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Σεπτέμβρης 1906 -- Φλεβάρης 1907 


ΕΚΔΟΣΕΙΣ «ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΕΠΟΧΗ» 
ΑΘΗΝΑ 


ΥΠ 


ΠΡΟΛΟΙΟΣ 


'Ο δέκατος τέταρτος τόµος τῶν "Απάντων τοῦ Β. Ι. Λένιν 
περιλαβαίνει τά ἔργα πού γράφτηκαν ἀπό τό Σεπτέμβρη τοῦ 
Ι906ό ὥς τό Φλεβάρη τοῦ 907. 

“Ἡ πολιτική κατάσταση, πού εἶχε διαμορφωθεῖ ἐκείνη τήν 
ἐποχή στή Ρωσία, χαρακτηριζόταν ἀπό τή συνέχιση τῆς ὕφε- 
σης τῆς ἐπανάστασης καί τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπίθεσης τῆς ἀν- 
τεπανάστασης. Μετά τή διάλυση τῆς 1] Δούμας καί τό τσάκι- 
σµα τῶν ἐξεγέρσεων τοῦ ᾿Ιούλη στό Σβεαμπόργκ καί στήν 
Κροστάνδη ἡ τσαρική κυβέρνηση δυνάµωσε τούς διωγμούς, 
συγκρότησε ἕκτακτα στρατοδικεῖα γιά νά τιμωρήσει σκληρά 
τούς ἐπαναστάτες ἐργάτες καί ἀγρότες. Οἱ ἑνωμένες δυνάμεις 
τῆς κυβερνητικῆς καί τῆς ἀστικῆς ἀντίδρασης ρίχτηκαν 
πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα ἐνάντια στό προλεταριάτο καί στήν ἐπαναστα- 
τική του πρωτοπορία, στό κόµµα τῶν µπολσεβίκων. Οἱ κεφα- 
λαιοκράτες ἐξαπόλυσαν ἀποφασιστική ἐπίθεση ἐνάντια στήν 
ἑργατική τάξη, πραγματοποιώντας µαζικά λόκ-ἄᾶουτ. 'Η βιο- 
μηχανική ὕφεση, οἱ διωγμοί τῶν ἐργατῶν ἀπό τήν κυβέρνηση 
ὁδήγησαν στήν ὑποχώρηση τοῦ ἀπεργιακοῦ κινήματος. Τό τε- 
λευταῖο τρίµηνο τοῦ |906 ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ἔπεσε στίς 
63 χιλιάδες, πράγµα πού ἀποτελοῦσε τά |300 τῶν ἀπεργῶν τοῦ 
δεύτερου τρίµηνου τοῦ ἴδιου χρόνου. Ταυτόχρονα παρατηρή- 
θηκε ὕφεση καί στό ἀγροτικό κίνηµα: ἀπό τό Μάη ὥς τόν Αὔ- 
Ύουστο τό κίνηµα εἶχε ἀγκαλιάσει 250 νομούς, ἐνῶ τό Σεπτέµ.- 
βρη µέ Δεκέμβρη 72. 

'Ἡ ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση ὑποχωροῦσε, ὅμως δέν 
εἶχε ἀκόμη κατασταλεῖ ὁριστικά. Οἱ ἐργαζόμενες µάζες τῆς 
Ρωσίας, πού εἶχαν ξεσηκωθεῖ στόν ἀγώνα, ὑποχωροῦσαν δί- 
νοντας μάχες. Στίς πολύπλοκες συνθῆκες ὑποχώρησης τῆς ἐ- 
πανάστασης παρατηροῦνταν µερική ἀναζωογόνηση τοῦ ἔπανα- 
στατικοῦ κινήματος, γίνονταν ὁρισμένες προσπάθειες ἀπό 
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τούς ἐργάτες καί τούς ἀγρότες νά σταματήσει ἡ ὑποχώρηση. 
“Ο Λένιν, οἱ µπολσεβίκοι θεωροῦσαν τίς συνθῆκες πού εἶχαν 
ἀλλάξει σάν προσωρινή κάλµα πρίν ἀπό τήν καινούργια ἔπα- 
ναστατική ἄνοδο. 

“Ο Λένιν, γιά ν᾿ ἀποφύγει τούς διωγμούς τῆς τσαρικῆς κυ- 
βέρνησης, ζεῖ ἐκείνη τήν περίοδο στή Φιλλανδία καί κάνει 
πολλή δουλιά στόν τοµέα τῆς καθοδήγησης τοῦ κόμματος. 
Κατευθύνει τή δουλιά τῆς Κομματικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς Πε- 
τρούπολης, κρατάει ἐπαφή μέ τίς ἄλλες ἐπιτροπές, μιλάει στίς 
κομματικές συνδιασκέψεις καί συσκέψεις, καθοδηγεῖ τόν παρά- 
νοµο καί νόμιμο µπολσεβικικο τύπο. 

“Ο τόμος ἀρχίζει µέ τό ἄρθρο «Ο παρτιζάνικος πόλεμος», 
ὅπου ὁ Λένιν, ἀναλύοντας τήν πείρα τῆς ἐπανάστασης στή 
Ρωσία, γενίκευσε τίς διάφορες µορφές τοῦ ἐπαναστατικοῦ κι- 
νήματος, ἀπό τίς σκόρπιες οἰκονομικές ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν 
ὥς τήν Πανρωσική πολιτική ἀπεργία, ἀπό τήν εἰρηνική κοι- 
νοβουλευτική πάλη ὥς τή µαζική ἔνοπλη ἐξέγερση. Στήν ἐρ- 
γασία αὐτή ὁ Λένιν διατύπωσε τίς βασικότερες θέσεις ἀπό τίς 
ὁποῖες πρέπει νά ξεκινᾶ ὁ κάθε µαρξιστής, ὅταν ἐξετάζει τό 
ζήτημα τῶν μορφῶν τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης. 'Ο Λένιν ἔδει- 
ξε ὅτι ὁ μαρξισµός δέν περιορίζει τό ἐπαναστατικό κίνηµα σέ 
μιά ὁποιαδήποτε καθορισμένη µορφή, ἀλλά παραδέχεται τίς 
πιό διαφορετικές µορφές πάλης, πού ἡ ποικιλία τους καθορί- 
ζεται ἀπό τήν ἀνάπτυξη τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήµατος καί τήν 
πολιτική συνειδητότητα τῶν μαζῶν, ἀπό τήν ὄξυνση τῆς οἰκο- 
νομικῆς καί πολιτικῆς κατάστασης. 'Ο Λένιν ἀποκάλυψε τή 
σπουδαία μαρξιστική θέση, ὅτι τό ζήτημα τῶν μορφῶν πάλης, 
πρέπει νά ἐξετάζεται /έ βάση τίς συγκεκριμένες ἱστορικές 
συνθῆκες. Σχετικά μ᾿ αὐτό ἔκανε βαθιά ἀνάλυση τοῦ παρτι- 
ζάνικου πολέμου, σάν µιά ἀπό τίς µορφές τῆς ἔνοπλης πάλης 
τοῦ προλεταριάτου. 'Ο Δένιν ἔκανε αὐστηρή κριτική στούς 
µενσεβίκους γιά τή στάση τους ἀπέναντι στόν παρτιζάνικο πό- 
λεμο, γιατί οἱ µενσεβίκοι, ὅπως καί οἱ ὀπορτουνιστές τῆς Δυ- 
τικῆς Εὐρώπης, ἀποκαλοῦσαν τόν ἐπαναστατικό παρτιζάνικο 
πόλεμο ἀναρχισμό, μπλανκισμό, τρομοκρατία, ἐνέργειες µεμο- 
νωμένων ἀτόμων, ξεκομµένων ἀπό τίς µάζες, πού ἀποδιοργα- 
νώνουν τό ἐργατικό κίνηµα. 'Ο Λένιν ὑπογράμμιζε ὅτι ὁ παρ- 
τιζάνικος πόλεμος δέν ἔχει καμιά σχέση µέ τήν τρομοκρατία, 
ὅτι τόν πόλεμο αὐτό τόν κάνουν οἱ ὀργανωμένοι ἐργάτες-μα- 
χητές καί ὄχι διανοούμενοι συνωμότες. 'Ο Λένιν, ξεσκεπάζον- 
τας τή φιλελεύθερη-άστική οὐσία τῆς µενσεβίκικης ἐκτίμη- 
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σης τοῦ παρτιζάνικου πολέμου, ἔδειξε ὅτι οἳ µενσεβίκοι προσ- 
παθοῦσαν ν᾿ ἀποτραβήξουν τή σοσιαλδημοκρατία ἀπό τήν 
καθοδήγηση τοῦ παρτιζάνικου ἀγώνα ὅτι τό ἐπαναστατικό 
κίνηµα δέν τό ἀποδιοργανώνει ἡ παρτιζάνικη δράση, ἀλλά ἡ 
ἔλλειψη ὀργάνωσης, ἡ ἀδέξια καθοδήγηση τῆς δράσης αὐτῆς. 
Πρέπει νά μάθουμε νά πολεμᾶμε, ἔγραφε ὁ Λένιν. Ἰαυτόχρονα 
προειδοποιοῦσε ὅτι τό κόµµα τοῦ προλεταριάτου δέν μπορεῖ 
ποτέ νά θεωρεῖ τόν παρτιζάνικο πόλεμο σάν τό μοναδικό ἤ τό 
κύριο µέσο πάλης, ὁ παρτιζάνικος πόλεμος πρέπει νά ὑποτάσ- 
σεται στίς ἄλλες μορφές πάλης. Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «.Ο παρ- 
τιζάνικος πόλεμος» ἔχει µεγάλη σημασία γιά τό διεθνές ἔργα- 
τικό κίνημα, γιά τά προλεταριακά κόµµατα πού παλεύουν γιά 
τήν ἐθνική ἀνεξαρτησία καί τή δημοκρατία. 

Τό καλοκαίρι τοῦ 1906 ἡ τσαρική κυβέρνηση διάλυσε τήν 
Ι Κρατική δούμα πού δέν δικαίωσε τίς ἐλπίδες της καί διακή- 
ρυξε τήν ἀπόφασή της νά συγκαλέσει σύντομα τή ΠΠ Δούμα. 
Στίς καινούργιες συνθῆκες οἱ µπολσεβίκοι ἀποφάσισαν νά πά- 
ρουν µέρος στή Ἡ Δούμα µέ σκοπό νά χρησιμοποιήσουν τό 
βῆμα της γιά τήν ἐπαναστατική ζύμωση καί γιά τό ξεσκέπα- 
σµα τῆς Ἀπολυταρχίας καί τῆς ἀντεπαναστατικῆς ἀστικῆς τά- 
ξης. 

Τό ζήτημα τῆς στάσης τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας ἀπέναντι στήν κοινοβουλευτική πάλη ἀποκτοῦσε ἰδι- 
αίτερη σημασία. 'Ἡ ὁλόπλευρη ἐπεξεργασία τοῦ ζητήματος 
αὐτοῦ ἀπό τόν Λένιν ἦταν µεγάλη συμβολή στή θεωρία τοῦ 
μαρξισμοῦ. Σέ µιά σειρά ἄρθρα τοῦ τόµου αὐτοῦ, καί ἰδιαίτερα 
στό ἔργο «Ἡ σοσιαλδημοκρατία καί οἱ ἐκλογικές συμφωνίες» 
ὁ Λένιν διευκρίνισε ὅτι οἱ µπολσεβίκοι, ἀναγνωρίζοντας ὅτι 
εἶναι ἀπαραίτητη ἡ χρησιμοποίηση τῆς κοινοβουλευτικῆς 
μορφῆς πάλης, τήν ὑποτάσσουν στά γενικά συμφέροντα τοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος καί στά ἰδιαίτερα καθήκοντα τοῦ προλε- 
ταριάτου στήν ἐπανάσταση, χρησιμοποιοῦν τήν κοινοβουλευ- 
τική πάλη σάν µέσο γιά τήν πολιτική διαφώτιση τῶν μαζῶν καί 
τό ξεσκέπασµα τῆς πολιτικῆς τῆς ἀπολυταρχίας καί τῆς ἁστι- 
κῆς τάξης. Σέ ἀντίθεση µέ τά δυτικοευρωπαϊκά κράτη, στή 
Ῥωσία δέν ὑπῆρχε σύνταγμα, δέν ὑπῆρχε ἕνα καθιερωμένο 
κοινοβουλευτικό καθεστώς, ὅλη ἀνεξαιρέτως ἡ ἐξουσία βρι- 
σκόταν στά χέρια τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης. Γι αὐτό τό λόγο 
ὁ Λένιν τόνιξε ὅτι στίς συνθῆκες τῆς ἀπολυταρχίας᾽ δέν εἶναι 
δυνατό ν᾿ ἀποσπαστεῖ ἡ ἐξουσία ἀπό τά χέρια τῶν τσιφλικά- 
δων καί τῆς ἀστικῆς τάξης μέ κοινοβουλευτικό τρόπο. Τό κα- 
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θῆκον τῶν µπολσεβίκων ἦταν νά ἐξηγοῦν στούς ἐργάτες καί 
τούς ἀγρότες ὅτι κύρια µορφή ἐξακολουθεῖ νά παραμένει ἡ ἐ- 
παναστατική πάλη τῶν πλατιῶν λαϊκῶν μαζῶν. Οἱ µπολσεβί- 
κοι ξεσκέπαζαν ἀμείλικτα τόν «κοινοβουλευτικό κρετινισµό» 
τῶν µενσεβίκων, πού θεωροῦσαν τόν κοινοβουλευτισµό σάν τό 
μοναδικό καί τό κύριο µέσο πολιτικῆς πάλης σ᾿ ὁποιεσδήπο- 
τε συνθῆκες. 

“Ὁ Λένιν δίδασκε τό κόµµα νά παίρνει σοβαρά ὑπόψη του 
τίς τάσεις ὅλων τῶν δυνάµεων πού ὁροῦν στήν πολιτική, γιά 
νά καθορίζει σωστά τήν τακτική του. “Ἡ ἀλλαγή τοῦ συσχετι- 
σμοῦ τῶν τάξεων στήν πορεία τῆς ἐπανάστασης, ἡ πολύπλοκη 
κατάσταση τῆς πάλης στή Δούμα ἀπαιτοῦσαν ἀπό τή σοσιαλ- 
δημοκρατία νά καθορίσει µέ ἀκρίρεια τή στάση της ἀπέναντι 
στά µή προλεταριακά κόμματα. Στά ἄρθρα «Προσπάθεια ταξι- 
νόµησης τῶν ρωσικῶν πολιτικῶν κομμάτων», «᾿Ετοιμάζεται 
νέο πολιτικό πραξικόπημα», «Πῶς νά ψηφίσουµε στίς ἔκλο- 
γές τῆς Πετρούπολης» καί σέ ἄλλα, ὁ Λένιν ἔδειξε ποιά εἶναι 
ἡ διάταξη τῶν ταξικῶν δυνάµεων πού διαμορφώθηκε ὕστερα ἆᾱ- 
πό τήν ἐπανάσταση, ποιές εἶναι οἱ πραγματικές τάσεις καί τά 
πραγματικά συμφέροντα τῶν διάφορων τάξεων καί κομμάτων. 
“Ο Λένιν, δίνοντας ἐπιστημονικό ταξικό χαρακτηρισμό στά πιό 
σηµαντικά πολιτικά κόµµατα τῆς Ρωσίας, τόνιζε ἰδιαίτερα τόν 
ἐξαιρετικό ρόλο τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, τοῦ 
μοναδικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος, πού καί ὡς πρός τή σύνθεσή 
του καί ὡς πρός τίς αὐστηρά συνεπεῖς προλεταριακές ἀντιλή- 
Ψεις του εἶναι τό μοναδικό κόµµα τοῦ συνειδητοῦ καί μµαχόμε- 
νου προλεταριάτου καί ὑπερασπίζει τά συμφέροντα τῶν ἔργα- 
ζομένων. 

Μεγάλο µέρος στίς ἐργασίες τοῦ Λένιν ἀφιερώνεται στό 
χαρακτηρισμό τῶν «ἐργασιακῶν» κομμάτων (τῆς ᾿Εργασιακῆς 
ὁμάδας, τῶν ἐσέρων, τῶν ἐνέσων). 'Ο Λένιν ἔδειξε ὅτι σέ µιά 
τέτοια µικροαστική, ἀγροτική χώρα, ὅπως ἡ Ρωσία, εἶναι ἀνα- 
πόφευκτη ἡ δηµιουργία ταλαντευομένων ἰδεολογικά µικροα- 
στικῶν «ἐργασιακῶν» κομμάτων, πού ἡ πολιτική ἁἀστάθειά 
τους ἀντανακλᾶ τήν ἀσταθή θέση τῆς μικροαστικῆς τάξης. Τά 
κόμματα αὐτά τά χαρακτηρίζει ἡ τάση νά συγχὠνεύουν τόν 
προλετάριο µέ τόν μικροπαραγωγό, νά σκεπάζουν τίς ταξικές 
τους διαφορές, νά στηρίζονται µόνο στήν ἀγροτιά. 'Η βασική 
µάζα τῶν τρουντοβίκων πάλευε ἐνάντια στούς τσιφλικάδες καί 
στήν τσαρική ἀπολυταρχία γιά γῆ, γιά δημοκρατία, δέν πάλευε 
ὅμως μέ σιγουριά, ἔπεφτε εὔκολα στήν ἐπιρροή τῆς Φιλελευ- 
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θερομοναρχικῆς ἀστικῆς τάξης. Τά «ἐργασιακά» κόµµατα δέν 
ἦταν σέ θέση νά δημιουργήσουν µιά κάπως σταθερή καί µαζι- 
κή ὀργάνῶση, δέν ἦταν σέ θέση νά ὁράσουν µέ αὐτοτέλεια. 
“Ο Λένιν, τονίζοντας ὅτι ἡ ἔκβαση τῆς ἐπανάστασης στή Ρω- 
σία ἐξαρτᾶται σέ µεγάλο βαθµό ἀπό τήν πολιτική στάση τῶν 
µικροπαραγωγῶν, ἔδινε µεγάλη σηµασία στή σωστή τακτική 
τοῦ προλεταριακοῦ κόµµατος ἀπέναντι στά µικροαστικά κόμ- 
ματα, καλοῦσε τούς µπολσεβίκους νά τά ἐπηρεάζουν µέ κάθε 
τρόπο µέ πνεῦμα προλεταριακό. 

Μέ ἰδιαίτερη δύναμη ὁ Λένιν ξεσκέπαζε τούς καντέτους, 
τό κόµµα τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ἀστικῆς τάξης, πού 
προσπαθοῦσε νά σπάσει τήν ἑνότητα τῶν ἐπαναστατικῶν-δη- 
μοκρατικῶν δυνάµεων καί νά βάλει τέρμα στήν ἐπανάσταση. 
'Ο Λένιν ἔδειξε ὅτι ὁ καντέτος εἶναι ὁ ἀντιπροσωπευτικός τύ- 
πος τοῦ ἀστοῦ διανοούµενου καί τοῦ φιλελεύθερου τσιφλικᾶ΄᾽ 
ὅλες οἱ προσπάθειές του ἀποβλέπουν στή διαιώνιση τῆς ἁστι- 
κῆς τάξης πραγμάτων, στό σταµάτηµα τῆς ἐπανάστασης µέσω 
τῆς συναλλαγῆς µέ τή μοναρχία. 'Η προδοτική, ἀντεπαναστα- 
τική πολιτική τῶν καντέτων, πού ὠρύονταν ὑποκριτικά γιά 
«δημοκρατικές ἐλευθερίες», ἐνῶ στά κρυφά ἔρχονταν σέ συν- 
εννόηση μέ τήν τσαρική κυβέρνηση, διαμορφώθηκε ὁριστικά 
στήν πορεία τῆς ἐπανάστασης. «'Η στολιπινική τρομοκρατία 
τῶν ἔκτακτων στρατοδικείων καί οἱ καντέτικες «μεταρυθµί- 
σεις» εἶναι τά δυό χέρια τοῦ ἴδιου καταπιεστῆ», --- ἔγραφε ὁ 
Λένιν (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἱδος, σελ.Ιδ3). 'Ο Λένιν 
θεωροῦσε σπουδαιότατο καθῆκον τοῦ προλεταριάτου τό ἀμεί- 
λικτο ξεσκέπασμα τοῦ ψευτοδημοκρατισμοῦ τῶν καντέτων,τῶν 
«μορφωμένων» αὐτῶν προδοτῶν τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. 
'Ο Λένιν τόνιζε ὅτι σ᾿ ὅλες χωρίς ἐξαίρεση τίς καπιταλιστικές 
χῶρες, οἱ ἁἀστοί πολιτικάντηδες ἐξαπατοῦν πάντοτε τό λαό, 
προβάλλοντας πρίν ἀπό τίς ἐκλογές ριζοσπαστικά συνθήµατα 
καί προγράµµατα πού τά ξεχνοῦν τήν ἑπόμενη κιόλας µέρα 
τῶν ἐκλογῶν. Αὐτοαποκαλοῦνται «καί φιλελεύθεροι καί προο- 
δευτικοί καί δηµοκράτες, ἀκόμη καί « Ρριξοσπάστες- σοσιαλι- 
στές», μόνο καί µόνο γιά νά πάρουν ψήφους καί νά ἐξαπατή- 
σουν τό λαό» (σέ τοῦτο τόν τόμο σελ. 149 ). 

'Ὁ Λένιν ἔδωσε ἀκριβή καί ὁλοκληρωμένο χαρακτηρισμό 
στά δεξιά κόµµατα. στούς ὀχτωβριστές καί στούς µαυροεκα- 
τονταρχίτες. Ἔδειξε ὅτι ὁ ἀντιπροσωπευτικός τύπος τοῦ ὀχτω- 
βριστῆ εἶναι ὁ µεγαλοαστός-ἐπιχειρημµατίας, αὐτός δέν εἶναι 
ὁ θεωρητικός τῆς ἀστικῆς κοινωνίας, ἀλλά ὁ ἄμεσος ἀφέντης 
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της. Οἱ ὀχτωβριστές, πού εἶναι οἱ πιό ἄμεσα ἐνδιαφερόμενοι 
γιά τήν καπιταλιστική ἐκμετάλλευση, ἀπορίπτουν ὄλες τίς συ- 
νηθισµένες ἀξιώσεις τῶν καντέτων γιά «δημοκρατισµό». 'Η ὃ- 
περάσπιση τῆς ἀπεριόριστης κυριαρχίας τῆς τσαρικῆς ἐξουσί- 
ας τούς ἑνώνει µέ τούς µαυροεκατονταρχίτες, τούς ἀνοιχτούς ἐ- 
χθρούς τοῦ λαοῦ. Οἱ μαυροεκατονταρχίτες, ἔγραφε ὁ Λένιν, 
εἶναι οἱ ἄμεσοι ὑπερασπιστές τῆς κυβέρνησης τῶν ἕκτακτων 
στρατοδικείων, παλεύουν μ᾿ ὅλες τίς δυνάµεις τους γιά τή 
διατή ρηση τοῦ σκοταδισμοῦ, τῆς ἀμορφωσιᾶς καί τῆς καθυστέ- 
ρησης τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ. Τό προτσές τῆς δημιουργίας καί ἡ 
ὁράση τῶν πολιτικῶν κομμάτων τῆς Ρωσίας ήταν μιά λαμπρή 
ἐπιβεβαίωση τῆς μαρξιστικῆς θέσης σχετικά µέ τόν ἀντιλαϊκό 
χαρακτήρα τῶν ἀστικοτσιφλικάδικων κομμάτων. 

Βασικό περιεχόµενο τοῦ τόμου ἀποτελοῦν τά ἔργα, ὅπου 
ὁ Λένιν ἀνάπτυξε καί συγκεκριµενοποίησε τήν μπολσεβίκικη 
τακτική στήν ἐκλογική καμπάνια γιά τίς ἐκλογές τῆς Ἡ Ἐρα- 
τικῆς. δούµας καί ἔκανε αὐστηρή κριτική στήν ὀπορτουνιστι- 
κή τακτική τῶν µενσεβίκων. ᾿Ανάμεσα στά ἔργα αὐτά εἶναι τά 
ἄρθρα «Γιά τούς συνασπισμούς μέ τούς καντέτους», « «Ἡ νό- 
θευση τῆς Δούμας ἀπό τήν κυβέρνηση καί τά καθήκοντα τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας», « «Η πολιτική κατάσταση καί τά καθή- 
κοντα τῆς ἐργατικῆς τάξης», «Τί στάση κρατοῦν ἀπέναντι 
στίς ἐκλογές γιά τή Δούμα τά ἁστικά κόµµατα καί τό ἐργατικό 
κόμμα», οἱ μπροσοῦρες «'Η σοσιαλδημοκρατία καί οἱ ἔκλο- 
γές γιά τή Δούμα», «Θά ἀκούσεις καί τοῦ κουτοῦ τήν κρίση... 
(Από τίς σημειώσεις ἑνός σοσιαλδηµοκράτη δημοσιολόγου)» 
καί ἄλλα. Σέ ὅλα αὐτά ὁ Λένιν ἔδειξε ὅτι ἡ ἐκλογική καµπά- 
νια ἀπεικόνισε καθαρά τίς δυό γραμμές τακτικῆς: τήν ἔπανα- 
στατική καί τήν ὀπορτουνιστική. Οἱ µπολσεβίκοι θεωροῦσαν 
ὅτι στήν ἐκλογική καμπάνια καθῆκον τους εἶναι νά ἐξηγή- 
σουν στίς µάζες τίς προγραμµατικές θέσεις τοῦ κόµµατος σχε- 
τικά µέ τήν ἀνάγκη τῆς πάλης γιά τήν ἀνατροπή τοῦ τσαρι- 
σμοῦ. 'Η τακτική τῶν μπολσεβίκων σχετικά µέ τή Δούμα ἀπό- 
βλεπε στήν κατάκτηση ἀπό µέρους τοῦ προλεταριάτου τῆς ἡ- 
γεμµονίας στήν πανδηµοκρατική πάλη. Καθοδηγητική ἀρχή 
γιά τή συµµετοχή τους στήν ἐκλογική καμπάνια οἱ µπολσεβί- 
κοι θεωροῦσαν τή διατήρηση τῆς πλήρους ὀργανωτικῆς καί ἱ- 
δεολογικῆς αὐτοτέλειας τοῦ κόµµατος τοῦ ἐπαναστατικοῦ προ- 
λεταριάτου. 'Ο Δένιν ἔβλεπε ὅτι τό καλύτερο µέσο γιά νά 
κερδίσει πραγματικά ἡ σοσιαλδημοκρατία τή σταθερή συµπά- 
θεια καί τήν ἐμπιστοσύνη τῶν μαζῶν εἶναι ἡ σαφής πολιτική, 
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ἡ πολιτική πού θεμελιώνεται σέ ἀρχές. Μόνο µέ τήν αὐτοτέ- 
λεια, τή συνέπεια καί τή σταθερότητά του μποροῦσε τό προλε- 
ταριάτο νά πάρει µέ τό µέρος του τήν ἀσταθή, τήν ταλαντευό- 
µενη µικροαστική δημοκρατία. ( 


'ὉΟ Λένιν, ὑπερασπίζοντας τήν πλήρη αὐτοτέλεια τοῦ κόμ- 
µατος στίς ἐκλογές γιά τή Δούμα, χάραξε τήν τακτική τοῦ «ᾱ- 
ριστεροῦ συνασπισμοῦ», τήν τακτική τῶν προσωρινῶν συµ- 
φωνιῶν στήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν καί µέσα στήν ἴδια τή 
Δούμα μέ τούς τρουντοβίκους καί τούς ἐσέρους, ἐπειδή ἦταν 
κόµµατα πού τά ἀκολουθοῦσαν τότε σηµαντικά στρώματα ἆᾱ- 
γροτῶν καί.μικροαστῶν τῆς πόλης µέ ἐπαναστατικές διαθέσεις. 
Οἱ µπολσεβίκοι ἐφαρμόζοντας τήν τακτική τοῦ «ἀριστεροῦ συ- 
νασπισμοῦ» ἔβαζαν καθῆκον νά ἀποσπάσουν τά δημοκρατικά 
στοιχεῖα τοῦ χωριοῦ καί τῆς πόλης ἀπό τήν ἐπιρροή τῆς φιλε- 
λεύθερης ἀστικῆς τάξης καί νά μποῦν ἐπικεφαλῆς τοῦ μαζικοῦ 
λαϊκοῦ κινήματος. ΄Η λενινιστική ἰδέα τοῦ «ἀριστεροῦ συνα- 
σπισμοῦ» ἔβγαινε ἀπό τή γενική ἐκτίμηση τοῦ χαρακτήρα καί 
τῶν κινητήριων δυνάµεων τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905-1007 σάν 
ἀστικοδημοκρατικῆς ἐἑπανάστασης, πού πραγματοποιοῦνταν ἆᾱ- 
πό τό προλεταριάτο σέ συμμαχία µέ τήν ἀγροτιά καί µέ ἀπομό- 
νωση τῆς ἀστικῆς τάξης. Στά ἄρθρα του «Τό προλεταριάτο καί 
ὁ σύμμαχός του στή ρωσική ἐπανάσταση», «Τά καθήκοντα τοῦ 
ἐργατικοῦ κόµµατος καί ἡ ἀγροτιά» ὁ Λένιν τόνιζε ὅτι ἡ ἑ- 
ὁδραίωση τῆς συμμαχίας τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἀγροτῶν πρέπει 
νά ἀποτελεῖ τή βάση τῆς µπολσεβίκικης ἐκλογικῆς τακτικῆς. 


Ὁ Λένιν ἔδινε µεγάλη προσοχή στά ζητήματα τῆς σω- 
στῆς, τῆς συνεποῦς ἀπό ἄποψη ἀρχῶν ἐφαρμογῆς τῆς τακτι- 
κῆς τοῦ «ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ» στίς ἐκλογές τῆς ΠΠ Δούμας. 
Στό πρῶτο στάδιο τῶν ἐκλογῶν οἱ μπολσεβίκοι δέν δέχονταν 
καμιά συμφωνία µέ ἄλλα κόµµατα. 'Η ἐμφάνιση τοῦ προλετα- 
ριακοῦ κόµµατος στίς ἐκλογές µπροστά,στίς µάζες, ὑπογράμ- 
µιζε ὁ Λένιν, πρέπει νά εἶναι αὐτοτελής. Οἱ µπολσεβίκοι δέ- 
χονταν νά κλείνονται ἐπιμέρους συμφωνίες µόνο στό δεύτερο 
στάδιο τῶν ἐκλογῶν (στίς συνελεύσεις τῶν πληρεξουσίων καί 
τῶν ἐκλεκτόρων) γιά τήν κατανομή τῶν ἑδρῶν καί µόνο µέ 
κόμματα πού ἀναγνώριζαν τήν ἀνάγκη τῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης 
καί πάλαιβαν γιά τή λαοκρατική δημοκρατία. 'Ο Λένιν, θεµε- 
λιώνοντας τήν πολιτική τῶν µπολσεβίκων ἀπέναντι στά να- 
ΡονΊτνικιστικά ἤ τά «ἐργασιακά» κόμματα, τόνιζε κατηγορηµα- 
τικά ὅτι οἱ κοινές ἐνέργειες µέ τά κόµµατα αὐτά πρέπει νά ᾱ- 
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ποκλείουν κάθε δυνατότητα γιά ὁποιαδήποτε ἀπομάκρυνση ἆᾱ- 
πό τό πρόγραµµα καί τήν τακτική τῶν µπολσεβίκων, ὅτι τό ἱ- 
δεολογικό-πολιτικό περιεχόµενο τῶν συμφωνιῶν πρέπει νά 
εἶναι ἡ συνεπής ὑπεράσπιση τῶν σοσιαλιστικῶν σκοπῶν, τῆς 
αὐστηρά ταξικῆς θέσης τοῦ προλεταριακοῦ κόμματος. 

'Ο Λένιν ἀργότερα, τό 1920, ἀναλύοντας καί γενικεύοντας 
τήν πείρα τοῦ µπολσεβίκικου κόμματος, στό βιβλίο του «Ο 
πἀριστερισμός”,παιδική ἀρρώστια τοῦ κομμουνισμοῦ» τόνιζε 
τήν εὐλυγισία τῆς τακτικῆς τῶν µπολσεβίκων,τήν ἱκανότητά 
τους νά ἐκμεταλλεύονται κάθε δυνατότητα,ἀκόµη καί τήν παρα- 
μικρότερη, γιά.νά ἀποκτήσουν ἕνα μαζικό σύμμαχο,ἔστω ἀκό- 
µη καί προσωρινό, ταλαντευόμενο, ὄχι σίγουρο καί συµβατι- 
κό» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 3ἱος, σελ.ὸ2). 

'Ο Λένιν, στά ἔργα του πού μπῆκαν σ᾿᾽ αὐτόν τόν τόμο, ἔε- 
σκεπάζει βῆμα πρός βῆμα τήν προδοτική, τήν ὀπορτουνιστική 
τακτική τῶν µενσεβίκων στήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν γιά τή ἩΠ 
Κρατική δούµα. 'Ο Δένιν ἔδειξε ὅτι ἡ τακτική τῶν µενσεβί- 
κων πήγαζε ἀπό τήν ἔλλειψη πίστης τους στίς δυνάµεις τῆς 
ἐργατικῆς τάξης καί τῶν ἐργαζομένων μαζῶν τῆς ἀγροτιᾶς, 
στή νίκη τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. Οἱ µενσεβίκοι δέν πήγαι- 
ναν στή Δούμα µέ σκοπό νά παλέψουν γιά τήν παραπέρα δι- 
εύρυνση τῆς ἐπανάστασης, ἀλλά γιά νά κάνουν «νομοθέτική» 
δουλιά σ᾿ αὐτήν, γιατί θεωροῦσαν τή Δούμα σάν ἕνα θεσμό ἱ- 
κανό νά περιορίσει, νά χαλιναγωγήσει τήν τσαρική κυβέρνη- 
ση. Στήν ἐκλογική καμπάνια ὑποστήριζαν τούς συνασπισμούς 
μέ τούς καντέτους, προβάλλοντας σάν ἐπιχείρημα τόν κίνδυνο 
ἐνίσχυσης τῶν μαυροεκατονταρχίτικων κομμάτων. 'Ο Λένιν ἔἕ- 
δειξε ὅτι εἶναι τελείως ἀστήρικτα τά ἐπιχειρήματα τῶν µενσε- 
βίκων γιά τήν ἀνάγκη τῶν συνασπισμῶν μέ τούς καντέτους. Η 
ἐκλογική καμπάνια ἔδειξε πειστικά ὅτι τά δεξιά κόµµατα δέν 
ἔχουν κύρος ἀνάμεσα στίς ἐργαζόμενες µάζες. 'Η δύναμη καί 
ἡ ζωτικότητα τῆς ἰδεολογικῆς ἐπιρροῆς τῆς ἀντίδρασης στίς 
µάζες δέν βρισκόταν τόσο στή μαυροεκατονταρχίτικη ἐπιρροή, 
ὅσο στήν καντέτικη. Γι αὐτό τό λόγο, ἔλεγε ὁ Λένιν, τό κόµµα 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, γιά νά τσακίσει πραγµατι- 
κά τήν ἀντίδραση, πρέπει νά ἀποσπάσει τίς µάζες ἀπό τήν ἱ- 
δεολογική ἐπιρροή τῶν καντέτων. 

΄Ο Λένιν ξεσκέπασε τίς προσπάθειες τῶν µενσεβίκων νά 
σβήσουν τή ριζική ταξική διαφορά ἀνάμεσα στά καθήκοντα 
τοῦ προλεταριάτου καί τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ἀστικῆς 
τάξης στήν ἐκλογική καμπάνια. ἜΕδειξε ὅτι οἱ µενσεβίκοι, 
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στέλνοντας στή Δούμα καντέτους, ὄχι µόνο δέν παλεύουν ἐ- 
νάντια στό μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, ἀλλά, ἀντίθετα συ- 
σκοτίζουν τήν πραγματική σημασία τοῦ κινδύνου αὐτοῦ. “Ἡ 
τακτική τῶν µενσεβίκων στήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν γιά τή Π 
Κρατική δούμα. ἦταν συνέχιση τῆς τακτικῆς τους τῆς ὑποστή- 
ριξης τῶν καντέτων στήν ] Δούμα, ὅπου οἱ καντέτοι διαφθείρα- 
νε τίς µάζες µέ τίς συνταγματικές αὐταπάτες, ρίχνοντας τό 
σύνθημα τῆς δημιουργίας κοινοβουλευτικῆς, δηλαδή καντέτι- 
κης, κυβέρνησης. 'Ο Λένιν τόνιζε ὅτι ἡ ὑποστήριξη ἀπό µέ- 
ρους τῶν µενσεβίκων τοῦ συνθήµατος σχηματισμοῦ καντέτι- 
κης κυβέρνησης, καθώς καί ἡ ὑπεράσπιση τῶν ἀνοιχτῶν συ- 
νασπισμῶν μέ τούς καντέτους, ἦταν ἐγκατάλειψη τῆς ἔπανα- 
στατικῆς πάλης, παράδοση τῆς καθοδήγησης τῆς ἐπανάστα- 
σης στά χέρια τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ἀστικῆς τάξης. 'Η 
πολιτική τῶν µενσεβίκων, ἔγραφε ὁ Λένιν, δέν εἶναι µαχητι- 
κή πολιτική, «ἀλλά εἶναι µιά ψευτοσυνταγµατική µάχη, εἶναι 
ἕνας κοινοβουλευτικός κρετινισµός» (Σελ. 120). 

Στίς ἐργασίες πού µπῆκαν σ᾿ αὐτόν τόν τόμο ὁ Λένιν δεί- 
χνει ὅλο τό βάθος τῆς πραγματικῆς φύσης τοῦ ὀπορτουνι- 
σμοῦ, τά τυπικά καί χαρακτηριστικά του γνωρίσματα. «᾿Ο- 
πορτουνισµός σημαίνει, ἔγραφε ὁ Λένιν, θυσία τῶν μόνιμων 
καί οὐσιαστικῶν συμφερόντων τοῦ κόμματος στά στιγμιαῖα, 
στά παροδικά, στά δευτερεύοντα συμφέροντα» (Σελ. 37). Τά 
ἔργα τοῦ Λένιν, πού στρέφονται ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό, 
βοηθοῦν τά κομμουνιστικά καί τά ἐργατικά κόµµατα νά ξεσκε- 
πάζουν τή φύση τοῦ σύγχρονου ἀναθεωρητισμοῦ καί νά κατα- 
πολεμοῦν ὅλες τίς ἐκδηλώσεις του. 

'Ὁ τόμος αὐτός περιλαβαίνει τήν εἰσήγηση καί τίς ὁμιλίες 
τοῦ Λένιν στή Δεύτερη συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ («Πρώτη 
Πανρωσική»), πού ἔγινε τό Νοέμβρη τοῦ 1906 στό Τάμμερ- 
φορς, καθώς καί στίς συνδιασκέψεις τῆς κομματικῆς ὀργάνω- 
σης Πετρούπολης. Οἱ ἐργασίες αὐτές δείχνουν τήν ἐπίμονη 
πάλη τοῦ µπολσεβίκικου κόµµατος ὑπέρ τῆς μαρξιστικῆς τα- 
κτικῆς καί πολιτικῆς στήν ἐκλογική καμπάνια γιά τή Π Δού- 
μα καί ἐνάντια στήν ὀπορτουνιστική γραµµή τῶν µενσεβίκων. 
Οἱ περισσότεροι ἀντιπρόσωποι τῆς Δεύτερης συνδιάσκεψης 
τοῦ ΣΔΕΚΡ δέν ἐκλέχτηκαν ἀπό τίς τοπικές κομματικές ὀργα- 
νώσεις, ἀλλά εἶχαν διαλεχτεῖ ἀπό τή µενσεβίκικη ΚΕ. Ἔτσι 
ἐξηγεῖται καί ἡ ὑπεροχή τῶν µενσεβίκων στή συνδιάσκεψη. 
'Ο Λένιν ὑποστήριξε στή συνδιάσκεψη τή µπολσεβίκικη γραμ- 
µή, ἀντιτάχθηκε στίς συμφωνίες µέ τούς καντέτους. 'Ο Λένιν, 
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σέ ἀντίθεση µέ τή µενσεβίκικη ἀπόφαση πού ψήφισε ἡ συν- 
διάσκεψη, ὑπόβαλε ἀπό µέρους ἰ4 ἀντιπροσώπων πού μετεῖ- 
χαν στή συνδιάσκεψη «᾿ Ιδιαίτερη γνώµη». Στό ντοκουμέντο 
αὐτό, πού εἶχε τή σηµασία µπολσεβίκικης πλατφόρμας, διατυ- 
πώθηκαν σέ συντοµία τά βασικά καθήκοντα καί συνθήματα 
τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν ἐκλογική καµπά- 
νια. ᾿Ο Λένιν πρότεινε νά ἐξηγηθεῖ στό λαό ὅτι ἡ Δούμα εἷ- 
ναι τελείως ἀκατάλληλη νά ἱκανοποιήσει τά βασικά αἰτήματα 
τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἀγροτῶν, ὅτι εἶναι ἀνέφικτη ἡ κατάκτη- 
ση πολιτικῆς ἐλευθερίας, ὅσο ἡ πραγματική ἐξουσία βρίσκε- 
ται στά χέρια τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης. 

Στήν «᾿ Ιδιαίτερη γνώµη» τῶν μπολσεβίκων τονιζόταν ὅ- 
τι µόνο µέ τήν ἔνοπλη ἐξέγερση μπορεῖ ν᾿ ἀνατραπεῖ ἡ ἀπο- 
λυταρχία. Στά ἄρθρα του «Γιά τούς συνασπισμούς µέ τούς 
καντέτους» καί «'Η πάλη ἐνάντια στούς καντετίζοντες σο- 
σιαλδηµοκράτες καί ἡ κομματική πειθαρχία», ὁ Λένιν στιγµά- 
τισε τή µενσεβίκικη ἀπόφαση γιά τούς συνασπισμούς µέ τούς 
καντέτους καί ἔδειξε ὅτι αὐτή ἀποκάλυψε καθαρά τή φυσιο- 
γνωµία τῶν µενσεβίκων σάν ὀπορτουνιστικῆς πτέρυγας τοῦ 
ἐργατικοῦ κόμματος. 

Τό Γενάρη τοῦ 1907 ὁ Λένιν ἔκανε εἰσήγηση στή συνδιά- 
σκεψη τῆς κομματικῆς ὀργάνωσης τῆς πόλης καί τοῦ κυβερ- 
νείου Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ, ἡ ὁποία ἔπρεπε νά λύσει τό 
ζήτημα τῶν ἐκλογικῶν συμφωνιῶν στίς ἐκλογές γιά τή Π Κρα- 
τική δούµα. Οἱ µενσεβίκοι, ὅταν πείστηκαν ὅτι ἡ συνδιάσκε- 
ψη ϐ᾽ ἀποκρούσει τήν τακτική τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καν- 
τέτους, ἐγκατέλειψαν τή συνδιάσκεψη. "Ὅμως ἡ συνδιάσκεψη 
συνέχισε τίς ἐργασίες της. 'Ο Λένιν στό λόγο του κατάκρινε 
αὐστηρά τήν ὀπορτουνιστική τακτική τῶν µενσεβίκων καί ὑπο- 
γράμµισε τήν ἀνάγκη μιᾶς προσωρινῆς συμφωνίας µέ τά «ἐρ- 
γασιακά» κόµµατα µέ σκοπό τήν ὀργάνωση τῶν μαζῶν στήν 
πάλη ἐνάντια στούς μαυροεκατονταρχίτες καί στούς καντέτους 
γιά τήν παραπέρα ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστασης. 

Στίς μπροσοῦρες «'Η σοσιαλδημοκρατία καί οἱ ἐκλογές 
γιά τή Δούμα», «Οἱ ἐκλογές στήν Πετρούπολη καί ἡ ὑποκρι- 
σία τῶν 3 µενσεβίκων», στά ἄρθρα «Η ἐκλογική καμπάνια 
τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος στήν Πετρούπολη», «"Η ἐκλογική κα- 
μπάνια τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν Πετρούπολη», «Η δια- 
μαρτυρία τῶν 3ἱ µενσεβίκων» καί σέ ἄλλα, ὁ Δένιν ξεσκέπασε 
πέρα γιά πέρα τίς ἀποδιοργανωτικές καί διασπαστικές ἐνέργει- 
ες τῶν µενσεβίκων. Ο Λένιν ἔδειξε ὅτι σκοπός τῆς ἀποχώρη- 
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σης τῶν µενσεβίκων ἀπό τή συνδιάσκεψη ἦταν νά µήν πειθαρ- 
χήσουν στήν πλειοψηφία τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης, νά προ- 
καλέσουν διάσπαση στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν κι ἔτσι νά ἕ- 
χουν ἐλεύθερα τά χέρια τους γιά ἕνα συνασπισμό µέ τούς καν- 
τέτους. ΄Ἡ προδοτική στάση τῶν µενσεβίκων ἀνταποκρινόταν 
στίς προσπάθειες τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης νά διασπά- 
σει τό ἐργατικό κόµµα καί νά δυναµώσει τήν ἐπιρροή της στήν 
ἐκλογική καμπάνια. 

“Ἡ συμμετοχή στή Δούμα, πού εἶναι µιά τακτική πιό οδύ- 
σκολη καί ἀπό τό μποὐκοτάρισμα, µιά τακτική ἑλιγμῶν, ἆπαι- 
τοῦσε τεράστια ὀργανωτική καί ἰδεολογική δουλιά στίς µά- 
ζες, εὐαισθησία ἀντίδρασης σέ ὅλες τίς πολιτικές καί ἐκλογι- 
κές μανοῦβρες τῆς ἀπολυταρχίας καί τῶν διαφόρων πολιτικῶν 
κομμάτων. ᾿Ο Λένιν δίδασκε τούς µπολσεβίκους πῶς νά δια- 
φωτίζουν τίς µάζες, νά ἀνεβάζουν τή συνειδητότητα τῶν µα- 
ζῶν καί νά ἀναπτύσσουν τήν αὐτοτέλειά τους καλύτερα, πιό 
κατανοητά καί γρηγορότερα. Γιά νά ἀποδείξεις τόν πρωτοπό- 
ρο ρόλο τοῦ προλεταριάτου στήν ἐπανάσταση, ἔγραφε ὁ Λένιν 
στήν μπροσούρα «'Η σοσιαλδημοκρατία καί οἱ ἐκλογικές 
συμφωνίες», δέν ἀρκεῖ µόνο νά ἐκθέσεις τή σοσιαλιστική δι- 
δασκαλία καί τή γενική θεωρία τοῦ μαρξισμοῦ. Χρειάζεται νά 
ἔχεις τήν ἱκανότητα νά δείξεις στήν πράξη, ὅταν ἐξετάζεις τά 
ζητήματα πού συγκινοῦν τίς µάζες, ὅτι τά µέλη τοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος ὑπερασπίζονται συνεπέστερα, ὀρθότερα ἀποφασιστι- 
κότερα καί ἐπιδεξιότερα ἀπ᾿ ὅλους τά συμφέροντα τῆς ἔπα- 
νάστασης μέχρι τήν τελική της νίκη. 'Ο Λένιν δίδασκε τούς 
σοσιαλδηµοκράτες ὅτι τόν καιρό τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας 
πρέπει νά μιλοῦν µπροστά στούς ἐργαζόμενους ἁπλά καί καθα- 
ρά, πετώντας ἀποφασιστικά στήν ἄκρη «τό βαρύ πυροβολικό 
τῶν δυσκολονόητων ὅρων», τῶν ξένων λέξεων, τῶν ἀποστηθι- 
σµένων, τῶν ἔτοιμων, ἀλλά ἀκατανόητων ἀκόμη ἀπό τή µάζα 
συνθηµάτων᾽ νά μποροῦν, χωρίς περιττές φράσεις, µέ γεγονό- 
τα καί ἀριθμούς στό χέρι νά ἐξηγοῦν τά ζητήματα τοῦ σοσια- 
λισμοῦ καί τά ζητήματα τῆς ἐπανάστασης. Οἱ ὑποδείξεις τοῦ 
Λένιν σχετικά µέ τίς µορφές καί τίς μεθόδους τῆς διαφωτιστι- 
κῆς δουλιᾶς στίς µάζες ἔχουν ἐπίκαιρη σηµασία γιά τήν πρα- 
κτική δράση τῶν μαρξιστικῶν ἐργατικῶν κομμάτων. 

Οἱ µπολσεβίκοι ἄνοιξαν τή μαζική ἐκλογική καμπάνια 
γιά τή Δούμα μέ τά ντοκουμέντα τοῦ Λένιν: τό «Σχέδιο ἔκκλη- 
σης πρός τούς ἐκλογεῖς» καί τό φυλλάδιο «Ποιούς νά ἐκλέ- 

ουµε στήν Κρατική δούμα;» πού δημοσιεύτηκε τό Νοέμβρη 


2 "Αποντο Λένιν. Τόμος 14. 


ΧΥΠΙ ΠΡΟΛΟΓΟΣ 


τοῦ 1906 σάν παράρτηµα στήν ἐφημερίδα «Προλετάρι». Στά 
ντοκουμέντα αὐτά µέ ἐξαιρετικά σύντομη, ἐκλαϊκευτική καί ὁ- 
ξυµένη πολιτικά διατύπωση δίνονταν τά χαρακτηριστικά τῶν 
πολιτικῶν κομμάτων πού πάλεβαν στίς ἐκλογές γιά τή Δούμα, 
ἐξηγοῦνταν οἱ πραγματικοί στόχοι καί οἱ ἀληθινοί σκοποί 
τῶν κομμάτων αὐτῶν. Τό φυλλάδιο «Ποιούς νά ἐκλέξουμε στή 
Κρατική Δούμα;» γραμμένο µέ τή µορφή ἐρωταποκρίσεων, ᾱ- 
ποτελεῖ λαμπρό δεῖγμα τοῦ πῶς πρέπει νά ἐξηγοῦμε στίς µάζες 
σύντομα καί κατανοητά τά σύνθετα προβλήµατα τῆς πολιτικῆς 
ζωῆς. Τό φυλλάδιο καλοῦσε τίς µάζες νά ψηφίσουν ὑπέρ τῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν  εἶχε πλατιά κυκλοφορία καί σέ µεγάλο 
βαθµό συνέβαλε στήν ἐπιτυχία τῶν μπολσεβίκων στίς ἐκλογές 
γιά τή Δούμα. 

Μιά σειρά ἄρθρα τοῦ τόµου αὐτοῦ ἀναφέρονται στά ἀπο- 
τελέσµατα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας στήν Πετρούπολη, πού 
εἶχε πάρει στήν πρωτεύουσα ἐξαιρετική ὀξύτητα καί, σύμφωνα 
μέ τήν ἔκφραση τοῦ Λένιν, ἀποτέλεσε «...ἕἓνα µεγάλο καί αὖ- 
τοτελή σταθµό στήν ἱστορία τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης» (σελ. 
3660). Στά ἄρθρα «Οἱ ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία τῆς Πε- 
τρούπολης», « ἨἩ σηµασία τῶν ἐκλογῶν στήν Πετρούπολη», 
«Τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν στήν Πετρούπολη» καί σέ 
ἄλλα ὁ Λένιν ἔδειξε ὅτι οἱ ἐκλογές γιά τή ΠΠ Δούμα ἐπιβεβαίω- 
σαν τήν ὀρθότητα τῆς ἐπαναστατικῆς τακτικῆς τῶν µπολοσεβί- 
κων. Στήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν φάνηκε ὅσο ποτέ ἄλλοτε ἡ 
πραγματική φύση καί ἡ ἀληθινή οὐσία τῶν ἀστικῶν κομµά- 
των. Στίς ἐκλογές γιά τή Δούμα εἶχε ἐπιτυχία ἡ τακτική τοῦ 
«ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ». Παρ᾽ ὅλες τίς δυσκολίες τῆς προε- 
κλογικῆς ζύμωσης, ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία, µέ 
τήν ὑποστήριξη τῶν τρουντοβίκων καί τῶν ἐσέρων, κατάφερε 
νά ἀποσπάσει ἀπό τήν ἐπιρροή τῶν καντέτων σηµαντικό ἀριθ- 
µό ἐκλογέων. ᾿Ο ἀριστερός συνασπισμός στήν Πετρούπολη 
πῆρε τά 2500 τοῦ συνόλου τῶν ψήφων. 'Η ΙΙ Δούμα ἀποδεί- 
χτηκε, ὡς πρός τή σύνθεσή της, πιό ἀριστερή ἀπό τήν πρώτη. 
Μόνο ἡ διασπαστική πολιτική τῶν µενσεβίκων, ἡ προδοσία 
τους ἀπέναντι στήν ἐργατική τάξη τορπίλλισε τήν πλήρη νίκη 
τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ στήν Πετρούπολη. 

᾿ΗἩ λενινιστική τακτική στήν ἐκλογική καμπάνια γιά τή Π 
Δούμα ἦταν τό πρότυπο μιᾶς καινούργιας, ἐπαναστατικῆς- 
μαρξιστικῆς κοινοβουλευτικῆς τακτικῆς, ἐξόπλισε τό προλε- 
ταριάτο τῆς Ῥωσίας καί τῶν ἄλλων χωρῶν μέ τήν πείρα τοῦ 
συνδυασμοῦ τῶν νόµιµων καί παράνομων, τῶν κοινοβουλευτι- 
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κῶν καί µή κοινοβουλευτικῶν μορφῶν πάλης γιά τή συσπεί- 
ρωση ὅλων τῶν ἐπαναστατικῶν-δημοκρατικῶν δυνάµεων µέ 
σκοπό τήν ἀνάπτυξη καί τή νίκη τῆς ἐπανάστασης. 

Τά ἔργα πού δημοσιεύονται σ᾿᾽ αὐτό τόν τόμο εἶναι δια- 
ποτισµένα βαθιά ἀπό τήν ἰδέα τῆς πάλης γιά τήν ἑδραίωση 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξιστικοῦ κόμματος, γιά τήν καθαρότη- 
τα τῶν ἰδεολογικῶν καί ὀργανωτικῶν του ἀρχῶν, γιά τήν ἑνό- 
τητα τῶν γραμμῶν του. 'Ο Λένιν, δείχνοντας τή λογική σχέση 
ἀνάμεσα στήν ὀπορτουνιστική τακτική τῶν µενσεβίκων καί 
στόν ὀπορτουνισμό τους στά ὀργανωτικά ζητήματα, ξεσκέπα- 
σε τό µενσεβίκικο σχέδιο σύγκλησης τοῦ λεγόμενου «ἐργατι- 
κοῦ συνεδρίου»: µέ τή συμμετοχή τῶν σοσιαλδημοκρατῶν, 
τῶν ἐσέρων καί τῶν ἀναρχικῶν γιά τή δηµιουργία πλατιοῦ 
«ἀκομματικοῦ κόμματος». Στά ἄρθρα «Κρίση τοῦ µενσεβικι- 
σμοῦ», «Μικροαστισμός στό ἐπαναστατικό περιβάλλον», «Ση- 
μειώσεις ἀπ᾿ ἀφορμή τό Ιο φύλλο τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», 
«Σχετικά µέ τή σύγκληση ἔκτακτου συνεδρίου τοῦ κόμματος», 
«Τό ἐργατικό συνέδριο καί ἡ συγχώνευση µέ τούς ἐσέρους» ὁ 
Λένιν στιγµάτισε τήν ἰδέα τῆς σύγκλησης τοῦ «ἐργατικοῦ 
συνεδρίου» σάν ὀπορτουνιστικό σχέδιο πού ἀποβλέπει στή 
διάλυση τοῦ πρωτοπόρου τµήµατος τῆς ἐργατικῆς τάξης µέσα 
στό µικροαστικό περιβάλλον. ὍὍταν ἐνεργοῦμε ὅπως ἐνεργοῦν 
οἱ µενσεβίκοι, ἔγραφε ὁ Λένιν, σηµαίνει ὅτι θέλουμε τό κόµµα 
τοῦ προλεταριάτου νά πλημμυρίσει ἀπό µικροαστικά στοιχεῖα 
πού εἶναι ἀσταθῆ, δειλά. πού δέν ἔχουν αὐτοπεποίθηση καί ᾱ- 
πογοητεύονται κάθε φορά πού τά γεγονότα κλίνουν πρός τό 
µέρος τῆς ἀντίδρασης, ὅτι θέλουμε νά κάνουµε πυρήνα τοῦ 
κόμματος τόν µικροαστό. 'Ο Λένιν ἔδειξε ὅτι σκοπός τῶν µεν- 
σεβίκων εἶναι ἡ προσπάθεια νά νομιµοποιήσουν τό κόμμα, ἐ- 
ξαλείφοντας σέ ἀντάλλαγμα ἀπό τό πρόγραµµά του τά βασικό- 
τερα ἐπαναστατικά αἰτήματα, νά ἀνασυγκροτήσουν τό κόμμα 
κατά τό πρότυπο τῶν δυτικοευρωπαϊκῶν, ρεφορμιστικῶν σο- 
σιἀλιστικῶν κομμάτων. «Καλύτερα µιά µικρή, ξεθωριασµένη, 
µίζερη ἀλλά ἥσυχη νομιμότητα, -- ἔγραφε ὁ Λένιν γιά τήν τα- 
κτική τῶν µενσεβίκων.-- παρά µιά θυελλώδης ἐναλλαγή ἔπα- 
ναστατικῶν ξεσπασµάτων καί ἀντεπαναστατικῆς λύσσας». 
(σελ. 49 ). ᾿Από τότε ἀκόμη ὁ Λένιν εἶδε στή µενσεβίκικη ἰδέα 
τῆς σύγκλησης τοῦ «ἐργατικοῦ συνεδρίου» τό σπέρµα τοῦ 
μελλοντικοῦ «λικβινταρισμοῦ», τῆς ἀνοιχτῆς αὐτῆς προδοσίας 
τῶν µενσεβίκων. Σέ ἀντιστάθμισμα τοῦ µενσεβίκικου σχεδίου 
δημιουργίας «ἀκομματικοῦ κόμματος», ὁ Λένιν ἔριξε τό σύν- 
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θηµα τῆς σημαντικῆς διεύρυνσης τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος µέ προλεταριακά κυρίως στοιχεῖα καί ἀποκλειστικά 
κάτω ἀπό τήν ἰδεολογική σηµαία τοῦ μαρξισμοῦ, ὑπεράσπισε 
τίς ἀρχές τοῦ αὐτοτελοῦς ἐπαναστατικοῦ κόµµατος τῆς ἔργα- 
τικῆς τάξης. Τά παράπονα τῶν µενσεβίκων ὅτι στό κόµµα τῆς 
ἐργατικῆς τάξης πλειοψηφεῖ ἡ νεολαία, ὁ Λένιν τά χαρακτή- 
ριζε σάν ἐκδηλώσεις χβοστισμοῦ, σάν ἐπιθυμία τῶν µενσεβί- 

Κων νά ἔχουν ὄχι ἕνα «κόμμα-ἐμπροσθοφυλακή», ἀλλά ἕνα 
ὁυσκίνητο κόμµα-ὀπισθοφυλακή. 'Ο Λένιν ὑπογράμμιζε ὅτι 
κόµµα τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου μπορεῖ νά εἶναι µόνο 
τό κόµµα τῶν τολμηρῶν ἀνακαινιστῶν πού παλεύουν µέ αὗτα- 
πάρνηση ἐνάντια «στήν παλιά σαπίλα», πού ἀποκρούουν τήν 
τυφλή δογματική προσκόλληση στά καλούπια πού ἔχουν πιά 
ξεπεραστεῖ. 

“Ὁ Λένιν ἐφιστᾶ ἰδιαίτερα τήν προσοχή τῶν μπολσεβίκων 
στή σηµασία τῆς ἑνότητας δράσης τοῦ προλεταριάτου, τῆς 
κομματικῆς πειθαρχίας καί τῆς ὀργανωτικῆς ἑδραίωσης τοῦ 
κόμματος. ΄Η κομματική πειθαρχία, ἐξηγοῦσε ὁ Λένιν, ἆπαι- 
τεῖ ἀμείλικτη ἰδεολογική πάλη ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές. 
Μόνο ἡ πειθαρχία πού βασίζεται στήν ἐλεύθερη συζήτηση καί 
κριτική ταιριάζει σ᾿᾽ ἕνα δημοκρατικό κόµµα τῆς πρωτοπόρας 
τάξης. 

Στίς σημερινές συνθῆκες, πού οἱ ἀναθεωρητές ξεφουρνί- 
ζουν ξανά τίς µενσεβίκικες «θεωρίες», ἀντιτάσσονται στόν κα- 
θοδηγητικό ρόλο τῶν μαρξιστικῶν-λενινιστικῶν κομμάτων, 
στίς λενινιστικές ἀρχές οἰκοδόμησης τοῦ κόμματος, ἡ ἱστορι- 
κή πείρα τῆς πάλης τῶν μπολσεβίκων γιά τή διαφύλαξη καί 
τήν ἑδραίωση τοῦ κόµµατος ἀποκτᾶ ἰδιαίτερη σημασία γιά τά 
κομμουνιστικά καί τά ἐργατικά κόµµατα ὅλων τῶν χωρῶν. 

“Ἡ ὀὁπορτουνιστική τακτική τῆς µενσεβίκικης ΚΕ στή Δούμα 
καί ἡ λικβινταριστική ἰδέα τῆς σύγκλησης τοῦ «ἐργατικοῦ 
συνεδρίου» καταδικάστηκαν ἀποφασιστικά ἀπό τή συν- 
τριπτική πλειοψηφία τῶν τοπικῶν κομματικῶν ὀργανώσεων. 
“Ἡ κατάσταση πού διαμορφώθηκε στούς κόλπους τοῦ κόμματος 
ἀπαιτοῦσε τήν ἄμεση σύγκληση συνεδρίου τοῦ κόµµατος. Πα- 
ρά τήν ἀντίδραση τῆς ΚΕ ἡ ζύμωση γιά τή σύγκληση συνε- 
ὁορίου πῆρε τόσο πλατιές διαστάσεις, πού τήν ἀπόφαση τῆς 
ἐπιτροπῆς Πετρούπολης γιά τήν ἀνάγκη σύγκλησης συνεδρί- 
ου τήν ὑποστήριξαν τόν ᾿Οχτώβρη πολλές µεγάλες ὀργανώ- 
σεις: ἡ ᾿Επιτροπή Μόσχας, τό Γραφεῖο Περιοχῆς τῶν σοσι- 
αλδημοκρατικῶν ὀργανώσεων τῆς Κεντρικῆς Ρωσίας, ἡ Κεν- 
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τρική διοίκηση τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς Πολωνίας καί Λι- 
θουανίας, ἡ Κεντρική ᾿Επιτροπή τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς 
᾽Ακρινῆς περιοχῆς τῆς Λεττονίας. "Ὑπέρ τοῦ συνεδρίου τά- 
χθηκαν ἐπίσης οἱ ἐπιτροπές τοῦ Μπριάνσκ, τοῦ Κουργκάν, 
τοῦ Μίνσκ, τοῦ Νίζνι Νόβγκοροντ, τοῦ ”"ΟὌμσκ, τῶν Οὐραλίων 
καί ἄλλες. Κάτω ἀπό τήν πίεση τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων ἡ 
Δεύτερη συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ («Πρώτη Πανρωσική»), 
παρόλο πού ὑπερτεροῦσαν σ᾿ αὐτήν οἱ µενσεβίκοι, ἀποφάσι- 
σε νά συγκαλέσει συνέδριο στίς 15(28) τοῦ Μάρτη |Ι907. 
'Ὁ Λένιν στήν ἔκθεση πού ἔκανε στή συνδιάσκεψη τῆς ὀρ- 
γάνωσης Πετρούπολης πάνω στό ζήτημα τῆς καμπάνιας γιά 
τή Δούμα καί τῆς τακτικῆς σχετικά µέ τή Δούμα (Φλεβάρης 
τοῦ 1907), στό ἄρθρο του «Σχετικά µέ τή σύγκληση ἔκτακτου 
συνεδρίου τοῦ κόμματος» καί σέ ἄλλες ἐργασίες, ὑπερασπίζον- 
τας μέ συνέπεια τίς ἐσωκομματικές ἀρχές τοῦ ὁημοκρατικοῦ 
συγκεντρωτισμοῦ, ὑποστηρίζει ἐπίμονα τήν ἀνάγκη τῆς σύγ- 
κλησης ἔκτακτου συνεδρίου τοῦ κόµµατος. 'Η σπουδαιότατη 
ἀποστολή τοῦ συνεδρίου τοῦ κόμματος ἦταν νά καθορίσει τά 
βασικά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου καί τοῦ κόμματός του, 
νά ἐπεξεργαστεῖ µιά ἑνιαία τακτική τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
σ᾽ ἐκείνη τήν περίοδο τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης. 
Κάθε καθυστέρηση τοῦ νέου συνεδρίου τοῦ κόμματος, τόνι- 
ζε ὁ Λένιν, «ἀποτελεῖ τώρα ὄχι µόνο κατάφωρη παραβίαση 
τοῦ ὅλου πνεύματος καί τοῦ ὅλου νοήµατος τῆς δηµοκρατι- 
κῆς ὀργάνωσης τοῦ κόμματος, ἀλλά καί τό πιό ἐπικίνδυνο ἐμ- 
πόδιο τόσο στήν ἄμεση πάλη τοῦ προλεταριάτου, σχετικά μέ 
τή Δούμα, ὅσο καί στή γενική ἐἑπαναστατική πάλη του» (σελ. 
67). 
'Ο τόμος περιλαβαίνει τόν πρόλογο τοῦ Λένιν στή ρωσι- 
κή ἔκδοση τῶν γραμμάτων τοῦ Κ.Μάρξ πρός τόν Λ.Κούγκελ- 
µαν. Στόν πρόλογο ὁ Λένιν τονίζει τήν τεράστια θεωρητική 
καί πολιτική σηµασία τῶν γραμμάτων τοῦ Μάρξ. “Ἡ µελέτη 
τῶν γραμμάτων αὐτῶν, πού δημοσιεύτηκαν γιά πρώτη φορά 
στά ρωσικά, ἔδινε τή δυνατότητα στούς ρώσους σοσιαλδηµο- 
κράτες νά γνωρίσουν ἀπό κοντά τίς σπουδαιότερες θέσεις τοῦ 
μαρξισμοῦ στά ζητήματα τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης τοῦ προλε- 
ταριάτου. Στά γράμματα τοῦ Μάρξ οἱ µπολσεβίκοι ἔβρισκαν 
πολλές σπουδαῖες ὑποδείξεις, πούὐ μποροῦσαν νά ἐφαρμοστοῦν 
στά ἄμεσα προβλήματα τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. :Ο Λένιν 
χρησιμοποιεῖ τά γράμματα τοῦ Μάρξ σάν θεωρητικό ὅπλο 
στήν πάλη του ἐνάντια στόν ὀπορτουνισμό τῶν µενσεβίκων. 
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"Εδειξε, πῶς ὁ Μάρξ στά πιό δύσκολα γιά τό ἐργατικό κίνηµα 
χρόνια κατόρθωσε νά προβλέψει ὅτι προσεγγίζει ἡ ἐπανάστα- 
ση καί νά ἀνεβάζει τή συνειδητότητα τοῦ προλεταριάτου ὥς 
τό ὕψος τῶν πρωτοπόρων, ἐπαναστατικῶν καθηκόντων. Τήν 
ἐκτίμηση πού ἔδωσε ὁ Μάρξ γιά τήν Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ 
σάν ἐκδήλωση τῆς ἱστορικῆς πρωτοβουλίας τῶν μαζῶν, ὁ Δέ- 
νιν τήν ὀνόμασε «κορώνίδα» τῶν γραμμάτων πρός τόν Κού- 
γκελµαν. Τά γεμάτα ἐπαναστατικό πάθος λόγια τοῦ Μάρξ γιά 
τόν ἡρωῖϊσμό τῶν ἐργατῶν τῆς Κομμούνας ὁ Λένιν τά ἀντιπα- 
ραθέτει στή 'µενσεβίκικη ἔλλειψη πίστης στίς δυνάµεις τῆς ἔ- 
πανάστασης. Οἱ ρῶσοι µενσεβίκοι, ἔγραφε ὁ Λένιν, θά ἔπρεπε 
νά διδαχθοῦν ἀπό τόν Μάρξ «τήν πίστη στήν ἐπανάσταση, 
τήν ἱκανότητα νά καλοῦν τήν ἐργατική τάξη νά ὑπερασπίσει 
ὥς τό τέλος τά ἄμεσα ἐπαναστατικά της καθήκοντα, τή σταθε- 
ρότητα τοῦ πνεύματος, πού δέν ἐπιτρέπει λιγόψυχα µοιρολό- 
για ὕστερα ἀπό τίς προσωρινές ἀποτυχίες τῆς ἑπανάστασης» 
(σελ.390). Ο Λένιν τόνιζε ὅτι στή στάση τοῦ Μάρξ ἀπέναντι στήν 
ἑπανάσταση φάνηκε καθαρά τό χαρακτηριστικό γνώρισμα τοῦ 
μαρξισμοῦ, πού εἶναι: ἕνωση τῆς ἐπαναστατικῆς θεωρίας µέ 
τήν ἐπαναστατική πολιτική, ἀδιάσπαστη ἑνότητα θεωρίας καί 
πράξης τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου. 

Μόνο οἱ µπολσεβίκοι -- οἱ ἐκπρόσωποι καί θεωρητικοί 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου -- πάλεψαν σταθερά καί 
παλληκαρίσια κάτω ἀπό τά ἐπαναστατικά συνθήματα. «Θά εἴ- 
µαστε περήφανοι, ἔγραφε ὁ Δένιν, γιατί πρῶτοι µπήκαµε στό 
ὀρόμο τῆς ἐξέγερσης καί τελευταῖοι ἐγκαταλείψαμε τό δρόµο 
αὐτόν, ὅταν πιά ἦταν πραγματικά ἀδύνατο νά τόν συνεχίσου- 
με» (σελ. Ι176).Γενικεύοντας τήν πείρα τῆς ἐπαναστατικῆς πά- 
λης, ὁ Λένιν ἔδοσε ὑψηλή ἐκτίμηση στήν ἡρωϊκή πρωτοβου- 
λία τῶν ρώσων ἐργατῶν καί ἀγροτῶν στήν ἐπανάσταση 1905- 
Ι907᾽ τά ἔργα του διαποτίζονται ἀπό ἀπεριόριστη πίστη στίς 
δυνάµεις τῆς ρωσικῆς ἐργατικῆς τάξης, στό ἐπαναστατικό δη- 
μιουργικό της ἔργο καί στήν ἀναπόφευκτη νίκη. «"Η ἔργα- 
τική τάξη τῆς Ρωσίας --- ἔγραφε ὁ Λένιν -- ἀπόδειξε ἤδη µιά 
φορά καί θά ἀποδείξει πολλές φορές ἀκόμη, ὅτι εἶναι ἱκανή 
«νά ἐκπορθήσει τόν οὐρανό»» (σελ. 395). 


κ 

Χς 
“Ὁ δέκατος τέταρτος τόμος περιλαβαίνει τήν εἰσήγηση, 
τόν τελικό λόγο καί τίς ὁμιλίες τοῦ Λένιν στή Δεύτερη συν- 
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διάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ («Πρώτη Πανρωσική»), πού δηµοσιεύ- 
ονται γιά πρώτη φορά. Γιά πρώτη φορά δημοσιεύονται στόν 
τόμο τό πλῆρες κείµενο τῆς «᾿ Ιδιαίτερης γνώμης» πού ὑπο- 
βλήθηκε ἀπό τόν Λένιν στή συνδιάσκεψη, τό ἄρθρο «Τό ἐρ- 
γατικό συνέδριο καί ἡ συγχώνευση μέ τούς ἐσέρους» καί ἡ 
εἰσήγηση τοῦ Λένιν στή συνδιάσκεψη τῆς κομματικῆς ὀργά- 
νωσης τῆς πόλης καί τοῦ κυβερνείου Πετρούπολης τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε τό Γενάρη τοῦ 1907. 


Τό ᾿Ινστιτοῦτο μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ 
τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ 


ο ΠΑΡΤΙΖΑΝΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ 


Τό ζήτημα τῆς παρτιζάνικης ὁράσης ἐνδιαφέρει πάρα πολύ 
τό κόµµα µας καί τήν ἐργατική τάξη. ὌἜχουμε ἤδη θίξει ἀνά- 
µεσα στ᾽ ἄλλα ἐπανειλημμένα τό ζήτημα αὐτό καί τώρα σκο- 
πεύουµε νά κάνουµε, ὅπως ὑποσχεθήκαμε, µιά πιό ὁλοκληρω- 
µένη ΄ἔκθεση των ἀπόψεών µας”. 


' 


᾿Αρχίζουμε ἀπό τήν ἀρχή. Ποιές βασικές ἀπαιτήσεις πρέπει 
νά προβάλλει κάθε µαρξιστής κατά τήν ἐξέταση τοῦ ζητήμα- 
τος τῶν μορφῶν πάλης; Πρῶτὸ, ὁ µαρξισµός διαφέρει ἀπ᾿ ὅ- 
λες τίς πρωτόγονες μορφές σοσιαλισμοῦ κατά τό ὅτι δέν δε- 
σμεύει τό κίνηµα μέ µιά ὁποιαδήποτε καθορισμένη µορφή πά- 
λης. Παραδέχεται τίς πιό διαφορετικές µορφές πάλης, ὅμως 
δέν τίς «ἐπινοεῖ», ἀλλά µόνο γενικεύει, ὀργανώνει, προσδίνει 
συνειδητότητα σέ ἐκεῖνες τίς µορφές πάλης τῶν ἐπαναστατι- 
κῶν τάξεων πού ἐμφανίζονται µόνες τους στήν πορεία τοῦ κι- 
νήματος. Ο µαρξισµός, πού εἶναι ἀναμφισβήτητα ἐχθρός κάθε 
ἀφηρημένης διατύπωσης, κάθε δογματικῆς συνταγῆς, ἀπαιτεῖ 
νά μελετᾶμε προσεκτικά τή διεξαγόµενη μαζική πάλη. πού µέ 
τήν, ἀνάπτυξη τοῦ κινήματος, µέ τό ἀνέβασμα τῆς συνειδητό- 
τητας τῶν μαζῶν, µέ τήν ὄξυνση τῶν οἰκονομικῶν καί πολιτι- 
κῶν κρίσεων γεννᾶ συνεχῶς ὅλο καί νέους, ὅλο καί πιό ποικί- 
λους τρόπους ἄμυνας καί ἐπίθεσης. Γι΄᾽ αὐτό ὁ μαρξισμµός δέν ἆ- 
πορίπτει καμιά ἀπολύτως µορφή πάλης. 'Ο μαρξισµός σέ κα- 
μιά περίπτωση δέν περιορίζεται στίς πιθανές µορφές πάλης ἤ 
στίς µορφές πάλης πού ὑπάρχουν µόνο στή δοσµένη στιγµή, 
ἀλλά ἀναγνωρίζει ὅτι µέ τήν ἀλλαγή μιᾶς δοσμένης κοινωνι- 
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κῆς συγκυρίας, εἶναι ἀναπόφευκτες νέες µορφές πάλης, ἄγνω- 
στες στούς ἡγέτες τῆς δοσµένης περιόδου. ᾿Απ᾿ αὐτήν τήν ᾱ- 
ποψη ὁ µαρξισµός ὀὁιδάσκεται, ἄν μποροῦμε νά ἐκφραστοῦμε 
ἔτσι, ἀπό τήν πρακτική τῶν μαζῶν καί δέν ἔχει τήν ἀξίωση νά 
διδάσκει στίς µάζες µορφές πάλης, πού τίς ἐπινοοῦν «εἰδικευ- 
µένοι στή συστηματοποίηση» γραφιάδες. Ξέρουμε, --- ἔλεγε, 
λογουχάρη, ὁ Κάουτσκι, ἐξετάζοντας τίς µορφές τῆς κοινωνι- 
κῆς ἐπανάστασης, --- ὅτι ἡ ἐπερχόμενη κρίση θά μᾶς δώσει νέ- 
ες µορφές πάλης, πού δέν μποροῦμε τώρα νά τίς προβλέψουμε. 


Δεύτερο, ὁ μαρξισµός ἀπαιτεῖ ἀναμφισβήτητα τήν ἱστορική 
ἐξέταση τοῦ ζητήματος τῶν μορφῶν πάλης. Τό νά βάζει κα- 
νείς τό ζήτημα αὐτό ἔξω ἀπό τήν ἱστορικά-συγκεκριμένη κα- 
τάσταση σηµαίνει ὅτι δέν καταλαβαίνει τό ἀλφάβητο τοῦ δια- 
λεκτικοῦ ὑλισμοδ. Στίς διαφορετικές στιγμές τῆς οἰκονομικῆς 
ἐξέλιξης, σέ ἐξάρτηση ἀπό τούς διαφορετικούς ὅρους πολιτι- 
κούς, ἐθνικοπολιτιστικούς, βιοτικούς κτλ... οἱ διαφορετικές 
μορφές πάλης προωθοῦνται στήν πρώτη γραμμή, γίνονται κύ- 
ριες µορφές πάλης, καί σέ συνάρτηση μ᾿᾽ αὐτό, ἀλλάζουν µέ 
τή σειρά τους καί οἱ δευτερεύουσες, οἱ ἐπικουρικές μορφές 
πάλης. Τό νά προσπαθεῖ κανείς ν᾿ ἀπαντήσει µέ ἕνα ναί ἤ ἕνα 
ὄχι στό ζήτημα πού ἀφορᾶ ἕνα ὁρισμένο µέσο πάλης, χωρίς 
νά ἐξετάσει λεπτομερειακά τή συγκεκριμένη κατάσταση τοῦ 
δοσμένου κινήματος στό δοσμένο βαθµό ἀνάπτυξής του, ση- 
µαίνει ὅτι ἐγκαταλείπει ἐντελῶς τό ἔδαφος τοῦ μαρξισμοῦ. 


Αὐτές εἶναι οἱ δυό βασικές θεωρητικές θέσεις, ἀπό τίς ὁποῖ- 
ες πρέπει νά καθοδηγούµαστε. 'Η ἱστορία τοῦ μαρξισμοῦ στή 
Δυτική Εὐρώπη μᾶς δίνει ἄφθονα παραδείγματα πού ἔπιβε- 
βαιώνουν αὐτά πού εἴπαμε. “Ἡ εὐρωπαϊκή σοσιαλδημοκρατία 
θεωρεῖ σήµερα τόν κοινοβουλευτισµό καί τό συνδικαλιστικό 
κίνηµα σάν τίς κύριες μορφές πάλης, στό παρελθόν ἀναγνώ- 
ριζε τήν ἐξέγερση καί, μέ µιά ἀλλαγή τῆς συγκυρίας, εἶναι πέ- 
ρα γιά πέρα ἕτοιμη νά τήν ἀναγνωρίσει καί στό µέλλον, παρά 
τή γνώµη τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν, σάν τούς ρώσους καντέ- 
τους! καί τούς μπεζζαγκλάβτσιΣ. Στή δεκαετία 1870-1880 ἡ 
σοσιαλδημοκρατία δέν ἀναγνώριζε τή γενική ἀπεργία σάν 
κοινωνική πανάκεια, σάν µέσο ἄμεσης ἀνατροπῆς τῆς ἁστι- 
κῆς τάξης µέ µή πολιτικό δρόµο, ὅμως ἡ σοσιαλδημοκρατία 
ἀναγνωρίζει πέρα γιά πέρα τή µαζική πολιτική ἀπεργία (ἰδι- 
αίτερα ὕστερα ἀπό τήν πείρα τῆς Ρωσίας στά 1905), σάν ἕνα 
ἀπό τά µέσα πάλης, ἀπαραίτητο κάτω ἀπό ὁρισμένες συνθῆκες. 
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“Ἡ σοσιαλδημοκρατία ἀναγνώριζε τόν ἀγώνα ὁδοφραγμάτων 
στή δεκαετία Ιδ40-1850.--- τόν ἀπέκρουε ὅμως μέ βάση ὁρι- 
σµένα συγκεκριµένα στοιχεῖα στά τέλη τοῦ ΧΙΧ αἰώνα, --- δή- 
λωνε ὅτι ἦταν ἀπόλυτα ἔτοιμη νά ἀναθεωρήσει τήν τελευταία 
αὐτή ἄποψη καί νά ἀναγνωρίσει τή σκοπιµότητα τοῦ ἀγώνα 
ὁδοφραγμάτων ὕστερα ἀπό τήν πείρα τῆς Μόσχας, πού ἀνά- 
δειξε, σύμφωνα µέ τά λόγια τοῦ Κ. Κάουτσκι, µιά νέα τακτική 
τοῦ ἀγώνα ὁδοφραγμάτων. 


Π 


᾿Αφοῦ καθορίσαµε τίς γενικές θέσεις τοῦ μαρξισμοῦ, περνᾶ- 
µε στή ρωσική ἐπανάσταση. "Ας θυμηθοῦμε τήν ἱστορική ἐξέ- 
λιξη τῶν μορφῶν πάλης πού μᾶς ἔδωσε. Πρῶτα οἰκονομικές ᾱ- 
περγίες τῶν ἐργατῶν (1896-1900), ὕστερα πολιτικές διαδηλώ- 
σεις τῶν ἐργατῶν καί τῶν φοιτητῶν (1901-1902), ἀγροτικές τα- 
ραχές (1902), ἔναρξη τῶν μαζικῶν πολιτικῶν ἀπεργιῶν σέ διά- 
φορους συνδυασμούς µέ τίς διαδηλώσεις (Ροστόβ Ι902, καλο- 
καιρινές ἀπεργίες 1903, 9 τοῦ Γενάρη Ι905), πανρωσική πολι- 
τική ἀπεργία µέ τοπικές περιπτώσεις ἀγώνα ὁδοφραγμάτων 
(᾿Οχιώβρης 1905), μαζικός ἀγώνας ὁδοφραγμάτων καί ἔνοπλη 
ἐξέγερση (1905, Δεκέμβρης). κοινοβουλευτική εἰρηνική πάλη 
(᾿Απρίλης-Ιούνης 1906), µερικότερες στρατιωτικές ἐξεγέρ- 
σεις (᾿Ιούνης 1905-᾿Ιούλης 1906), µερικότερες ἀγροτικές ἔξε- 
γέρσεις (φθινόπωρο {|905-φθινόπωρο |Ι906). 

Αὐτή εἶναι ἡ κατάσταση κατά τό φθινόπωρο τοῦ 1906 ἀπό 
τήν ἄποψη τῶν μορφῶν πάλης γενικά. «᾽Απαντητική» µορφή 
πάλης τῆς ἀπολυταρχίας εἶναι τό μαυροεκατονταρχίτικο πογ- 
κρόµ, ἀρχίζοντας ἀπό τό Κισινιόφ τήν ἄνοιξη τοῦ 1903 καί 
καταλήγοντας στό Σέντλετς τό φθινόπωρο τοῦ Ι906». Σέ ὅλη 
αὐτή τήν περίοδο ἡ ὀργάνωση τοῦ μαυροεκατονταβχίτικου 
πογκρόμ καί τῆς σφαγῆς τῶν ἑβραίων, τῶν φοιτητῶν, τῶν ἔπα- 
ναστατῶν, τῶν συνειδητῶν ἐργατῶν᾽ ὅλο καί περισσότερο 
προχωρεῖ καί τελειοποιεῖται συνενώνοντας τίς βιαιοπραγίες 
τῶν μαυροεκατονταρχίτικὠν στρατευμάτων µέ τίς βιαιοπραγί- 
ες τοῦ ἐξαγορασμένου ὄχλου, φτάνοντας µέχρι τή χρησιµοποί- 
ηση πυροβολικοῦ στά χωριά καί στίς πόλεις, συγχωνευόµενη 
μέ τίς ἐκκαθαριστικές ἐπιχειρήσεις, τίς καταδιωκτικές ἁμαξο- 
στοιχίες κτλ. 

Αὐτό εἶναι τό βασικό φόντο τῆς εἰκόνας. Στό φόντο αὐτό 
διαγράφεται, -- ἀναμφισβήτητα, σάν κάτι τό µερικό. τό δευτε- 
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ρεῦον, τό ἐπικουρικό, -- τό φαινόμενο ἐκεῖνο, πού στή µελέ- 
τη καί τήν ἐκτίμησή του εἶναι ἀφιερωμένο τό ἄρθρο τοῦτο. Τί 
πράγµα εἶναι τό φαινόμενο αὐτό; ποιές εἶναι οἵ μορφές του; οἱ 
αἰτίες του; ὁ χρόνος ἐμφάνισης καί ὁ βαθµός ἐξάπλωσής του; 
ἡ- σηµασία του στή γενική πορεία τῆς ἐπανάστασης; ἡ σχέση 
του πρός τήν πάλη τῆς ἐργατικῆς τάξης, πού τήν ὀργανώνει 
καί τήν καθοδηγεῖ ἡ σοσιαλδημοκρατία; Αὐτά εἶναι τά ζητή- 
µατα., στά ὁποῖα πρέπει τώρα νά περάσουμε, ἀφοῦ δώσαμε τό 
διάγραµµα τοῦ γενικοῦ φόντου τῆς εἰκόνας. 

Τό φαινόμενο πού μᾶς ἐνδιαφέρει εἶναι ἡ ἔνοπλη πάλη. Τήν 
πάλη αὐτή τήν διεξάγουν μεμονωμένα ἄτομα καί µικρές ὁμά- 
δες ἀτόμων. ἛἝνα µέρος ἀπό τά ἄτομα αὐτά ἀνήκουν στίς ἆπα- 
ναστατικές ὀργανώσεις, ἕνα ἄλλο µέρος (σέ µερικές περιοχές 
τῆς Ρωσίας τό μεγαλύτερο µέρος) δέν ἀνήκουν σέ καμιά ἔπα- 
ναστατική ὀργάνωση. 'Η ἔνοπλη πάλη ἐπιδιώκει δυό ὀιαφορε- 
τικούς σκοπούς, πού εἶναι ἀνάγκη νά ξεχωρίζουμε αὐστήρά τόν 
ἕνα ἀπό τόν ἄλλο. Συγκεκριµένα ἡ πάλη αὐτή ἀποβλέπει πρῶ- 
το, στήν ἐξόντωση ὁρισμένων ἀτόμων, διοικητῶν καί ἀνδρῶν 
τῆς στρατιωτικῆς-ἀστυνομικῆς ὑπηρεσίας. Δεύτερο, στήν κα- 
τάσχεση χρημάτων τόσο τῆς κυβέρνησης, ὅσο καί ἰδιωτῶν. 
ἝἛνα µέρος ἀπό τά χρήματα πού κατάσχονται πηγαίνει στό 
κόμμα, ἄλλο µέρος πηγαίνει εἰδικά γιά τόν ἐξοπλισμό καί τήν 
προετοιμασία τῆς ἐξέγερσης καί ἄλλο γιά τή συντήρηση τῶν 
προσώπων πού διεξάγουν τήν πάλη γιά τήν ὁποία μιλᾶμε. Οἱ 
µεγάλες ἀπαλλοτριώσεις (τοῦ Καυκάσου σέ ποσό πάνω ἀπό 
200 χιλ. ρούβλια, τῆς Μόσχας 875 χιλ. ρούβλια)! περιέρχονταν 
ἀκριβῶς στά ἐπαναστατικά κόμματα κατά πρῶτο λόγο, ἐνῶ οἱ 
µικρές ἀπαλλοτριώσεις χρησιμοποιοῦνται πρίν ἀπ᾿ ὅλα, καί 
κάποτε ὁλοκληρωτικά γιά τή συντήρηση τῶν «ἀπαλλοτριω- 
τῶν». 'ΗἩ µορφή αὐτή πάλης πῆρε ἀναμφισβήτητα πλατιά ἆᾱ- 
νάπτυξη καί ἐξάπλωση μόλις τό 1906, δηλαδή ὕστερα ἀπό τήν 
ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη. 'Η ὄξυνση τῆς πολιτικῆς κρίσης ὥς 
τό βαθµό τῆς ἔνοπλης πάλης καί ἰδιαίτερα ἡ αὔξηση τῆς ἀνέ- 
χειας, τῆς πείνας καί τῆς ἀνεργίας στά χωριά καί στίς πόλεις 
ἔπαιξαν µεγάλο ρόλο ἀνάμεσα στίς αἰτίες πού προκάλεσαν 
τήν πάλη πού περιγράφουµε. Τή µορφή αὐτή πάλης τήν ἀνα- 
γνώρισαν σάν κύρια ἤ ἀκόμα καί σάν ἀποκλειστική µορφή κοι- 
νωνικῆς πάλης τά ἀλήτικα στοιχεῖα τοῦ πληθυσμοῦ, οἱ λοῦ- 
µμπεν καί οἱ ἀναρχικές ὁμάδες. Σάν «ἀπαντητική» µορφή πά- 
λης ἀπό τήν πλευρά τῆς ἀπολυταρχίας πρέπει νά βλέπουμε τό 
στρατιωτικό νόµο, τήν ἐπιστράτευση νέων στρατευμάτων, τά 
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μαυροεκατονταρχίτικα πογκρόμ (Σέντλετς), τά ἕκτακτα στρα- 
τοδικεῖα. 


ΠΠ 


"Ἡ συνηθισµένη ἐκτίμηση τῆς πάλης πού ἐξετάζουμε συνο- 
ψίζεται.στά ἑξῆς: πρόκειται γιά ἀναρχισμό, γιά μπλανκισμό», 
γιά τήν παλιά τρομοκρατία, γιά ἐνέργειες μεμονωμένων ἀτό- 
µων, ξεκομµένων ἀπό τίς µάζες, ἐνέργειες πού διαφθείρουν 
τούς ἐργάτες, ἀπωθοῦν ἀπ᾿ αὐτούς τά πλατιά στρώματα τοῦ 
πληθυσμοῦ, ἀποδιοργανώνουν τό κίνηµα, ζημιώνουν τήν ἔπα- 
νάσταση. Παραδείγματα, πού νά ἐπιβεβαιώνουν τήν ἐκτίμηση 
αὐτή, μποροῦν νά βρεθοῦν εὔκολα ἀπό τά γεγονότα πού ἀνα- 
γράφονται καθημερινά στίς ἐφημερίδες. 

Μά εἶναι πειστικά τά παραδείγµατα αὐτά; Γιά νά τό ἐλέγ- 
ἔουμε αὐτό ἄς πάρουµε τήν περιοχή, ὅπου εἶναι περισσότερο ᾱ- 
ναπτυγµένη ἡ µορφή πάλης πού ἐξετάζουμε: τήν περιοχή τῆς 
Λεττονίας. Νά τί παράπονα ἔχει γιά τή δράση τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας τῆς Λεττονίας ἡ ἐφημερίδα «Νόβογε Βρέμια»έ (9 
καί 12 Σεπτέμβρη). Τό Σοσιαλδηµοκρατικό ᾿Εργατικό Κόμμα 
τῆς Λεττονίας (τμῆμα τοῦ ΣΔΕΚΡ) ἐκδίδει τακτικά σέ 30.000 
φύλλα τήν ἐφημερίδα του]. Σέ εἰδική στήλη δημοσιεύονται οἱ 
κατάλογοι τῶν χαφιέδων, πού ἡ ἐξόντωσή τους εἶναι ὑποχρέω- 
ση κάθε τίµιου ἀνθρώπου. Οἱ συνεργάτες τῆς ἀστυνομίας κη- 
ρύσσονται «ἔχθροί τῆς ἐπανάστασης» καί τιμωροῦνται µέ τήν 
ποινή τοῦ θανάτου καί µέ κατάσχεση τῆς περιουσίας τους. 
Χρήματα γιά τό σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα ὁ πληθυσμός ὑπο- 
χρεώνεται νά δίνει µόνο ἐφόσον τοῦ παρουσιάζουν σφραγι- 
σµένη ἀπόδειξη. Στόν τελευταῖο ἀπολογισμό τοῦ κόμματος 
σημειώνεται ὅτι ἀπό τίς 48.000 ρούβλια ἔσοδα τό χρόνο, τίς 
9.600 ρούβλια, πού προέρχονται ἀπό ἁπαλλοτριώσεις τίς ἔχει 
προσφέρει τό τμῆμα τῆς Διμπάβας γιά ὅπλα. 'Η «Νόβογε 
Βρέμια» λυσσοµανάει, βέβαια, ἐνάντια σ᾿ αὐτή τήν «ἔπανα- 
στατική νοµοθεσία», σ᾿᾽ αὐτή τή «φοβερή κυβέρνηση». 

Κανείς δέν θά τολμήσει νά ὀνομάσει ἀναρχισμό, µπλανκι- 
σµό, τρομοκρατία τή ὁράση αὐτή τῶν λεττονῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν. Αλλά γιατί; Γιατί ἐδῶ εἶναι ζεκάθαρη ἡ σχέση τῆς 
νέας μορφῆς πάλης µέ τήν ἐξέγερση πού ἔγινε τό Δεκέμβρη 
καί πού ὠὡριμάζει ξανά. Στήν περίπτωση ὁλόκληρης τῆς Ρωσί- 
ας ἡ σχέση αὐτή δέν φαίνεται τόσο καθαρά, ὅμως ὑπάρχει. 'Ἡ 
ἐξάπλωση τῆς «παρτιζάνικης» πάλης ὕστερα ἀκριβῶς ἀπό τό 
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Δεκέμβρη, ἡ σχέση της μέ τήν ὄξυνση ὄχι μόνο τῆς οἰκονο- 
μικῆς, ἀλλά καί τῆς πολιτικῆς κρίσης εἶναι πράγματα άναμ- 
φισβήτητα. 'Η παλιά ρωσική τρομοκρατία ἦταν δουλιά τοῦ 
διανοούµενου συνωµότη, σήµερα τήν παρτιζάνικη πάλη τή 
διεξάγει, κατά γενικό κανόνα, ὁ ὀργανωμένος σέ µιά μαχητική 
ὁμάδα ἐργάτης ἤ ἁπλῶς ὁ ἄνεργος ἐργάτης. 'Ο µπλανκισµός 
καί ὁ ἀναρχισμός ἔρχονται εὔκολα στό μυαλό τῶν ἀνθρώπων 
πού ἔχουν τήν τάση νά σκέπτονται στερεότυπα, µά στίς συν- 
θῆκες τῆς ἐξέγερσης, πού εἶναι τόσο’ ξεκάθαρες στήν περιοχή 
τῆς Λεττονίας, ἡ ἀκαταλληλότητα τῶν ἀποστηθισμένων αὐτῶν 
τύπων χτυπάει στό μάτι. 

Στό παράδειγµα τῶν λεττονῶν φαίνεται ξεκάθαρα ὅτι εἶναι 
ἐντελῶς λαθεµένη, ἀντεπιστημονική, ἀντιιστορική ἡ τόσο συ- 
νηθισµένη στή χώρα µας ἐξέταση τοῦ παρτιζάνικου πολέμου 
ἀνεξάρτητα ἀπό τίς συνθῆκες τῆς ἐξέγερσης. Πρέπει νά πά- 
ρουµε ὑπόψη τίς συνθῆκες αὐτές, νά σκεφτοῦμε τίς ἰδιομορφί- 
ες τῆς περιόδου πού μεσολαβεῖ ἀνάμεσα στίς µεγάλες ἐκδηλώ- 
σεις τῆς ἐξέγερσης, πρέπει νά καταλάβουμε ποιές μορφές πά- 
λης γεννιοῦνται στό διάστηµα αὐτό ἀναπόφευκτα, καί ὄχι νά 
ξοφλᾶμε μέ µιά ἀποστηθισμένη ἐπιλογή λέξεων, πού εἶναι ἵ- 
διες καί γιά τόν καντέτο καί γιά τόν νοβοβρεμενίτη: ἀναρχι- 
σµός, ληστεία, ἀλητεία! 

Λένε: ἡ παρτιζάνικη δράση ἀποδιοργανώνει τή δουλιά µας. 
Ας ἐξετάσουμε τό συλλογισμό αὐτό σέ σχέση μέ τίς συνθῆ- 
κες πού δημιουργήθηκαν µετά τό Δεκέμβρη τοῦ 1905, σέ σχέ- 
ση μέ τήν ἐποχή τῶν μαυροεκατονταρχίτικων πογκρόμ καί 
τοῦ στρατιωτικοῦ νόµου.Τί ἀποδιοργανώνει περισσότερο τό κί- 
νηµα σέ µιά τέτοια ἐποχή: ἡ ἔλλειψη ἀντίστασης ἤ ἡ ὀργανω- 
µένη παρτιζάνικη πάλη; Συγκρίνετε τήν κεντρική Ρωσία µέ τίς 
δυτικές ἀκρινές περιοχές της, µέ τήν Πολωνία καί τήν περιο- 
χή τῆς Λεττονίας. Εἶναι ἀναμφισβήτητο ὅτι ἡ παρτιζάνικη πά- 
λη εἶναι εὐρύτερα διαδοµένη καί περισσότερο ἀναπτυγμένη 
στίς δυτικές περιοχές. Καί εἶναι ἐπίσης ἀναμφισβήτητο ὅτι τό 
ἐπαναστατικό κίνηµα γενικά, τό σοσιαλδημοκρατικό κίνηµα 
εἰδικότερα εἶναι περισσότερο ἀποδιοργανωμένο στήν κεντρική 
Ῥωσία, παρά στίς δυτικές ἀκρινές περιοχές της. Βέβαια οὔτε 
κἄν σκεφτόμαστε νά βγάλουμε ἀπό δῶ τό συμπέρασμα ὅτι τό 
πολωνικό καί τό λεττονικό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα εἶναι 
λιγότερο ἀποδιοργανωμένα ἐξαιτίας τοῦ παρτιζάνικου πολέμου. 
"Οχι. ᾿Από δῶ βγαίνει µόνο ὅτι δέν φταίει ὁ παρτιζάνικος πό- 
λεµμος γιά τήν ἀποδιοργάνωση τοῦρσοσιαλδημοκρατικοῦ ἔργα- 
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τικοῦ κινήματος στή Ρωσία τοῦ Ι906. 

Στό σημεῖο αὐτό ἐπικαλοῦνται συχνά τήν ἰδιομορφία τῶν 
ἐθνικῶν συνθηκῶν. Μά ἡ ἐπίκληση αὐτή προδίνει πολύ καθα- 
ά τήν ἀδυναμία τῆς χρησιμοποιούµενης ἐπιχειρηματολογίας. 
Αν εἶναι ζήτημα ἐθνικῶν συνθηκῶν, σηµαίνει ὅτι δέν πρόκει- 
ται ἐδῶ γιά ἀναρχισμό, µπλανκισμό, τροµοκρατία-- ἁμαρτίες 
πανρωσικές καί μάλιστα εἰδικά ρωσικές, --- µά γιά κάτι ἄλλο. 
᾿Εξετάστε συγκεκριµένα αὐτό τό κάτι ἄλλο, κύριοι! Θά δεῖτε τό- 
τε ὅτι ἡ ἐθνική καταπίεση ἤ ὁ ἐθνικός ἀνταγωνισμός δέν ἐξη- 
γοῦν τίποτε, γιατί αὐτά ὑπῆρχαν πάντα στίς δυτικές ἀκρινές 
περιοχές, ἐνῶ τήν παρτιζάνικη πάλη τήν γέννησε µόνο ἡ δο- 
σµένη ἱστορική περίοδος. ᾿Ὑπάρχουν πολλά µέρη. ὅπου ἔχου- 
µε ἐθνική καταπίεση καί ἐθνικό ἀνταγωνισμό, µά δέν ἔχουμε 
παρτιζάνικη πάλη, πού ἀναπτύσσεται κάποτε χωρίς νά ὑπάρ- 
χει καμιά ἐθνική καταπίεση. 'Η συγκεκριμένη ἐξέταση τοῦ 
ζητήματος θά μᾶς δείξει ὅτι τό ζήτημα δέν βρίσκεται στήν ἐ- 
θνική καταπίεση, ἀλλά στίς συνθῆκες πού προκαλοῦν τήν ἐξέ- 
γερση. 'Η παρτιζάνικη πάλη εἶναι ἀναπόφευκτη µορφή πάλης 
σέ µιά περίοδο πού τό µαζικό κίνηµα ἔχει πιά φτάσει οὖσια- 
στικά ὥς τήν ἐξέγερση καί πού δημιουργοῦνται λίγο-πολύ 
μεγάλα χρονικά διαστήµατα ἀνάμεσα στίς «μεγάλες συγκρού- 

σεις» τοῦ ἐμφυλίου πολέμου. 

Τό κίνηµα δέν τό ἀποδιοργανώνει ἡ παρτιζάνικη ὁράση, µά 
ἡ ἀδυναμία τοῦ κόµµατος, πού δέν μπορεῖ νά πάρει στά χέρια 
του τή δράση αὐτή. Νά γιατί τά συνηθισμένα σέ μᾶς, τούς ρώ- 
σους, ἀναθεματίσματα ἐνάντια στίς παρτιζάνικες ἐκδηλώσεις 
συνδέονται μέ τίς κρυφές, συμπτωµατικές, ἀνοργάνωτες παρτι- 
ζάνικες ἐνέργειες πού πραγματικά ἀποδιοργανώνουν τό κόμμα. 
᾿Ανίσχυροι νά καταλάβουμε ποιές ἱστορικές συνθῆκες προκα- 
λοῦν τήν πάλη αὐτή, εἴμαστε ἀνίσχυροι καί νά παραλύσουμε 
τίς ἄσχημες πλευρές της. Καί παρ᾽ ὅλα αὐτά ἡ πάλη διεξάγεται. 
Τήν προκαλοῦν ἰσχυρές οἰκονομικές, καί πολιτικές αἰτίες. ᾿Ε- 
μεῖς δέν ἔχουμε τήν δύναμη νά ἐξαλείψουμε τίς αἰτίες αὐτές 
καί νά ἐξαλείψουμε αὐτή τήν πάλη. Τά παράπονά µας ἐνάντια 
στήν παρτιζάνικη πάλη, εἶναι παράπονα ἐνάντια στήν κομµατι- 
κή µας ἀδυναμία στό ζήτημα τῆς ἐξέγερσης. 

"Ὅσα εἴπαμε γιά τήν ἀποδιοργάνωση ἀφοροῦν καί τήν ἠθική 
κατάπτωση. 'Ο παρτιζάνικος πόλεμος δέν φέρνει τήν ἠθική 
αὐτή κατάπτωση. ἀλλά ἡ ἀνοργανωσιά, ἡ ἀταξία, ἡ ἀκομματι- 
κότητα τῶν παρτιζάνικων ἐκδηλώσεων. ᾽Απ᾽αὐτήν τήν ὁλότε- 
λα ἀναμφισβήτηήητη ἠθική κατάπτωση δέν μᾶς γλυτώνουν οὔτε 
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κατ᾽ ἑλάχιστο οἱ ἐπικρίσεις καί οἱ κατάρες κατά τῶν παρτιζά- 
νικων ἐκδηλώσεων, γιατί αὐτές οἱ ἐπικρίσεις καί οἵ κατάρες 
εἶναι τελείως ἀνίσχυρες νά σταματήσουν ἕνα φαινόμενο πού 
προκαλεῖται ἀπό βαθιές οἰκονομικές καί πολιτικές αἰτίες. Θά 
μᾶς ἀντιτείνουν: ἄν εἵμαστε ἀνίσχυροι νά σταματήσουμε ἕνα 
ἀντικανονικό καί ἀποσυνθετικό φαινόμενο, αὐτό δέν εἶναι δι- 
καιολογία γιά νά περάσει τό κόµµα σέ ἀντικανονικά καί ἀπο- 
συνθετικά µέσα πάλης. Μιά τέτοια ὅμως ἀντίρρηση θά ἦταν πιά 
καθαρά φιλελευθεροαστική, καί ὄχι μαρξιστική ἀντίρρηση, 
γιατί ὁ µαρξιστής δέν μπορεῖ νά θεωρεῖ γεγικά τόν ἐμφύλιο πό- 
λεμο ἤ τόν παρτιζάνικο πόλεμο. πού εἶναι µιά ἀπό τίς μορφές 
του, σάν ἀντικανονικό καί ἀποσυνθετικό φαινόμενο. ΄Ο µαρ- 
ξιστής στηρίζεται πάνω στή βάση τῆς ταξικῆς πάλης καί ὄχι 
τῆς κοινωνικῆς εἰρήνης. Σέ ὁρισμένες περιόδους ὀξύτατων οἱ- 
κονομικῶν καί πολιτικῶν κρίσεων ἡ ταξική πάλη ἀναπτύσσε- 
ται τόσο πού φτάνει ὥς τόν ἀνοιχτό ἐμφύλιο πόλεμο, ὁηλαδή 
ὥς τήν ἔνοπλη πάλη ἀνάμεσα σέ δυό μερίδες τοῦ λαοῦ. Σέ τέ- 
τοῖες περιόδους ὁ µαρξιστής εἶναι ὑποχρεωμένος νά ὑποστηρί- 
ζει τήν ἄποψη τοῦ ἐμφυλίου πολέμου. Κάθε ἠθική καταδίκη 
τοῦ πολέμου αὐτοῦ εἶναι ἐντελῶς ἀπαράδεκτη ἀπό μαρξιστική 
ἄποψη. 

Τήν ἐποχή τοῦ ἐμφυλίου πολέμου ἰδανικό τοῦ κόµµατος τοῦ 
προλεταριάτου εἶναι τό µαχόµενο κόμμα. Αὐτό εἶναι ἀπόλυτα 
ἀδιαφιλονίκητο. Δεχόμαστε πέρα γιά πέρα ὅτι ἀπό τήν ἄποψη 
τοῦ ἐμφυλίου πολέμου μπορεῖ κανείς νά ἀποδείχνει καί νά ἆᾱ- 
ποδείξει ὅτι εἶναι ἄσκοπες τοῦτες ἤ ἐκεῖνες οἱ µορφές ἐμφυ- 
λίου πολέμου στήν ἄλφα ἤ βήτα στιγµή. Παραδεχόµαστε πέρα 
γιά πέρα τήν κριτική τῶν διαφόρων μορφῶν ἐμφυλίου πολέμου 
ἀπό τήν ἄποψη τῆς στρατιωτικῆς σκοπιμότητας καί συμφωνοῦ- 
με ἀναντίρρητα ὅτι τόν τελευταῖο λόγο σ᾿᾽ αὐτό τό ζήτημα τόν 
ἔχουν οἱ σοσιαλδηµοκράτες πού κάνουν τήν πρακτική δουλιά 
σέ κάθε ἰδιαίτερη περιοχή. ᾿Ενονόματι ὅμως τῶν ἀρχῶν 
τοῦ μαρξισμοῦ ἀπαιτοῦμε κατηγορηματικά νά µή ξεφεύγου- 
μέ ἀπό τήν ἀνάλυση τῶν συνθηκῶν τοῦ ἐμφύλιου πολέμου, 
μέ χιλιοειπωμένες καί στερεότυπες φράσεις γιά ἀναρχισμό, 
΄μπλανκισμό, τρομοκρατία, νά µήν προβάλλονται οἱ ἄστοχες 
μέθοδοι παρτιζάνικης δράσης, πού χρησιμοποιήθηκαν ἀπό 
τήν τάδε πεπεσική ὀργάνωσηδξ στήν τάδε περίοδο, σάν σκιάχ- 
τρο στό ζήτημα τῆς ἴδιας τῆς συμμετοχῆς τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας στόν παρτιζάνικο πόλεμο γενικά. 

Τούς ἰσχυρισμούς ὅτι ὁ παρτιζάνικος πόλεμος ἀποδιοργα- 
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νώνει τό κίνηµα πρέπει νά τούς βλέπουμε κριτικά. Κάθε νέα 
µορφή πάλης, συνδεµένη μέ νέους κινδύνους καί νέες θυσίες, 
«ἀποδιοργανώνει» ἀναπόφευκτα τίς ὀργανώσεις πού δέν ἔχουν 
προετοιμαστεῖ γι᾽ αὐτή τή νέα µορφή πάλης. Τούς παλιούς µας 
ὁμίλους προπαγανδιστῶν τούς ἀποδιοργάνωνε τό πέρασμα στή 
ζύμωση. Τίς ἐπιτροπές µας τίς ἀποδιοργάνωνε σέ συνέχεια τό 
πέρασμα στίς διαδηλώσεις. Κάθε πολεμική ἐπιχείρηση σ᾿ ἕ- 
να ὁποιοδήποτε πόλεμο προκαλεῖ µιά ὁρισμένη ἀποδιοργάνω- 
ση στίς γραμμές τῶν μαχόμµενων. ᾿Από δῶ δέν μποροῦμε νά 
συµπεράνουµε ὅτι δέν πρέπει νά πολεμᾶμε. ᾿Από δῶ πρέπει νά 
συµπεράνουµε ὅτι πρέπει νά µάθουµε νά πολεμᾶμε. Τίποτε πε- 
ρισσότερο. 

ὍὍταν βλέπω σοσιαλδηµοκράτες νά δηλώνουν µέ ὑπεροψία 
καί αὐτοϊκανοποίηση: ἐμεῖς δέν εἵἴμαστε ἀναρχικοί, δέν 
εἴμαστε κλέφτες, δέν εἵμαστε ληστές, ἐμεῖς εἵμαστε ἀνώτεροι 
ἀπ᾿ αὐτά, ἐμεῖς ἀποδοκιμάζουμε τόν παρτιζάνικο πόλεμο, τό- 
τε ἀναρωτιέμαι: καταλαβαίνουν μήπως οἱ ἄνθρωποι αὐτοί τί 
λένε; Σ᾽ ὁλόκληρη τή χώρα γίνονται ἔνοπλες συγκρούσεις καί 
συμπλοκές τῆς μαυροεκατονταρχίτικης κυβέρνησης μέ τόν 
πληθυσμό. Τό φαινόμενο αὐτό εἶναι ἐντελῶς ἀναπόφευκτο σέ 
τούτη τή βαθµίδα ἐξέλιξης τῆς ἐπανάστασης. 'Ο πληθυσμός 
αὐθόρμητα, ἀνοργάνωτα --- καί γιαυτό ἀκριβῶς συχνά µέ ἀπο- 
τυχηµένες καί ἀσχήημες μορφές -- ἀντιδρᾶ στό φαινόμενο αὖ- 
τό ἐπίσης μέ ἔνοπλες συγκρούσεις καί ἐπιθέσεις. Καταλαβαί- 
νω ὅτι, ἐπειδή ἡ ὀργάνωσή µας εἶναι ἀδύνατη καί ἀπροετοί- 
µαστη, ἐμεῖς μποροῦμε ν᾿ ἀρνηθοῦμε σέ µιά ὁρισμένη περιφέ- 
ρεια καί σέἐ µιά ὁρισμένη στιγµή ν᾿᾽ ἀναλάβουμε τήν κοµµα- 
τική καθοδήγηση τῆς αὐθόρμητης αὐτῆς πάλης. Καταλαβαίνω 
ὅτι τό ζήτημα αὐτό ὀφείλουν νά τό λύσουν τά τοπικά στελέ- 
χη, ὅτι δέν εἶναι εὔκολο πράγµα ἡ ἀναδιοργάνωση τῶν ἀδύνα- 
των καί ἀπροετοίμαστων ὀργανώσεων. "Οταν ὅμως βλέπω ἕνα 
θεωρητικό ἤ ἕνα δηµοσιολόγο τῆς σοσιαλδηµοκρατίας νά µήν 
αἰσθάνεται λύπη γι᾽ αὐτή τήν ἔλλειψη προετοιµασίας,ἀλλά νά 
αὐτοϊκανοποιεῖται ὑπεροπτικά καί νά ἐπαναλαβαίνει µέ ναρ- 
κισσισµό καί θαυμασμό φράσεις, γιά ἀναρχισμό, μπλανκισμό 
καί τρομοκρατία, πού τίς ἔχει ἀποστηθίσει ἀπό τά μικρά του 
χρόνια, τότε νοιώθω τόν ἑαυτό μου προσβεβλημένο γιά τόν ἓ- 
ξευτελισµό πού ὑφίσταται ἡ πιό .ἐπαναστατική στόν κόσµο 
θεωρία. 


Λένε: ὁ παρτιζάνικος πόλεμος φέρνει τό συνειδητό προλε- 
ταριάτο κοντά στούς ξεπεσµένους μεθύστακες, στούς ἁλῆτες. 


3 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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Αὐτό εἶναι σωστό. Μά ἀπό δῶ βγαίνει µόνο ὅτι τό κόµµα τοῦ 
προλεταριάτου δέν μπορεῖ ποτέ νά θεωρεῖ τόν παρτιζάνικο πό- 
λεμο σάν μοναδικό ἤ ἀκόμη σάν κύριο µέσο πάλης ὅτι τό 
µέσο αὐτό πρέπει νά ὑποτάσσεται σέἐ ἄλλα, πρέπει νά ἔναρμο- 
νίζεται µέ τά κύρια µέσα πάλης, νά ἐξευγενίζεται µέ τή δια- 
φωτιστική καί ὀργανωτική ἐπίδραση τοῦ σοσιαλισμοῦ. ᾿Ενῶ 
χωρίς αὐτόν τόν τελευταῖο ὅρο ὅλα, κυριολεκτικά ὅλα τά µέσα 
πάλης στήν ἀστική κοινωνία φέρνουν τό προλεταριάτο κον- 
τά στά διάφορα µή προλεταριακά στρώματα πού στέκουν πά- 
νω ἤ κάτω ἀπ᾿ αὐτό καί, ἄν ἀφεθοῦν στή διάθεση τῆς αὐθόρμητης 
πορείας τῶν πραγμάτων, κουρελιάζονται͵ ἐκφυλίζονται, ἐκπορνεύ- 
ονται. Οἱ ἀπεργίες πού ἀφήνονται στή διάθεση τῆς αὐθόρμητης 
πορείας τῶν πραγμάτων, ἐκφυλίζονται σέ «ΑΙΙ8ηςες»-συμφωνί- 
ες τῶν ἐργατῶν µέ τ᾽ ἀφεντικά σέ βάρος τῶν καταναλωτῶν. Τό 
κοινοβούλιο ἐκφυλίζεται σέ οἶκο ἀνοχῆς, ὅπου ἡ συμμορία 
τῶν ἀστῶν πολιτικάντηδων ἐμπορεύεται χονδρικά καί λιανικά 
τή «λαϊκή ἐλευθερία», τό «φιλελευθερισμό», τή «δημοκρατία», 
τό ρεπουμπλικανισµό, τόν ἀντικληρικαλισμό. τό σοσιαλισμό 
καί ὅλα τά ἄλλα ἐμπορεύματα πού ἔχουν πέραση. 'Ἡ ἐφημε- 
ρίδα ἐκφυλίζεται σέ κοινό προαγωγό, σέ ὄργανο διαφθορᾶς 
τῶν μαζῶν, χοντροκοµµένης κολακείας τῶν ταπεινῶν ἐνστίχ- 
των τοῦ ὄχλου κτλ.κτλ. Γιά τή σοδιαλδηµοκρατία δέν ὑπάρ- 
χουν καθολικά µέσα πάλης, τέτοια, πού θά χώριζαν τό προ- 
λεταριάτο μέ σινικά τείχη ἀπό τά στρώματα πού στέκουν λίγο 
παραπάνω ἤ λίγο παρακάτω ἀπ᾿ αὐτό. 'Η σοσιαλδημοκρατία 
σέ διαφορετικές ἐποχές χρησιμοποιεῖ διαφορετικά µέσα, ἔξαρ- 
τώντας-πάντα τή χρησιµοποίησή τους ἀπό αὐστηρά καθορισµέ- 
νους ἰδεολογικούς καί ὀργανωτικούς ὅὄὅρουςλἍ. 


ΙΥ 


Οἱ µορφές πάλης στή ρωσική ἐπανάσταση διακρίνονται γιά 
τήν τεράστια ποικιλία τους σέ σύγκριση µέ τίς ἀστικές ἔπα- 
ναστάσεις τῆς Εὐρώπης. 'Ο Κάουτσκι τό πρόβλεψε αὐτό ὥς 


. Συχνά κατηγοροῦν τούς µπολσεβίκους σοσιαλδηµοκράτες γιά ἀπερίσκε- 
πτα µεροληπτική στάση ἀπέναντι στίς παρτιζάνικες ἐκδηλώσεις. Γι αὐτό δέν 
εἶναι περιττό νά ὑπενθυμίσουμε ὅτι στό σχέδιο ἀπόφασης γιά τίς παρτιζάνι- 
κες ἐνέργειες(«Παρτίνιγε ᾿Ισβέστιγια»» ἀρ. φύλλου 2 καί ἔκθεση τοῦ Λένιν 
γιά τό συνέδριο!θ)ἠ μερίδα τῶν µπολσεβίκων πού τίς ὑποστηρίζει πρότεινε 
τούς παρακάτω ὅρους ἀναγνώρισής τους: «κατασχέσεις» ἰδιωτικῆς περιουσί- 
ας δέν ἐπιτρέπονταν καθόλου' «κατασχέσεις» δηµόσιας περιουσίας δέν συνι- 
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ἕνα σημεῖο, λέγοντας τό 902 ὅτι ἡ μελλοντική ἐπανάσταση 
(ἐδῶ πρόσθετε: µέ ἐξαίρεση ἴσως τή Ρωσία) θά εἶναι ὄχι τόσο 
πάλη τοῦ λαοῦ ἐνάντια στήν κυβέρνηση, ὅσο πάλη ἀνάμεσα 
σέ δυό μερίδες τοῦ λαοῦ. Στή Ρωσία βλέπουμε, ἀναμφισβήτη- 
τα, µιά πλατύτερη ἀνάπτυξη αὐτῆς τῆς ὀεύτερής πάλης, παρά 
στίς ἀστικές ἐπαναστάσεις τῆς Δύσης. Οἱ ἔχθροί τῆς ἐπανά- 
στασής μας ἀπό τό περιβάλλον τοῦ λαοῦ εἶναι λιγοστοί, μέ 
τήν ὄξυνση ὅμως τῆς πάλης ὀργανώνονται ὅλο καί περισσό- 
τερο καί ὑποστηρίξονται ἀπό τά ἀντιδραστικά στρώματα τῆς 
ἀστικῆς τάξης. Γι᾽ αὐτό εἶναι ἐντελῶς φυσικό καί ἀναπόφευ- 
κτο, ὅτι σέ µιά τέτοια ἐποχή, στήν ἐποχή τῶν παλλαϊκῶν πο- 
λιτικῶν ἀπεργιῶν, ἡ ἐζέγερσήη νά µήν μπορέσει νά πάρει τήν 
παλιά µορφή τῶν μεμονωμένων ἐκδηλώσεων, περιορισμένων 
µέσα σέ πολύ στενά χρονικά ὅρια καί σέ πολύ μικρό χῶρο.Εἰ- 
ναι ἐντελῶς φυσικό καί ἀναπόφευκτο, ἡ ἐξέγερση νά ἀποκτᾶ 
ἀνώτερες καί πιό σύνθετες µορφές µακρόχρονου ἐμφύλιου 
πολέμου πού ἀγκαλιάζει ὅλη τή χώρα, δηλαδή ἔνοπλης πά- 
λης ἀνάμεσα σέ δυό μερίδες τοῦ λαοῦ. Ἔναν τέτοιο πόλεμο 
δέν μποροῦμε νά τόν φανταστοῦμε ἀλλιῶς,παρά σάν µιά σειρά 
ἀπό λίγες µεγάλες συγκρούσεις, πού ἀνάμεσά τους µεσολα- 
βοῦν σχετικά μεγάλα χρονικά διαστήµατα καί σάν ἕνα πλῆθος 
μικροσυμπλοκῶν πού γίνονται στή διάρκεια αὐτῶν τῶν χρονι- 
κῶν διαστημάτων. Καί µιά πού ἔτσι εἶναι τά πράγματα --- καί 
ἀναμφισβήτητα ἔτσι εἶναι --- ἡ σοσιαλδημοκρατία πρέπει ἐξά- 
παντος νά βάλει σάν καθῆκον της τή δημιουργία τέτοιων ὁρ- 
γανώσεων πού θά ἦταν στόν ἀνώτερο βαθµό ἱκανές νά καθο- 
δηγοῦν τίς µάζες καί σ᾿ αὐτές τίς µεγάλες συγκρούσεις καί, 
κατά τό δυνατό, σ᾿᾽ αὐτές τίς µικροσυµπλοκές. 'Η σοσιαλδη- 
μοκρατία τήν ἐποχή πού ἡ πάλη τῶν τάξεων ὀξύνθηκε καί ἕἔ- 
φθασε ὥς τόν ἐμφύλιο πόλεμο πρέπει νά βάλει σάν καθῆκον 
της ὄχι ἁπλῶς νά πάρει µέρος, ἀλλά καί νά παίξει καθοδηγη- 
τικό ρόλο σ᾿ αὐτόν τόν ἐμφύλιο πόλεμο. 'Ἡ σοσιαλδημοκρατία 


στοῦνταν, ἀλλά ἐπιτρέπονταν µόνο ὑπό τόν ὅρο τοῦ κομματικοῦ ἐλέγχου καί τῆς 
διάθεσης τῶν χρημάτων γιά τίς ἀνάγκες τῆς ἐξέγερσης. Παρτιζάνικες ἐνέργειες 
μέ τή µορφή τῆς τρομοκρατίας συνιστοῦνταν ἐνάντια στούς κυβερνητικούς 
δηµίους καί τούς ὁραστήριους μαυροεκατονταρχίτες, ἀλλά μέ τούς ὅρους: Ι) 
νά παίρνονται ὑπόψη οἱ διαθέσεις τῶν πλατιῶν μαζῶν 2) νά παίρνονται ὑπό- 
ψη οἱ συνθῆκες τοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος τῆς οἰκείας περιφέρειας 3) νά κατα- 
βάλλεται φροντίδα ὥστε νά µή σπαταλοῦνται ἄσκοπα οἱ δυνάµεις τοῦ προλε- 
ταριάτου. 'Η πρακτική διαφορά τῆς ἀπόφασης πού πάρθηκε στό "Ενωτικό 
Συνέδριο ἀπό τό σχέδιο αὐτό βρίσκεται ἀποκλειστικά στό ὅτι δέν ἐπιτρέπον- 
ται οἱ «κατασχέσεις» τῆς δηµόσιας περιουσίας. 
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πρέπει νά διαπαιδαγωγεῖ καί νά προετοιμάζει τίς ὀργανώσεις 
της ἔτσι, πού νά δροῦν πραγματικά σάν ἐμπόλεμο µέρος, πού 
δέν ἀφήνει νά περάσει καµιά εὐκαιρία χωρίς νά προξενήσει 
ἀπώλειες στίς δυνάµεις τοῦ ἀντιπάλου. 

Αὐτό εἶναι δύσκολο καθῆκον, συζήτηση δέν χρειάζεται. Δέν 
μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ ἀμέσως. "Οπως στήν πορεία τοῦ 
ἐμφύλιου πολέμου ἀναδιαπαιδαγωγεῖται καί μαθαίνει νά ἀγω- 
νίζεται ὁλόκληρος ὁ λαός, ἔτσι καί οἱ ὀργανώσεις µας πρέ- 
πει νά διαπαιδαγωγηθοῦν, πρέπει νά ἀνασυγκροτηθοῦν µέ βά- 
ση τά δεδοµένα τῆς πείρας γιά νά ἀνταποκριθοῦν πέρα γιά πέ- 
ρα σ᾿᾽ αὐτό τό καθῆκον. 

Δέν ἔχουμε οὔτε τήν παραμικρή ἀξίωση νά ἐπιβάλουμε στά 
στελέχη τῆς πρακτικῆς δουλιᾶς µιά ὁποιαδήποτε ἐπινοημέ- 
νη µορφή πάλης, ἤ ἀκόμη νά λύνουµε ἀπό τό γραφεῖο τό ζή- 
τηµα τοῦ ρόλου αὐτῶν ἤ ἐκείνων τῶν μορφῶν τοῦ παρτιζάνι- 
κου πολέμου στή γενική πορεία τοῦ ἐμφύλιου πολέμου στή 
Ρωσία. Μακριά ἀπό μᾶς ἡ σκέψη νά θεωροῦμε ὅτι ἡ συγκεκρι- 
µένη ἐκτίμηση αὐτῶν ἤ ἐκείνων τῶν παρτιζάνικων ἐκδηλώσε- 
ων εἶναι ζήτημα κατεύθυνσης µέσα στή σοσιαλδημοκρατία. 
Θεωροῦμε ὅμως καθῆκον µας νά βοηθήσουμε στό μέτρο τῶν 
δυνάµεών µας στή σωστή θεωρητική ἐκτίμηση τῶν νέων µορ- 
φῶν πάλης πού προβάλλει ἡ ζωή, νά καταπολεμοῦμε ἀμείλι- 
κτα τά καλούπια καί τίς προλήψεις πού ἐμποδίζαυν τούς συ- 
νειδητούς ἐργάτες νά τοποθετήσουν σωστά τό καινούργιο καί 
ὀύσκολο ζήτημα, νά βροῦν τό σωστό δρόμο γιά τή λύση του. 


«Προλετάρι» ἀρ. φύλ. », ἀήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
30 τοῦ Σεπτέμβρη 1906 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Τό γράμμα τοῦ Γκουτσκόφ στόν Τρουμπετσκόϊ!! ἀπασχό- 
λησε πολύ καιρό καί ἐνμέρει ἐξακολουθεῖ νά ἀπασχολεῖ τόν 
πολιτικό µας τύπο, ἄν μποροῦμε νά ὀνομάσουμε ἔτσι τίς που- 
ληµένες ἐφημερίδες καί τίς λιγοστές φιλελεύθερες πού ἐπέζη- 
σαν. Τό γράµµα αὐτό ἔχει πραγματικά µιά ὁρισμένη σημασία. 
Σημαίνει ἕνα σοβαρό βῆμα στήν ἀνάπτυξη τῆς ἀντεπαναστατι- 
κῆς κατεύθυνσης µέσα στά πλατιά στρώματα τῶν µεγαλοα- 
στῶν τῆς Ρωσίας. Γιά τά στρώματα αὐτά ἤδη ἡ πολιτική ᾱ- 
περγία τοῦ ᾿Οχτώβρη!2 ἀποτέλεσε σημεῖο ἀποφασιστικῆς κα- 
μπῆς. 'Ο µεγαλοαστός ἀμέσως ὕστερα ἀπό τίς {17 τοῦ ᾿Οχτό- 
βρη!3 εἶπε: «φτάνει!». Καί γι᾽ αὐτό ἰδιόμορφο --- καί πολύ χα- 
ρακτηριστικό --- γνώρισμα τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης στάθη- 
κε τό ὅτι τή χρονολογία πού βγῆκε τό διάγγελµα γιά σύνταγ- 
μα τή χρησιμοποίησαν σάν ὀνομασία τοῦ κόμματός τους, τά 
µεγαλοαστικά στοιχεῖα, πού τάχθηκαν µέ τό µέρος τῆς τσαρι- 
κῆς κυβέρνησης, ἡ ὁποία ἀνέλαβε νά προσαρμόσει τό νέο 
σύνταγμα στήν ἀπολυταρχία. 'Ο ᾿Οχιώβρης εἶναι ἡ χρονο- 
λογία τῆς μοναδικῆς ὥς τώρα μερικῆς νίκης τῆς ἐπανάστασης 
στή Ρωσία. ᾿Οχτωβριστές!" -- ὀνομάζεται στή χώρα µας τό 
κόµµα τῆς ἀντεπαναστατικῆς μεγαλοαστικῆς τάξης. 

Οἱ ταξικές ἀντιθέσεις τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης ἐκφράζον- 
ται ἀνάγλυφα σ᾿ αὐτήν τήν ἀντιφατική ἀντιπαράθεση. Τήν ἐ- 
ξήγησή της τή δίνει ἡ μαρξιστική ἄποψη γιά τή σηµερινή ἓ- 
πανάσταση στή Ρωσία. “Η ἐπανάσταση αὐτή εἶναι ἀστική ἐ- 
πανάσταση. Καθαρίζει, ὁπωσδήποτε, τό ἔδαφος γιά µιά πιό 
πλατιά καί γοργή ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ. Τό νά θεωροῦ- 
µε τόν πλήρη θρίαμβο τῆς ἐπαναστατικῆς ἀγροτιᾶς στήν πάλη 
της γιά γῆ σάν νίκη τῆς «ἐργασιακῆς ἀρχῆς», σάν πέρασμα 
στήν «κοινωνικοποίηση» εἶναι καθαρή µικροαστική αὐταπά- 
τη. Μά τό ἀναπόφευκτο καθάρισμα τοῦ ἐδάφους γιά τόν κα- 
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πιταλισµό μπορεῖ νά γίνει πρός δυό µεγάλες κατευθύνσεις. Ο 
μετασχηματισμός τῆς δουλοπαροικιακῆς Ρωσίας σέ ἀστική 
μπορεῖ νά γίνει σέ συνθῆκες πού ἐξασφαλίζουν τήν ἀνώτερη 
δυνατή γιά τόν καπιταλισμό εὐημερία τῶν μαζῶν τῆς ἀγροτιᾶς 
καί τοῦ προλεταριάτου. Μπορεῖ ἐπίσης νά γίνει σέ συνθῆκες 
πού ἐξασφαλίζουν περισσότερο ἀπό κάθε τί ἄλλο τά συμφέ- 
ροντα τῶν εὐπόρων τάξεων, τῶν τσιφλικάδων καί τῶν καπιτα- 
λιστῶν. Μέχρι σήµερα ἡ ἐπανάστασή µας βαδίζει πάνω στό 
δεύτερο ὀρόµο. Καί ἄν δέν κερδίσει πιά οὔτε µιά µεγάλη νίκη, 
τότε δέν χωρόει ἀμφιβολία ὅτι ἐκτελεστές τῆς διαθήκης τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασης θά γίνουν οἱ ἀντεπαναστάτες ἁστοί 
ὀχτωβριστές, ἀκριβῶς ὅπως ἐκτελεστής τῆς διαθήκης τῆς με- 
σοβέζικης γερμανικῆς ἐπανάστασης τοῦ Ι84δ στάθηκε ὁ 
γιοῦνκερ Βίσμαρκ. 

'Ο κ.Γκουτσκόφ δέν εἶναι καί τόσο κουτός ἄνθρωπος. Δοκι- 
µάζει κιόλας προκαταβολικά αὐτή τήν ἱκανοποίηση νά πάρει 
στά χέρια του, ὕστερα ἀπό τήν ὁριστική ἧττα τῆς ἐπανάστα- 
σης, τά ἡνία τῆς διακυβέρνησης καί νά συνενώσει τόν ἔπιχει- 
ρηµατικό, ἐπιδέξιο ἀστικό «φιλελευθερισμό» µέ τήν ἀμείλι- 
κτη στρατιωτικο-ἀστυνομική τρομοκρατία ἐνάντια στά ὃυσα- 
ρεστηµένα «κατώτερα στρώματα». Σάν πρακτικός, πεζός, ᾱ- 
στός ἐπιχειρηματίας, ὁ κ. Γκουτσκόφ κατάλαβε καλύτερα τήν 
ἀληθινή πολιτική κατάσταση ἀπό πολλούς φιλόσοφους καί 
λογάδες τῆς ἀστικῆς µας διανόησης. (’ ΙβηοΤᾶΠοἙ εδί πιοῖης 
ἑ]οίρπέε ἆε Ια νέτιίό αὐε |ε Ρτέ]αβό! --- ἡ ἀμάθεια ἀπέχει λιγό- 
τερο ἀπό τήν ἀλήδεια. παρά ἡ πρόληψη). 'Ο κ. Γκουτσκόφ 
προσγειώνει τά ἀστικά ἰδανικά τῶν καντέτων. ᾿Από τήν 
ἄποψη αὐτή εἶναι ἰδιαίτερα ἀξιοσημείωτη ἡ παρακάτω περικο- 
πή ἀπό τό γράμμα του, πού δέν τό ἐκτίμησε ὁ δουλικός τύ- 
πος µας: 

«Τώρα εἶναι ἀναμφισβήτητο, -- γράφει ὁ Γκουτσκόφ στόν 
Τρουμπετσκόϊ, -- ὅτι ὁ θρίαμβος τῆς ἐπανάστασης ἤ ἀκόμα 
μιά νέα ὄξυνση τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης θά θάψει καί τή 
νεαρή µας πολιτική ἐλευθερία, καί τά ὑπολείμματα τοῦ πολι- 
τισμοῦ καί τῆς εὐημερίας µας». 

Πρόκειται γιά µιά ἐξαιρετικά σωστή καί ἐξαιρετικά εὔστο- 
χη ἐκτίμηση τῆς σημερινῆς πολιτικῆς κατάστασης ἀπό τήν 
ἄποψη τῶν συμφερόντων τοῦ καπιταλιστῆ καί τοῦ τσιφλικᾶ. 

“ὉΟ κ. Γκουτσκόφ πιάνει τόν ταῦρο ἀπό τά κέρατα. Όλη ἡ οὐ- 
σία τῆς σημερινῆς πολιτικῆς κατάστασης βρίσκεται πραγµατι- 
κά στό ἄν θά ἔχουμε νέα ὄξυνση τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης. Σᾶς 
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εὐχαριστοῦμε γιά τἠν εἰλικρίνεια, κ.Γκουτσκόφ! Καταλαβαί- 
νουµε πολύ καλά ὅτι στούς ἀστούς καθηγητές καί διπλωμάτες 
τῆς «Ρέτς» δέν ἀρέσει ἡ ἀποφασιστικότητά σας, ἡ εὐθύτητα, ἡ 
γρηγοράδα καί ἡ ἐπιθετικότητά σας, ἡ ἱκανότητά σας --- συγ- 
χωρεῖστε µε γιά τήν ἀγοραία ἔκφραση -- νά «μήν κρατᾶτε τή 
γλώσσα σας», ἐμᾶς ὅμως, τούς σοσιαλιστές, μᾶς ἔνθου- 
σιάζει ἐξαιρετικά ἡ ἱκανότητά σας αὐτή. Μᾶς ἐξυπηρετεῖ. 

Ἔτσι λοιπόν, ὅποιος θέλει νά βάλει στά σοβαρά τό ζήτημα 
τῆς σημερινῆς πολιτικῆς κατάστασης, πρέπει νά καθορίσει µέ 
ἀπόλυτη σαφήνεια τή θέση του ἀπέναντι στή νέα ὄξυνσηή τῆς ἐ- 
παναστατικῆς κρίσης. Αὐτό ἀκριβῶς κάνει καί ὁ κ. Γκουτσκόφ. 
« ᾿Εγώ εἶμαι κατά», δηλώνει µέ ὁλόκλπρο τό γράμμα του. “Υ- 
ποτάσσω τά πάντα ἀνεξαιρέτως στά συμφέροντα τῆς καταπο- 
λέμησης τῆς ὄξυνσης αὐτῆς, στά συμφέροντα τῆς κατάπνιξης 
ὅλων ὅσα ὁδηγοῦν σ᾿ αὐτή. 'Η αἰτία εἶναι σαφής. Μιά νέα ὅ- 
ἔυνση ἐγκυμονεῖ τόν κίνδυνο θριάμβου τῆς ἐπανάστασης, κι᾿ 
αὐτός, μέ τή σειρά του, ἀπειλεῖ τά «ὑπολείμματα»... τῶν τσι- 
φλικιῶν τῶν κ.κ.Γκουτσκόφ, Ρομάνοφ, Στολίπιν καί τῆς λοι- 
πῆς συµµορίας τῶν πογκρομιστῶν, τά «ὑπολείμματα» τῶν ἁἀστι- 
κῶν προνομίων πού μποροῦν νά χρησιμεύσουν σάν ἀσπίδα 
προστασίας ἀπό τήν παραπέρα πάλη τοῦ προλεταριάτου, κον- 
τολογῆς, τά «ὑπολείμματα τῆς δικῆς µας (τῶν Γκουτσκόφ, Ῥο- 
µάνοφ, Στολίπιν) εὐημερίας. 

'Ο κ.Γκουτσκόφ σκέπτεται σωστά, πολύ σωστότερα καί συ- 
νεπέστερα ἀπό τούς ὠρυόμενους 'σήµερα ἐνάντιά του καντέ- 
τους, πού µέ τούς διάφορους Βινογκράντοφ, Στροῦβε, ᾿Ιζγκό- 
γιεφ, Μπερντιάγχιεφ, Μιλιουκόφ ἑκατοντάδες φορές θρήνησαν 
τό ἐπικείμενο θάψιµο τῆς «ἐλευθερίας καί τοῦ πολιτισμοῦ» µέ 
τό θρίαμβο τοῦ «στοιχείου τῆς παραφροσύνης». 

Καί γιά τούς ἐπαναστάτες δέν εἶναι ἐπίσης ἄσχημο νά δι- 
δαχτοῦν ἀπό τήνἀντίδραση τήν ἱκανότητα νά βάζουν µέ συνέ- 
πεια τό ζήτημα τῆς σημερινῆς πολιτικῆς κατάστασης, ὁήλαδή 
τῆς «νέας ὄξυνσης τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης». 'ΗἩ ὄξυνση 
αὐτή θά σηµαίνει ἀναπόφευκτα µιά πολύ πιό µαζική ἀπό πρίν 
ἐκδήλωση, πλουτισµένη µέ τήν πείρα τοῦ μεγάλου χρόνου τῆς 
μεγάλης ρωσικῆς ἐπανάστασης. Καίΐ ἡ πείρα τοῦ χρόνου αὖ- 
τοῦ, ἀρχίζοντας ἀπό τήν ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη, ὁδηγεῖ, µέσα 
ἀπό τήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη!», µέσα ἀπό τήν εἰρηνική 
Δούμα καί τή διάλυσή της!ό, στήν ἐπιθετική πανρωσική ἔνο- 
πλη ἐξέγερση µέ τήν ἀπεργία, σάν ἐπικουρικό καί βοηθη- 
τικό µέσο πάλης. 


Ιό6 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


“Ἡ κυβέρνηση προσάρμοσε ὁλόκληρη τήν πολιτική της σ᾿ 
αὐτή τή νέα ὄξυνση τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης πού τήν περι- 
μένουν ὅλοι. ᾿Αναμφισβήτητα, ἡ κυβέρνηση ἐσκεμμένα δέν 
προσδιόρισε τό χρόνο τῶν ἐκλογῶν νέας Δούμας, γιά νά ἔχει 
λυµένα τά χέρια της, γιά νά προσπαθήσει, σέ περίπτωση σο- 
βαρῆς ὄξυνσης τῆς παλλαϊκῆς πάλης, νά τή σµπαραλιάσει, 
προκηρύσσοντας ξαφνικά ἐκλογές. Είΐναι ἐπίσης ἀναμφισβή- 
τητο ὅτι καί αὐτό καθ᾽ αὐτό τό ζήτημα, ἄν θά συγκαλέσει 
νέα Δούμα καί ἄν θά ἀφήσει τόν παλιό ἐκλογικό νόµο, ἡ κυβέρ- 
νηση τό μελετάει τώρα μέ τόν πιό προσεκτικό τρόπο ἀπό τήν 
ἴδια ἀκριβῶς ἄποψη. Καί ἡ σοσιαλδημοκρατία ἔχει λιγότερο 
ἀπό κάθε ἄλλον τό δικαίωµα νά μείνει ἀπέναντι στό ζήτημα 
αὐτό ἀδιάφορη. 

“Ἡ κυβέρνηση βρίσκεται μπροστά στό δίλημμα: νά προσπα- 
θήσει ἀκόμα µιά φορά νά συγκαλέσει τή Δούμα µέ βάση τόν 
ἰσχύοντα ἐκλογικό νόµο, δυναµώνοντας τήν τρομοκρατία, τίς 
πιέσεις κατά τίς ἐκλογές, τήν ὀργάνωση τῶν µαυροεκατονταρ- 
χιτῶν, ἤ νά τροποποιήσει πρίν ἀπό τή δεύτερη Δούμα τόν ἐ- 
κλογικό νόµο ἔτσι πού νά ἐξασφαλίζει στά σίγουρα µιάν «ἶκα- 
νή πρός ἐργασίαν», δηλ. µιά μαυροεκατονταρχίτικη Δούμα. 
'Ἡ ἀντίδραση στούς κόλπους τῆς τσιφλικάδικης τάξης, οἱ νί- 
κες τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν τσιφλικάδων στά ζέμστβο, ἡ ὁ- 
λοφάνερη αὔξηση τῆς δυσαρέσκειας τοῦ λαοῦ, ὅλα αὐτά ὑπα- 
γορεύουν ἀνοιχτά στήν κυβέρνηση τήν ἄμεση κατάργηση τοῦ 
ἰσχύοντος ἐκλογικοῦ νόµου, τόν περιορισμό τοῦ ἐκλογικοῦ 
δικαιώματος στό πνεῦμα τῆς ἐπιστροφῆς ἀπό τή Δούμα τοῦ 
Βίττε στή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν!], Ίσως καί χειρότερα ἀκό- 
µη, ἤ ἁπλῶς τή σύγκληση αἱρετῶν ἀντιπροσώπων ἀπό τά 
ζέμστβο, πού νά ἀποτελέσουν τή δεύτερη Δούμα. Οἱ πουλη- 
µένοι κοντυλοφόροί τοῦ τύπου µας ἀφήνουν κιόλας νά τούς 
ξεφεύγει πώς τέτοια σχέδια ὑπάρχουν στίς «σφαῖρες», δηλα- 
δή στό περιβάλλον τῆς παλατιανῆς συµµορίας, καί προετοι- 
µάζουν τό ἔδαφος, προσπαθώντας νά ἀποδείξουν ὅτι ἡ ἀπο- 
λυταρχία ἔχει τό «δικαίωµα» νά ἐκδόσει χωρίς τή Δούμα νέο 
ἐκλογικό νόµο. 

"Ας δοῦμε, ποιά ἀπό τίς «κατευθύνσεις» αὐτές τῆς κυβερνη- 
τικῆς πολιτικῆς εἶναι ἡ πιθανότερη. "Ὑπέρ τῆς διατήρησης 
τοῦ ἐκλογικοῦ νόµου τῆς 11 τοῦ Δεκέμβρη!ὃ συνηγορεῖ ἡ συν- 
ταγµατική «νομιμότητα», ἡ πολιτική σύνεση.,ἡ νομιμοφροσύνήη. 
"Ὅπως βλέπετε, ὅλοι αὐτοί εἶναι «ἰδεώδεις» συλλογισμοί πού 
οἱ διάφοροι Ρομάνοφ καί Πομπεντονόστσεφ συνήθισαν νά 
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τούς φτύνουν. Καίΐ εἶναι πραγματικά γελοῖο νά σκέπτεται κα- 
νείς ὅτι μποροῦν νά ὁδηγηθοῦν ἀπό παρόμοιους συλλογισμούς 
ἄνθρωποι πού εἶναι βουτηγµένοι ἀπό τήν κορφή ὥς τά νύχια 
στό αἷμα καί στή βρωμιά, πού ὑπερασπίζονται σέ ἕναν ἔσχα- 
το καί ἀπεγνωσμένο ἀγώνα τά δουλοκτητικά τους δικαιώµατα. 
Εἶναι γελοῖο νά σκέπτεται κανείς ὅτι ἡ «νομιμότητα» θά κά- 
νξι διστακτική τήν τσαρική συµµορία, τή στιγµή πού ἡ συµ- 
µορία αὐτή δέν δίστασε οὔτε ὅταν ἔβγαζε τόν ἴδιο τό νόµο 
τῆς 11 τοῦ Δεκέμβρη, τό νόµο τῆς 20 τοῦ Φλεβάρη!» κτλ., οὔ- 
τε καί τώρα διστάζει νά χλευάζει συνεχῶς τό «νόμο». Οχι, ὅ- 
λα αὐτά εἶναι φτωχά ἐπιχειρήματα! 

“Ἡ γνώµη τῆς Εὐρώπης;, 'Η ἀνάγκη σύναψης δανείου; 'Η ᾱ- 
νάγκη αὐτή εἶναι ἡ πιό ἐπιτακτική. Καί τό εὐρωπαϊκό κεφά- 
λαιο θά δώσει χρήµατα µόνο µέ τήν ἐγγύηση ὅτι θά ὑπάρχει 
«τάξις». Τό τί λογῆς ὅμως θά εἶναι αὐτή ἡ «τάξις», εἶναι ἁδιά- 
φορο γιά τό κεφάλαιο, γιά τό ὁποῖο ἀκόμα καί ἡ τάξη τοῦ νε- 
κροταφείου τοῦ εἶναι συµπαθέστερη. Μά καί ἡ δεύτερη καν- 
τἔτικη (ἤ, θεός φυλάξει, πιό ἀριστερή!) Δούμα ὑπόσχεται 
νέες οἰκονομικές ἀποκαλύψεις, νέα «διατάραξη τῆς τάξης»! 
Οχι, ἀκριβῶς ἀπό τήν ἄποψη τοῦ εὐρωπαϊκοῦ δανείου ἡ κυ- 
βέρνηση κάνει ὅλον αὐτό τόν ὑπολογισμό νά καταργήσει τό 
σημερινό ἐκλογικό νόµο, µέ σκοπό νά ἐξασφαλίσει µιά µαυ- 
ροεκατονταρχίτικη Δούμα καί τήν ἔγκριση ἀπ᾿ αὐτήν κά- 
θε δανείου. 

Δέν πρέπει νά ξεχνᾶμε, φυσικά, ὅτι στήν οὐσία τή συµμφῶ- 
νία ἀνάμεσα στήν ἀπολυταρχία καί στή φιλελεύθερη-μοναρχι- 
κή ἀστική τάξη τήν καθιστοῦν ἀναγκαία οἱ πιό βαθιές οἰκονο- 
µικές καί πολιτικές αἰτίες. 'Η ἀποτυχία τῆς πρώτης προσ- 
πάθειας γιά συμφωνία µέσω τῆς πρώτης Δούμας δέν σηµαί- 
νει καθόλου, καί δέν μπορεῖ νά σηµαίνει, ἀποτυχία ὅλων 
τῶν προσπαθειῶν αὐτοῦ τοῦ εἴδους, καί τέτοιες προσπάθειες 
θά ἔχουμε ἀκόμη πάρα πολλές. 'Η συμφωνία αὐτή ὅμως, µέ- 
σω μιᾶς καντέτικης ἀκριβῶς Δούμάς, δέν ἐπιτρέπεται τώρα νά 
θεωρεῖται (καί ἡ ἀπολυταρχία δέν μπορεῖ νά τή θεωρεῖ) πολύ 
πιθανή. 

Οἱ ἐπαναστάτες διδάσκονται ἀπό τήν πείρα τῆς ἐπανάστα- 
σης, µά καί ἡ ἀπολυταρχία διδάσκεται ἐπίσης ἀπ᾿ αὐτήν καί 
διδάσκεται µέ µεγάλη προσοχή. Οἱ ἐλπίδες γιά µιά πιό δεξιά 
σύνθεση τῆς Δούμας µέ τόν ἰσχύοντα ἐκλογικό νόµο εἶναι ἐν- 
τελῶς µηδαµμινές, αὐτό τό βλέπουν ὅλοι. 'Η σύγκληση τῆς 
δεύτερης Δούμας πέφτει ἀκριβῶς στά τέλη τοῦ χειμώνα, τότε 
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πού ἡ πείνα, ἡ ἀνεργία, ἡ ἀνέχεια τῶν πλατιῶν λαϊκῶν µα- 
ζῶν παίρνουν συνήθως ἰδιαίτερα ὀξεία µορφή. Τά κόµµατα 
πού στέκουν ἀριστερότερα ἀπό τούς καντέτους θά εἶναι τώρα, 
ἀναμφισβήτητα, πολύ λιγότερο ἀπό πρίν διατεθειµένα νά τά 
σέρνει ἀπό τό καπίστρι ἡ φιλελεύθερη-μοναρχική ἀστική 
τάξη, θά εἶναι πολύ πιό ἱκανά γιά ἀνεξάρτητη, ἀποφασιστι- 
κή καί δραστήρια πολιτική δράση. "Οχι! Δέν πρέπει νά ἕ- 
χουμε αὐταπάτες. νά θεωροῦμε τόν ἐχθρό ἐντελῶς πιά κουτό, 
ἀπερίσκεπτο καί ἀσύνετο. Δέν πρέπει ν᾿ ἀμφιβάλουμε ὅτι οἱ 
«γίγαντες τῆς σκέψης καί τῶν ἔργων» τῆς µαυροεκατονταρ- 
χίτικης κυβέρνησης ἐντείνουν τώρα ὅλες τους τίς δυνάμεις, 
γιά νά κάνουν ἀδύνατη τήν ἐπανάληψη τοῦ πειράματος τῆς 
καντέτικης Δούμας. 

Π διάλυση τῆς Δούμας ἔδειξε στήν κυβέρνηση ὅτι ἄμεση, 
πλατιά καί παλλαϊκή, ἐξέγερση δέν ἔγινε. Τό «ορ ἆ έίαί (πο- 
λιτικό πραξικόπημα) πού προετοιµάστηκε ἀθόρυβα καί µυστι- 
κά ἄρεσε στίς «σφαῖρες». Οἱ «σφαῖρες» αὐτές βρίσκονται κά- 
τω ἀπό τήν ἰσχυρότατη ἐντύπωση τῆς ἐνέργειας πού τούς φαί- 
νεται σάν µιά πετυχημένη καί τολμηρή ἐπίθεση ἐνάντια στήν 
ἐπανάσταση. Δέν μποροῦν νά µή σκέπτονται τώρα γιά µιά ἐ- 
πανάληψη παρόμοιας ἐπίθεσης ἀπό τά πρίν. σάν προληπτικοῦ 
μέτρου ἐνάντια στή «νέα ὄξυνση τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης». 
Οἱ τσαρικοί αὐλικοί εἶναι στρατιωτικοί. Καταλαβαίνουν θαυ- 
µάσια τά πλεονεκτήματα τῆς τακτικῆς: νά περάσουν στήν ἐ- 
πίθεση, νά πάρουν στά χέρια τους τήν πρωτοβουλία τῶν πολε- 
μικῶν ἐνεργειῶν. Νά φοβηθοῦν τήν ἐξέγερση; Μά ἡ ἐξέχερ- 
ση στόν ἄλφα ἤ βῆτα βαθµό εἶναι ἀναπόφευκτη, οἱ ἐργατικές 
ἀπεργίες, οἱ στρατιωτικές καί ἀγροτικές ἐξεγέρσεις τό ἀπό- 
δειζαν αὐτό στή διάρκεια ἑνός ὁλόκληρου χρόνου. “Ἡ δεύ- 
τερη καντέτικη Δούμα θά δημιουργήσει γιά τό λαό ἀκόμη πιό 
εὐνοϊκές συνθῆκες γιά ἐξέγερση: ὁριστική χρεωκοπία τῆς πο- 
λιτικῆς τοῦ «φιλελευθερισμοῦ τῶν στρατοδικείων», ἐξάντλη- 
ση τοῦ λαοῦ µέ τήν τρομοκρατία κτλ. κτλ. ᾿Εφόσον ἡ τνέα 
ὄξυνση τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης» εἶναι ἀναπόφευκτ 
μεῖς ὀφείλουμε νά ἐπιτεθοῦμε πρῶτοι,-- ἔτσι σκέπτεται ὁ᾿ γκ- 
νάντιεφ, ἀσφαλῶς ἔτσι. Καΐ θά ἐπιτεθεῖ' ὁ τσάρος θά κα- 
ταργήσει τήν παραμονή τῶν ἐκλογῶν τόν ἐκλογικό νόµο τῆς 
ΗΙ τοῦ Δεκέμβρη καί θά ἐκδόσει νέο νόµο, πού νά ἐξασφαλίζει 
μαυροεκατονταρχίτικη σύνθεση τῆς Δούμας. 

Δέν ἔχουμε τήν ἀξίωση νά γίνουμε προφῆτες καί νά ὑπολο- 
γίσουµε ὅλες τίς πιθανές ἐκβάσεις τῆς σημερινῆς, ἐξαιρετι- 
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κά περίπλοκης πολιτικῆς κατάστασης. 'Η σοσιαλδημοκρατία 
ὅμως ὀφείλει νά σταθµίζει μέ ἀκρίβεια τίς τάσεις ὅλων τῶν 
δυνάµεων πού ὁνροῦν στήν πολιτική. γιά νά κατευθύνει µέ σύ- 
νεση τήν τακτική της. ἛἝνα τέτοιο στάθµισµα ὁδηγεῖ στό 
ἀσφαλές συμπέρασμα: ἐργάτες! νά εἶστε ἔτοιμοι καί νά περι- 
µένετε ὅτι ἡ κυβέρνηση θά ἐκδόσει γιά τίς ἐκλογές µαυροεκα- 
τονταρχάτικο ἐκλογικό νόµο! ᾽᾿ Αγρότες! µάθετε ὅτι ἡ κυβέρ- 
νηση μελετᾶ τήν ἀλλαγή τοῦ ἐκλογικοῦ συστήµατος ἔτσι, πού 
νά µήν μπορέσουν οἳἵ ἀγρότες βουλευτές, οἱ τρουντοβίκοι νά 
μποῦνε στή Δούμα! 

Δέν πρέπει νά ἐπιτρέψουμε στήν κυβέρνηση νά μᾶς αἰφνι- 
διάσει. Πρέπει νά κάνουμε τήν πιό δραστήρια ζύμωση στἰς 
µάζες, ἐξηγώντας τους τόν κίνδυνο πού μᾶς ἀπειλεῖ, --- πρέ- 
πει νά διαλύσουµε τήν ἀφελή πίστη στή σταθερότητα τοῦ ἐκ- 
λογικοῦ νόµου, σάν «συνταγματικοῦ» θεσμοῦ, -- πρέπει νά 
διαλύσουμε τίς συνταγματικές αὐταπάτες, --- πρέπει νά θυ- 
µίζουµε τά παραδείγματα τῶν εὐρωπαϊκῶν ἐπαναστάσεων μέ 
τίς συχνές τους ἀλλαγές τῶν ἐκλογικῶν νόμων, --- πρέπει µέ ὅ- 
λες µας τίς δυνάµεις νά καλλιεργοῦμε τή συναίσθηση ὅτι ἡ κρί- 
ση πού ὀξύνεται τώρα δέν εἶναι κοινοβουλευτική,οὔτε συνταγ- 
µατική, ἀλλά ἐπαναστατική κρίση τήν ὁποία θά λύσει µόνο ἡ 
δύναμη, πού θά τήν ξεδιαλύνει µόνο ἡ νικηφόρα ἔνοπλη ἔ- 
ξέγερση. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 5, 4ήἡμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
30 τοῦ Σεπτέμβρη Ι90ό µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Θεωροῦμε τήν ἀπόφαση αὐτή κατ᾽ ἀρχήν σωστή καί τονί- 
ζουμε ὅτι εἶναι σύμφωνη µέ τίς θέσεις πού ἀναπτύξαμε στό ἄρ- 
θρο «Ο παρτιζάνικος πόλεμος». Στό ἴδιο τό κείµενο τῆς ἀπό- 
φασης θά προτείναµε µόνο μερικές δευτερεύουσας σημασίας 
τροποποιήσεις καί συμπληρώσεις. Στό σημεῖο 3 τοῦ αἰτιολογι- 
κοῦ θά λέγαμε: «"ΗἩ ἐπανάσταση, µή μπορώντας στή ὁδοσµένή 
στιγµή» κλπ. Στό καθαυτό µέρος τῆς ἀπόφασης θά προσθέταµε 
ὅτι ἀποδοκιμάζουμε τίς «κατασχέσεις», σύμφωνα µέ τήν ὁπό- 
φαση τοῦ συνεδρίου, καθώς καί τήν ὑπόδειξη ὅτι εἶναι ἀπαραί- 
τητο νά ἐναρμονίζουμε τίς παρτιζάνικες ἐκδηλώσεις µέ τίς δια- 
θέσεις τῶν πλατιῶν μαζῶν καί τίς συνθῆκες τοῦ ἐργατικοῦ κι- 
νήματος. Είναι ἄλλωστε φανερό ὅτι οἱ σύντροφοι τῆς Μόσχας 
τό θεωροῦν αὐτό αὐτονόητο. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 5, 4ημοσιεύεται σύμφώνα μέ τό κεί- 
30 τοῦ Σεπτέμβρη 1906 µενο τῆς ἐφημερίδας" «Προλετάρι» 
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ὝὍπως εἶναι γνωστό, τό "Ενωτικό συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ πα- 
ρέκαµψε τό καθῆκον νά κάνει µιά ταξική ἀνάλυση τῶν πολι- 
τικῶν κομμάτων τῆς Ρωσίας καί νά καθορίσει τή στάση τοῦ 
προλεταριάτου ἀπέναντί τους. "Η γενική ἔγκριση τῆς ἀπόφα- 
σης τοῦ Αμστερνταμ2! δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά ἕνας τρό- 
πος ὑπεκφυγῆς. Στό μεταξύ ὅμως ἡ ἐπανάσταση ἀπαιτεῖ ἀπό 
μᾶς ὅλο καί πιό ἐπιτακτικά νά χρησιμοποιοῦμε τή µαρξιστι- 
κή μέθοδο καί τή μαρξιστική θεωρία στό φώτισμα τοῦ σοβα- 
ροῦ καί ἐξαιρετικά ἐνδιαφέροντος προτσές τῆς δημιουργίας 
τῶν κομμάτων, πού ἀπό εὐνόητες αἰτίες συντελεῖται στή Ῥω- 
σία γοργότερα καί πιό ἐντατικά ἀπό ὁπουδήποτε ἀλλοῦ. 


Τό προτσές αὐτό ἀπέχει, βέβαια, πάρα πολύ ἀπό τό νά ἔχει 
ὁλοκληρωθεῖ καί δέν ἔδωσε ἀκόμηκανένα τελείως σταθερό ἆ- 
ποτέλεσµα. Μά στήν καπιταλιστική κοινωνία οὔτε καί μπορεῖ 
ποτέ νά ὁλοκληρωθεῖ τό προτσές αὐτό καί ὅσο γιά τά ἀπο- 
τελέσµατά του θά μποροῦσαν νά εἶναι «σταθερά» µόνο σέ πε- 
ρίπτωση πού ἡ ἐἑπανάσταση, σάν ὁρμητική συντριβή ὁλό- 
κληρου τοῦ παλιοῦ πολιτικοῦ ἐποικοδομήματος, θά περνοῦσε 
σέ στασιμότητα. Γι’ ἀὐτό δέν μποροῦμε µέ κανένα τρόπο νά 
ἀναβάλουμε τό καθῆκον τῆς ἀνάλυσης τῶν ἀστικῶν κομμάτων, 
πολύ περισσότερο πού ἡ περίοδος τῶν ἐλευθεριῶν τοῦ ᾿Οχτώ- 
βρη, ἀπό τή µιά µεριά, καί ἡ περίοδος τῆς πρώτης Δούμας, ᾱ- 
πό τήν ἄλλη, ἔδωσαν ἤδη, χωρίς ἀμφιβρλία,σοβαρά ἀποτελέ- 
σµατα πού δέν μποροῦμε νά µήν τά πάρουµε ὑπόψη µας. Καΐ ἡ 
ἀνοιχτή ἐπαναστατική πάλη µέ τή µορφή τῆς ἀπεργίας, τῆς 
ἐξέγερσης κτλ., καί ἡ νέα ἐκλογική καμπάνια ἀπαιτοῦν ἀπό 
τό κόµµα µας σαφή καί ἀκριβή καθορισμό τῆς θέσης του ἆ- 
πέναντι στά διάφορα κόµµατα, καί αὐτό εἶναι δυνατό µόνο 
πάνω στή βάση τῆς ἐπιστημονικῆς, δηλ. τῆς ταξικῆς ἀνάλυ- 
σής τους. 
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”Ας ἀρχίσουμε ἀπό τήν ἀπαρίθμηση των κάπως σημαντικῶν 
πολιτικῶν κομμάτων (ἤ μᾶλλον τύπων" κομμάτων) ἀπό τά «δε- 
ξιά» πρός τά «ἀριστερά». 1) ἝἜνωση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦξ», µο- 
ναρχικοί2ό, κτλ. 2)᾿Οπαδοί τῆς ἔννομης τάξης. 3) Οχτωβρι- 
στές, 4) Εἰρηνοανακαινιστές2;. 5) Κόμμα δημοκρατικῶν µέτα- 
ρυθµίσεων2ξ. ϐ) Καντέτοι. 7) ᾿Ελευθερόφρονες2, ριζοσπά- 
στες2θ, απεζζαγκλάβτσι κτλ. 8) ᾿Εργασιακοί λαϊκοί σοσιαλι- 
στές»!. 9) Σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες»22. 10) Μαξιμαλιστές»», | Ι) 
Σοσιαλδηµοκράτες --- µενσεβίκοι καί µπολσεβίκοι. Τούς ἀναρχι- 
κούς δέν τούς λογαριάζουµε, γιατί θά ἦταν πολύ ριψοκίνδυνο νά 
τούς ὀνομάσει κανείς (ὅπως, ἴσως, καί τούς μαξιμαλιστές) πολιτικό 
κόμμα. 

᾿Απ᾿ αὐτή τήν παρδαλή ἁλυσίδα κομμάτων ξεχωρίζουν χτυ- 
πητά πέντε βασικοί τύποι τῶν πολιτικῶν µας κομμάτων; 1) µαυ- 
ροεκατονταρχίτες 2) ὀχτωβριστές 3) καντέτοι ᾽ 4) τρουν- 
τοβίκοι καί 5) σοσιαλδηµοκράτες. ᾿Η ὀρθότητα τῆς κατάτα- 
ἕης αὐτῆς ἀποδείχνεται µέ τήν ἀνάλυση τῆς ταξικῆς φύσης 
τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου κόμματος. 

“Ἡ ἀνάγκη τοῦ ξεχωρισμοῦ τῆς σοσιαλδηµοκρατίας σέ ἰδιαί- 
τερο τύπο εἶναι ἀναμφισβήτητη. Πρόκειται γιά πανευρωπαικό 
τύπο. Εἶναι τό μοναδικό στή Ρωσία ἐργατικό κόµµα, κόµµα τοῦ 
προλεταριάτου καί ὡς πρός τή σύνθεσή του καί ὡς πρός τήν 
αὐστηρά συνεπή προλεταριακή του ἀντίληψη. 

Σέ συνέχεια, δέν εἶναι λιγότερο φανερή ἡ ἀνάγκη νά ξεχῶ- 
ρίσουµε σέ ἰδιαίτερο τύπο τούς τρουντοβίκους. ᾿Εδῶ ἀνήκουν: 
τό «Λαϊκό-σοσιαλιστικό κόµµα ἐργασίας», ἰδίως οἱ ἐσέροι 
καί, τέλος, οἱ μαξιμαλιστές. Ὅλοι αὐτοί ὑποστηρίζουν τή ϐθε- 
µελιακή ἄποψη τῆς «ἐργασιακῆς ἀρχῆς». Ὅλους αὐτούς τούς 
χαρακτηρίζει ἡ τάση νά ἑνώσουν καί νά συγχωνεύσουν τόν 
προλετάριο μέ τόν μικροπαραγωγό σέ µιά «᾿Εργασιακή ὁμά- 
δα». Προσπαθοῦν νά στηριχτοῦν κατεξοχήν στήν ἀγροτιά. 
Καί ἡ Κρατική δούμα, ξεχωρίζοντας σέ ᾿Εργασιακή ὁμάδα»ά 
τήν πλειοψηφία τῶν ἀγροτῶν βουλευτῶν, ἀπόδειξε στήν πρά- 


ἔη ὅτι οἱ παραπάνω κατευθύνσεις πέτυχαν (στόν ἕνα ἤ τόν ἄλ- 


ΣΜΙλᾶμε γιά τύπους κομμάτων, πρῶτο, γιατί εἶναι ἀδύνατο νά ἀσχοληθοῦμε 
μ᾽ ὄλες τίς µικρές ὑποδιαιρέσεις, πού οὔτε καί ἔχουν σηµασία (λογουχάρη, ἡ 
διαφορά κάποιου προοδευτικοῦ-βιομηχανικοῦ κόμµατος22 ἤ τῆς Ντίσκ2 ἀπό 
τό κόµµα τῆς ἔννομης τάξης24 εἶναι μηδαμινή), δεύτερο, θά ἦταν λάθος νά 
παίρνουμε ὑπόψη µόνο τά κόµµατα πού ἐμφανίστηκαν ἐπίσημα σάν τέτοια,πα- 
ραλείποντας τά πολιτικά ρεύματα πού παρουσιάστηκαν ὁλοκάθαρα. Φτάνει 
καί ἡ παραμικρή ἀλλαγή τῆς πολιτικῆς ἀτμόσφαιρας, γιά νά πάρουν τά ρεύ- 
µατα αὐτά µέσα σέ λίγες ἑβδομάδες µορφή κομμάτων. 
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λο βαθµό) νά βάλουν πραγματικά τά θεμέλια τῆς πολιτικῆς 
ὀργάνωσης τῆς ἀγροτιᾶς. 

Είναι ἀλήθεια ὅτι τά πολιτικά κόµµατα αὐτοῦ τοῦ τύπου εἷ- 
ναι ἀσύγκριτα λιγότερο διαμορφωμένα καί ὁλοκληρωμένα ὡς 
πρός τήν συγκρότησή τους, σέ σχέση µέ τή σοσιαλδηµοκρα- 
τία. Κόμμα µέ τ᾽ ὄνομα «μαξιμαλιστές» δέν ὑπάρχει, ἄν καί 
ὁ χωρισμός τους ἀπό τούς σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες εἶναι γε- 
γονός τετελεσμένο, πού τό ἀποδείχνει ἡ αὐτοτέλεια τόσο τῶν 
φιλολογικῶν ὅσο καί τῶν τρομοκρατικῶν ἐκδηλώσεών τους. 
Στήν Κρατική δούμα οἱ ἐσέροι δέν σχημάτισαν δική τους ὁ- 
µάδα, δρώντας πίσω ἀπό τίς πλάτες μιᾶς μερίδας τρουντοβί- 
κων. Τό «Λαϊκό-σοσιαλιστικό κόµµα ἐργασίας» βρίσκεται 
καί αὐτό µόλις στήν ἀρχή τῆς γέννησής του ἄν καί στή φι- 
λολογία ἐμφανίζεται ἤδη ὄχι µόνο ἀπό κοινοῦ µέ τούς γνή- 
σιους ἐσέρους, ἀλλά καί τελείως ἀνεξάρτητα  ἐπίσης στή 
Δούμα οἱ ἡγέτες του δροῦσαν ἐνμέρει μαζί µέ τούς ἐσέρους, 
ἐνμέρει ἀνεξάρτητα ἀπ᾿ αὐτούς. Τά «Πρακτικά τοῦ πρώτου 
συνεδρίου τοῦ κόµµατος τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν» (Ι1α- 
ρίσι 1906) δείχνουν ἐπίσης ὅτι οἱ ἐργασιακοί αυτοί λαϊκοί σο- 
σιαλιστές ἐμφανίζονται σάν ἰδιαίτερη «ὁμάδα» πού τηρεῖ 
στάση ἀνεξάρτητη ἀπό τό κόµµα τῶν σοσιαλιστῶν-ἔπαναστα- 
τῶν. Κοντολογῆς, στό στρατόπεδο αὐτό βλέπουμε (1) ἕνα συνῶ- 
µοτικό κόµµα (σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες), πού δέν εἶναι κα- 
θόλου σέ θέση νά δημιουργήσει µιά κάπως σταθερή καί κά- 
πως µαζική ὀργάνωση, δέν εἶναι σέ θέση νά δράσει ἀνεξάρ- 
τητα, κάτω ἀπό δική του σηµαία οὔτε στήν Κρατική δούμα, 
οὔτε στόν τύπο τῆς περιόδου τῶν ἐλευθεριῶν (2) ἕνα νόµι- 
µο κόµµα πού βρίσκεται στή γέννησή του (ἐργασιακοί λαῖ- 
κοί- σοσιαλιστές) τό κόµµα αὐτό ἐμφανίστηκε σάν ὁμάδα 
στό συνέδριο τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν (Δεκέμβρης τοῦ 
Ι905), ἐνῶ δέν εἶναι σέ θέση µέχρι σήµερα οὔτε ν᾿ ἀρχίσει 
τή συγκρότηση μαζικῆς ὀργάνωσης καί δρᾶ στόν τύπο καί 
στήν Κρατική δούμα κυρίως σέ συνασπισμό µέ τούς σοσια- 
λιστές-ἐπαναστάτες. 

Τό γεγονός ὅτι ὕστερα ἀπό δυό περιόδους σχετικῆς ἔλευ- 
θερίας («ὀχτωβριανή» περίοδος καί περίοδος «Δούμας») οἱ 
τρουντοβίκοι ἐξακολουθοῦν νά εἶναι ἀκόμη πολιτικά ἀδιαμόρ- 
φωτοι, δέν μπορεῖ, βέβαια, νά θεωρηθεῖ τυχαῖο. ᾿Αναμφι- 
σβήτητα, ἐδῶ ἐπιδρᾶ ἡ μικρότερη ἱκανότητα τῶν μικροαστῶν 
(ἰδιαίτερα στά χωριά) γιά ὀργάνωση., σέ σύγκριση µέ τό προ- 
λεταριάτο. Εἶναι ἀναμφισβήτητο ὅτι ἡ ἰδεολογική σύγχυση 
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τῶν τρουντοβίκων ἀντανακλᾶ ἐπίσης τήν ἐξαιρετικά ἀσταθή 
θέση τοῦ μικροῦ παραγωγοῦ στή σηµερινή κοινωνία: ἡ ἄκρα 
δεξιά πτέρυγα τῶν τρουντοβίκων (τό «Λαϊκό-σοσιαλιστικό 
κόμμα ἐργασίας» μέ ἐπικεφαλῆς τούς κ.κ.Πεσεχόνοφ) πολύ 
λίγο διαφέρει ἀπό τούς καντέτους, γιατί σβήνει ἀπό τό πρό- 
γραµµα καί τή δημοκρατία καί τή διεκδίκηση ὅλης τῆς γῆς᾽ 
ἡ ἄκρα ἀριστερά τῶν τρουντοβίκων, οἱ μαξιµαλιστές, πολύ 
λίγο διαφέρουν ἀπό τούς ἀναρχικούς. 

Τά δυό αὐτά ἄκρα διαγράφουν, θά μπορούσαμε νά ποῦμε, 
τήν ἔκίαση τῶν πολιτικῶν ταλαντεύσεων τῆς ἐργαζόμενης µι- 
κροαστικῆς τάξης. Οἰκονομικά ἐξηγεῖται πέρα γιά πέρα τό 
γεγονός ὅτι ἀκριβῶς ἡ µικροαστική τάξη παρουσιάζει µιά τέ- 
τοια ἀστάθεια. Είναι ἀναμφισβήτητο ὅτι τό ἄμεσο μέλλον τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασης θά δυναµώσει μᾶλλον, παρά θά ἐξασθε- 
νίσει αὐτήν τήν ἀστάθεια. "Ὅμως, ὅταν διαπιστώνουμε καί ἐ- 
ξηγοῦμε τήν ἀστάθεια αὐτή, δέν πρέπει, ἐννοεῖται, νά ξεχνᾶ- 
µε τήν τεράστια πολιτική σηµασία τῶν κομμάτων τοῦ τύπου 
τῶν τρουντοβίκων. Μιά πραγματική πολιτική ἐλευθερία θά 
δυναµώσει περισσότερο ἀπ ᾽ ὅλα αὐτά ἀκριβῶς τά κόμματα, γιατί 
σέ συνθῆκες ὅπου δέν ὑπάρχει πολιτική ἐλευθερία ἡ ἱκανότητά 
τους γιά ὀργάνωση εἶναι πιό ἀδύνατη ἀπό τήν ἱκανότητα τῆς 
ἀστικῆς τάξης, πιό ἀδύνατη ἀκόμη καί ἀπό τήν ἱκανότητα 
τοῦ προλεταριάτου. ᾽᾿Από τήν ἄλλη µεριά, σέ µιά τέτοια 
κατεξοχήν µικροαστική καί ἀγροτική χώρα, ὅπως ἡ Ρωσία, 
εἶναι ἐντελῶς ἀναπόφευκτη ἡ δημιουργία ἰδεολογικά-ταλαν- 
τευόµενων καί πολιτικά-ἀσταθῶν, ἀλλά πολύ μεγάλων µικρο- 
αστικῶν ἤ «ἐργασιακῶν» κομμάτων. 

Σέ µιά χώρα, σάν τή Ρωσία, ἡ ἔκβαση τῆς ἀστικῆς ἐπανά- 
στασης ἐξαρτᾶται πρίν ἀπ᾿ ὅλα ἀπό τήν πολιτική στάση τῶν 
µικροπαραγωγῶν. "Οτι ἡ µεγαλοαστική τάξη θά προδόσει, 
αὐτό εἶναι ἀναμφισβήτητο (κατά τά δύο τρίτα πρόδοσε κιό- 
λας). “Οτι τό προλεταριάτο θά εἶναι ὁ πιό συνεπής ἀγωνι- 
στής, αὐτό, ὁσοναφορᾶ τούς ρώσους ἐργάτες, οὔτε χρειά- 
ζεται νά τό ἀποδείξει κανείς, ὕστερα ἀπό τόν ᾿Οχτώβρη καί 
τό Δεκέμβρη. ᾿Ενῶ ἡ µικροαστική τάξη εἶναι ἐκείνη ἀκριβῶς 
ἡ μεταβλητή ποσότητα πού θά καθορίσει τήν ἔκβαση. Γι αὖ- 
τό οἱ σοσιαλδηµοκράτες πρέπει νά παρακολουθοῦν µέ ἰδιαί- 
τερη προσοχή τή σηµερινή πολιτική ταλάντευσή της ἀνάμεσα 
στήν καντέτικη νοµμιµμόφρονη κακοµοιριά καί στή θαρραλέα, 
ἀμείλικτη ἐπαναστατική πάλη. Καΐ, φυσικά, ὄχι µόνο νά πα- 
ρακολουθοῦν τό προτσές αὐτό, ἀλλά καί νά ἐπιδροῦν ὅσο µπο- 
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ροῦν πάνω σ᾿᾽ αὐτό µέ τό προλεταριακό πνεῦμα. 

Πᾶμε παρακάτω. 'Η ἀνάγκη νά ξεχωρίσουµε σέ ἰδιαίτερο 
τύπο τούς καντέτους εἶναι ἀναμφισβήτητη. Τό κόµµα τῶν ὃδη- 
μοκρατικῶν µεταρυθµίσεων ἀπό τά δεξιά τους, οἱ ἐλευθερό- 
Φρονες, οἱ ριξοσπάστες κλπ. ἀπό τά ἀριστερά τους δέν εἶναι 
τίποτε περισσότερο ἀπό ἐντελῶς μηδαμινά παρακλάδια. Γιά 
τή σηµερινή πολιτική ἐποχή οἱ καντέτοι εἶναι ἕνας ἀνεξάρ- 
τητος πολιτικός τύπος. ΄ΗἩ διαφορά τοῦ καντέτου ἀπό τόν 
τρουντοβίκο εἶναι φανερή. ᾽Αντιπροσωπευτικός τύπος τοῦ 
τρουντοβίκου εἶναι ὁ συνειδητός ἀγρότης. Σ᾽ αὐτόν δέν εἶναι 
ξένες οἱ τάσεις γιά συναλλαγή µέ τή μοναρχία, οἱ τάσεις νά 
βρεῖ τήν ἡσυχία του στό δικό του κομματάκι γῆς µέσα στά 
πλαίσια τοῦ ἀστικοῦ καθεστῶτος, ἀλλά τή στιγµή αὐτή δί- 
νει τήν κύρια δύναμή του στόν ἀγώνα ἐνάντια στούς τσιφλι- 
κάδες γιά γῆ, στόν ἀγώνα ἐνάντια στό δουλοπαροικιακό κρά- 
τος γιά δημοκρατία. ᾿Ιδανικό του εἶναι ἡ ἐξάλειψη τῆς ἐκ- 
µετάλλευσης. Μόνο πού τήν ἐξάλειψη αὐτή τή φαντάζεται σάν 
µικροαστός καί γι᾽ αὐτό στήν πράζη ἀπό τίς ἐπιδιώξεις του 
βγαίνει ὄχι ἡ πάλη ἑνάντια σέ κάθε ἐκμετάλλευση, ἀλλά µό- 
νο ἡ πάλη ἐνάντια στήν τσιφλικάδικη καί στή µεγαλοχρημα- 
τιστική ἐκμετάλλευση. Καντέτος εἶναι ὁ ἀντιπροσωπευτικός 
τύπος τοῦ ἀστοῦ διανοούµενου καί ἐνμέρει τοῦ φιλελεύθερου 
τσιφλικᾶ. Βασική του ἐπιδίωξη εἶναι ἡ συναλλαγή µέ τή µο- 
ναρχία, τό σταµάτηµα τῆς ἐπανάστασης. ᾽᾿Εντελῶς ἀνίκανος 
γιά πάλη, ὁ καντέτος εἶναι ἕνας πραγματικός μεσίτης. ᾿Ιδα- 
νικό του εἶναι ἡ διαιώνιση τῆς ἀστικῆς ἐκμετάλλευσης μέ κα- 
νονικές, πολιτισµένες, κοινοβουλευτικές µορφές. 'Η πολιτική του 
δύναμη βρίσκεται στή συνένῶση τῆς τεράστιας µάζας τῆς ἆ- 
στικῆς διανόησης, πού εἶναι ἀπαραίτητη σέ κάθε καπιταλιστι- 
κή κοινωνία, ἀλλά εἶναι ἐντελῶς ἀνίκανη, φυσικά, νά ἐπιδρά- 
σει κάπως σοβαρά σέ µιά πραγματική ἀλλαγή τῶν θεσμῶν αὖ- 
τῆς τῆς κοινωνίας. 

᾽Αντιπροσωπευτικός τύπος ὀχτωβριστῆ δέν εἶναι ὁ ἁστός 
διανοούμενος, ἀλλά ὁ µεγαλοαστός. Αὐτός δέν εἶναι ὁ θεω- 
ρητικός τῆς ἀστικῆς κοινωνίας, ἀλλά ὁ ἄμεσος ἀφέντης της. 
᾿Επειδή ἐνδιαφέρεται κατά τόν πιό ἄμεσο τρόπο γιά τήν κα- 
πιταλιστική ἐκμετάλλευση, περιφρονεῖ κάθε θεωρία, φτύνει τή 
διανόηση, ἀπορίπτει κάθε λογῆς χαρακτηριστικές γιά τούς 
καντέτους ἀξιώσεις γιά «δηµοκρατισµό». Εἶναι ἕνας ἁστός 
ἐπιχειρηματίας. ᾿Επιδιώκει κι᾿ αὐτός, ὅπως καί ὁ καντέτος, τή 
συναλλαγή µέ τή μοναρχία, μέ τή συναλλαγή ὅμως αὐτή δέν 


4 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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ἐννοεῖ τοῦτο ἤ ἐκεῖνο.τό πολιτικό σύστημα, δέν ἐννοεῖ τόν 
κοινοβουλευτισμµό, ἀλλά τή συμφωνία ὁρισμένων ἁτόμων ἤ 
ἡγετῶν µέ τήν αὐλική καμαρίλα γιά µιά ἄμεση ὑποταγή τοῦ 
δυσκίνητου, χοντροκέφαλου καί πουλημένου κατά ἀσιατικό 
τρόπο ρώσου ὑπαλλήλου στήν κυρίαρχη ἀστική τάξη. ᾿Ο- 
χτωβριστής εἶναι ὁ καντέτος πού ἐφαρμόζει στήν πρακτι- 
κή του ζωή τίς ἁἀστικές του θεωρίες. Καντέτος εἶναι ὁ ὀχτω- 
βριστής πού στίς ἐλεύθερες ὧρες του, ὅταν δέν ἀσχολεῖται µέ 
τήν καταλήστευση τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἀγροτῶν, ὀνειροπο- 
λεῖ µιά ἰδανική. ἀστική κοινωνία. 'Ο ὀχτωβριστής θά πάρει 
ἀκόμη λίγα µαθήµατα κοινοβουλευτικῆς συμπεριφορᾶς καί 
πολιτικῆς ὑποκρισίας στό παιχνίδι τοῦ δημοκρατισμοῦ. 'Ο 
καντέτος θά πάρει ἀκόμη λίγα µαθήµατα πρακτικοῦ ἀστικοῦ 
ἐπιχειρηματικοῦ πνεύματος καί τότε θά συγχωνευτοῦν, θά συγ- 
χωνευτοῦν ἀναπόφευκτα καί ἀναπόδραστα, ἐντελῶς ἀνεξάρτη- 
τα ἀπό τό ἄν θά μπορέσουν νά πραγματοποιήσουν αὐτή τή 
συγχώνευση στή σηµερινή ἀκριβῶς στιγµή καί οἱ σημερινοί 
ἀκριβῶς «εἱἰρηνοανακαινιστές», 

Ας µή μιλᾶμε. ὅμως γιά τό μέλλον.. ΗἩ δουλιά µας εἶναι 
νά µάθουµε νά καταλαβαίνουμε τό παρόν. ᾿Εφόσον ὁλόκλη- 
ρη ἡ ἐξουσία ἔμενε στά χέρια τῆς συμμορίας τῶν αὐλικῶν κα- 
θαρμάτων ήταν: ἐντελῶς φυσικό, ὅτι καί µόνο ἡ δημοκρατική 
φρασεολογία τῶν καντέτων καί ἡ «κοινοβουλευτική» τους ἂν- 
τιπολίτευση ἐξυπηρετοῦσαν στήν πράξη πολύ περισσότερο τά 
στοιχεῖα πού στέκουν ἀριστερότερα ἀπ᾿ αὐτούς. ᾿Επίσης, φυ- 
σικό εἶναι ὅτι ὁ ὀχτωβριστής, ὁ ἄμεσος ἐχθρός τῶν στοιχεί- 
ων αὐτῶν, ἀπομακρύνεται θυμωμένος ἀπό τόν καντέτο καί ἌἎ- 
ποστηρίζει (στίς ἐκλογές τῆς πρώτης Δούμας) τούς κυβερνη- 
τικούς μαυροεκατονταρχίτες. 

Οἱ μαυροεκατονταρχίτες σχηματίζουν τόν τελευταῖο τύπο τῶν 
πολιτικῶν µας κομμάτων. Αὐτοί δέν θέλουν τό «σύνταγμα τῆς 
Ι7 τοῦ ᾿Οχτώβρη», ὅπως οἱ κ.κ.Γκουτσκόφ, ἀλλά διατήρηση 
καί τυπική ἀποκατάσταση τῆς ἀπολυταρχίας. Ὅλη ἡ βρωμιά, 
ὅλος ὁ σκοταδισμός καί ἡ ἐξαχορά συνειδήσεων, πού ἀνθί- 
ζουν στό καθεστώς τῆς παντοκρατορίας τοῦ λατρευτοῦ µονάρ- 
χη, ἐξυπηρετοῦν τά συμφέροντά τους. Τούς συσπειρώνει ἡ 
λυσσασμένη πάλη γιά τά προνόμια τῆς καµαρίλας, γιά νά 
μποροῦν ὅπως καί πρίν νά ληστεύουν, νά βιαιοπραγοῦν καί νά 
βουλώνουν τό στόµα ὁλόκληρης τῆς Ρωσίας. 'ΗἩ ὑπεράσπιση 
μέ κάθε θυσία τῆς σημερινῆς τσαρικῆς κυβέρνησης, τούς συ- 
νενώνει σχεδόν πάντα µέ τούς ὀχτωβριστές, καί γι᾽ αὐτό, ὁ- 
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σοναφορᾶ τούς διάφορους ὀπαδούς τῆς ἔννομης τάξης, εἶναι 
τόσο δύσκολο νά πεῖς ποῦ τελειώνει ὁ μαυροεκατονταρχίτης 
καί ποῦ ἀρχίζει ὁ ὀχτωβριστής. 

Ἔτσι, ἡ ρωσική ἐπανάσταση ξεχώρισε στό πιό σύντομο διά- 
στηµα τούς μεγάλους τύπους πολιτικῶν κομμάτων, πού ἀντι- 
στοιχοῦν σέ ὅλες τίς βασικές τάξεις τῆς ρωσικῆς κοινωνίας. 
Ἔχουμε τό κόµµα τοῦ συνειδητοῦ, τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλετα- 
ριάτου, τά κόμματα τῆς ριξοσπαστικῆς ἤ τῆς ριζοσπαστίζου- 
σας μικροαστικῆς τάξης καί κατά πρῶτο λόγο τῆς µικροαστι- 
κῆς τάξης τοῦ χωριοῦ,δηλαδή τῆς ἀγροτιᾶς, τά φιλελευθερο- 
αστικά κόμματα, τά ἀντιδραστικοαστικά κόµµατα. 'Ἡ ἀναν- 
τιστοιχία τῶν πολιτικῶν σχηματισμῶν πρός τόν οἰκονομικό, 
τόν ταξικό χωρισμό συνίσταται µόνο στό ὅτι στίς δυό τε- 
λευταῖες ὁμάδες ἀντιπαραθέτονται, ὄχι δυό, ἀλλά τρεῖς ὁμά- 
δες πολιτικῶν κομμάτων: καντέτοι, ὀχτωβριστές καί µαυροε- 
κατονταρχίτες.᾽ Αλλά ἡ ἀναντιστοιχία αὐτή ἐξηγεῖται πέρα γιά 
πέρα μέ τίς παροδικές ἰδιομορφίες τῆς στιγμῆς πού περνᾶμε, 
ὅπου ἡ ἐπαναστατική πάλη ἔχει ὀξυνθεῖ στό ἔπακρο, ὅπου 
πρακτικά εἶναι ἐξαιρετικά δύσκολο νά ξεχωρίσουµε τήν ὑπε- 
ράσπιση τῆς ἀπολυταρχίας ἀπό τήν ὑπεράσπιση μέ κάθε ϐθυ- 
σία τῆς μοναρχίας, ὅπου ἡ ταξινόμηση μέ βάση τό οἰκονο- 
µικό γνώρισμα (ὑπέρ τοῦ προοδευτικοῦ καί ὑπέρ τοῦ ἀντι- 
ὁραστικοῦ καπιταλισμοῦ) διασταυρώνεται φυσιολογικά μέ τήν 
πολιτική ταξινόμηση (ὑπέρ τῆς σημερινῆς κυβέρνησης καί 
ἐνάντιά της). ᾽Αλλά ἡ συγγένεια καντέτων καί ὀχτωβριστῶν 
εἶναι πολύ ξεκάθαρη καί εἶναι ζήτημα ἄν μπορεῖ κανείς νά 
ἀμφισβητήσει ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτος ὁ σχηματισμός ἑνός µε- 
γάλου καί «ἐπιχειρηματικοῦ» φιλελεύθερου-ἀστικοῦ κόμ- 
µατος. 

Συμπέρασμα: τό προτσές τοῦ σχηματισμοῦ τῶν πολιτικῶν 
κομμάτων στή Ρωσία παρέχει τήν πιό λαμπρή ἐπιβεβαίωση 
τῆς θεωρίας τοῦ μαρξισμοῦ. 


ΡῬ.. Τό ἄρθρο γράφτηκε πρίν τή διάσπαση τῆς «Ενωσης 
τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώβρη». Τώρα ἡ ἀποχώρηση τοῦ Σίποφ καί ὁ 
ἐπικείμενος σχηματισμός μετριοπαθοῦς-φιλελεύθερου κόμ- 
µατος (ἀριστεροί ὀχτωβριστές, εἰρηνοανακαινιστές καί δε- 
ξιοί καντέτοι) ὑπόσχονται ὁριστικά νά ἀναγάγουν ὅλα τά 
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ρωσικά πολιτικά κόµµατα στούς τέσσερεις βασικούς τύπους 
κάθε καπιταλιστικῆς χώρας. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 5, Δήμοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κεί- 
30 τοῦ Σεπτέμβρη 1906 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ΑΠ᾽ ΑΦΟΡΜΗ 
ΤΟ 1ο ΦΥΛΛΟ ΤΗΣ «ΣΟΤΣΙΑΛ- ΝΤΕΜΟΚΡΑΤΡΟ5 


Τό ἄρθρο «Οἱ παρτιζάνικες ἐκδηλώσεις» στό Ιο φύλλο τῆς 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» (ἔκδοσήη τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ), πού µό- 
λις πήραμε, ἐπιβεβαίωσε μέ τόν καλύτερο δυνατό τρόπο τά ὅ- 
σα εἴπαμε στό 5ο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι»»ό γιά 
τή σχηµατικότητα καί τήν ἀντιιστορικότητα τῶν συνηθισµέ- 
νων, τῶν φιλισταιϊκῶν συλλογισμῶν πάνω στό θέµα αὐτόΣ. 'Ο 
ἀρθρογράφος κατακεραυνώνει τίς διαρπαγές, τόν ἀναρχισμό, 
τόν μπλανκισμό, τόν τκατσιοφισµό-Ί, τίς ληστρικές ἐπιδρομές 
(τούς «ληστές τῶν δρόμων», ὅπως ἔχει ἀποδοθεῖ ἄσχημα 
ἀπό τά γερμανικά), τά κατακεραυνώνει τό ἴδιο ἀκριβῶς ὅπως 
καί οἱ φιλελεύθεροι. Οἱ φιλελεύθεροι εἶναι συνεπεῖς στόν ἕ- 
αυτό τους, ὅταν µέ τό πρόσχηµα τῆς «ἀναρχίας» ἀποκρούουν 
κάθε ἔνοπλη πάλη ἐνάντια στήν κυβέρνηση. 'Ο σοσιαλδη- 
µοκράτης πού στά λόγια δέν ἀρνιέται µιά τέτοια πάλη πού 
ὅμως στήν πράξη δέν ἐξετάζει τό ζήτημα ἀπό αὐτή τήν ἄποψη, 
περνάει στήν οὐσία µέ τό µέρος τοῦ φιλελευθερισμοῦ. Νά ἕ- 
να χαρακτηριστικό παράδειγµα. «᾿Εφόσον τά ἐπαναστατι- 
κά κόµµατα παίρνουν τά ἴδια κάτω ἀπό τήν προστασία τους 
τήν ἀναρχία, ἐπισύρουν τήν ὀργή τῶν ἀστικῶν καί µικροαστι- 
κῶν τάξεων ἐνάντια στόν ἑαυτό τους κι᾿ ἔτσι παίζουν τό παι- 
χνίδι τῆς ἀντίδρασης». Ἔτσι λοιπόν, ἤ νά πατρονάρουµε τήν 
ἀναρχική ἔνοπλη πάλη Ἡἢ νά παραιτηθοῦμε ἐντελῶς ἀπό τήν 
ἔνοπλη πάλη! "Αλλη διέξοδος, κατά τόν ἀρθρογράφο, δέν Ἆ- 
πάρχει. Ἔνοπλη πάλη ὀργανωμένη, προγραμματισμένη, μέ ἱ- 
δεολογικό περιεχόµενο. πού πολιτικά διαπαιδαγωγεῖ, ὁ ἀρθρο- 
γράφος δέν παραδέχεται. Τί φτώχεια ἐκλογῆς πού τόν διακρί- 
νει ἀλήθεια|. 


» Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. |--!Ι2. 'Η Σύντ. 
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«Ἡ ζωή ἔθαψε κιόλας µιά ἀπό τίς μορφές τῶν παρτιζάνι- 
κων ἐκδηλώσεων τῶν ἐπαναστατῶν: τίς ἀπαλλοτριώσεις τῆς ἱ- 
διωτικῆς καί δηµόσιας περιουσίας». Μά αὐτό εἶναι καθαρό 
Ψέμα, σύντροφε! Δέν εἶναι δυνατό νά ἁγνοεῖτε τήν ὕπαρξη 
µενσεβίκικων ὀργανώσεων, πού ὕστερα ἀπό τό "Ενωτικό συν- 
έδριο πῆραν µέρος, ἅμεσα ἤ ἔμμεσα, σέ κατασχέσεις δηµό- 
σιας περιουσίας, στήν «ἀξιοποίηση» τῆς λείας κτλ. "Οταν στό 
σοσιαλδηµοκράτη ὑπάρχει διάσταση ἀνάμεσα στά λόγια καί 
στά ἔργα εἶναι πολύ ἄσχημο. Αὐτό ὁδηγεῖ στήν ὑποκρισία,. 
Αὐτό ὀφείλεται εἴτε σέ µή καθαρή συνείδηση (µιά τέτοια ἑξή- 
γηση τήν ἀποκρούομε) εἴτε σἐ θεωρητική ἀπερισκεψία καί ᾱ- 
συναρτησία. 


'Ο σ. ᾽᾿Αξελρόντ ἀπαντάει μέ θυµό ἀπό τήν ἐφημερίδα «Σο- 
τσιάλ-Ντεμοκράτ» στό σηµείωμά µας στό 1ο φύλλο τῆς ἔφημε- 
ρίδας «Προλετάρι»Ἠ. Μιάµιση στήλη μέ στοιχεῖα τῶν ὀκτώ ἆ- 
φιερώνεται σέ ἀπορίες, ἀναφωνήσεις, διαβεβαιώσεις, ἐπιπλή- 
ξεις σέ βάρος µας, ἐπειδή εἴπαμε ὅτι ἡ ζύμωσή του γιά ἕνα 
ἐργατικό συνέδριο γίνεται «κρυφά» ἀπό τό κόµµα. 'Ο ᾽Αξελ- 
ρόντ μέ κανένα τρόπο δέν μπορεῖ νά καταλάρει τί σημαίνει 
αὐτό. Καίΐ ταυτόχρονα ὁ ἴδιος λέει: «Στό ἄμεσο μέλλον θά ἐ- 
πωφεληθῶ ἀπ᾿ αὐτή (τή δυνατότητα πού ἔχω) γιά νά φέρω τό 
ζήτημα τοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου στό στίβο τῆς πολιτικῆς συζή- 
τήσης» (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι δική µας). ᾿Ωραῖα, ἀπό καιρό 
θἄᾶπρεπε νά τό εἴχατε κάνει αὐτό! Ἔπρεπε ν᾿ ἀρχίσετε ἀπό τό 
νά «φέρετε τό ζήτημα στό στίβο τῆς πολιτικῆς συζήτησης», 
καί ὄχι τῶν κρυφομιληµάτων σέ στενό κύκλο. Τότε ἡ ζύμωσή 
σας θά ἦταν κομματικά σωστή, ἀνοιχτή, ἄξια τῆς ἔπαναστατι- 
κῆς τάξης. Τότε ὁ ἁἀστικός τύπος δέν θά μποροῦσε νά σπέρ- 
νει ζιζάνια µέσα στή σοσιαλδημοκρατία καί νά μειώνει τό γό- 
ητρό της, δημοσιεύοντας ἐντυπωσιακά σχόλια γιά τό κρυφο- 
µιλητό αὐτό σέἐ στενό κύκλο καί δημιουργώντας χιλιάδες ἀπο- 
ρίες. Εἶναι ἐξαιρετικά λυπηρό ὅτι ἀκόμη καί τώρα στό ἀργο- 
πορηµένο του καί ἐκτενέστατο «γράμμα πρός τή σύνταξη» ὁ 

᾿Αξελρόντ παρακάµπτει τήν οὐσία τοῦ ζητήματος, δέν ἀναφέ- 
ρει οὔτε λέξη γιά τό τί λογῆς ἀκριβῶς συνέδριο προτείνει, πό- 
τε, πάνω σέ ποιές ἀρχές, ποιός τό συγκαλεῖ, µέ ποιόν ἀκρι- 


”.Βλ."Απαντα, δη ἔκδ., τόμ. |Ἰ3ος, σελ.172. Η Σύντ. 
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βῶς σκοπό. 'Ο ᾿Αξελρόντ ξεγλυστράει µέ φράσεις, σάν τήν 
παρακάτω: ἡ δουλιά γιά τήν προετοιμασία τοῦ συνεδρίου θά 
ἀσκήσει ζωογόνα ἐπίδραση στή σοσιαλδημοκρατία « στό βαθ- 
μό ἀκριβῶς πού ἡ δουλιά αὐτή θά εἶναι διαποτισµένη μέ πραγ- 
ματικά σοσιαλδηµοκρατικό περιεχόµενο, δηλ. ἐφόσον σ᾿᾽ αὖὐ- 
τήν τά συμφέροντα τῶν ὁμίλων καί οἱ φραξιονιστικοί ὑπολο- 
γισμοί θά παραχωρήσουν τή θέση τους στά κοινωνικοπολιτι- 
κά ζητήματα καί καθήκοντα, πού ἔχουν τήν πιό ἄμεση σχέση 
μέ τά ζωτικά συμφέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης». 

Ἔλεος, σύντροφε! Μά αὐτό πιά εἶναι µιά ἐντελῶς κούφια 
φράση, περιβλημένη μέ σπουδαῖα λόγια. 'Η προετοιµασία τοῦ 
συνεδρίου θά ζωογονήσει τή σοσιαλδημοκρατία στό βαθµό ἆᾱ- 
κριβῶς πού θά εἶναι πραγματικά σοσιαλδηµοκρατική! Αὐτό 
καί καινούργιο εἶναι καί ἔξυπνο. «Οἱ φραξιονιστικοί ὑπολο- 
γισμοί» πρέπει νά παραχωρήσουν τή θέση τους στά κοινωνι- 
Κκο-πολιτικά ζητήματα καί καθήκοντα, µά ἴσα-ίσα ἡ δια- 
φορετική ἀντίληψη αὐτῶν τῶν ζητημάτων καί καθηκόντων 
χώρισε τό κόµµα σέ φράξιες! ᾿Αληθινός φαῦλος κύκλος. 

Καί πλάϊ ὁ Πλεχάνοφ κάνει χοντροκομμένο καί χυδαῖο συ- 
κοφαντικό ὑπαινιγμό σχετικά µέ τούς λόγους πού ἐπιβάλλουν 
τήν πάλη γιά κομματικό συνέδριο καί τό ἴδιο χοντροκοµμµένα 
ἐξαίρει τήν «ἐπιτυχή ἔμπνευση» τοῦ ᾽Αξελρόντ γιά σύγκλη- 
ση «ὅσο τό δυνατό γρηγορότερα» τοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου. Ναί, 
ναί...τί μπορεῖ, ἀλήθεια, νά εἶναι ἐπιτυχέστερο ἀπό τήν ἔμ- 
πνευση ὅτι ἡ πραγματικά σοσιαλδηµοκρατική δουλιά ζωῶο- 
γονεῖ τή σοσιαλδημοκρατία; 


Στήν ἐφημερίδα «Σοτσιάλ- "Ντεμοκράτ» σέ κύριο ἄρθρο τῆς 
σύνταξης διαβάζουμε: «Τώρα, ὅπως καί ὕστερα ἀπό τό Π συνέ- 
δριο, οἱ δυό ὁμάδες (µπολσεβίκοι καί µενσεβίκοι) ἀριθμητικά εἷ- 
ναι, μᾶλλον, ἰσοδύναμες» καί λίγο παρακάτω γιά δεύτερη φορά: 
«Τώρα, ὅπως καί ὕστερα ἀπό τό Π συνέδριο, οἱ δυό ὁμάδες ἔχουν 
τήν ἴδια ἐπιρροή µέσα στό κόμμα». ΄Η σκέψη τοῦ ἀρθρογράφου 
εἶναι σαφής. Σέ κύριο ἄρθρο τῆς ἐπίσημης «ἔκδοσης τῆς ΚΕ» ἡ 
σκέψη αὐτή ἀποκτᾶ σπουδαία σηµασία. Τό κόμμα τῆς ἐργατι- 
κῆς τάξης πρέπει νά ξέρει µέ ἀκρίβεια ἀπό ποιούς ἀποτελοῦνται 
οἱ «ὁμάδες» του καί τί δύναμη ἔχουν. Ποῦ λοιπόν βασίζεται ἡ 
γνώµη σχετικά μέ τήν ἰσοδυναμία τους; 

ἝἛνα ἀπό τά δυό: ἤ ὁ ἀρθρογράφος ἔχει ὑπόψη του µόνο τό ρω- 
σικό τμῆμα τοῦ κόμματος (σύν Καύκασος), ἤ συνυπολογίζει τούς 
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πολωνούς, τούς λεττονούς καί τήν Μπούντὸδ.”Αν πάρουμε τήν 
πρώτη ἐκδοχή σηµαίνει ὅτι ὁ ἀρθρογράφος παραδέχεται τερά- 
στια ἐνίσχυση τῆς «πλειοψηφίας» σέ βάρος τῆς «μειοψηφίας» 
ὕστερα ἀπό τό ΙΝΥ ( Ενωτικό) συνέδριο, γιατί στό συνέδριο 
αὐτό ἀντιπροσωπεύτηκαν περίπου 13.000 µπολσεβίκοι καί πε- 
ρίπου 18.000 µενσεβίκοι. 'Η ἐκδοχή ὅμως αὐτή εἶναι ἀπίθανη 
γιατί τά ἔθνικά σοσιαλδηµοκρατικά κόµµατα πρίν ἀπό ἕνα καί 
πάνω µήνα ἑνώθηκαν πιά ὅλα στὸ ΣΔΕΚΡ. ἼΑρα, πρέπει νά 
πάρουµε τή δεύτερη ἐκδοχή. Τότε εἶναι ὁλοφάνερο ὅτι ὁ ἀρ- 
θρογράφος κατατάσσει τούς πολωνούς καί τούς λεττονούς 
στούς µπολσεβίκους, ἐνῶ τήν Μπούντ στούς µενσεβίκους. "Αν, 
σύμφωνα µέ τά στοιχεῖα τῶν τελευταίων συνεδρίων τῶν ἔθνι- 
κῶν σοσιαλδημοκρατικῶν κομμάτων, λογαριάσουµε περίπου 
40.000 πολωνούς καί λεττονούς καί 33.000 περίπου µέλη τῆς 
Μπούντ, τότε θά ἔχουμε πραγματικά µιά κατά προσέγγιση ἱ- 
σοδυναµία τῶν δυό ὁμάδων. 

Μπαίνει ὅμως τό ἐρώτημα: Εἶναι σωστή ἡ κατάταξη τῆς 
Μπούντ στούς µενσεβίκους; ᾿Εφόσον ἡ ΚΕ τό διαβεβαιώνει 
αὐτό, πρέπει, φυσικά, νά τήν πιστέψουμε. Μά εἶναι ἀπαραί- 
τητο νά ξεκαθαρίσουµε τή σηµασία αὐτῆς τῆς κατάταξης. 
Στόν τοµέα τῆς τακτικῆς ἡ κατάταξη αὐτή δέν ἐπιβεβαιώνε- 
ται ἀπό τίς τελευταῖες ἀποφάσεις τῆς Μπούντ, παρµένες στό 
σύνολό τους. Συνεπῶς, τήν ἐξήγηση πρέπει νά τήν ἀναζητή- 
σουµε στή θέση τῆς Μπούντ πάνω στά ὀργανωτικά ζητήματα. 
Προφανῶς, ἡ ἔκδοση τῆς ΚΕ ὑπολογίζει σάν πραγµατικό γεγο- 
νός τό ὅτι ἡ Μπούντ δέν ζητᾶ νά συγκληθεῖ ἔκτακτο συνέ- 
δριο. Ὅποιος πραγματικά θέλει ν᾿ ἀλλάξει τήν πολιτική τοῦ 
κόμματος, σάν σύνολο, δηλ. τήν πολιτική τῆς ΚΕ. αὐτός πρέ- 
πει νά ζητᾶ νά συγκληθεῖ συνέδριο, ὅποιος δέν τό ζητᾶ, αὐὖ- 
τός δέν θέλει σοβαρή ἀλλαγή, αὐτή εἶναι ἡ οὐσία τοῦ εἰρ- 
μοῦ αὐτῆς τῆς σκέψης. 

“Η ἐπιχειρηματολογία αὐτή εἶναι ἀκαταμάχητη, κι ἐμεῖς θε- 
ωροῦμε χρέος µας νά συµβάλουµε στό ξεκαθάρισμα καί στή 
σωστή ἐκτίμησή της ἀπ᾿ ὅλες τίς ὀργανώσεις τοῦ κόμματός 
μας. Πραγματικά, σέ µιά δημοκρατική ὀργάνωση ἡ οὐδετερό- 
τητα εἶναι σχεδόν ἀδύνατη καί ἡ ἀποχή ἰσοδυναμεῖ συχνά µέ 
δράση. Μπροστά µας ἔχουμε τό ἀποτέλεσμα τῆς «δράσης» αὐ- 
τῆς. 'ΗἩ ἔκδοση τῆς ΚΕ προπαγανδίζει τίς πιό συγκεχυµένες ἱ- 
δέες σχετικά µέ τό «ἐργατικό συνέδριο» καί παίρνει σαφῶς 
καί µέ συνέπεια µενσεβίκικη θέση στήν τακτική. Τί κινδύνους 
ἐγκυμονεῖ αὐτό γιά ὁλόκληρο τό κόµµα σέ περίπιτῶση ἐκλο- 
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΄Η πρώτη σελίδα τοῦ χειρόγραφου 
τοῦ Β. Ι. Λένιν «Σημειώσεις 
ἀπ᾿ ἀφορμή τό |ο φύλλο 
τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ»».--- [906 
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γικῆς καμπάνιας ἢἤ νέων συνθηµάτων γιά δράση, φάνηκε ἀρ- 
κετά ἀπό τά «συνθήματα» τῆς ΚΕ στό διάστηµα τῆς Δούμας 
καί ὕστερα ἀπό τή διάλυσή της. Μέ τή σηµερινή της «ἀποχή» 
ἡ Μπούντ ἔγινε πραγματικά συνεργός τῆς µενσεβίκικης τα- 
κτικῆς καί πολιτικῆς τῆς ΚΕ. 


Γράφτηκε στίς ἀρχές τοῦ ᾿Οχτώβρη 4ἡμοσιεύεται σύμφωνα μέ 
906. Πρωτοδήημοσιεύτηκε τό 93 τό χειρόγραφο 
στή Ηενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΝΙ 
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Στήν ἐφημερίδα «Τοβάριστς»»» τῆς 20 τοῦ Σεπτέμβρη ὃημο- 
σιεύεται µιά ἐξαιρετικά διδακτική «συζήτηση» ἑνός καντέτου 
μέ κάποιον ἀριστερότερο πολιτικό (τρουντοβίκο;), πού ἐκφρά- 
ζει τήν ἄποψη τοῦ συνεργάτη τῆς ἐφημερίδας αὐτῆς κ. Β.Β. 
Χ-όφ. Νά πῶς ὁ ριζοσπάστης κατσαδιάζει τόν καντέτο: 

«Μήπως δέν συμβαίνει τό ἀντίθετο; ρωτᾶ τόν καντέτο, πού 
ρητορεύει πώς μονάχα ἡ πεποίθηση στό δίκιο σου εἶναι σέ θέ- 
ση νά δημιουργήσει δύναμη. «Δέν εἶναι ἡ δύναμη πού δίνει 
τήν πεποίθηση ὅτι τό δίκιο εἶναι ἀκατάλυτο;» «Τή ὁράση τοῦ 
κόμματός σας.... τή θεωρῶ πολιτικό δονκιχωτισµό... Εσεῖς ὑ- 
ποστηρίζετε πλάσματα τῆς φαντασίας» ... «Φταῖνε οἱ συνταγ- 
µατικές σας αὐταπάτες... Αὐτά πού λέγατε καί ὁ τρόπος πού τά 
λέγατε, δημιουργοῦσαν µιά ὑπερβολική πίστη στήν παντοδυ- 
ναµία τῆς Δούμας. Αὐτό ὅμως δέν βοηθοῦσε στή συσπείρωση 
τῶν κοινωνικῶν δυνάµεων ... Πάντα, ὅταν ἄκουγα τούς λόγους 
σας µέσα καί ἔξω ἀπό τή Δούμα, ἤθελα νά πάψετε νά θεωρεῖ- 
τε τή Δούμα συνταγματικό ὄργανο, καί νά τή βλέπατε µόνο 
σάν ὄργανο τῆς κοινωνικῆς θέλησης πού ἀντιμάχεται µιάν ἄλ- 
λη θέληση ... 'Ἡ κατάσταση ἀπαιτοῦσε περισσότερο ἀπό κά- 
θε ἄλλο τήν ὀργάνωση τῶν δυνάμεών µας .... ἡ Δούμα ὄφει- 
λε νά χρησιμοποιήσει ὅλες τίς δυνάµεις της γιά νά δηµιουρ- 
γήσει ἡ ἴδια τό μηχανισμό πού δέν τῆς ἔδωσε ὁ νόμος... ᾿Α- 
ποκαλύπτετε τήν ἀχίλλειο πτέρνα σας:τίς συνταγματικές αὖ- 
ταπάτες ... Γιά ἕνα µόνο ἤμουν πάντα βέβαιος, δηλ. γιά τό πό- 
σο σταθερά ἔχουν εἰσχωρήσει στό κόµµα σας οἱ συνταγµα- 
τικές αὐταπάτες ... Σᾶς κακίζω (ἐσᾶς, τούς καντέτους), γιατί 
πάψατε νά θεωρεῖτε τόν ἑαυτό σας µαχόμµενη πλευρά καί γί- 
νατε ἕνα εἶδος διασπαστές τῆς πάλης. Προτείνατε ἀνάμεσα 
στ᾽ ἄλλα αὐτό πού στίς ἄλλες χῶρες ἠρθε πιά σάν ἀποτέλεσμα 
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τῆς πάλης τῶν μµαχόμενων πλευρῶν». 

Τί διδακτικοί λόγοι, δέν εἶναι ἀλήθεια;, Μόνο πού δέν ἄξι- 
ζε τόν κόπο «νά παρουσιάσει» ὁ γενναῖος µας μπερνσταϊνι- 
κός4θ ἕναν πολύ ἀνόητο πιά καντέτο, γιά νά τόν συντρίψει 
στή «συζήτηση». 'Ὑπάρχουν ὡστόσο καί ἐξυπνότεροι. 'Ὑπάρ- 
χουν αὐτοί πού παρακολουθοῦν προσεκτικά τά µενσεβίκικα 
ἔντυπα καί ἰδιαίτερα τά γραπτά τοῦ Πλεχάνοφ. "Ἔνας τέτοιος 
καντέτος θά ἀπαντοῦσε διαφορετικά στό συνομιλητή του. 

Θά ἔλεγε: ἀγαπητέ µου ριζοσπάστη! Ου! Ρρτουνε {ίτοΡ, πε 
Ρτουνε ΠίεΠ. "Οποιος ἀποδείχνει πάρα πολλά, δέν ἀποδείχνει 
τίποτε. Καΐ ἐσεῖς ἀποδείχνετε, ἀναμφισβήτητα πάρα πολλά 
ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἴδιας σας τῆς θέσης. Δέν εἶστε σεῖς πού 
μᾶς ὑποστηρίζατε στίς ἐκλογές τῆς Δούμας καί καταπολεμού- 
σατε τούς μποὐκοταριστές; Μά οἱ ἐκλογές δήμιουργοῦσαν ὑπο- 
χρεώσεις. Οἱ ἐκλογές αὐτές γίνονταν ὁλοκλήρωτικά κάτω ἀπό 
τή σηµαία ἐκείνου πού ἐσεῖς τώρα τό ὀνομάζετε «συνταγμα- 
τικές αὐταπάτες» (Πφ! Πφ! µήπως παραδιαβάσατε µπολσεβί- 
κικα ἔργα;). Αλλά ἐγώ θά μποροῦσα νά σᾶς δείξω, φίλτατε 
ριζοσπάστη, µιά τέτοια περικοπή καί ὄχι µόνον µιά στήν ἴδια 
σας τήν ἐφημερίδα «Τοβάριστς», ὅπου ἐσεῖς (ὄχι ὁπωσδήπο- 
τε ἐσεῖς προσωπικά, ἀλλά οἱ ὁμοῖϊδεάτες σας) διαβεβαιώνατε 
τόν εὐκολόπιστο ρῶσο µικροαστό πώς οἱ κακοί ὑπουργοί θά 
βρεθοῦν στήν ἀνάγκη νά παραιτηθοῦν, ἄν νικήσει στίς ἐκλο- 
γές τό κόµµα τῆς «λαϊκῆς ἐλευθερίας». Πῶς; Τί; Τό ξεχάσατε 
αὐτό, ἀγαπητέ µου ριζοσπάστη; ᾽Εμεῖς ὅμως τό θυμόμαστε, 
τό θυμόμαστε πολύ καλά. Δέν μπορούσαμε νά πάρουµε µέρος 
στίς ἐκλογές, ἐντιμότατε, ἄν δέν δίναµε ὑποσχέσεις ὅτι θά εἴ- 
µαστε νοµιµόφρονες, ἄν δέν ὁρκιζόμασταν ὅτι θά χρησιµο- 
ποιήσουµε µόνο συνταγματικές µορφές πάλης. Κι᾽ ἐμεῖς, ἐμεῖς 
τό κόµµα τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας, δίνουμε ὑποσχέσεις µόνο, ᾱ- 
ποκλειστικά καί µόνο, γιά νά τίς τηροῦμε] 

Λέτε πώς ἐμεῖς πιστεύαµε ὑπερβολικά στήν παντοδυναµία 
τῆς Δούμας, πώς αὐτό δέν βοηθοῦσε νά συσπειρωθοῦν οἱ «δι- 
κές µας» δυνάµεις; Μά διαβάστε, λοιπόν, πρός θεοῦ, τί ἔγραφε 
ὁ Πλεχάνοφ, συγγραφέας µέ ἀναμφισβήτητο γιά σᾶς κύρος. 
᾽Αλλά ἐσεῖς ἀκριβῶς, οἱ ὁμοῖϊδεάτες σας, καί κάθε ἄλλο παρά 
οἱ καντέτοι, ἀρέσκονται νά δηλώνουν στίς φιλικές συζητήσεις 
ὅτι εἶναι, στήν οὐσία, πέρα γιά πέρα, µά πέρα γιά πέρα σοσι- 
αλδηµοκράτες καί θά δήλωναν ὅτι εἶναι τέτοιοι, ἄν ... ἄν ἡ 
σοσιαλδημοκρατία ἀκολουθοῦσε ὁλοκληρωτικά τήν ἄποψη 
τοῦ Πλεχάνοφ. Καί δέν ἦταν μήπως ὁ Πλεχάνοφ πού ἔλεγε 
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στό "Ενωτικό συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ὅτι µόνο ἀναρχικοί µπο- 
ροῦν νά φωνάζουν γιά συνταγματικές αὐταπάτες; Δέν ἦταν µή- 
πως ὁ Πλεχάνοφ πού πρότεινε τήν ἀπόφαση, ὅπου ἡ Δούμα 
ὄχι µόνο ὀνομαζόταν ἐξουσία - καί ἡ ὀνομασία αὐτή ἐγκρί- 
θηκε ἀπό τό "Ενωτικό συνέδριο τῆς σοσιαλδηµοκρατίας!! --- 
ἀλλ᾽ ἐπιπλέον ἐξουσία, «πού τήν ἔφερε στή ζωή ὁ ἴδιος ὁ 
τσάρος καί πού τήν ἐπικύρωσε ὁ νόμος»; Δέν ἦταν µήπως ὁ 
Πλεχάνοφ πού ἔγραφε στό ἔντιμο ὄργανο τῶν µενσεβίκων --- 
ἀλλά ἐσεῖς κύριοι τῆς «Νάσα 2ίζν»41, ἐπαινούσατε πάντα τίς 
τάσεις αὐτές τῶν µενσεβίκων! --- ὅτι μεγαλύτερη σηµασία ἆ- 
πό ἄποψη ζύμωσης ἔχει ἡ ὀργανική δουλιά στή Δούμα; Καΐ 
σεῖς χειροκροτούσατε τόν Πλεχάνοφ, ἐκφράζατε ἀπό τόν τύπο 
τόν ἐνθουσιασμό σας γιά τό «θάρρος» του (ναί! ναι! ἔτσι 
ἀκριβῶς εἴχατε ἐκφραστεῖι) στήν πάλη κατά τοῦ «μπλανκι- 
σμοῦ»! ᾽᾿Από τότε πού ἔγιναν ὅλα αὐτά, δέν πρόφτασαν νά 
παλιώσουν τά παπούτσια σας, στήν κυριολεκτική σημασία 
τῆς ἔκφρασης, καί ἐπαναλαβαίνετε κιόλας οἱ ἴδιοι τίς θλιβε- 
ρές μπλανκιστικές πλάνες!! 

"Αν ὁ καντέτος ἀμυνόταν κατ᾽ αὐτό τόν τρόπο, ἡ ἄμυνά του 
θά µετατρεπόταν σέ ἐπίθεση, καί ὁ ριζοσπάστης θά συντριβό- 
ταν κατακέφαλα... 

'Ο ριζοσπάστης αὐτός μᾶς θυμίζει µέ τή σηµερινή παρτιζά- 
νικη ἐκδήλωσή του ἐνάντια στίς συνταγματικές αὐταπάτες τόν 
ἥρωα τοῦ λαϊκοῦ ἔπους πού, βλέποντας µιά νεκρική πομπή, 
φώναζε: «πέντε δέκα τήν ἡμέρα καί ἑκατό τήν ἑβδομάδα». 
Σκεφτεῖτε ἀλήθεια, πότε εἶχε σπουδαία σηµασία καί ἦταν ἑ- 
πιτακτικά ἀναγκαία ἡ πάλη ἑνάντια στίς συνταγματικές αὐτα- 
πάτες; Προφανῶς, τότε πού βρίσκονταν στήν ἄνθισή τους καί 
μποροῦσαν νά προξενήσουν, προξένησαν στήν πραγµατικό- 
τητα, µεγάλη ζημιά, βάζοντας σέ πειρασμό τά διάφορα «παι- 
δία ταῦτα», Μέ ἄλλα λόγια: τότε, πού ἡ πλατιά µάζα μποροῦ- 
σε νά νομίζει, καί ήταν ὀυνατό νά νομίζει, ὅτι σύνταγμα ὑπάρ- 
χει, ἐνῶ στήν πραγματικότητα κανένα σύνταγμα δέν ὑπῆρχε. 
Τέτοια ἀκριβῶς ἦταν ἡ περίοδος τῶν ἐκλογῶν τῆς πρώτης 
Δούμας καί τῶν συνεδριάσεων τῆς Δούμας, δηλ. τό Μάρτη- 
Ιούνη τοῦ 1906. ᾿Ακριβῶς τότε οἱ συνταγματικές αὐταπάτες 
προξένησαν µεγάλη ζημιά. Τότε ὅμως ἐνάντια στίς αὐταπάτες 
αὐτές πάλευαν συστηματικά µόνο οἳ µπολσεβίκοι σοσιαλδη- 
µοκράτες, πλέοντας ἀντίθετα πρός τό ρεῦμα. Τότε οἱ κ.κ. Χ-όφ 
καί οἱ ὑπόλοιποι συντάκτες τῆς «Νάσα Ζίζν» ὑποστήριζαν τίς 
αὐταπάτες αὐτές, «πολεμώντας» τούς µπολσεβίκους, βρίζοντάς 
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τους, γιατί ἔκαναν αὐστηρή κριτική στούς καντέτους. 

Τώρα ἡ Δούμα ἔχει διαλυθεῖ. Οἵ καντέτοι τσακίστηκαν. Κα- 
νείς δέν ἔχει τήν ἐντύπωση ὅτι ὑπάρχει σύνταγμα. Τώρα ἀκό- 
µη καί τά ὄχι καί τόσο εὐγενῆ ζῶα μποροῦν νά κλωτσοῦν τούς 
καντέτους («τούς κακίζω» --- βλέπε τή «συζήτηση») καί νά κα- 
ταριοῦνται κάθε λίγο καί λιγάκι τίς συνταγματικές αὐταπάτες. 
᾿Εχ, κύριοι ριζοσπάστες! ᾿Ακριβό τ᾽ αὐγό τή γιορτή τοῦ 
Πάσχα!... 

Τό παράδειγµα τοῦ κ. Χ-όφ καί Σία εἶναι ἕνα διδακτικό 
δεῖγμα τοῦ πῶς οἱ ἄνθρωποι πού νομίζουν ὅτι εἶναι μορφωμέ- 
νοι πολιτικοί ἤ ἀκόμη καί ἐλευθερόφρονες ἤ ριζοσπάστες ἆ- 
κολουθοῦν τό ρεῦμα ἀνίσχυροι καί χωρίς ἀρχές, μουδιασµέ- 
νοι καί ἀδύνατοι. Τό Μάρτη µέ ᾽᾿Ιούνη τοῦ |906ό ὑποστηρί- 
ζουν τίς συνταγματικές αὐταπάτες, ὀνομάζοντας τή Δούμα ἐ- 
ξουσία, σέρνονται στήν οὐρά τῶν καντέτων, στραβοµουτσου- 
νιάζουν μέ ἀηδία ἀπ᾿ ἀφορμή τό ἀμείλικτο κριτικάρισµα τοῦ 
κόµµατος αὐτοῦ πού ἦταν τότε τῆς µόδας. Τό Σεπτέμβρη τοῦ 
Ι906 «κακίζουν» τούς καντέτους καί «πολεμοῦν» τίς συνταγ- 
µατικές αὐταπάτες, χωρίς νά καταλαβαίνουν ὅτι ἔμειναν καί 
πάλι πίσω, ὅτι τώρα αὐτό δέν φτάνει, ἀλλά χρειάζεται νά γί- 
νει ἄμεση ἔκκληση γιά µιά καθορισμένη (καθορισμένη ἀπό 
τήν ἱστορική ἐξέλιξη πού προηγήθηκε) µορφή ἔπαναστατι- 
κῆς πάλης. 

Θά ἦταν καλά, ἄν στό παράδειγµα τέτοιων κυρίων ἡ ρωσική 
διανόηση, πού γεννᾶ πλῆθος τέτοια ἀνθρωπάρια, µάθαινε νά 
καταλαβαίνει ὅλη τή ζημιά τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. "Αδικα στή 
χώρα µας θεωροῦν συχνά τή λέξη αὐτή «ἁπλῶς βρισιά», χω- 
ρίς νά βαθαίνουν στό νόηµά της. ᾿Ο ὀπορτουνιστής δέν προ- 
δίνει τό κόµµα του, δέν γίνεται ἐξωμότης του, δέν ἀποχωρεῖ 
ἀπ᾿ αὐτό. ᾿Εξακολουθεῖ νά τό ὑπηρετεῖ µέ εἰλικρίνεια καί ζῆ- 
λο. Μά τυπικό χαρακτηριστικό γνώρισµά του εἶναι ἡ ὑποχω- 
ρητικότητα στίς διαθέσεις τῆς στιγμῆς, ἡ ἀνικανότητα νά ἀν- 
τισταθεῖ στή μόδα, ἡ πολιτική μυωπία καί ἡ ἀστάθεια. Οπορ- 
τουνισµός σηµαίνει θυσία τῶν μόνιμων καί οὐσιαστικῶν συµ.- 
φερόντων τοῦ κόµµατος στά στιγμιαῖα, στά παροδικά, στά 
δευτερεύοντα συμφέροντα. Σημειώθηκε µιά κάποια ἄνοδος τῆς 
βιομηχανίας, µιά σχετική ἄνθιση τοῦ ἐμπορίου, µιά µικρή ᾱ- 
ναζωογόνηση τοῦ ἀστικοῦ φιλελευθερισμοῦ καί ὁ ὁπορτουνι- 
στής βάζει κιόλας τίς φωνές: µή φοβίζετε τήν ἁστική τάξη. 
μήν τήν ἀποφεύγετε, ἀφῆστε τίς «φράσεις» γιά κοινωνική ἐ- 
πανάσταση! Συνῆλθε ἡ Δούμα, μύρισε ἀστυνομική-συνταγ- 
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µατική «ἄνοιξη» καί ὁ ὀπορτουνιστής ὀνομάζει κιόλας τή 
Δούμα ἐξουσία, σπεύδει νά καταραστεῖ τό «ὀλέθριο» μπούκο- 
τάρισµα, βιάζεται νά προβάλει τό σύνθημα τῆς ὑποστήριξης 
τοῦ αἰτήματος τοῦ σχηματισμοῦ ὑπουργείου τῆς Δούμας, δηλ. 
καντέτικου ὑπουργείου. 'Ὑποχώρησε τό κύμα, ὁ ὀπορτουνι- 
στής τό ἴδιο εἰλικρινά καί τό ἴδιο ἄκαιρα ἀρχίζει «νά κακί- 
ζει» τούς καντέτους καί νά βρίζει τίς συνταγματικές αὐὖτα- 
πάτες. 

“Ὅσο κυριαρχοῦν παρόμοιες διανοουμενίστικες διαθέσεις δέν 
εἶναι δυνατόν νά ἐφαρμοσθεῖ καμιά συνεπής πολιτική, ἄξια 
μιᾶς ἀληθινά ἐπαναστατικῆς τάξης, πού νά ὁδηγεῖ σταθερά 
µέσα ἀπ᾿ ὅλες τίς µικροπαρεκκλίσεις καί μικροταλαντεύσεις 
στήν προετοιμασία μιᾶς ἀποφασιστικῆς καί ἀπεριόριστα τολ- 
μηρῆς σύγκρουσης µέ τόν ἐχθρό. Νά γιατί τό συνειδητό προ- 
λεταριάτο πρέπει νά ξέρει νά βλέπει µέ πνεῦμα κριτικῆς τή 
διανόηση πού περνάει µέ τό µέρος του, πρέπει νά µάθει νά 
καταπολεµάει ἀμείλικτα τόν ὀπορτουνισμό στήν πολιτική. 


«Βέστνικ Ζίζνι», τεῦχος 2, Δηἡμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
Ιὃ τοῦ ᾿Οχιώβρη Ι906 µενο τοῦ περιοδικοῦ «Βέστνικ Ζίζνι» 
᾿Ὑπο)ραφή: Ν. 4 ἑνιι 
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ὌἜχουμε ἐξηγήσει ἤδη ἐπανειλημμένα ὅτι ἡ πάλη τῆς ἆπο- 
λυταρχίας ἐνάντια στήν προλεταριακή-άγροτική ἐπανάστα- 
ση χτυπάει ἀναπόφευκτα καί τή φιλελεύθερη ἀντιπολίτευση. 
Μιά πού-τό προλεταριάτο σωπαίνει, ἡ κυβέρνηση τῶν πογκρο- 
μιστῶν δέν ϐθ᾽ ἀφήσει, βέβαια, νά τῆς ξεφύγει ἡ εὐκαιρία νά φι- 
µώσει καί τόν καντέτο. Φιμώνει τώρα τόν εἰρηνοανακαινιστή. 
᾿Ακόμη καί τούς ὀχτωβριστές δέν τούς βλέπει τώρα μέ πολύ κα- 
λό µάτι. Κι᾽ ἄν ἀκόμη χάρη στή δικαιοσύνη τῶν ἔκτακτων στρα- 
τοδικείων πάψουν προσωρινά νά βροντοῦν τά µμπράουνιγκ 
καί οἱ βόμβες καί σταματήσει ν᾿ ἀκούγεται τό κλασσικό «Ψη- 
λά τά χέρια!», αὐτό δέν θά εἶναι, βέβαια, καθόλου ἐγγύηση 
ὅτι ὁ καντέτος καί ὁ εἰρηνοανακάινιστής ϐ᾽ ἀποκτήσουν, ἐ- 
πιτέλους, τήν πολυπόθητη γαλήνη μιᾶς νόµιµης, συνταγµατι- 
κῆς πάλης. 

Θά νόμιζε κανείς ὅτι λόγω τῆς λυσσασµένης ἀντίδρασης οἱ 
ἡγετικοί κύκλοι τῆς φιλελεύθερης ἀντιπολίτευσης θά ὑποχρε- 
ωθοῦν νά περάσουν πολύ ἀριστερότερα. 'Η διάλυση τῆς Δού- 
μας ὑπόσκαψε ἀπό τά θεμέλια τίς συνταγματικές αὐταπάτες. 
Δέν ὑπάρχει συνεργάτης τῆς «Τοβάριστς», ἤ τῆς «Στολίτσνα- 
για Πόστ»4» πού νά µήν τό καταλαβαίνει τώρα αὐτό. 'Ἡ ἆπα- 
γόρευση τοῦ καντέτικου τύπου (ὁλόκληρου τοῦ ἐπαρχιακοῦ 
καί σημαντικοῦ µέρους τοῦ πρωτευουσιάνικου), ἡ ἀπαγόρευ- 
ση τοῦ συνεδρίου, ἡ ἄρνηση νοµιµοποίησης τοῦ κόμματος, ἡ 
παραπομπή σέ δίκη ὅλων ὅσοι ὑπόγραψαν τήν ἔκκληση τοῦ 
Βίμποργκ44, θά ἔπρεπε, προφανῶς, νά ἀναγκάσουν τούς καν- 
τέτους νά ἐγκαταλείψουν τήν ἄποψη τῆς ὀργάνωσης τῆς κοι- 
νῆς γνώμης καί νά ταχθοῦν, ἐπιτέλους, µέ τήν ἄποψη τῆς ὁρ- 
γάνωσης τῶν κοινωνικῶν δυνάμεων. Καΐ σέ συνέχεια, θά νό- 
µιζε κανείς πώς, ἄν οἱ καντέτοι ἡγέτες δέν θά ἔχουν τήν ἡ- 
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ρωϊκή ἀποφασιστικότητα νά περάσουν περήφανα στήν πα- 
ρανοµία, ὁ στρατός θά ἐγκαταλείψει εὐθύς ἀμέσως, ἐπιτόπου, 
τούς ἡγέτες αὐτούς. 

Τό καντέτικο συνέδριο ἔδειξε ὅτι οἱ ὑπολογισμοί αὐτοί δέν 
ἦταν σωστοί. Πάντως γιά τήν ὥρα τό συνέδριο ἐπικύρωσε, 
ἀλήθεια, ὄχι καί τόσο πρόθυμα, τό «βῆμα σημειωτόν» ἤ, μᾶλ- 
λον, τό «οὔτε βῆμα πιό πέρα», πού τοῦ πρότεινε ἡ Κεντρική 
ἐπιτροπή. Τό συνέδριο ψήφισε ἀπόφαση γιά τήν ὀργάνωση 
τῶν κοινωνικῶν δυνάµεων, µιά ἀπόφαση ὅμως ἐντελῶς πλατω- 
νική, πού κυριολεκτικά δέν ὑποχρεώνει κανέναν σέ τίποτα, 
καί πού δέν ἀναφέρει ἀκόμη καθόλου τήν ὑπόθεση γιά τήν ὁ- 
ποία καί στήν ὁποία οἱ δυναµεις αὐτές μποροῦν καί πρέπει νά 
ὀργανωθοῦν. Τό συνέδριο φήφισε, --- εἶναι ἀλήθεια µέ πλειο- 
ψηφία σχετικά ἀσήμαντη --- τό περίφημο ἄρθρο 4 τῆς ἀπόφα- 
σης γιά τήν τακτική, πού διακηρύσσει τήν παθητική ἀντίστα- 
ση τοῦ κόµµατος στήν παθητική ἐκείνη ἀντίσταση πού φουν- 
τώνει αὐθόρμητα στά κατώτερα λαϊκά στρώματα, καί πού τή 
συσταίνει ἡ ἔκκληση τοῦ Βίμποργκ. Τό συνέδριο ἔκλεισε σάν 
συνέδριο τοῦ ἑνιαίου, ἀδιαίρετου «κόμματος τῆς λαϊκῆς ἐ- 
λευθερίας». 

Καΐ, ἀναμφισβήτητα, ἔτσι ἔπρεπε νά γίνει. 'Η ὥρα τῆς διά- 
σπασης τοῦ καντέτικου κόμματος δέν σήµανε ἀκόμη. "Αν οἱ 
ταξικές ἀντιθέσεις πρόλαβαν κιόλας νά στριµώξουν ἀμετάκλη- 
τα µέσα στά πλαίσια τῆς ἀνοιχτῆς ἀντεπανάστασης τά πλα- 
τιά στρώματα τῆς μεγαλοαστικῆς τάξης, δέν πρόλαβαν ὡστό- 
σο ἀκόμη νά ἀποσυνθέσουν στόν ἀπαιτούμενο βαθµό τά πλα- 
τιά στρώματα τῆς µεσαίας καί μικρῆς ἀστικῆς τάξης, πού 
στίς ἐκλογές Ψήφισε τούς καντέτους. Δέν ὑπάρχουν, γιά τήν 
ὥρα, ἀντικειμενικά σηµάδια πού νά δείχνουν ὅτι τή µικροα- 
στική ἐπαρχία τήν κυρίεψε, ἐν ὄψει τῆς ἐπανάστασης, ὁ ᾱ- 
στικός ἐκεῖνος φόβος, πού κυρίεψε πιά ὁλοκληρωτικά τούς 
«ἀνθρωπιστές ἀπό τήν ἀνάποδη» τύπου Γκουτσκόφ. 

“Ἡ ἀποσύνθεση αὐτή προχορεῖ μέ γοργούς ρυθμούς. Καΐ οἱ 
ἴδιοι οἱ καντέτοι ἡγέτες δέν εἶναι, φυσικά, βέβαιοι, ἄν ὁ παρ- 
δαλός συνασπισμός τῆς «λαϊκῆς ἐλευθερίας» πού δημµιούργη- 
σαν οἱ ἴδιοι θά ἀντέξει στή δοκιμασία τῆς ὀξυνόμενης κοι- 
νωνικοπολιτικῆς πάλης. 

Στή ρωσική ἐπανάσταση θά πρέπει, ἀναμφισβήτητα, νά ὃ- 
πάρξει τό μοιραῖο ἐκεῖνο ὅριο, πέρα ἀπό τό ὁποῖο ἡ διάσπα- 
ση τοῦ συνασπισμοῦ αὐτοῦ θά εἶναι ὁπωσδήποτε ἀναπόφευ- 
κτη. Τό ὅριο αὐτό θά τό φτάσουμε καί θά τό ξεπεράσουμε τό- 
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τε πού ἡ δίνη τῆς προλεταριακῆς-άγροτικῆς ἐξέγερσης θά 
συμπαρασύρει ἀνεπιστρεπτί τά πιὀ πλατιά στρώματα τῆς µι- 
κρῆς καί ἐνμέρει καί τῆς µεσαίας ἁστικῆς τάξης τῶν πόλεων. 
Τότε, καί µόνο τότε, ἀπό τόν τεράστιο συνασπισμό τῶν καν- 
τέτων ϐ᾽ ἀπομείνει πραγματικά µόνο ἡ εὔπορη µεσαία ἁστι- 
κή τάξη. πού χωρίς ἀμφιβολία τῆς εἶναι γραπτό νά συμμµερι- 
στεῖ τελικά τόν ἀστικό φόβο τοῦ κ. Γκουτσκόφ. Τότε θά ἔξα- 
φανιστεῖ τό φάσμα τῆς ἐθνικῆς ἐπανάστασης, πού ἐξακολου- 
θεῖ ἀκόμη καί τώρα νά εἶναι τόσο δυνατό καί πού ἐμποδίζει 
πολλούς νά ἐκτιμήσουν ὅπως πρέπει τόν ἀληθινά γιγάντιο δη- 
μιουργικό ρόλο τῶν ταξικῶν ἀντιθέσεων στή ρωσική ἐπανά- 
σταση. Φτάνοντας τό ὅριο αὐτό, τό τεράστιο πολιτικό κόμμα, 
πού στηρίζεται στήν ὀργάνωση τῆς κοινῆς γνώμης, θά µετα- 
βληθεῖ σέ πρό πολλοῦ ξεπερασμένο ἀναχρονισμό καί ὅλα τά 
στοιχεῖα τοῦ πραγματικά μαζικοῦ κινήµατος, τόσο ἀπ᾿ τά δε- 
ξιά, ὅσο καί ἀπό τ᾽ ἀριστερά, θά ἀναθέσουν στή δύναμη, στήν 
ὠμή ὑλική δύναμη, τό µεγάλο ἐκεῖνο ὄχι µόνο καταστρεπτι- 
κό, µά καί δημιουργικό ρόλο, χωρίς τόν ὁποῖο δέν μπορεῖ, 
βέβαια, νά νοηθεῖ πραγματική ὁλοκλήρωση τῆς ἐπανάστασης. 
᾿Αλλά, ἐκεῖ ὅπου ἡ ὑλική δύναμη ἀναλαμβάνει τά ὕπατα δι- 
καιώµατά της, δέν ὑπάρχει θέση γιά τήν καντέτικη-ἀστική ἡ- 
γεµονία. Αὐτό τό δείχνει ὅλο τό παρελθόν τοῦ ἀγώνα µας) δέν 
χρειάζεται νά εἶσαι προφήτης, γιά νά προβλέψεις ἀλάνθαστα 
ὅτι τό ἴδιο θά συμβεῖ καί σέ περίπτωση πού θά ἔχουμε και- 
νούργια ἄνοδο τῆς ἑπανάστασης. 'Η µορφή τοῦ καντέτου θά 
προβάλει σάν «νόμιμος» συνέταιρος στή διανοµή τῆς λείας 
τῆς ἐπανάστασης, καί µόνο σάν τέτοιος. 

Καί νά γιατί εἶχαν ἀντικειμενικά δίκιο ἐκεῖνοι ἀπό τούς 
καντέτους ἡγέτες, πού πρότειναν νά θεωρηθεῖ ἡ ἔκκληση τοῦ 
Βίμποργκ ἁπλῶς σάν λάθος πού προῆλθε ἀπό ἐνθουσιασμό, 
ἐφόσον ἡ ἔκκληση αὐτή καλεῖ ἄμεσα στήν τακτική τῆς παθη- 
τικῆς ἀντίστασης. Διότι µέ τή σηµερινή ἔνταση τῆς πάλης 
δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει τέτοια µαζική παθη- 
τική ἀντίσταση, πού νά µή μετατραπεῖ ἄμεσα σέ δραστήρια 
ἐπίθεση. 'Ο κ. Στροῦβε ἔχει ἀπόλυτα δίκαιο, ὅταν λέει πώς 
ἕνας τέτοιος πολιτισµένος τρόπος πάλης (σ᾽ ἀντίθεση, βλέπε- 
τε, µέ τόν καθαρά ἐπαναστατικό, ἐπιθετικό τρόπο) ταιριάζει 
µόνο ἐνάντια σέ µιά πολιτισμένη, συνταγματική κυβέρνηση. 
Ποιός ἀμφιβάλει ἔστω καί γιά µιά στιγµή, ὅτι ἡ συμμορία τοῦ 
Στολίπιν θά βάλει µπρός τά καταδιωκτικά της ἀποσπάσματα 
μόλις φανοῦν τά πρῶτα κιόλας σηµάδια μαζικῆς ἄρνησης 
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πληρωμῆς τῶν φόρων καί μαζικῆς ἄρνησης κατάταξης νεο- 
συλλέκτων στό στρατό; Καί τότε ποιός θά σταματήσει τόν 
πληθυσμό ἀπό τό πέρασμα στήν ἄμυνα, στή δραστήρια ἐπίθε- 
ση µέ τό ὅπλο στό χέρι; 

Καί ἡ ἔκκληση τοῦ Βίμποργκ, ἀκόμη ἀπό τήν πρώτη στιγ- 
µή τῆς ὑπογραφῆς της μέ καθαρά καντέτικο πνεῦμα, ἀποτε- 
λοῦσε, στήν καλύτερη περίπτωση, ἀπειλή κατά τῆς κυβέρνη- 
σης γιά ἕνα τέτοιο πέρασμα καί δέν ἦταν καθόλου σύνθημα 
δράσης. Καΐ οἱ διάφοροι κ.κ. Μιλιουκόφ καί Στροῦβε στήν 
προκειµένη περίπτωση δέν φέρνουν καµιά εὐθύνη γιά τήν πο- 
λιτική ἀφέλεια τῶν ἐπαρχιωτῶν ἐκείνων καντέτων πού πῆραν 
τήν ἔκκληση αὐτή γιά σύνθημα δράσης. 'Η τύχη τῆς ἔκκλη- 
σης στήν ἐπαρχία τό δείχνει αὐτό. 'Ο τροµμοκρατημένος τύ- 
πος μιλοῦσε γιά τήν τύχη αὐτή πολύ λίγο καί πολύ χαμηλό- 
φωνα, µά αὐτά πού ἔλεγε δείχνουν, κατά τή γνώµη µας, ὅτι τό 
κόμμα τῆς «λαϊκῆς ἐλευθερίας», σάν κόµµα, ἐφάρμοζε ἔντα- 
τικά τή διακηρυγµένη ἀπό τήν ἔκκληση αὐτή ἀρχή τῆς παθη- 
τικῆς ἀντίστασης ἀπέναντι σ᾿ αὐτή τήν ἴδια τήν ἔκκληση. 
Καί µιά πού εἶναι ἔτσι, τό συνέδριο δέν μποροῦσε παρά νά 
κατοχυρώσει τή θέση αὐτή τῶν καντέτων. 'ΗΠ μειοψηφία τοῦ 
συνεδρίου, πού ἀντιτάχθηκε µανιασμµένα στήν κατοχύρωση αὖὐ- 
τή στό τέλος κατάθεσε τά ὅπλα καί παρέμεινε στό κόμμα. 


᾿Από τό ἐσωτερικό ὅμως τῆς χώρας καταφθάνουν κάθε µέρα 
εἰδήσεις πού λένε πώς ἡ ἰδέα τῆς παθητικῆς ἀντίστασης βρῆ- 
κε ἀπήχηση µέσα στίς λαϊκές µάζες. 'Ἡ ἄρνηση πληρωμῆς 
τῶν φόρων, ἡ ἄρνηση κατάταξης νεοσυλλέκτων στό στρατό, 
τό μποὐκοτάρισμα τῶν ἀρχῶν ἀρχίζουν νά γίνονται πραγµα- 
τικά συνθήµατα δράσης. Κανείς δέν κλείνει τά µάτια µπρο- 
στά στά τεράστια ὀργανωτικά κενά, πού παρουσιάζει στήν 
ἀνάπτυξή του τό κίνηµα αὐτό. Κανείς δέν ἀμφισβητεῖ ὅτι ἡ 
χαώδης κατάσταση στό κίνηµα εἶναι ἀναπόφευκτη. Τό χάος 
ὅμως αὐτό δημιουργεῖ τάξη. τήν τάξη τῆς ἐπανάστασης, τήν 
ἀνώτατη αὐτή βαθµίδα τῶν χαώδικων, αὐθόρμητων λαϊκῶν 
ἐκρήξεων. Τό µίσος πού βράζει τώρα στίς λαϊκές µάζες κά- 
τω ἀπό τή γιγάντια πίεση τοῦ συντάγματος τῶν ἕκτακτων 
στρατοδικείων, δέν μπορεῖ νά µήν ξεσπάσει καί πραγματικά 
ξεσπάει πότε δῶ καί πότε ἐκεῖ µέ ἐκρήξεις ἀνοιχτῆς ἔνοπλης 
πάλης. Δέν ἔχουμε στοιχεῖα, µέ βάση τά ὁποῖα θά μπορούσα- 
µε νά ποῦμε ἀλάθητα ἀπό τώρα, ὅτι τῇ στιγµή τῆς στρατο- 
λογίας τῶν νεοσυλλέκτων καί τῆς συγκέντρωσης τῶν φόρων 
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θά ξεσπάσει παλλαϊκή ἐξέγερση., ἔστω καί µέ τή µορφή κα- 
θαρά παθητικῆς ἀντίστασης, ὅτι ὅμως θά ἔχουμε ἐκδηλώσεις 
τῆς πάλης αὐτῆς, αὐτό εἶναι ἀναπόφευκτο. Καΐ οἱ καντέτοι 
ἔγκαιρα ἀπομακρύνονται. «Δέν μᾶς τό ἐπιτρέπει ἡ συνείδηση 
νά ἐπικυρώσουμε τήν ἐπικίνδυνη αὐτή πραγματογνωμοσύνη», 
ὀήλωσε τό καντέτικο συνέδριο μέ τό στόµα τῆς κ. Τιρκόβα, 
μέλους τῆς Κεντρικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ κόμματος. 

Μέ τό νά ἐπικαλεῖται ὅμως κανείς τή συνείδηση. τό ζήτη- 
μα, βέβαια, δέν ἀλλάζει. Κὺύ ἄν ἀκόμη τά ἐπερχόμενα γεγο- 
νότα ἔδειχναν μέ μαθηματική ἀκρίρεια ὅτι ὁ θρίαµβος τῆς 
λαϊκῆς ἐπανάστασης εἶναι κοντά, οἱ καθοδηγητικοί κύκλοι 
τῶν καντέτων δέν θά ἔβλεπαν τό ζήτημα διαφορετικά. ᾿Ολό- 
κληρο τό παρελθόν τοῦ καντέτικου κόμματος ἀποτελεῖ ἐγγύ- 
ηση γι᾽ αὐτό, καί οἱ διαπραγματεύσεις μέ τούς πογκροµμιστές 
γιά τά ὑπουργικά χαρτοφυλάκια ἦταν τό ἀποκορύφωμα στήν 
ἱστορία τοῦ καντέτικου κόμματος) ἀντικειμενικά οἱ διαπραγ- 
ματεύσεις αὐτές ἦταν γιά τό κόµµα τῶν καντέτων ἀσύγκριτα 
πιό χαρακτηριστικές ἀπό τήν ἔκκληση τοῦ Βίμπορ]κ. Κι᾽ ἕ- 
νας ἀπό τούς πιό ἔγκυρους ἐκπροσώπους τοῦ κόμματος, ὁ κα- 
θηγητής Γκρέντεσκουλ, μᾶς τό βεβαιώνει αὐτό («Ρέτς», ἀρ. 
φύλλου |Ιδ0)4 µέ τόν πιό κατηγορηµατικό τρόπο: «Ζούσαμε 
μαζί µέ τό λαό µας, --- λέει, -- συµμμεριζόμασταν τά θυελλώ- 
δη ξεσπάσματά του». Μά τότε ἦταν ὁ καιρός τῆς «θυελλώδους, 
τῆς φλογερῆς νεότητας»᾽ τώρα Μἠρθε ὁ καιρός τῆς «καρτε- 
ρικῆς καί ἐπίμονης ὠριμότητας», Καΐί παλλάδιο τῆς ὡριμό- 
τητας αὐτῆς εἶναι ἡ ἐκλογική καμπάνια καί ἡ ἀπάντηση τῆς 
Δούμας στό λόγο τοῦ θρόνου μέ µορφή πλατφόρμας. 

Τά «θυελλώδη ξεσπάσματα» τοῦ λαοῦ ποτέ δέν τά συµµε- 
ρίστηκε τό καντέτικο κόµµα οὔτε καί μποροῦσε νά τά συµµε- 
ριστεῖ. 'Ο ἀξιότιμος καθηγητής πέταξε αὐτή τήν κουβέντα 
ἁπλῶς γιά καλλιέπεια. Μά τό καντέτικο κόµµα, μέ τό συνέ- 
ὁριό του, δέν τράβηξε οὔτε καί πρός τά δεξιά. Ἔμεινε ἐπιτό- 
που. Σκοπεύει ὅπως καί πρῶτα νά πάρει µέρος στήν τωρινή ἐ- 
παναστατική κρίση µόνο ἐφόσον καί στό βαθµό πού αὐτή 
μπορεῖ νά ἐκφυλιστεὶ σέ κρίση καθαρά κρινοβουλευτική. 

Μποροῦμε µόνο νά χαιρετίσουµε τήν κατηγορηµατικότητα 
καί τή σαφήνεια πού προσέδοσε τό συνέδριο στίς ἀποφάσεις 
του ἀπ᾿ αὐτή τήν ἄποψη. Βέβαια, τό συνέδριο θά προκαλέσει 
µεγάλη ἀπογοήτευση σ᾿ ὅσους ἔβλεπαν τήν ἔκκληση τοῦ Βί- 
μποργκ σάν «ἀρχή ἀριστεροποίησης» τῶν καντέτων καί σάν 
χτυπητό σημάδι τοῦ διαμορφωνόμενου ἐθνικοῦ χαρακτήρα τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασης. 
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Τό συνέδριο, δηλώνοντας ὅτι τήν ἐπανάσταση τήν ἐννοεῖ 
µόνο σάν κοινοβουλευτική πάλη, μέ τόν τρόπο αὐτό ἔβαλε 
ὀρθά κοφτά µπροστά στήν πλατιά µάζα τῆς δημοκρατίας τό 
ζήτημα τῆς ἀνοιχτῆς πάλης γιά τήν ἐξουσία. Ολόκληρη ἡ πο- 
ρεία τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης δείχνει ὅτι ἡ δημοκρατία ϐ᾽ 
ἀπαντήσει στό ζήτημα αὐτό μέ τρόπο ὄχι καντέτικο. Καί ἡ 
σοσιαλδημοκρατία πρέπει νά προετοιμάζεται ἔτσι, πού ὅταν ἔρ- 
θει ἡ στιγµή τῆς ἀπάντησης αὐτῆς, ἡ φτωχολογιά τῆς πόλης 
καί τοῦ χωριοῦ νά βρεῖ ἀκριβῶς σ᾿ αὐτήν, στή σοσιαλδηµο- 
κρατία, τό φυσικό της ἡγέτη στήν περίοδο τῆς ἐπανάστασης. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. ό, ἀημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
29 τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι90ό µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Οἱ ἀντεπαναστατικές περίοδοι διακρίνονται, ἀνάμεσα στ᾽ 
ἄλλα, ἀπό τή διάδοση τῶν ἀντεπαναστατικῶν ἰδεῶν ὄχι µό- 
νο µέ χοντροκοµµένη καί ἀνοιχτή, ἀλλά καί μέ πιό ραφινα- 
ρισµένη µορφή, δηλαδή µέ τή µορφή τῆς ἀνάπτυξης τῶν µι- 
κροαστικῶν διαθέσεων µέσα στά ἐπαναστατικά κόµµατα. 
Κάτω ἀπό τήν τελευταία αὐτή ὀνομασία ὁ σ. Μάρτοφ στήν 
καινούργια μπροσούρα του «Τά πολιτικά κόµµατα στή Ρῳ- 
σία» συμπεριλαβαίνει τά κόµµατα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί 
τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν. ᾿Ελπίζουµε νά ἐπανέλθουμε 
ἄλλη φορά στήν ἐνδιαφέρουσα μπροσούρα τοῦ Μάρτοφ, πού 
κριτικάρει τούς καντέτους μέ εὐθύτητα καί σαφήνεια, ἆσυ- 
νήθιστες γιά µενσεβίκικα ἔντυπα, µά ταυτόχρονα κάνει µιά 
ὁλότελα λαθεµένη ἀντιμαρξιστική ταξινόμηση τῶν πολιτικῶν 
µας κομμάτων καί ἀποκαλύπτει τό βασικό λάθος τοῦ µενσε- 
βικισμοῦ, κατατάσσοντας τά κόµµατα τύπου ὀχτωβριστῶν στά 
κόμματα τοῦ «κέντρου». 

Αὐτά ὅμως παρεμπιπτόντως. Σήµερα μᾶς ἐνδιαφέρουν µερι- 
κά ἄλλα καινούργια πράγµατα πού ἐμφανίστηκαν στά ἔντυπα 
τῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν . 
Σκοπός µας εἶναι νά σημειώσουμε τίς πιό σοβαρές ἐκδηλόώ- 
σεις, ἀκριβέστερα, τίς ἀντανακλάσεις τῶν ἀντεπαναστατι- 
κῶν διαθέσεων µέσα σ᾿ αὐτό τό περιβάλλον. Μετά τήν ἧττα 
τῆς ἐξέγερσης τοῦ Δεκέμβρη ἡ πιό µεγάλη ἐκδήλωση τῶν ἀν- 
τεπαναστατικῶν διαθέσεων µέσα στή δημοκρατία ἦταν ἡ 
στροφή τῶν καντέτων, πού πέταξαν στά σκουπίδια τό σύνθη- 
μα τῆς συντακτικῆς συνέλευσης καί µέ κάθε τρόπο περιέλου- 
ζαν µέ συκοφαντίες καί βρωμιές ἀπό τίς σελίδες τοῦ περιοδι- 
κοῦ «Πολιάρναγια Ζβεζντά»4ό καί ἄλλων παρόμοιων ἔντυ: 
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πων τούς ἀγωνιστές καί τούς θεωρητικούς τῆς ἔνοπλης ἐξέ- 
γερσης. Μετά τή διάλυση τῆς Δούμας καί τήν ἀποτυχία τῶν 
λαϊκῶν κινημάτων τοῦ ᾿Ιούληά; τό καινούργιο στόν τοµέα 
τῶν ἀντεπαναστατικῶν διαθέσεων µέσα στή δημοκρατία ἦταν 
ὁ ὁριστικός ἀποχωρισμός ἀπό τούς ἐσέρους τῆς δεξιᾶς τους 
πτέρυγας, ὁ σχηματισμός τοῦ µισοκαντέτικου «λαϊκοῦ-σο- 
σιαλιστικοῦ» κόµµατος. Μετά τήν πρώτη καί µεγάλη ἄνοδο, 
τόν ᾿Οχτώβρη-Δεκέμβρη, ἀπό τή μαχητική, τή µαχόμενη ὃη- 
µοκρατία ἀποσπάστηκαν οἱ καντέτοι. Μετά τή δεύτερη. τή µι- 
κρή ἄνοδο, τό Μάη-᾿Ιούνη, ἄρχισαν ν᾿ ἀποσπῶνται ἀπ᾿ 
αὐτήν οἱ ἐνέσοι. 

Στό 4ο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» σκιαγραφήσα- 
µε τά βασικά γνωρίσματα τῆς ἰδεολογικο-πολιτικῆς φυσιο- 
γνωμίας αὐτῶν τῶν ἐνέσωνἍ. ᾽᾿ Από τότε πρόλαβαν νά ἔμφα- 
νιστοῦν ἐντελῶς ἐπίσημα, δημοσίευσαν τό πρόγραµµα τοῦ 
«ἐργασιακοῦ (λαϊκοῦ-σοσιαλιστικοῦ)» κόμματος -- µεταποί- 
Ώση τοῦ, προγράµµατος τῶν ἐσέρων ἀπό ἑπαναστατικό σέ ὁ- 
πορτουνιστικό, μικροαστικό-νόµμιµο. --- δημοσίευσαν τή σύν- 
θεση τῆς ὀργανωτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ νέου κόµµατος. ᾽ Αλή- 
θεια, ἀνάμεσα στά |7 µέλη τῆς ὀργανωτικῆς αὐτῆς ἔπιτρο- 
πῆς (κ.κ. ΄Αννενσκι, ᾿Ελπατιέβσκι, Μιακότιν, Πεσεχόνοφ, 
καί ἄλλοι) φιγουράρει ὅλο-ὅλο ἕνα πρώην µέλος τῆς Δού- 
μας ἀπ᾿ τήν «᾿Εργασιακή ὁμάδα», ὁ κ. Κριούκοφ, καθηγη- 
τής πρακτικοῦ λυκείου καί δηµοσιολόγος-συγγραφέας. ἸΑ- 
νάµεσα στούς ἱδρυτές τοῦ νέου ἐργασιακοῦ κόµµατος δέν 
σημειώνεται οὔτε ἕνα κάπως µεγάλο ὄνομα ἀπό τούς πραγµα- 
τικούς, «τρουντοβίκους». Δέν εἶναι παράξενο, πού µερικοί 
ὀνομάζουν τούς ἐνέσους αὐτόκλητους τρουντοβίκους. Δέν 
εἶναι παράξενο, πού στίς ἐφημερίδες ἐμφανίστηκαν κιόλας 
εἰδήσεις καί γιά ἄλλα ἐργασιακά κόµµατα. 'Η ἐφημερίδα «Το- 
βάριστς» ἔγραφε ὅτι ὁ κ. Σεντέλνικοφ, πού ἀπό τή δράση 
του στή Δούμα εἶναι, φυσικά, πολύ πιό ἐπιφανής καί γνωστός 
στό λαό «τρουντοβίκος» ἀπό τόν ἐντελῶς ἄγνωστο κ. Κριού- 
κοφ, ἱδρύει λαϊκό-ἐργασιακό κόμμα. Σέ πολυπληθή συγκέν- 
τρωση, γιά τήν ὁποία ἔγραφε ἡ ἐφημερίδα «Τοβάριστς», ὁ κ. 
Σεντέλνικοφ ὑποστήριζε µέ εἱλικρίνεια καί εὐθύτητα τίς ἱ- 
δέες τοῦ, χωρίς νά ἔχει τήν ἀξίωση νά τόν ὀνομάσουν σο- 
σιαλιστή, ξεδιπλώνοντας τή σηµαία τῆς «δημοκρατικῆς µο- 
ναρχίας». "Ἡ εὐθύτητα καί ἡ εἰλικρίνεια τοῦ προερχόµενου 


” Βλ. ἵαπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. |2ος, σελ. 373-410. ΄Η Σύντ. 
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ἀπό τό λαό τρουντοβίκου, προκάλεσε, σύμφωνα µέ τήν ἴδια 
εἴδηση, τή λυσσαλέα ὀργή τοῦ κ. Μιακότιν, τρουντοβίκου 
προερχόµενου ἀπό τή δημοσιογραφία, πού προβάλλοντας τίς 
ἀντιρρήσεις του ὑποστήριζε τίς ἀπόψεις τῶν ἐνέσων. 

Οἱ λεπτομέρειες τοῦ οἰκογενειακοῦ αὐτοῦ καυγᾶ δέν μᾶς 
ἐνδιαφέρουν. Σηµασία γιά μᾶς ἔχει νά σημειώσουμε µόνο τίς 
διάφορες ἐκδηλώσεις τῶν ὀπορτουνιστικῶν τάσεων ἀνάμεσα 
στούς χτεσινούς ἐσέρους καί σέ μερικούς «τρουντοβίκους». 
'Ὁ κ. Πεσεχόνοφ «σημειώνει πρόοδο» ἀπ αὐτή τήν ἄποψη 
(οἱ ἐσέροι ἔχουν πολύ πιό τολμηρούς «νεωτεριστές-προοδευ- 
τικούς» ἀπό µμᾶς) περισσότερο ἀπ᾿ ὅλους. Στό τεῦχος τοῦ 
Σεπτέμβρη τοῦ «Ρούσκογε Μπογκάτστβο»4ξ τραβάει ὅλο καί 
πιό πέρα στό δρόμο του ἀπό τούς ἑπαναστάτες πρός τούς 
καντέτους. Προσπαθεῖ νά ἐξαλείψει τή διαφορά ἀνάμεσα στό 
ἐπαναστατικό «παίρνω» καί τό καντέτικο «λαβαίνω», ᾿ Αφοῦ 
«ἀπόδειξε» τόν Αὔγουστο ὅτι δέν μποροῦμε νά πάρουµε οὔ- 
τε πλήρη ἐλευθερία, οὔτε ὁλόκληρη τή γῆ. «ἀποδείχνει» τώ- 
ρα ὅτι δέν μποροῦμε «νά πάρουμε τήν ἐλευθερία ἀπό τά κά- 
τω». (6 π)εδί αὐςο Ιε ρτεπίοτ ρᾶς αυ! οοΏίεΆ ἤ ρωσικά: τό 
πρῶτο ποτηράκι κατεβαίνει δύσκολα, τό δεύτερο πιό εὔκολα, 
καί ἀπό κεῖ καί πέρα κατεβαίνουν μόνα τους, Ο νεοκαντέ- 
τος (δημοσιολόγος) διασύρει ἀπό τίς σελίδες τοῦ νόμιμου 
περιοδικοῦ τήν ἰδέα τῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης, τήν ἰδέα τῆς 
προσωρινῆς ἐπαναστατικῆς κυβέρνησης, χωρίς, ἐννοεῖται, νά 
ὀνομάζει τά πράγματα καθαρά μέ τ᾽ ὄνομά τους, χωρίς νά παρα- 
θέτει ὁλόκληρη τήν «ἀποκρουόμενη» ἀπ᾿ αὐτόν διακήρυ- 
ἕη τῶν ἐπαναστατικῶν κομμάτων διαστρεβλώνει καί ἁπλου- 
στεύει κατά βούληση τίς σκέψεις ἐκείνων, πού στόν παρά- 
νοµο τύπο ὑπεράσπιζαν τήν ἰδέα τῆς ἐξέγερσης, τήν ἰδέα τῆς 
ἐπαναστατικῆς προσωρινῆς κυβέρνησης. Κι᾽ ἀλήθεια κάποιο 
σκοπό εἶχαν οἱ κ.κ. ἐνέσοι πού νομιμοποιοῦσαν τό κόμμα 
τους! Τό νομιμοποιοῦσαν φυσικά, ὄχι γιά νά ὑπερασπίσουν 
τήν ἰδέα τῆς ἐξέγερσης, µά γιά νά τήν ἀντικρούσουν]! 

Στή φιλολογία τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἡ µεγάλη καινοτο- 
µία πού ἔχουμε στόν τοµέα τῆς ἀντανάκλασης τῶν ἀντεπα- 
ναστατικῶν ἀντιθέσεων εἶναι τό βδοµαδιάτικο περιοδικό τῆς 
Μόσχας «Νάσε Ντιέλο»” Ο καντέτικος τύπος ξεκούφανε πιά 
τόν κόσµο, διαλαλώντας αὐτή τή νέα καί µεγάλη «πρόοδο» 


- Κατά λέξη μετάφραση: δύσκολο εἶναι µονάχα τό πρῶτο βῆμα. ΄Η Σύντ. 
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τῶν µενσεβίκων. Οἱ µενσεβίκοι, ὅπως εἶναι γνωστό, σηµειώ- 
νουν πρόοδο φεύγοντας ἀπό τούς ἑπαναστάτες καί πηγαίνον- 
τας στούς καντέτους. “Ἡ «Ρέτς» δημοσίευσε ἰδιαίτερο χαιρε- 
τιστήριο ἄρθρο, ἡ «Τοβάριστς» ἐπανέλαβε μέ ἐνθουσιασμό 
τίς κυριότερες σκέψεις τοῦ «Νάσε Ντιέλο», ἡ «Ρέτς» 
ἐπανέλαβε τίς κρίσεις τῆς «Τοβάριστς», ἡ «Τοβάριστς» ἔἐπι- 
βεβαίωσε τίς ἀπόψεις της ἐπικαλούμενη τή «Ρέτς», κοντολο- 
γῆς, ἡ φωτισμένη κοινωνία τῶν μορφωμένων προδοτῶν τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασης δοκίµασε µιά πρωτοφανή εὐχάριστη 
συγκίνηση. 'Η «Ρέις» πληροφορήθηκε μάλιστα ἀπό κάποιον 
ὅτι ἐπικεφαλῆς τοῦ «Νάσε Ντιέλο» εἶναι οἱ ἐπιφανεῖς µενσε- 
βίκοι κ.κ. Μάσλοφ, Ίσερεβάνιν, Γκρόµαν, Βαλεντίνοφ. 

Δέν ξέρουμε ἄν εἶναι σωστές οἱ πληροφορίες αὐτές τῆς 
«Ρέτς», παρόλο πού ἐμφανίζεται συνήθως μέ µεγάλες ἀξιώ- 
σεις, ὁσοναφορᾶ τήν ἐνημερότητά της σ᾿ ὅλες τίς µενσεβί- 
κικες ὑποθέσεις. Ξέρουμε ὅμως τό κύριο ἄρθρο τοῦ Τσερε- 
βάνιν στό ο τεῦχος τοῦ «Νάσε Ντιέλο». ᾿Αξίζει νά παραθέ- 
σουμε τήν περικοπή πού χαροποίησε τούς καντέτους: 

«Θά ἦταν παραλογισµός καί ἀνοησία γιά τό προλεταριάτο 
νά προσπαθήσει, ὅπως προτείνουν μερικοί, ν᾿ ἀρχίσει µαζί 
μέ τήν ἀγροτιά τήν πάλη καί ἐνάντια στήν κυβέρνηση καί ἐ- 
νάντια στήν ἀστική τάξη γιά µιά κυρίαρχη καί παλλαϊκή συν- 
τακτική συνέλευση» (σελ.4). «Πρέπει νά ἐπιμένουμε νά συγ- 
κληθεῖ ἡ νέα Δούμα». Τό ὑπουργεῖο πρέπει ν᾿ ἀποτελεστεῖ 
ἀπό τήν πλεοψηφία τῆς Δούμας. «Μέ τήν πλήρη ἀνοργανω- 
σιά καί τή φοβερή ἀμορφωσιά, πού µαστίζουν σήµερα τήν 
ἀγροτιά, εἶναι δύσκολο καί νά περιμένει κανείς κάτι περισ- 
σότερο» (σελ.ό6). "Ὅπως βλέπετε, ὅλα αὐὖτά εἶναι εἰλικρινῆ... 
μέχρι βλακείας. 'Ο σύντροφος Ίσερεβάνιν, μολονότι παραμέ- 
νει µέσα στό ἐπαναστατικό κόµµα, τράβηξε δεξιά πολύ µα- 
κρύτερα ἀπό τόν κ. Πεσεχόνοφ πού ἵδρυσε νέο «νόμιμο κόμ- 
μα». 'Ο κ. Πεσεχόνοφ δέν παραιτεῖται ἀκόμη ἀπό τό σύνθημα 
τῆς «συντακτικῆς συνέλευσης καί ἐζακολουθεῖ νά κατακρίνει 
γιά τήν ἀνεπάρκειά της τή διεκδίκηση κυβέρνησης ἀπό τή 
Δούμα. 

᾿Επειδή δέν θέλουμε νά προσβάλουµε τούς ἀναγνῶστες µας, 
δέν θά ἀσχοληθοῦμε, φυσικά, µέ τήν ἀνασκευή τῆς θέσης τοῦ 
Ἱσερεβάνιν. Αὐτός ἄλλωστε ἔγινε πιά «ἀντικείμενο συζήτη- 
σης» ὅλων τῶν σοσιαλδημοκρατῶν, ἁδιάκριτα ἀπό ὁμάδες. 
Καλοῦμε ὅμως τούς ἀναγνῶστες νά σκεφτοῦν µέ τόν πιό σο- 
βαρό τρόπο πάνω στίς αἰτίες πού ἐξηγοῦν αὐτήν τήν ἀπίστευ- 
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τα εὔκολη μετατροπή ἑνός ἐπιφανοῦς καί ὑπεύθυνου µενσε- 
βίκου σέ φιλελεύθερο. Δέν εἶναι δύσκολο νά καταδικάσουµε 
καί νά ἀνατρέψουμε τίς «ἀκρότητες», τίς «ὑπερβολές» τοῦ ὁ- 
πορτουνισμοῦ πού χτυποῦν στό µάτι. Πολύ σπουδαιότερο 
εἶναι νά ἀποκαλύψουμε τήν πηγή τῶν λαθῶν πού κάνουν τό 
σοσιαλδηµοκράτη νά κοκκινίζει. Καλοῦμε τούς ἀναγνῶστες 
νά σκεφθοῦν σοβαρά: ἄραγε ἡ διαφορά ἀνάμεσα στόν Ίσε- 
ρεβάνιν καί στήν ΚΕ µας εἶναι στήν πραγματικότητα πιό βα- 
θιά ἀπό τή διαφορά ἀνάμεσα στόν Σεντέλνικοφ καί στόν Πε- 
σεχόνοφ; 

“Ὑπόβαθρο τῶν ἐπιδιώξεων ὁλόκληρης αὐτῆς τῆς «τετράδας» 
εἶναι ἕνα καί τό αὐτό. Οἱ ἄνθρωποι φιλισταιϊκοῦ, µικροαστι- 
κοῦ τύπου ἔχουν κουραστεῖ ἀπό τήν ἐπανάσταση. Καλύτερα 
μιά µικρή, ξεθωριασµένη, µίζερη, ἀλλά ἥσυχη νομιμότητα, 
παρά µιά θυελλώδης ἐναλλαγή ἐπαναστατικῶν ξεσπασμάτων 
καί ἀντεπαναστατικῆς λύσσας. ᾿Από τούς κόλπους τῶν ἔπα- 
ναστατικῶν κομμάτων ἡ τάση αὐτή ἐκφράζεται µέ τήν ἔπι- 
θυµία νά ἀναδιοργανωθοῦν αὐτά τά κόµµατα. Βασικός πυ- 
ρήνας τοῦ κόµµατος ἄς γίνει ὁ µικροαστός: «τό κόµµα πρέ- 
πει νά εἶναι μαζικό». Κάτω ἡ παρανομία, κάτω ὁ συνωμοτι- 
σµός πού ἐμποδίζει τή συνταγματική «πρόοδο»! Πρέπει νά 
νομιμοποιηθοῦν τά παλιά ἑπαναστατικά κόµµατα. Καίΐ γι αὐ- 
τό χρειάζεται ριζική μεταρύθμιση τοῦ προγράµµατός τους πρός 
δυό βασικές κατευθύνσεις: τήν πολιτική καί τήν οἰκονομική. 
Πρέπει ν᾿ ἀπορίψουμε τή διεκδίκηση τῆς δημοκρατίας καί 
τῆς δήµευσης τῆς γῆς, ν᾿ ἀπορίψουμε τήν ἐξαιρετικά σαφή, 
τήν ἁδιάλλακτα ἔντονη, τήν χτυπητή διατύπωση τοῦ σοσιαλι- 
στικοῦ σκοποῦ, νά παρουσιάσουµε τό σοσιαλισμό σάν «προ- 
οπτική τοῦ ἀπώτερου μέλλοντος», ὅπως μέ ἀπαράμιλλη χάρη 
τό διατύπωσε ὁ κ. Πεσεχόνοφ. 

Οἱ διάφοροι ἐκπρόσωποι τῆς «τετράδας» πού ἀναφέραμε, 
ξεκινώντας ἀπό διάφορες ἀφορμές ἐκφράζουν µέ διαφορετι- 
κές μορφές αὐτές ἀκριβῶς τίς τάσεις. 'Η δημοκρατική µοναρ- 
χία τοῦ Σεντέλνικοφ ἡ «πρόοδος» τοῦ «λαϊκοσοσιαλιστι- 
κοῦ» κόµµατος στήν πορεία ἀπό τόν τρουντοβίκο πρός τόν 
καντέτο  ἡ ἐγκατάλειψη τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης γιά τή συν- 
τακτική συνέλευση ἀπό τόν Ίσερεβάνιν τό ἐργατικό συν 
έδριο τοῦ ᾿Αξελρόντ καί τοῦ Πλεχάνοφ, τό σύνθημα τῆς ΚΕ 
μας «γιά Δούμα» οἱ συλλογισμοί στό Ιο φύλλο τῆς «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ», πού ἐκδίδεται ἀπό τήν ἴδια τήν Κεντρική µας 
᾿Επιτροπή, γιά συντηρητικότητα τοῦ συνωμοτισμοῦ καί τῆς 


50 Β. Ι. ΑΕΝΙΝ 


σσ -ὑσ-------ἤἼθ-Ἓθθ---------------------------θθθθ---Ἴω---------------- 


παρανοµίας, γιά προοδευτικότητα τοῦ περάσματος στήν «πα- 
νεθνική ἀστική ἐπανάσταση» -- ὅλα αὐτά εἶναι ἐκδηλώσεις 
τῆς ἴδιας τῆς κοινῆς βασικῆς τάσης, ὅλα αὐτά εἶναι τό ἴδιο 
ρεῦμα μικροαστισμοῦ πού σηκώνει κεφάλι στίς γραμμές τῶν 
ἐπαναστατικῶν κομμάτων. 

᾿Από τήν ἄποψη τῆς νοµιµοποίησης τοῦ κόμματος, τῆς 
«προσέγγισής» του µέ τή µάζα, τῆς συμφωνίας μέ τούς καν- 
τέτους, τῆς προσέγγισης μέ τήν πανεθνική ἀστική ἐπανά- 
σταση ὁ Τσερεβάνιν χαρακτήριζε πολύ λογικά τήν πάλη γιά 
συντακτική συνέλευση «παραλογισμό καί ἀνοησία». Στό |ο 
φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» ἔχουμε κιόλας τονίσει" ὅ- 
τι ἡ ΚΕ µας ἔρχεται σέ χτυπητή ἀντίφαση µέ τόν ἴδιο τόν ἓ- 
αυτό τῃς, κηρύσσοντας στά περίφηµά της «Γράµµατα πρός 
τίς κομματικές ὀργανώσεις» (ἀρ.4 καί 5) τή συμμαχία µέ τή 
µεσαία ἀστική τάξη. μέ τούς ἀξιωματικούς κτλ. καί προβάλ- 
λοντας ταυτόχρονα τό ἀπαράδεκτο γι᾽ αὐτούς σύνθημα τῆς 
συντακτικῆς συνέλευσης. ᾽᾿Από τήν ἄποψη αὐτή ὁ Τσερεβά- 
νιν εἶναι πιό συνεπής καί σκέπτεται σωστά, ἤ πιό τίµια, πιό 
εἰλικρινά ἀπό τούς κ.κ. Πεσεχόνοφ ἤ τήν ΚΕ µας. 'Η ἔφη- 
µερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» τῆς ΚΕ ἤ ὑποκρίνεται ἤ δεί- 
χνει καταπληκτική ἀπερισκεψία, ὅταν ἀπό τή µιά µεριά κα- 
τακεραυνώνει τά «δρομολόγια, πού ξεστρατίζουν τό προλετα- 
ριάτο ἀπό τό΄ πανεθνικό κίνημα», «πού τό καταδικάζουν σέ 
πολιτική ἀπομόνωση», ἐνῶ ἀπό τήν ἄλλη µεριά ὑποστηρίζει 
τό σύνθημα τῆς συντακτικῆς συνέλευσης καί λέει: «πρέπει 
νά ἑτοιμαζόμαστε γιά ἐξέγερση». 

Πάρτε τό ἐργατικό συνέδριο. Πρίν ἀπό λίγο καιρό (στίς 6 
τοῦ ᾿Οχτώβρη) ἡ καντέτικη ἐφημερίδα «Τοβάριστς», φλυα- 
ρώντας, ἄφησε νά τῆς ξεφύγει, ἐπιτέλους, τό μυστικό αὐτοῦ 
τοῦ συνεδρίου. Νά τί εἶπε, κατά τίς πληροφορίες τῆς ἐφημε- 
ρίδας αὐτῆς, «ἕνας ἀπό τούς παλαιότερους ἡγέτες τῆς σοσιαλ.- 
δημοκρατίας, πού ἔβαλε τό ζήτημα τοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου» 
σέ ὁμιλία πού ἔκανε τίς µέρες αὐτές: «Αὐτοί, (τά µέλη τοῦ 
«ἐργατικοῦ συνεδρίου») μποροῦν νά δεχτοῦν ὁλόκληρο τό 
πρόγραµµα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας µέ ὁρισμένες, ἴσως, τρο- 
ποποιήσεις, τότε τό κόµµα θά βγεῖ ἀπό τήν παράνομη ὁρ- 
γάνωσή του». Τό ζήτημα εἶναι ξεκάθαρο. Οἱ παλαιότεροι ἡ- 
γέτες ντρέπονται νά ποῦνε .ἀνοιχτά ὅτι θέλουν νά γίνουν τρο- 
ποποιήσεις στό πρόγραµµα τοῦ κόµµατος γιά νά περάσει τό 
κόμμα σέ νόµιµη κατάσταση. Νά πετάξουμε, ἄς ποῦμε, ἀπό τό 
πρόγραµµα τή διεκδίκηση τῆς δημοκρατίας, τῆς συντακτικῆς 
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συνέλευσης καί τό σημεῖο γιά τή σοσιαλιστική δικτατορία 
τοῦ προλεταριάτου, νά προσθέσουµε ὅτι τό κόµµα παλεύει 
µόνο µέ νόµιµα µέσα (ὅπως αὐτό ἔμπαινε στό πρόγραµµα τῶν 
γερμανῶν σοσιαλδημοκρατῶν μέχρι τόν ἕκτακτο νόμο5ὸ κτλ. 
«Τότε τό κόµµα θά βγεῖ ἀπό τήν παράνοµή ὀργάνωσή του», ὀνει- 
ροπολοῦν οἱ «παλαιότεροι ἡγέτες», τότε θά ὁλοκληρωθεῖ τό 
πέρασµα ἀπό τή «συντηρητική» παρανομία, ἐπαναστατικότη- 
τα, συνωµοτικότητα πρός τήν «προοδευτική» συνταγματική νο- 
µιµότητα. Αὐτή ἀκριβῶς εἶναι ἡ οὐσία τοῦ ἐργατικοῦ συνε- 
ὁορίου, πού τήν κρύβουν ἀπό ντροπή. Τό ἐργατικό συνέδριο 
εἶναι τό χλωροφόρμιο, πού οἱ παλαιότεροι ἡγέτες τό σὺυνι- 
στοῦν στούς «συντηρητικούς» σοσιαλδηµοκράτες,γιά νά τούς 
κάνουν ἀνώδυνα τήν ἐγχείρηση πού ἔκαναν οἱ κ.κ. Πεσεχόνοφ 
στό κόµµα τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν. "Η µόνη διαφορά 
εἶναι ὅτι οἱ κ.κ. Πεσεχόνοφ εἶναι ἄνθρωποι μέ πρακτικό, ἔ- 
πιχειρηµατικό πνεῦμα καί ξέρουν κατά ποῦ τραβᾶνε, ἐνῶ θά 
ἠἦταν ἁμαρτία ἄν λέγαμε τό ἴδιο καί γιά τούς δικούς µας πα- 
λαιότερους ἡγέτες. Αὐτοί δέν καταλαβαίνουν ὅτι µέ τή ση- 
µερινή πολιτική κατάσταση τό ἐργατικό συνέδριο δέν εἶναι 
παρά µιά ἀερολογία ὅταν ἡ κατάσταση αὐτή ἀλλάξει πρός 
µιά ἐπαναστατική ἄνοδο, τό ἐργατικό συνέδριο δέν θά ὁδη- 
γήσει καθόλου σέ νίκη τῆς µικροαστικά-ἥσυχης νομιµότη- 
τας, ἐφόσον βέβαια τό πλάταιμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος δέν θά κάνει τότε περιττό τό ἔργα- 
τικό συνέδριο, ἄν ὅμως ἡ σηµερινή κατάσταση ἀλλάξει πρός 
μιά πλήρη καί σταθερή νίκη τῆς ἀντίδρασης, τότε τό ἔργα- 
τικό συνέδριο θά μπορέσει νά κουτσουρέψει τό σοσιαλδηµο- 
κρατικό πρόγραµµα σέ βαθµό, πού θά κάνει ἀκόμη καί τόν 
᾿Αξελρόντ νά φρίξει. 

Τό ὅτι ὁ καντέτικος τύπος ὑποστηρίζει µέ ὅλες του τίς δυ- 
νάµεις τήν ἰδέα τοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου εἶναι ἀπόλυτα εὐνό- 
ητο, γιατί διαισθάνεται τίς µικροαστικές καί ὀπορτουνιστι- 
κές ἐπιδιώξεις αὐτοῦ τοῦ σχεδίου. Δέν ἐνθουσιάζεται τοῦ 
κάκου ὁ κ. Πορτουγκάλοφ.-- καντέτος, πού θεωρεῖ τόν ἑαυτό 
του ἀκομματικό σοσιαλιστή, -- ἀπό τή «σοφή θέση» τοῦ 
᾿Αξελρόντ, δέν ἐπαναλαβαίνει τοῦ κάκου τά περιφρονητικά 
λόγια τοῦ τελευταίου γιά τό κόµµα, σάν «ὀργάνωση ὁμίλων» 
(«ὅμιλος» μέ 100-150 χιλιάδες µέλη, δηλ., σύμφωνα μέ εὖ- 
ρωπαϊκά κριτήρια, µέ ᾖἕνα-ξνάμιση ἑκατομμύριο ψήφους 
στίς ἐκλογές!), καί ρωτᾶ μέ σπουδαιοφάνεια: «ἡ τάξη γιά τό 
κόμμα ἤ τό κόµµα γιά τήν τάξη:» Θά ἀπαντήσουμε σ᾿ αὐτό 
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τό σοφό ἐρώτημα ἐπίσης μ᾿ ἕνα ἐρώτημα πρός τούς ἀστούς 
συγγραφεῖς: τό κεφάλι γιά τήν κοιλιά ἤ ἡ κοιλιά γιά τό 
κεφάλι; 


Πάρτε, τέλος, τούς συλλογισμούς τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ» τῆς ΚΕ. 'Ο ἴδιος ὁ κ. Πορτουγκάλοφ ἔπιασε σω- 
στά τήν οὐσία τους, παραθέτοντας ἕνα ἀπόσπασμα, πού δέν 
εἶναι λιγότερο ἀξιόλογο ἀπό τίς δηλώσεις τοῦ Τσερεβάνιν. 
«Αὐτό (τό µενσεβίκικο ρεῦμα) προσπαθοῦσε νά συμβάλει 
στήν ἀναπόφευκτη μετατροπή τῆς παράνομης ἐπαναστατικῆς 
πάλης τῆς διανόησης, πού στηρίζεται στά πρωτοπόρα στρό- 
µατα τοῦ προλεταριάτου, σέ πανεθνική ἁἀστική ἐπανάσταση». 
'ὉΟ κ. Πορτουγκάλοφ σχολιάζει: «᾿ Ακόμη πρίν ἀπό λίγο και- 
ρό τέτοιες ἀπειλές (, τυπογραφικό λάθος; τέτοιες ἰδέες;) θε- 
ωροῦνταν ὁπωσδήποτε σάν αἴἵρεση «ἀστικοδημοκρατικῆς» 
προέλευσης. Τώρα στούς «ἀστούς δηµοκράτες» δέν μένει τί- 
ποτε νά προσθέσουν στίς παρατηρήσεις αὐτές». 

'Ὁ κ. Πορτουγκάλοφ ἔχει δίκιο. Καί πρίν ἀπό λίγον καιρό 
καί τώρα, καί πάντα ὁ συλλογισμός τοῦ κυρίου ἄρθρου τῆς 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» θεωροῦνταν, θεωρεῖται καί θά θεωρεῖ- 
ται καρπός τῶν ἀστικοδημοκρατικῶν ἰδεῶν. Γιά σκεφτεῖτε, ᾱ- 
λήθεια, τό συλλογισμό αὐτό. 'Η παράνομη πάλη μπορεῖ νά 
μετατραπεῖ σὲ ἀνοιχτή  ἡ πάλη τῆς διανόησης σέ πάλη λαϊ- 
κή ἤ μαζική ἡ πάλη τῶν πρωτοπόρων στρωμάτων τῆς τάξης 
σέ πάλη ὁλόκληρης τῆς τάξης ἡ μετατροπή ὅμως τῆς πα- 
ράνομης ἐπαναστατικῆς πάλης σέ πανεθνική ἀστική ἐπανά- 
σταση εἶναι ἁπλούστατα µιά ἀρλούμπα. 'Η πραγματική ὅμως 
σηµασία τοῦ συλλογισμοῦ αὐτοῦ εἶναι ὅτι ὑποκαθιστᾶ τήν ᾱ- 
ποψη τοῦ προλεταριάτου µέ τήν ἄποψη τῆς ἀστικῆς δηµο- 
κρατίας. 

«Τά δυό χρόνια τοῦ ἐμφύλιου πολέμου δημιούργησαν στή 
χώρα µας τήν ἐθνική ἐπανάσταση. Αὐτό εἶναι γεγονός...», 
λέει τό κύριο ἄρθρο τῆς «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Αὐτό δέν 
εἶναι γεγονός, ἀλλά κουβέντες. 'Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Ρω- 
σία, ἄν πάρουµε τή λέξη αὐτή στά σοβαρά, δέν διαρκεῖ δυό 
χρόνια. Τό Σεπτέμβρη τοῦ 1904 κανένας ἐμφύλιος πόλεμος δέν 
ὑπῆρχε. Τό ὑπερβολικό πλάταιμα τῆς ἔννοιας τοῦ ἐμφύλιου 
πολέμου συμφέρει µόνο σέ κείνους πού παραβλέπουν τά εἰδικά 
καθήκοντα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος σέ περίοδο πραγματικοῦ 
ἐμφύλιου πολέμου. 'Η ρωσική ἐπανάσταση ἦταν σέ πολύ µε- 
γαλύτερο βαθµό πανεθνική πρίν ἀπό τίς Ι7 τοῦ ᾿Οχτώβρη 
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Ι905. παρά τώρα. ᾿Αρκεῖ ν᾿ ἀναφέρουμε τό πέρασμα τῶν τσι- 
φλικάδων μέ τό μέρος τῆς ἀντίδρασης. ᾿Αρκεῖ νά θυμηθοῦ- 
µε τή δημιουργία τῶν ἀντεπαναστατικῶν κομμάτων τύπου 
«ὀχτωβριστῶν» καί τό ἀναμφισβήτητο δυνάµωµα τῶν ἀντε- 
παναστατικῶν γνωρισμάτων τῶν καντέτων τό καλοκαίρι τοῦ 
Ι906 σέ σύγκριση µέ τούς ὀσβομποζντέντσι τό καλοκαίρι τοῦ 
1905. Οἱ ὀσβομποζντέντσι ἕνα χρόνο πρίν δέν μιλοῦσαν καί 
δέν μποροῦσαν νά μιλοῦν γιά σταµάτηµα τῆς ἐπανάστασης, ὁ 
Στροῦβε ἦταν µέ τό µέρος τῆς ἐπανάστασης. Οἱ καντέτοι λέ- 
νε τώρα ἀνοιχτά ὅτι σκοπό τους ἔχουν νά σταματήσουν τήν 
ἐπανάσταση. 

Σέ τί συνοψίζεται λοιπόν στήν πραγματικότητα αὐτή ἡ µε- 
τατροπή τῆς παράνοµης ἐπαναστατικῆς πάλης σέ πανεθνική 
ἀστική ἐπανάσταση; Στήν παραγνώριση ἤ στή συγκάλυψη 
τῶν ταξικῶν ἀντιθέσεων, πού ἤδη ἀποκάλυψε ἡ πορεία τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασης. Στή μετατροπή τοῦ προλεταριάτου ἀπό 
πρωτοπόρο ἀγωνιστή, πού ἀκολουθεῖ αὐτοτελή ἐπαναστατική 
πολιτική, σέ ἐξάρτημα ἐκείνης τῆς ὁμάδας τῆς ἀστικῆς δη- 
μοκρατίας πού κατέχει τήν πιό ἐπιφανή θέση στήν κοινωνία, 
πού προβάλλει τίς μεγαλύτερες ἀξιώσεις ἐκπροσώπησης τῶν 
«πανεθνικῶν» ἐπιδιώξεων. ᾿Από δῶ γίνεται σαφές, γιατί ὁ ᾱ- 
στός φιλελεύθερος ἦταν ὑποχρεωμένος πιά νά πεῖ: ἐμεῖς δέν 
ἔχουμε νά προσθέσουμε τίποτε σ᾽ αὐτό, εἵμαστε ἀπόλυτα σύμ- 
φωνοι, ὑποστηρίζουμε ἀκριβῶς τή μετατροπή τῆς προλεταρια- 
κῆς πάλης σέ πανεθνική. Μετατροπή σέ πανεθνική πάλη (ἤ, 
πράγµα πού εἶναι τό ἴδιο, σέ πανεθνική ἐπανάσταση) σηµαί- 
νει νά πάρουμε, ὅ,τι κοινό ἔχουν οἱ καντέτοι καί τά ἄλλα, πιό 
ἀριστερά, κόµµατα καί νά ἀναγνωρίσουμε ὅτι αὐτό τό κοινό 
εἶναι ὑποχρεωτικό γιά ὅλους, καί ὅλα τά ἄλλα νά τά πετάξου- 
με, γιατί «καταδικάζουν τό προλεταριάτο σέ πολιτική ἀπομό- 
νωση». Μ᾽ ἄλλα λόγια: νά υἱοθετήσουμε τίς διεκδικήσεις 
τῶν καντέτων, γιατί ὁποιεσδήποτε ἄλλες διεκδικήσεις δέν θά 
εἶναι πιά «πανεθνικές». ᾽Από δῶ, φυσικά, ἀπορέουν τά συνθή- 
µατα τοῦ µεσοβέζικου σοσιαλδημοκρατικοῦ ὀπορτουνισμοῦ: 
«γιά Δούμα, σάν ὄργανο ἐξουσίας, πού θά συγκαλέσει συν- 
τακτική συνέλευση», ἤ γιά Δούμα, σάν «μοχλό γιά τήν κατά- 
κτηση τῆς συντακτικῆς συνέλευσης» («Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», 
ἀρ.φύλλου ΙΙ). ᾿Από δῶ ἀπορέει τό σύνθημα τοῦ συνεποῦς σο- 
σιαλδημοκρατικοῦ ὀπορτουνισμοῦ: εἶναι παραλογισµός καί 
ἀνοησία νά ἀγωνιζόμαστε γιά συντακτική συνέλευση, γιατί ἡ 
διεκδίκηση συντακτικῆς συνέλευσης «καταδικάζει τό προλε- 
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ταριάτο σέ πολιτική ἀπομόνωση», ξεπερνάει τά ὅρια τῆς «πα- 
νεθνικῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης» κτλ. 

Οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες πρέπει νά σκέπτονται 
διαφορετικά. ᾽Αντί νά χρησιμοποιοῦμε πολύ γενικές φράσεις 
γιά «πανεθνική ἀστική ἐπανάστασῃ», πού προσφέρονται πολύ 
εὔκολα σέ ἀστική διαστρέβλωση, ἐμεῖς πρέπει νά ἀναλύουμε 
τή συγκεκριμένη κατάσταση τῶν αὐστηρά καθορισµένων τά- 
ξεων καί κομμάτων στίς διάφορες στιγµές τῆς ἐπανάστασης. 
Τό 1900 καί τό 1901 ἡ παλιά «Ισκρα»»ὶ καί ἡ «Ζαριά»»Σ μ᾿ 
ὅλο τους τό δίκιο μιλοῦσαν γιά τή σοσιαλδημοκρατία, σάν 
φορέα τῶν ἰδεῶν τῆς πανεθνικῆς ἀπελευθέρωσης, σάν πρωτο- 
πόρο ἀγωνιστή, πού προσεταιρίζεται τούς πάντες, ἀκόμη καί 
τούς φιλελεύθερους ἐκπροσώπους τῶν εὐγενῶν. Τότε αὐτό ἡ- 
ταν ἀλήθεια, γιατί στήν πολιτική τῆς κυβέρνησης δέν ὑπῆρ- 
χε ἀκόμη τίποτε, ἀπολύτως τίποτε πού νά μπορεῖ νά ἱκανοποι- 
ήσει καί τόν πιό μετριοπαθή ἁἀστικό φιλελευθερισμό. "Η ὁ- 
χτωβριανή πανρωσική ἀπεργία ἀπύδειξε αὐτή τήν ἀλήθεια, 
γιατί ἡ προλεταριακή πάλη εἶχε γίνει τότε τό κέντρο ἕλξης 
κάθε λογῆς, ἀκόμη καί τοῦ πιό μετριοπαθοῦς, ἀστικοῦ φιλε- 
λευθερισμοῦ. 

Ὕστερα ἀπό τίς 17 τοῦ ᾿Οχτώβρη τά πράγματα ἄλλαξαν καί 
ἔπρεπε ν᾿ ἀλλάξουν. ᾿Η φιλελεύθερη-μοναρχική ἀστική τά- 
ἕη (τοῦ κάκου ὁ σ. Μάρτοφ τήν ὀνομάζει «φιλελεύθερη-δη- 
µοκρατική»52) ἧἦταν ὑποχρεωμένη νά ὑπερασπίσει τή µοναρ- 
χία καί τήν τσιφλικάδικη γαιοκτησία, νά τήν ὑπερασπίσει ἆᾱ- 
νοιχτά (ὀχτωβριστές) ἤ ἔμμεσα (καντέτοι), γιατί οἱ παραπέ- 
ρα νίκες τῆς ἐπανάστασης ἀπειλοῦσαν σοβαρά καί ἄμεσα τούς 
προσφιλεῖς αὐτούς θεσμούς. Σέ µεγάλο λάθος πέφτουν ὅσοι 
ξεχνοῦν ὅτι µέ τήν πρόοδο τῆς ἐπανάστασης, µέ τό µεγάλω- 
μα τῶν καθηκόντων της ἀλλάζει ἐπίσης καί ἡ σύνθεση τῶν 
τάξεων καί τῶν στοιχείων τοῦ λαοῦ, πού μποροῦν νά πάρουν 
µέρος στήν πάλη γιά τήν πραγματοποίηση τῶν καθηκόντων 
αὐτῶν. Τό προλεταριάτο βαδίζει µέσω τῆς ἀστικῆς ἐπανάστα- 
σης πρός τό σοσιαλισμό. Γι) αὐτό στήν ἁστική ἐπανάστα- 
ση πρέπει νά ξεσηκώνει καί νά τραβάει στήν ἐπαναστατική 
πάλη ὅλο καί περισσότερα ἐπαναστατικά στρώματα τοῦ λαοῦ. 
Τό 1901 ἀφύπνιζε τούς φιλελεύθερους τῶν ζέμστβο. Τώρα, 
ἐξαιτίας τῶν ἀντικειμενικῶν συνθηκῶν, κύριο καθῆκον του 
εἶναι νά ἀφυπνίζει, νά διαφωτίζει καί νά τραβάει στήν πάλη 
τήν ἐπαναστατική ἀγροτιά, ἀπελευθερώνοντάς την µέ κάθε 
τρόπο ἀπό τήν ἰδεολογική καί πολιτική κηδεμονία ὄχι µόνο 
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τῶν γνήσιων καντέτων, µά καί τῶν τρουντοβίκων τύπου Πεσε- 
χόνοφ. "Αν ἡ ἐπανάσταση μπορεῖ νά νικήσει, αὐτό μπορεῖ νά 
γίνει ἀποκλειστικά χάρη στή συμμαχία τοῦ προλεταριάτου μέ 
τήν πραγματικά ἐπαναστατική καί ὄχι τήν ὀπορτουνιστική 
ἀγροτιά. Γι᾽ αὐτό, ἄν ἐμεῖς μιλοῦμε στά σοβαρά ὅτι εἵμαστε 
ὑπέρ τῆς ἐπανάστασης (κι ὄχι µόνο ὑπέρ ἑνός συντάγματος), 
ἄν μιλοῦμε στά σοβαρά γιά µιά «νέα ἐπαναστατική ἄνοδο», 
πρέπει νά καταπολεµήσουμε ἀποφασιστικά κάθε προσπάθεια 
ὁλοκληρωτικῆς ἀπόριψης τοῦ συνθήµατος τῆς συντακτικῆς συ- 
νέλευσης ἤ τῆς ἐξασθένισής του µέ τήν ὑποχρεωτική ἐξάρτη- 
σή του ἀπό τή Δούμα (Δούμα, σάν ὄργανο ἐξουσίας, πού θά 
συγκαλέσει συντακτική συνέλευση, ἤ Δούμα σάν μοχλός γιά 
τήν κατάκτηση τῆς συντακτικῆς συνέλευσης κτλ.), μέ τόν Ἄ- 
ποβιβασμό τῶν καθηκόντων τοῦ προλεταριάτου ὥς τά πλαίσια 
τῆς καντέτικης ἤ τῆς δῆθεν πανεθνικῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης. 
᾿Από τήν ἀγροτική µάζα µόνο ἡ εὔπορη καί ἡ µεσαία ἀγρο- 
τιά θά γίνει ὑποχρεωτικά ὀπορτουνιστική καί σέ συνέχεια µά- 
λιστα ἀντιδραστική. Αὐτή ὅμως εἶναι ἡ μειοψηφία τῆς ἀγρο- 
τιᾶς. 'Ἡ ἀγροτική φτωχολογιά µαζί μέ τό προλεταριάτο ἀπο- 
τελοῦν τή συντριπτική πλειοψηφία τοῦ λαοῦ, τοῦ ἔθνους. 'Η 
πλειοψηφία αὐτή μπορεῖ νά νικήσει καί θά νικήσει ὁλοκληρω- 
τικά στήν ἁστική ἐπανάσταση, μπορεῖ δηλαδή νά κατακτήσει 
πλήρη ἐλευθερία καί ὅλη τή γή, νά ἐξασφαλίσει τήν ἀνώτατη ἑ- 
φικτή εὐημερία τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἀγροτῶν µέσα στήν κα- 
πιταλιστική κοινωνία. Τήν ἐπανάσταση αὐτή τῆς πλειοψηφί- 
ας τοῦ ἔθνους μποροῦμε, ἄν θέλετε, νά τήν ὀνομάσουμε πανε- 
θνική ἀστική ἐπανάσταση, µά γιά τόν καθένα εἶναι φανερό 
ὅτι ἡ συνηθισμένη σημασία τῶν λέξεων αὐτῶν εἶναι ἐντελῶς 
διαφορετική, ὅτι ἡ πραγματική τους σηµασία στή σηµερινή 
στιγµή εἶναι σηµασία καντέτικη. 

Είμαστε «συντηρητικοί» σοσιαλδηµοκράτες μέ τήν ἔννοια 
ὅτι ὑποστηρίζουμε τήν παλιά ἐπαναστατική τακτική. «Τό 
προλεταριάτο πρέπει νά ὁδηγήσει τή δημοκρατική ἐπανάστα- 
ση ὥς τό τέλος, παίρνοντας µαζί του τή µάζα τῆς ἀγροτιᾶς, 
γιά νά τσακίσει µέ τή βία τήν ἀντίσταση τῆς ἀπολυταρχίας 
καί νά ἐξουδετερώσει τήν ἀστάθεια τῆς ἀστικῆς τάξης» («Δυό 
τακτικές»)Ἐ. Αὐτό γράφτηκε τό καλοκαίρι τοῦ 1905. Τώρα οἱ 
ἐπιδιώξεις τοῦ ἀγώνα εἶναι μεγαλύτερες, τό καθῆκον δυσκο- 
λότερο, ἡ ἐπικείμενη µάχη σκληρότερη. Πρέπει νά ἔξουδετε- 
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ρώσουμε τήν ἁἀστάθεια ὁλόκληρης τῆς ἀστικῆς τάξης, µαζί 
καί τῆς ἀστικῆς διανόησης καί τῆς ἀγροτικῆς ἀστικῆς τάξης. 
Πρέπει νά ἑνώσουμε μέ τό προλεταριάτο τή µάζα τῆς ἀγρο- 
τικῆς φτωχολογιᾶς, πού εἶναι ἱκανή γιά ἀποφασιστική ἔπα- 
ναστατἰκή πάλη. Οἱ ἀντικειμενικές συνθῆκες καί ὄχι οἱ δι- 
κές µας ἐπιθυμίες εἶναι ἐκεῖνες πού θά βάλουν µπροστά στή 
«νέα ἄνοδο τῆς ἐπανάστασης» αὐτά ἀκριβῶς τά ὑψηλά καθή- 
κοντα. Τό συνειδητό προλεταριάτο πρέπει νά ἐκπληρώσει τό 
χρέος του ὥς τό τέλος. 

Ῥς, Τό ἄρθρο αὐτό εἶχε πιά δοθεῖ γιά ἐκτύπωση ὅταν δια- 
βάσαμε τό γράμμα τοῦ σ. Μάρτοφ στήν «Τοβάριστς». 'Ο Δ. 
Μάρτοφ ἀπαρνιέται τόν Τσερεβάνιν στό ζήτημα τοῦ συνασπι- 
σμοῦ μέ τούς καντέτους. Αὐτό εἶναι πολύ καλό. Εἶναι ὅμως 
ἐκπληκτικό καί πολύ θλιβερό τό ὅτι ὁ Δ. Μάρτοφ οὁέν ἀπαρ- 
νιέται καί τήν ἀνακάλυψη τοῦ Τσερεβάνιν: «παραλογισμός καί 
ἀνοησία νά ἀγωνιζόμαστε γιά συντακτική συνέλευση», µολο- 
νότι ὁέν μποροῦσε νά µή ξέρει τήν ἀνακάλυψη αὐτή, ὅπως βγαί- 
νει ἀπό τό 73ο φύλλο τῆς «Τοβάριστς», ἀπό τήν ὁποία παρα- 
θέτει ἀποσπάσματα. Εἶναι δυνατό νά προχώρησε τώρα πιά καί 
ὁ Μάρτοφ καί νά ἔφτασε ὥς τόν Τσερεβάνιν; 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 6, ἀημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεῖ- 
29 τοῦ ᾿Οχτώβρη 1Ι90ό µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Π ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΜΑΡΊΤΟΦ ΚΑΙ ΤΣΕΡΕΒΑΝΙΝ 
ΣΤΟΝ ΑΣΤΙΚΟ ΤΥΠΟΣ 


ΑΦΗΓΗΣΗ ΓΙΑ ΤΟ ΠΩΣ ΜΕΡΙΚΟΙ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΕΣ ΧΡΗΣΙΜΟΠΟΙΟΥΝ ΤΙΣ ΑΣΤΙΚΕΣ 
ΚΑΝΤΕΤΙΚΕΣ ΕΦΗΜΕΡΙΔΕΣ, ΣΑΝ ΤΗΝ «ΤΟΒΑΡΙΣΤΣ» ΚΑΙ ΜΕΣΩ ΑΥΤΗΣ ΚΑΙ ΤΗ «ΝΟΒΙ 
ΠΟΥΤΡΣΣ, ΓΙΑ ΝΑ ΔΙΑΔΙΔΟΥΝ ΨΕΥΤΙΚΕΣ ΠΛΗΡΟΦΟΡΙΕΣ ΓΙΑ ΤΗΝ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΙΚΗ 
ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ. ΔΙΑΨΕΥΣΗ. ΕΚΤΙΜΗΣΗ. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 


ΤΟ ΕΜΑ ΠΟΥ ΔΙΑΔΙΛΕΙ Ο Λ. ΜΑΡΤΟΦ 
ΜΕΣΩ ΤΟΥ ΑΣΤΙΚΟΥ ΤΥΠΟΥ 


Στήν ἀστική καντέτικη ἐφημερίδα «Τοβάριστς» τῆς 12 τοῦ 
᾿Οχτώβρη (ἀρ.φύλλου 85) ἀναδημοσιεύτήηκαν, χωρίς καμιά ἐπιφύ- 
λαξη, τά λόγια τῆς ἐπίσης καντέτικης ἐφημερίδας «Νόβι Πούτ»: 
«᾿Εμεῖς (ἡ «Νόβι Πούτ») δέν μποροῦμε νά µήν ἀναγνωρίσουμε, 
ὅτι αὐτοί (οἱ µπολσεβίκοι), ἐπιμένοντας σέ ἕνα μόνιμο συνα- 
σπισµό µέ τούς ἄκρους ἀριστερούς (τό µαθαίνουµε αὐτό ἀπό τό 
γράµµα τοῦ κ. Μάρτοφ), εἶναι πιό συνεπεῖς ἀπό τόν κ. Μάρτοφ». 

ὌἜτσι λοιπόν, ἡ «Νόβι Πούτ» ἐπικαλεῖται ἀπευθείας τόν Λ. 
Μάρτοφ γιά νά ἐπιβεβαιώσει τήν ψεύτικη εἴδησή της σχετικά 
μέ τούς µπολσεβίκους. 

Είναι ἀπαραίτητο νά ἀποκαταστήσουμε τά πράγματα. 

Στό 1ο φύλλο τῆς «μµπολσεβίκικης» ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
στό ἄρθρο «Σχετικά µέ τήν ἀποχή» ἀναφέρεται (σελ.3): «Θά 
συγκαλέσουµε τό πέμπτο συνέδριο τοῦ κόμματος) ἐκεῖ θ᾽ ἀπο- 
φασίσουµε ὅτι σέ περίπτωση ἐκλογῶν εἶναι ἀναγκαία ἡ ἐκλογι- 
κή συμφωνία γιά µερικές ἑβδομάδες µέ τούς τρουντοβίκους(χῶ- 
ρίς τή σύγκληση τοῦ πέµπτου συνεδρίου τοῦ κόµµατος δέν µπο- 
ρεῖ νά διεξαχθεῖ ἡ ἑνιαία ἐκλογική καμπάνια, καί οἱ διάφοροι 
«συνασπισμοί μέ ἄλλα κόμματα» ἀπαγορεύονται ρητά µέ ἀπό- 
φαση τοῦ τέταρτου συνεδρίου). Καΐ τότε θά συντρίψουµε τούς 
καντέτους κατακέφαλα»Ἅ. 


Βλ. Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ.Ι2ος, σελ.2Ι17-318. 'Η αεύντ. 


6 "Απαντα Λένιν. Τόμος Ίά. 
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᾿Απ΄᾿ ὅτι ξέρουμε αὐτό εἶναι ὅλο πού ὑπάρχει γιά τήν ὥρα 
στή σοσιαλδηµοκρατική φιλολογία σχετικά μέ τή στάση τῶν 
µπολσεβίκων ἀπέναντι στίς ἐκλογικές συμφωνίες. Εὶναί φανερό 
ὅτι ὁ Δ. Μάρτοφ ὁδήγησε τή «Νόβι Πούτ» σέ πλάνη. Οἱ µπολ- 
σεβίκοι ὄχι µόνο δέν ἐπέμειναν ποτέ, µά οὔτε κἄν ἕκαναν λόγο 
γιά «μόνιμο συνασπισμό µέ τούς ἄκρους ἀριστερούς». Αὐτό εἷ- 
ναι τό πρῶτο. Δεύτερο: οἱ µπολσεβίκοι, προκειµένου γιά ὁποι- 
ουσδήποτε «συνασπισμούς» ἀπαιτοῦσαν νά ἀναθεωρηθεῖ ἀπό 
νέο συνέδριο ἡ ἀπόφαση πού ἤδη ὑπῆρχε. Τοῦ κάκου τό ἆπο- 
σιωποῦν αὐτό ὅσοι φοβοῦνται ἕνα νέο συνέδριο τοῦ σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος. Τοῦ κάκου ἐπίσης τό ἀποσιω- 
ποῦν οἱ ἀστικές ἐφημερίδες, πού σερβίρουν στούς ἀναγνῶστες 
τους ψεύτικες πληροφορίες ἤ πού δημιουργοῦν τήν ἀπατηλή 
ἐντύπωση, ὅτι τάχα δέν ὑπάρχει γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες ἐ- 
πίσηµη ἀπαγόρευση τῶν κάθε λογῆς συνασπισμῶν. 

Τρίτο: ὁ Δ. Μάρτοφ, πού γράφει στίς ἀστικές ἐφημερίδες, 
καλλιεργεῖ στούς ἀναγνῶστες µέσω τῆς καντέτικης ἐφημερίδας 
«Τοβάριστς», σκόπιµα ἤ ἀπό ἀμέλεια ἤ ἀπό ἀμάθεια, τήν ἰδέα 
ὅτι οἱ µπολσεβίκοι δέχονται νά κάνουν συμφωνίες καί στό κα- 
τώτερο ἐκλογικό στάδιο, δηλαδή στή ζύμωση µέσα στίς µάζες, 
ἐνῶ αὐτός ὁ ἴδιος, δηλ. ὁ Δ. Μάρτοφ. ἀναγνωρίζει ὅτι σκόπι- 
µες εἶναι µόνο «οἱ µερικότερες συμφωνίες στά ἀνώτερα στάδια 
τοῦ πολυβάθµιου ἐκλογικοῦ µας συστήµατος». 

'Ο Λ. Μάρτοφ δέν ἔχει κανένα στοιχεῖο γιά νά στηρίξει τόν ἱ- 
σχυρισµό του αὐτόν. 'Ο Λ. Μάρτοφ διαδίδει µέσω τοῦ ἀστικοῦ 
τύπου ἕνα Ψέμα, γιατί οἱ µπολσεβίκοι πρότειναν συμφωνία μόνο 
γιά τά ἀνώτερα ἀκριβῶς στάδια, καί µόνο µέ τούς τρουντοβί- 
κους, καί µόνο γιά µερικές βδομάδες, καί µόνο µέ τήν ἔγκρισή 
τοῦ πέµπτου συνεὸρίου. 

Γιά τή διάδοση αὐτῆς τῆς ψευτιᾶς, πού εὔκολα μπορεῖ νά πιά- 
σει στίς µάζες µέ τήν πασίγνωστη τάση πού ἔχουν οἱ καντέτι- 
κες ἐφημερίδες νά συμπαθοῦν τούς µενσεβίκους καί νά ἀναδη- 
μοσιεύουν µέ συμπάθεια κάθε ψευτιά πού οἱ τελευταῖοι αὐτοί θά 
θεωρήσουν σωστό νά ποῦν γιά τούς µπολσεβίκους, ὁ ΔΛ. Μάρ- 
τοφ χρησιμοποίησε µιά «σύντομή» ἀπόδοση τῶν ἀπόψεων τῆς 
ἐφημερίδας «Προλετάρι». Μολονότι ὅλες αὐτές οἱ ἀπόψεις συ- 
νολικά δέν πιάνουν παρά πέντε τυπογραφικές ἀράδες, πού τίς 
παραθέσαµε πιό πάνω ἀτόφιες, ὁ Δ. Μάρτοφ θεώρησε ὡστόσο 
ἀναγκαῖο νά τίς συντοµέψει, καί μάλιστα νά τίς ἀποδόσει µέ οὃι- 
κά του λόγια. Καί ὁ ἀναγνώστης βλέπει ὅτι ἡ σύντοµη ἀπόδοση 
τοῦ Λ. Μάρτοφ ἰσοδυναμεῖ μέ ὁλοκληρωτική διαστρέβλωση. 


ι 
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Στίς πέντε ἀράδες τῆς «Προλετάρι» τό ζήτημα θίγεται πα- 
ρεμπιπτόντως. ᾿Εκεῖ δέν γίνεται εἰδικά λόγος οὔτε γιά κατώ- 
τερες, οὔτε γιά ἀνώτερες βαθμίδες, στάδια τῶν ἐκλογῶν. Γι΄ 
αὐτό μπορεῖ νά μοῦ ἀντιτείνουν ὅτι κι ἐγώ δέν ἔχω κανένα 
στοιχεῖο νά στηρίξω τόν ἰσχυρισμό μουιὅτι στίς πέντε αὐτές ᾱ- 
ράδες δέν γίνεται λόγος γιά συμφωνίες στό πρῶτο στάδιο; Τήν 
ἀντίρρηση ὅμως αὐτή θά μποροῦσε νά τήν προβάλει µόνο ἕνας 
ἄνθρωπος πού θέλει νά πιαστεῖ ἀπό τό γράμμα καί νά διαστρε- 
βλώσει τό ξεκάθαρο νόηµα τοῦ συλλογισμοῦ ἑνός ἄλλου. 

᾿Αναμφίβολα στήν ἀνάπτυξη τοῦ ζητήματος µέσα σέ πέντε 
γραµµές ὑπάρχουν πολλά κενά, ἐπιτρέπει ὅμως τό γενικό πνεῦ- 
μα τοῦ ἄρθρου καί ὁλόκληρο τό περιεχόμενό του νά δίνεται, σ᾿ 
αὐτό πού δέν λέγεται καθαρά, ἑρμηνεία µέ πνεῦμα ἐπέκτασης 
(σ᾽ ὅ,τι ἀφορᾶ τίς συμφωνίες) κί ὄχι µέ πνεῦμα περιορισμοῦ; 

ἸΑλλά καί τό «γράμμα» τῆς παραπάνω περικοπῆς (ἄν δέν τήν 
«συντομεύσουμε» ἃ Ια ΑΛ. Μάρτοφ) µιλάει ἀναντίρητα ἐνάντια 
στήν ἑρμηνεία κατ᾽ ἐπέκταση, γιατί καθένας πού ἔχει µιά πα- 
ραµικρή ἰδέα ἀπό ἐκλογές καταλαβαίνει ὅτι ἡ συμφωνία στό 
πρῶτο στάδιο δέν μπορεῖ νά περιοριστεῖ σέ «μερικές ἑβδομάδες», 
μά ἀπαιτεῖ µῆνες. ᾿ Αρκεῖ νά τονίσουμε ὅτι στήν Πετρούπολη 
ἀπό τώρα κιόλας κατονοµάζουν τά κόµµατα, πού θέλουν νά συ- 
νασπιστοῦν στίς ἐκλογές μέ τούς καντέτους, ἀπό τώρα κιόλας 
ἀνακοινώνουν τήν πιθανή κατανοµή τῶν βουλευτικῶν ἑδρῶν 
τῆς Πετρούπολης ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στά κόμματα 
αὐτά. Οἱ ἐκλογές προβλέπονται, ὅπως λένε, γιά τίς Ι7 τοῦ Δε- 
κέµβρη. Πρίν ἀπό δυό μῆνες οἱ ἄνθρωποι πού πραγματικά θέ- 
λουν µιά συμφωνία στό κατώτερο στάδιο ἀρχίζουν κιόλας, ἆᾱ- 
πευθείας ἤ μέ µεσάζοντες, νά τά συμφωνᾶνε. Πάρτε ὑπόψη, 
ὕστερα, τό χρόνο πού θά διαρκέσουν οἱ ἴδιες οἱ ἐκλογές, προσ- 
θέστε τό χρόνο πού χρειάζεται γιά νά παρθεῖ κομματική ἀπόφα- 
ση πάνω στό ζήτημα, νά σταλοῦν κομματικές ὁδηγίες ἀπό τό 
κέντρο σ᾿᾽ ὁλόκληρη τή Ρωσία, καί θά δεῖτε ὅτι ἡ συμφωνία ᾱ- 
νάµεσα στά κόµµατα στό κατώτερο στάδιο τῶν ἐκλογῶν ἆπαι- 
τεῖ µῆνες, ἐνῶ σέ «μερικές ἑβδομάδες» μπορεῖ ἴσα-ΐσα νά γίνει 
συμφωνία µόνο στά ἀνώτερα στάδια, δηλαδή κατανομή τῶν ἓ- 
ὁωνορῶν ὕστερα ἀπό τήν πάλη, μέ βάση τόν ὑπολογισμό τῶν δυνά- 
µεων πού ἀποκάλυψε ἡ ἄμεση ψηφοφορία τῶν ἴδιων τῶν ἐκ- 
λογέων. 

Τέλος, µιά καί µέ ὑποχρέωσαν νά μιλήσω ἀπό τόν τύπο πάνω 


. σάν τόν. Σημ. μετ. 


60 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


στό ζήτημα αὐτό, νομίζω πώς δέν ταιριάζει νά ἀποφύγω νά δια- 
τυπώσω τήν προσωπική µου γνώμη. Μέ τή σηµερινή πολιτική 
κατάσταση θά ὑποστήριζα στό πέµπτο συνέδριο τά ἑξῆς: γιά 
τούς σοσιαλδηµοκράτες εἶναι τελείως ἀπαράδεκτοι ὁποιοιδή- 
ποτε συνασπισμοί καί συμφωνίες μέ ὁποιαδήποτε ἄλλα κόµµα- 
τα στό κατώτερο στάδιο τῶν ἐκλογῶν. “Η ἐμφάνισή µας µπρο- 
στά στίς µάζες κατά τίς ἐκλογές πρέπει νά εἶναι ἀπόλυτα αὐτο- 
τελής. Στά ἀνώτερα στάδια ἐπιτρέπονται συμφωνίες μέ τούς 
τρουντοβίκους ἀποκλειστικά γιά τήν ἀναλογική κατανομή τῶν 
ἑδρῶν, συνάµα τούς ἀκομματικούς τρουντοβίκους πρέπει νά 
τούς «κάνουμε» κομματικούς, ἀντιπαραθέτοντας τούς ὀπορτου- 
νιστές πού ὑπάρχουν ἀνάμεσά τους καί τούς µισοκαντέτους 
(ἐνέσοι, λαϊκοί σοσιαλιστές, «λαϊκό-σοσιαλιστικό κόμμα» κτλ.) 
στούς ἐπαναστάτες ἀστούς δηµοκράτες. 


ΜΑΡΤΟΦ ΚΑΙ ΤΣΕΡΕΒΑΝΙΝ 


'Ο Δ. Μάρτοφ ἀντέκρουσε ἀπό τήν «Τοβάριστς» τόν Τσερε- 
βάνιν, πού μίλησε΄᾿ γιά συμφωνία µέ τούς καντέτους. Ο Τσερεβά- 
νιν στήν ἴδια τήν «Τοβάριστς» δίνει τώρα ἐξηγήσεις γιά τήν 
«παρεξήγηση». ᾿Από τίς ἐξηγήσεις αὐτές βγαίνει ὅτι στό |Ιο 
τεῦχος τοῦ «Νάσε Ντιέλο» ὁ Τσερεβάνιν δέν εἶπε κυριολεκτι- 
κά τίποτε τό ἐντελῶς συγκεκριµένο σχετικά μέ τό ἄν ὁ ἴδιος 
παραδέχεται συμφωνίες στήν κατώτερη ἤ στίς ἀνώτερες βαθµί- 
δες. Στήν οὐσία ὅμως ὑποστηρίζει ὅτι ἐπιτρέπονται οἱ συμφωνί- 
ες καί στίς κατώτερες βαθμίδες τόσο στά χωριά, ὅσο καί στίς πό- 
λεις. Μέ ποιά κόµµατα δέχεται συμφωνία ὁ Τσερεβάνιν, αὐτό 
δέν τό λέει. Γι᾽ αὐτόν (ὅπως, προφανῶς, καί γιά τόν Μάρτοφ) 
δέν ὑπάρχει διαφορά ἀνάμεσα στήν ἐπαναστατική καί στήν ὁ- 
πορτουνιστική ἀστική τάξη, ἀνάμεσα στούς σοσιαλιστές-ἔπα- 
ναστάτες καί στούς συνταγματικούς- ὀημοκράτες, ἀνάμεσα 
στοὺς τρουντοβίκους τοῦ, τύπου τῶν «33» τῆς Δούμαςόν καί 
στούς τρουντοβίκους τοῦ /τύπου τῶν «ἐνέσων» κτλ. ᾿Ἐπιπλέον 
ὁ Ἱσερεβάνιν δέχεται ἀκόμη καί νά ψηφιστοῦν χωρίς συμφωνία 
ἀστοί ὑποψήφιοι στίς κατώτερες βαθμίδες! 

Ἔτσι ἡ θέση τοῦ Τσερεβάνιν ξεκαθαρίζεται ὁλότελα. 'Ο Τσε- 
ρεβάνιν πού δέν εἶναι µόνο ἐπιφανής (ὅπως τόν παρουσιάζει 
ὁ ἀστικός τύπος), ἀλλά καί ὑπεύθυνος µενσεβίκος καί μάλιστα 
ἐπικεφαλῆς τῆς βδοµαδιάτικης ἔκδοσης «Νάσε Ντιέλο», ἔπιδο- 
κιµάζει τούς διάφορους συνασπισμούς, ἐπιδοκιμάζει ἀκόμη καί 
τήν ὑπερψήφιση τῶν ἁἀστῶν ὑποψηφίων ἀπό τούς σοσιαλδη- 
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µοκράτες. "Επομένως, οἱ μπολσεβίκοι εἶχαν ἀναμφισβήτητα ἆ- 
πόλυτο δίκιο, ὅταν ἔλεγαν ὅτι οἱ µενσεβίκοι μετατρέπουν τήν 
ἐργατική τάξη σέ οὐραγό τῆς φιλελεύθερης-μοναρχικῆς ἁἀστι- 
κῆς τάξης, ὑποβιβάζουν τή σοσιαλδημοκρατία ὥς τό ρόλο τοῦ 
καντέτικου φερέφωνου. 

Κανείς λοιπόν ἄς µή γελιέται τώρα ὁσοναφορᾶ τήν ἀληθινή 
σηµασία τοῦ συνηθισμένου µενσεβίκικου συνθήµατος: ὑπέρ 
μιᾶς 4ούμας σάν ὀργάνου ἤ μοχλοῦ ἤ µέσου κτλ.τῆς ἑπανάστα- 
σης. Γιά νά ὑποστηρίξουν τήν ἐπανάσταση. οἱ µενσεβίκοι ὑπο- 
στηρίζουν τή «Δούμα» γενικά. Καί γιά νά ὑποστηρίξουν τή Δού- 
μα γενικά, εἶναι πρόθυμοι νά ψηφίσουν, ἀκόμη καί χωρίς συµ.- 
φωνία, τούς ὑποψήφιους τοῦ καντέτικου κόµµατος, πού θέλει 
νά σταματήσει τήν ἐπανάσταση! 

Θυμηθεῖτε τούς γάλλους σοσιαλιστές σάν τόν Μιλεράν, τόν 
Βιβιανί, τόν Μπριάν, πού σήµερα μ᾿ ἐπικεφαλῆς τόν Κλεμανσό 
κυβερνοῦν μέ ἐπιτυχία τήν ἀρχιαστική ΙΓ αλλία, στέλνουν στρα- 
τεύµατα ἐνάντια στούς ἀπεργούς κτλ. Γιά νά ὑποστηρίξουν τό 
σοσιαλισμό, καλοῦσαν νά ὑποστηριχτεῖ ἡ ὁηµοκρατία γενικά, 
ἡ δημοκρατία σάν τέτοια. Γιά νά ὑποστηρίξουν τή δημοκρατία 
ψήφιζαν, καί µέ συμφωνία καί χωρίς συμφωνία, τούς ἀστούς 
πολιτικάντες τῆς ντουζίνας, τούς ὀπορτουνιστές. Κι ἔτσι 
σιγά- σιγά, μά σταθερά, ἔφτασαν στό σημεῖο νά μετατραποῦν 
οἱ ἴδιοι σέ τέτοιους ἀκριβῶς συνηθισµένους ὀπαδούς τῆς ᾱ- 
στικῆς καταπίεσης. 

Σέ πλατύ δρόµο, σἐ στρωµένο δρόµο βγῆκαν ὁ Τσερεβάνιν 
καί ἡ παρέα του! 

Καί ὁ Μάρτοφ: ΟΜάρτοφ εἶναι ἐνάντια στίς συμφωνίες στίς 
κατώτερες βαθμίδες. 'Ο Μάρτοφ ἀντέκρουσε τόν Τσερεβάνιν. 
Αὐτό εἶναι πολύ εὐχάριστο. Μόνο...µόνο: κοιτάξτε, πῶς τόν 
ἀντέκρουσε. Κάθε συνετός πολιτικός ὑποτάσσει πάντα τήν ἔ- 
κλογική του τακτική στή γενική πολιτική του τακτική. 'Η τα- 
κτική τοῦ Τσερεβάνιν εἶναι τώρα πασίγνωστη, χάρη στήν προ- 
θυµία τῶν καντέτικων ἐφημερίδων νά προσφέρουν ὑπηρεσία: 
«Θά ἦταν παραλογισµός καί ἀνοησία γιά τό προλεταριάτο νά 
προσπαθεῖ, ὅπως προτείνουν µερικοί, νά ἀρχίσει μαζί µέ τήν 
ἀγροτιά πάλη καί ἐνάντια στήν κυβέρνηση καί ἐνάντια στήν 
ἀστική τάξη γιά κυρίαρχη καί παλλαϊκή συντακτική συνέλευ- 
ση». "Η περίφημη αὐτή θέση τοῦ Τσερεβάνιν παρατέθηκε καί στό 
φύλλο ἐκεῖνο τῆς «Τοβάριστς» στό ὁποῖο «ἀπαντοῦσε» ὁ Δ. 
Μάρτοφ. Καί νά πού ὁ Λ. Μάρτοφ, ἀνασκευάζοντας τήν ἔκλο- 
γική τακτική τοῦ Τσερεβάνιν, δέν ἔβγαλε τσιµουδιά ἐνάντια στή 
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βασική αὐτή θέση ὁλόκληρης τῆς πολιτικῆς τακτικῆς τοῦ Ίσε- 
ρεβάνιν. 

Ποιός λοιπόν ἀπ᾿ αὐτούς τούς δυό εἶναι συνεπέστερος; Ποιός 
στέκει σταθερότερα στά πόδια του; 'Ὑπέρ τῆς Δούμας ἤ ὑπέρ 
τῆς ἐπανάστασης; 'Ὑπέρ τῆς Δούμας γενικά θά πεῖ: ὑπέρ τῶν 
καντέτων, θά πεῖ: ἐνάντια στή συντακτική συνέλευση. 'Ὑπέρ 
τῆς ἐπανάστασης θά πεῖ: µόνο ὑπέρ μιᾶς ὁρισμένης μερίδας 
τῆς Δούμας κάτω ἀπό ὁρισμένους ὄὅρους, θά πεῖ: ἐνάντια στούς 
καντέτους,θά πεῖ: εἶναι παράλογο καί ἀνόητο ν᾿ ἀπορίπτουμε ἤ 
ἔστω καί νά ἐξασθενίζουμε τώρα τό σύνθημα τῆς συντακτικῆς 
συνέλευσης. 


ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΕΣ ΣΤΙΣ ΑΣΤΙΚΕΣ ΕΦΗΜΕΡΙΔΕΣ 


3 ε’ 


᾿Επιτρέπεται σ᾿᾽ ἕνα σοσιαλδηµοκράτη νά συνεργάζεται στίς 
ἀστικές ἐφημερίδες; 

Οχι. Καί θεωρητικοί λόγοι, καί λόγοι πολιτικῆς ἀξιοπρέ- 
πειας καί ἡ πρακτική τῆς εὐρωπαϊκῆς σοσιαλδηµοκρατίας εἷ- 
ναι ἐνάντια σέ µιά τέτοια συνεργασία. Εἶναι γνωστό, ὅτι τό 
ζήτημα αὐτό τέθηκε καί συζητήθηκε»; σ᾿᾽ ἕνα ἀπό τά τελευταῖα 
συνέδρια τῶν γερμανῶν σοσιαλδημοκρατῶν. Είναι γνωστό ὅτι 
οἱ γερμανοί σύντροφοί µας καταδικάζουν αὐστηρά τή συνεργα- 
σία σοσιαλδημοκρατῶν στόν ἁστικό τύπο, παλεύουν ἀάποφα- 
σιστικά ὥστε τό κόµµα τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου νά 
µήν ἐπιτρέπει καί σ᾿᾽ αὐτόν τόν τοµέα οὔτε συνασπισμούς,οὔ- 
τε συμφωνίες, ἀλλά νά διατηρεῖ τήν αὐτοτέλειά του, ὥστε οἱ 
ὁημοσιολόγοι τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος νά εἶναι ὀργανωμένοι 
στήν πράζη, καί ὄχι µόνο στά λόγια, νά ὑπόκεινται σέ ἔλεγχο, 
κοντολογῆς, νά εἶναι αὐστηρά κομµατικο(. 

χουμε τό δικαίωµα ἐμεῖς ἐδῶ στή Ρωσία νά ὑποχωρήσουμε 
ἀπό τούς κανόνες αὐτούς; 

Θά μᾶς προβληθεῖ ἡ ἀντίρρηση: ἐξαίρεση ἀπό τόν κανόνα 
πάντα μπορεῖ νά γίνει. Αὐτό εἶναι ἀδιαφιλονίκητο. Δέν µπο- 
ροῦμε νά κατακρίνουµε ἕναν ἐξόριστο πού ἀπευθύνεται σέ 
μιά ὁποιαδήποτε ἐφημερίδα. Καμιά φορά εἶναι δύσκολο νά κα- 
τακρίνουµε ἕναν σοσιαλδηµοκράτη, πού δουλεύει νά βγάλει τό 
Ψωμί του σ᾿᾽ ἕναν δευτερεύοντα τοµέα μιᾶς ἀστικῆς ἐφημερίδας. 
Μποροῦμε νά δικαιολογήσουµε τή δημοσίευση μιᾶς ἐπείγου- 
σας καί οὐσιαστικῆς διάψευσης κτλ. κτλ. 

Κοιτάξτε ὅμως τί θά συμβεῖ µέ μᾶς. Μέ τό πρόσχημα ἀνα- 
σκευῆς τῶν «παρεξηγήσεων» πού προκάλεσε τό σοσιαλδήµο- 
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κρατικό «Νάσε Ντιέλο», ὁ Λ. Μάρτοφ γράφει δυό περίπου 
στῆλες σέ καντέτικη ἐφημερίδα, ἐκθέτοντας ἠρεμότατα τίς ᾱ- 
πόψεις μερικῶν σοσιαλδημοκρατῶν, κάνοντας πολεμική ἑνάν- 
τια σ᾿᾽ ἄλλους σοσιαλδηµοκράτες, διαστρεβλώνοντας τίς ἀπό- 
ψεις τῶν σοσιαλδημοκρατῶν πού δέν τοῦ ἀρέσουν, ἀδιαφορών- 
τας τελείως γιά τήν ἱκανοποίηση πού προσφέρει σ᾿ ὅλους τούς 
ἐχθρούς τοῦ προλεταριάτου µέ τό φιλολογικό του «συνασπι- 
σµό» μέ τούς καντέτους. Οἱ καντέτικες ἐφημερίδες ἁρπάζον- 
ται ἀπό τό ἄρθρο τοῦ Λ. Μάρτοφ στόν καντέτικο τύπο, τό δια- 
τυµπανίζουν, προσθέτουν καί κάτι δικό τους στό Νήψέµα πού ἔἓ- 
κεῖνος ἔβαλε σέ κυκλοφορία ἐνάντια στούς ἐπαναστάτες σο- 
σιαλδηµοκράτες, χτυποῦν χαϊδευτικά τόν Μάρτοφ στίς πλάτες 
(«Ῥέτς») κτλ. 'Ο Τσερεβάνιν μπαίνει σέ πειρασμό. ᾿Αφοῦ ὁ 
Μάρτοφ ἀνασκεύασε στήν «Τοβάριστς» τίς «παρεξηγήσεις» 
τοῦ Τσερεβάνιν καί μίλησε µέ τήν εὐκαιρία γιά χίλια δυό πράγ- 
µατα, γιατί καί ὁ Τσερεβάνιν νά µήν καταπιαστεῖ ἐπίσής στήν 
«Τοβάριστς» µέ τήν ἀνασκευή τῶν «παρεξηγήσεων» τοῦ Δ. 
Μάρτοφ; Κι᾽ ἀλήθεια, γιατί νά µήν ἐπωφεληθεῖ ἀπό τήν εἲ- 
καιρία αὐτή, γιά ν᾿ ἀρχίσει στόν καντέτικο τύπο (στό σοσιαλ- 
δημοκρατικό εἶναι, βλέπεις, ντροπή!) συζήτηση πάνω στό ζή- 
τηµα: δέν πρέπει ἄραγε νά ψηφίσουν οἱ σοσιαλιστές, ἀκόμη καί 
χωρίς συμφωνία, τούς ἀστούς ὑποψήφιουςτ; 

Καί νά, οἱ καντέτικες ἐφημερίδες ἄνοιξαν εἰδική στήλη: οἱ- 
κογενειακή-φιλολογική ἀλληλογραφία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
ὁπορτουνιστῶν. Καίΐ µιά πού ἀντικείμενο τῆς ἀλληλογραφίας 
αὐτῆς εἶναι ἡ παραδοχή τῶν συνασπισμῶν µέ τούς συνταγµα- 
τικούς-δημοκράτες καί ἀκόμη ἡ ψηφοφορία ὑπέρ τῶν συνταγ- 
ματικῶν-δημοκρατῶν, οἱ καντέτοι παραχωροῦν πρόθυμα µιά 
γωνίτσα στούς ἄστεγους «προοδευτικούς» σοσιαλδηµοκράτες 
πού ἀπομακρύνονται ἀπό τούς «συντηρητικούς» κανόνες τῆς 
ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 

Οἱ µενσεβίκοι στρατηγοί τῆς φιλολογίας ἔχουν ἐγκαταστα- 
θεῖ σέ δυό δωμάτια. Στό ἕνα, τό σαλόνι, κουβεντιάζουν µέ τούς 
καλούς κυρίους γιά τούς συνασπισμούς µέ τούς συνταγµατι- 
κούς-δημοκράτες καί µέ τήν εὐκαιρία διηγοῦνται καί ἀνέκδοτα 
γιά τούς ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες. Στό ἄλλο, τῆς κα- 
θημερινῆς χρήσης, σέ µιά κάποια ἐργατική ἐφημερίδα ἤ καί 
σέ ἕνα σοσιαλδηµοκρατικό ἔντυπο ἤ ἴσως καί σέ προκήρυξη ἔστω, 
ἔκει σερβίρουν στους ἐργάτες τό «ἀκομματικό ἐργατικό συνέ- 


. Ο Φ. Ντάν μάλιστα μετακόμισε στήν «Τοβάριστς» ὄχι γιά ἀνασκευή τῶν 
«παρεξηγήσεων», ἀλλά ἁπλῶς ἔτσι, γιά παρέα. 


04 Β. 1]. ΛΕΝΙΝ 


ὃριο» καί τούς διαφωτίζουν σχετικά µέ τόν παραλογισμµό καί 
τήν ἀνοησία τῆς πάλης γιά συντακτική συνέλευση. "Ας περι- 
μένουν καί ἄς ὑπομείνουν λιγάκι ἀκόμη οἱ ἐργάτες: ὅταν τε- 
λειώσει στήν καντέτικη ἐφημερίδα «Τοβάριστς» ἡ σοσιαλδη- 
µοκρατική συζήτηση γιά τούς συνασπισμούς τῶν σοσιαλιστῶν 
μέ τήν ἀστική τάξη, τότε καί οἱ ἐργάτες θά μάθουν κάτι... Καΐ 
καθοδηγούµενοι ἀπό τούς κανόνες τῆς ζωῆς ἑνός ἥρωα τοῦ 
Τουργκένιεφδᾶ, οἱ ὁπαδοί τοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου στέλνουν 
στήν «Τοβάριστς» τό ἕνα γράμμα πίσὠ ἀπ᾿ τ᾽ ἄλλο, λέγον- 
τας: τό κόµµα µας εἶναι κόµµα τῆς διανόησης... 

Είναι δυνατό νά µήν ἀναμιχθοῦν οἱ ἐργάτες σοσιαλδηµο- 
κράτες γιά νά βάλουν τέρµα σ᾿᾽ αὐτήν τήν ἀσχημία; Εἶναι δυ- 
νατό νά παραμείνουν σ᾿᾽ αὐτό ἀδιάφορα ὅλα γενικά τά µέλη τοῦ 
κόμματός µας; 


Γράφτηκε ἀργότερα ἀπό τίς 
9 (26) τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι90ό 


Δημοσιεύτηκε τόν ᾿Οχτώβρηή τοῦ 4ήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
Ι90ό στήν Πετρούπολη σέ χωριστή κείµενο τῆς μπροσούρας 
μµπροσούρα ἀπό τό ἐκδοτικό 
«Προλετάρσκογε Λιέλο» 
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Καί στά δυό φύλλα τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», 
πού ἐκδίδεται ἀπό τήν Κεντρική ᾿Επιτροπή, δημοσιεύονται 
ἄρθρα τοῦ Πλεχάνοφ καί τοῦ Μάρτοφ κατά τῆς σύγκλησης ἔ- 
κτακτου συνεδρίου. Τά ἄρθρα εἶναι γραμμένα σέ τέτοιο προ- 
κλητικό καί ὀργίλο τόνο, µέ τόση πίκρα καί ἐκνευρισμό, ἔχουν 
τόσους προσωπικούς ὑπαινιγμούς καί καχυποψίες, πού ἀνα- 
σταίνουν µέ μιᾶς τήν ἀτμόσφαιρα τῆς χειρότερης ἐποχῆς τῶν 
καυγάδων τῆς προσφυγιᾶς. Δημοσιεύοντας αὐτά καί µόνο αὐτά 
τά ἄρθρα γιά τό συνέδριο στό ὄργανό τής, ἡ ΚΕ τοῦ κόμματός 
µας βάζει τόν ἑαυτό της σέ µιά πραγματικά ἀνάρμοστη θέση. 
Σκεφτεῖτε, ἀλήθεια: ἡ ὑπεύθυνη καθοδήγηση ἑνός δηµοκρατι- 
κά ὀργανωμένου ἐργατικοῦ κόμματος γίνεται ἔξω φρενῶν, χά- 
νει κάθε αὐτοκυριαρχία ἀπ᾿ ἀφορμή τή ζύμωση γιά νέο συν- 
έδριο! Μά αὐτό εἶναι ἐντελῶς ἀνάρμοστο, σύντροφοι. ᾿Ακρι- 
βῶς µέ τό νά θυµώνετε καί νά βρίζετε ἀπ᾿ ἀφορμή τή ζύμωση 
γιά τήν ἀναθεώρηση τῆς πληρεξουσιότητάς σας καί τῆς τακτι- 
κῆς σας, ἐπιβάλλετε στόν ἑαυτό σας τήν πιό βαριά καταδίκη. 
ἝἛνας χαιρέκακος ὁπαδός τοῦ συνεδρίου δέν θά ἐπιθυμοῦσε τί- 
ποτε τό καλύτερο ἀπό τήν ἑπανέκδοση καί τήν πλατιά κυκλο- 
φορία τῶν ἄρθρων τοῦ Πλεχάνοφ καί τοῦ Μάρτοφ! 

Γεννιέται τό ἐρώτημα: γιατί ἐξονόματος τῆς ΚΕ καταφέρων- 
ται ἐνάντια στό συνέδριο ἄνθρωποι, πού μποροῦν νά μιλοῦν µό- 
νο µέ δυσαρεστηµένο τόνο καί σχεδόν µέ λυγμούς; Γιατί εἶναι 
πιά πολύ καθαροί καί ἁπλοί δυό βασικοί παράγοντες, πού ἔκα- 
ναν ἀναπόφευκτη τή ζύμωση γιά τό νέο συνέδριο. 'Ο ἕνας ἀπό 
τούς παράγοντες αὐτούς σχετίζεται µέ τή σύνθεση τοῦ κόµµα- 
τος, ὁ ἄλλος µέ τήν τακτική του. 


66 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


"Οσοναφορᾶ τή σύνθεσή του, τό κόµµα µας, τόν καιρό τοῦ 
"Ενωτικοῦ συνεδρίου, εἶχε 132.000 µπολσεβίκους καί 15.000 
µενσεβίκους. 'Η ΚΕ καί πιό πολύ ἀκόμη ἡ σύνταξη τοῦ ΚΟ 
ἐκφράζουν τή θέληση Ι8δ.000 ἀνθρώπων. Τώρα μπῆκαν στό 
κόµµα 14.000 λεττονοί, 26.000 πολωνοί καί 33.000 μπουντιστές" 
Στό κύριο ἄρθρο τοῦ Ιου φύλλου τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτ» ἀναγνωρίζεται δυό φορές καί ἐντελῶς κατηγορη- 
µατικά ὅτι τώρα καί οἱ δυό ὁμάδες στό κόµµα εἶναι περίπου ἱ- 
σοδύναµες. 'Ἡ γνώµη αὐτή βασίζεται, προφανῶς, στήν κατάτα- 
ξη τῶν πολωνῶν καί τῶν λεττονῶν στούς µπολσεβίκους, καί 
τῆς Μπούντ στούς µενσεβίκους. "Ας δεχτοῦμε πώς ἡ κατάταξη 
τῆς Μπούντ στούς µενσεβίκους εἶναι σωστή. Μά καί στήν πε- 
ρίπτωση αὐτή φαίνεται καθαρά ὅτι εἶναι πολύ ἀντικανονικό τό 
νά ἀντιπροσωπεύει ὁλόκλήρο τό κόµµα µας ἡ µενσεβίκικη ΚΕ 
(στήν ΚΕ εἶναι ἑπτά µενσεβίκοι, τρεῖς μµπολσεβίκοι, ἕνας λετ- 
τονός, δυό µπουντιστές ἕνας πολωνός θεωρεῖται ἰσότιμο µέλος 
τοῦ ΚΟ᾽ ἐπιπλέον σ᾿ ὅλα τά πολιτικά ζητήματα παίρνουν µέ- 
ρος µέ δικαιώµατα θετικῆς ψήφου πέντε µενσεβίκοι, συντάκτες 
τοῦ ΚΟ). 

“Οσοναφορᾶ τήν τακτική, τό κόµµα µας --6 μῆνες ὕστερα ἀπό 
τό συνέδριο πέρασε δυό µεγάλες περιόδους τῆς ἐπανάστασής 
μας: τήν περίοδο τῆς Δούμας καί τήν περίοδο τοῦ «ὑπουργείου 
διάλυσης τῆς Δούμας». 'Η τακτική τῆς ΚΕ µας σχετικά µέ τή 
Δούμα συνοψιζόταν στήν ὑποστήριξη ὁλόκληρης τῆς (καντέ- 
τικης) Δούμας στό σύνολό της. ᾿Αποκορύφωμα τῆς τακτικῆς 
αὐτῆς ήταν τό σύνθημα νά ὑποστηριχτεῖ τό αἴτημα τοῦ διορι- 
σμοῦ ὑπουργείου ἀπό τή Δούμα (δηλ. καντέτικου). Οτι ἡ πλει- 
οψηφία τοῦ κόµµατος δέν ἀναγνώρισε τήν τακτική αὐτή καί τό 
σύνθημα αὐτό, εἶναι γεγονός. Στή διάρκεια τῆς περιόδου τῆς 
Δούμας τό κόμμα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν ἀγωνιζόταν ἑνάντια 
στήν τακτική τῆς ΚΕ του. Εἶναι περιττό νά σχολιάσουµε τό γε- 
γονός αὐτό καί νά μιλήσουμε γιά τή σημασία του. 

Σέ συνέχεια, µετά τή διάλυση τῆς Δούμας ἡ ΚΕ πρότεινε νά 
ὀργανωθοῦν ἐπιμέρους μαζικές ἐκδηλώσεις διαμαρτυρίας. Σύν- 
θηµα τῆς γενικῆς τακτικῆς ἦταν: γιά µιά Δούμα, σάν ὄργανο 
ἐξουσίας, πού θά συγκαλέσει συντακτική συνέλευση. Καί εἶναι 


”."Ἡ ἐφημερίδα «Τοβάριστς» τῆς 11 τοῦ ᾿Οχτώβρη δίνει, µέ στοιχεῖα δῆθεν 
τῆς ΚΕ, καινούργιους ἀριθμούς, πού δέν ἀλλάζουν ὡστόσο τίς βασικές ἀναλο- 
γίες. Σύμφωνα µέ τούς ἀριθμούς αὐτούς ὁ ἀριθµός τῶν μελῶν τοῦ κόμματός µας 
εἶναι τώρα περίπου 150.000. Απ΄ αὐτά 33.000 περίπου εἶναι µπολσεβίκοι, 43 
χιλ. µενσεβίκοι, 13 χιλ. λεττονοί, 25 χιλ. πολωνοί καί 33 χιλ. τῆς Μπούντ. 
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ἐπίσης ἀναμφισβήτητο ἱστορικό γεγονός ὅτι τό κόµµα δέν ᾱ- 
ναγνώρισε, στήν τεράστια πλειοψηφία του, οὔτε τό συγκεκρι- 
µένο σύνθημα, οὔτε τή γενική τακτική τῆς ΚΕ του. Καΐ ὅποιος 
διαβάζει προσεκτικά τά φύλλα | καί 2 τῆς ἐφημερίδας «Σο- 
τσιάλ-Ντεμοκράτ», δέν μπορεῖ νά µή δεῖ ὅτι σ᾿᾽ αὐτά ὑποστη- 
ρίζεται͵ δικαιολ.ογεῖται καί θεμελιώνεται ἡ γενική αὐτή τακτι- 
κή (γιά µιά Δούμα, σάν μοχλό γιά τή σύγκληση συντακτικῆς 
συνέλευσης οἱ καντέτοι σέ σύγκριση μέ τήν ἀγροτιά εἶναι ἡ ΄ 
προοδευτική ἁστική τάξη τῆς πόλης κτλ). 

᾿Από δῶ βγαίνει καθαρά ὅτι τό κόµµα σέ περίπτωση νέας κα- 
µπάνιας γιά τή Δούμα ἔχει ν᾿ ἀντιμετωπίσει τά σχετικά µέ τή 
Δούμα συνθήματα τῆς ΚΕ, καί, σέ περίπτωση προσεχῶν ἔπανα- 
στατικῶν ἐκδηλώσεων, τό κομµάτιασµα τῶν δυνάµεων καί τήν 
ἀποδιοργάνωση τῆς πάλης, γιά τό λόγο ὅτι ἡ ΚΕ δέν ἐκπροσω- 
πεῖ τή θέληση τῆς πλειοψηφίας τοῦ κόµµατος. "Αρα κάθε κα- 
θυστέρηση τοῦ νέου συνεδρίου τοῦ κόμματος ἀποτελεῖ τώρα - 
χι µόνο κατάφωρη παραβίαση τοῦ ὅλου πνεύματος καί τοῦ ὅ- 
λου νοήματος τῆς δημοκρατικῆς ὀργάνωσης τοῦ κόμματος, 
ἀλλά καί τό πιό ἐπικίνδυνο ἐμπόδιο τόσο στήν ἄμεση πάλη τοῦ 
προλεταριάτου σχετικά µέ τή Δούμα, ὅσο καί στή γενική ἐπα- 
ναστατική πάλη του. 


Ρ.». Τά φύλλα 3-5 τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» πού 
βγῆκαν, ὅταν πιά εἶχε γραφτεῖ τό σημείωμα αὐτό, ἐπιβεβαιώ- 
νουν ἀκόμη περισσότερο ὅλα ὅσα ἔχουμε πεῖ. Στό ζήτημα τῶν 
ἐκλογικῶν συμφωνιῶν οἱ µενσεβίκοι ἀποδείχνεται ὅτι ἔχουν τε- 
λείως διασπαστεῖ, καί ἡ ΚΕ τους ταλαντεύεται ἀπό τόν Μάρτοφ 
πρός τόν Τσερεβάνιν. 'Ο Μάρτοφ ἀνασκεύασε δηµόσια τόν 
Τσερεβάνιν. 'Ο Πλεχάνοφ ἔγινε συνεργάτης καντέτικης ἔφη- 
μερίδας γιά νά ὑποστηρίξει τόν Τσερεβάνιν. Τό κύριο ἄρθρο 
τοῦ 4ου φύλλου τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἀποδεί- 
χνει ὅτι ἡ ΚΕ ἑτοιμάζεται νά ξαναρίξει, παρά τή θέληση τοῦ 
κόμματος, τά δικά της συνθήματα, δηλ. τά συνθήµατα νά ὑπο- 
στηριχτεῖ ἡ Δούμα στό σύνολό της καί νά ὑποστηριχτεῖ τό αἴ- 
τηµα τοῦ διορισμοῦ κυβέρνησης ἀπό τή Δούμα. 


Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 7, 4ήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
Ι0 τοῦ Νοέμβρη Ι90ό κείµενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 


6δ 


ΠωΣ ΤΡΑΦΕΤΑΙ Η ΙΣΤΟΡΙΑ... 


Πρόκειται γιά µιά παλιά ἱστορία: γιά τήν ἀποχή ἀπό τήν 
Κρατική Δούμα. Στό 3ο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντε- 
µοκράτ» ἕνας σύντροφος µενσεβίκος γράφει τήν ἱστορία αὐτή 
μέ τόν ἑξῆς τρόπο (ἄρθρο «Κατάσταση ἤ θέση;»): 

«Όταν ἡ ἱστορία μᾶς πρόσφερε τό σχέδιο τῆς Δούμας τοῦ Μπουλίγκιν,συ- 
νιστούσαμε, ξεκινώντας ἀπό τή γενική µας θέση ἀρχῶν, τήν ὀργάνωση παράλ- 
ληλων αὐθαίρετων ἐκλογῶν λαϊκῆς Δούμας, σ᾿ ἀντίβαρο τῆς Δούμας τοῦ 
Μπουλίγκιν στήν ὁποία δέν μπορούσαμε νά μποῦμε. "Οταν ὅμως, ὕστερα ἀπό 
τήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη βρεθήκαμε...» 

Σταθεῖτε, ἀξιότιμε ἱστορικέ, --- µιά στιγµή! Τό ὅτι ὑπερπη- 
δᾶτε τά γεγονότα, ἀπό τό σχέδιο τοῦ Μπουλίγκιν στήν ἐξέγερ- 
ση τοῦ Δεκέμβρη, αὐτό ἀκόμη δέν εἶναι τίποτε, αὐτό εἶναι ᾱ- 
πλῶς ἕνα πήδηµα χρονολογικό. Τό ὅτι ὅμως ὑπερπηδᾶτε τήν 
τακτική σας καί τή «θέση ἀρχῶν» σας, αὐτό πιά δέν εἶναι τό 
ἴδιο, αὐτό εἶναι ἕνα πήδηµα τουλάχιστο...διπλωµατικό. Μόνο 
«αὐθαίρετες ἐκλογές» συνιστούσατε; Τή Δούμα τοῦ Μπουλί- 
γκιν τήν ἀντιμετωπίζατε µόνο σάν Δούμα, στήν ὁποία «δέν µπο- 
ρούσατε νά μπῆτε»; Δηλαδή ἑτοιμαζόσασταν ἐνονόματι τῆς δι- 
κῆς σας, τῆς λαϊκῆς Δούμας, νά μποὐκοτάρετε τή Δούμα τοῦ 
Μπουλίγκιν; ἤ νά τήν ἀγνοήσετε; Καί δέν κάνατε τότε ἀγώνα ἐ- 
νάντια σέ κάποιους μποὐκοταριστές; Δέν ἐπιμένατε νά πάρετε 
ἐνεργό µέρος στήν ἀναμενόμενη «μπουλιγκινική» ἐκλογική κα- 
μπάνια; Δέν ἀπαιτούσατε νά ὑποστηρίξει τό κόµµα στίς ἔκλ.ο- 
γές τούς ἀριστερούς φιλελεύθερους κτλ.; Πῶς, λοιπόν, τά ξεχά- 
σατε ὅλα αὐτά; 

«Οταν ὕστερα ἀπό τήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη βρεθήκαμε». 
ων μταθεῖτε, παραλείψατε ἀκόμα µιά λεπτομέρεια. 'Η Ρωσία 
μποὐκοτάρησε τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, καί ἡ λαϊκή Δούμα 
μέχρι σήµερα δέν φάνηκε ἀκόμη...Τί συμβαίνει, λοιπόν, θεωρή- 
σατε λαθεµένη τήν τότε τακτική σας; Οχι, στούς μπούκοταρι- 
στές ἀπαντούσατε ὅτι ἡ τακτική σας σχετικά µέ τή Δούμα τοῦ 
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Μπουλίγκιν ἦταν καλή, καί µόνο ἡ ἐπανάσταση τήν ἐμπόδισε 
νά φανεῖ σ᾿᾽ ὅλη της τή λαμπρότητα...Καί τώρα, ἀφοῦ τά θυµη- 
θήκατε ὅλα αὐτά, συνεχίστε τό γράψιμο τῆς ἱστορίας σας. 

«Οταν ὅμως, ὕστερα ἀπό τήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη, βρεθήκαµε µπροστά 
στό γεγονός τῆς σύγκλησης νέας Δούμας, τῆς Δούμας τοῦ Βίττε, προτείναµε νά 
πάρουµε µέρος στά πρῶτα στάδια τῶν ἐκλογῶν, ὑπολογίζοντας δυό πιθανότη- 
τες: εἴτε τό ἴδιο τό γεγονός τῆς συμμετοχῆς µας θά προκαλέσει ἐπαναστατική 
ἄνοδο, πού θά σαρώσει τή Δούμα τοῦ Βίττε...» 

Σταθεῖτε, ἀξιότιμε ἱστορικέ, σταθεῖτε, τί ἔχετε πάθει, «Τό 
γεγονός τῆς συμμετοχῆς µας θά προκαλέσει ἐπαναστατική ἄνο- 
δο»... Οχι, σίγουρα, ἁπλῶς ἀστειευθήκατε! Σεῖς κατηγορούσα- 
τε πάντα τούς µπολσεβίκους ὅτι μεγαλοποιοῦν µέ ἀφέλεια τίς 
δυνάµεις µας, καί τώρα ἀρχίσατε νά μιλᾶτε σοβαρά ὅτι «τό γε- 
γονός τῆς συμμετοχῆς µας» θά μποροῦσε νά προκαλέσει ἔπανα- 
στατική ἄνοδο καί µάλιστα τί ἄνοδο: τέτοια «πού θά σαρώσει» 
ε.Κτλ. Οχι, ἀσφαλῶς, δέν μιλᾶτε σοβαρά. 

στσι λοιπόν: «...εἴτε τό Ἰδιο τό γεγονός τῆς συμμετοχῆς µας 
θά προκαλέσει ἐπαναστατική ἄνοδο, πού θά σαρώσει τή Δού- 
μα τοῦ Βίττε καί θά φέρει στή ζωή ἕνα πιό εὐνοϊκό γιά μᾶς ἀν- 
τιπροσωπευτικό σῶμα ᾽ εἴτε πάλι ἐπαναστατική ἄνοδος δέν θά 
ἐπέλθει ἄμεσα, καί τότε ὄχι µόνο θά ἔχουμε τή δυνατότητα, ἆλ- 
λά ἡ ἴδια ἡ κατάσταση πραγμάτων θά μᾶς ἀναγκάσει νά πᾶμε 
στή Δούμα, ὅπως ἔγινε στή συνοικία Δεφόρτοβο τῆς Μόσχας». 

Συγγνώμη. µά γι αὐτό τό δεύτερο «εἴτε», ὅπως θυμόμαστε, 
δέν λέγατε τίποτε τότε; 

"Οχι, δέν λέγαμε, -- ἀπαντάει ὁ ἱστορικός µας. 

«Είναι ἀλήθεια ὅτι στήν μπροσούρα πού ἐκδόθηκε ἀπό τήν ἑνωμένη σύντα- 
ξη, εἴχαμε δηλώσει ὅτι δέν συνιστοῦμε τήν ἄμεση ἐκλογή Δούμας. Τό κάναµε 
ὅμως αὐτό, δεσμεύσαμµε ἀπό πρίν τόν ἑαυτό µας µόνο χάρη ἑνός συμβιβασμοῦ, 
ἐλπίζοντας σέ κάποια συμφωνία µέ τούς μποὺκοταριστές γιά τή χάραξη μιᾶς ἕ- 
νιαίας τακτικῆς. Αὐτό ἀπό τήν πλευρά µας ἦταν «ὀπορτουνισμός», δηλαδή, συ- 
νειδητή προσαρμογή στίς καθυστερηµένες καί κοντόφθαλµες ἀπόψεις τῶν συν- 
τρόφων μπούὐκοταριστῶν καί γι᾽ αὐτό µετανοιώνουµε εἰλικρινά». 

ὪὭστε, ἔτσι λοιπόν! "Αλλα λέγατε κ ἄλλα πιστεύατε. Καί τά 
λέγατε µπροστά στό προλεταριάτο καί ὁλόκληρο τόν ἔπαναστα- 
τικό λαό...Καί «μετανοιώνετε» γι᾽ αὐτό! Μά ξέρετε τήν παροι- 
µία «Ο ψεύτης δέν γίνεται πιστευτός κι᾿ ὅτανλέει τήν ἀλήθεια», 
Καί τί θά γίνει ἄν ἡ «μετάνοιά» σας προκλήθηκε ἐπίσης ἀπό 
τήν «προσαρμογή» στίς «καθυστερηµένες» ἤ «κοντόφθαλµες» ᾱ- 
πόψεις ἓνός ὁποιουδήποτε, Ποῦ βρίσκονται τά ὅρια ἑνός τέτοιου 
«ὀπορτουνισμοῦ», τέτοιων «συμβιβασμῶν»; Τί στάση νά κρατή- 
σει κανείς ἀπέναντι σ᾿ ἕνα ὁποιοδήποτε σύνθημά σας, ὅταν οἱ 
ἴδιοι λέτε ὅτι τό σύνθημα πού δώσατε σ᾿ ἕνα ἀπό τά σπουδαιό- 
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τερα ζητήματα τακτικῆς δέν ἦταν εἰλικρινές; Πάντως τώρα 
μπορεῖ κανείς νά σκεφτεῖ ὅτι σεῖς αὐτοκαλεῖστε σοσιαλδηµο- 
κράτες µόνο γιά χάρη τῆς «προσαρμογῆς σας στίς καθυστερη- 
µένες καί κοντόφθαλµες ἀπόψεις» τοῦ ἐπαναστατικοῦ προ- 
λεταριάτου. 

ὌΟχι, ὀφείλω νά σᾶς ὑπερασπίσω. Μέσα στόν πυρετό τῆς πο- 
λεμικῆς κατασυκοφαντήσατε τόν ἑαυτό σας. Σεῖς εἴσασταν εἰ- 
λικρινεῖς μποὺκοταριστές στό τρίτο στάδιο τῶν ἐκλογῶν, ὅπως 
εἰλικρινεῖς μποὐκοταριστές εἴἵμασταν καί ἐμεῖς σ᾽ ὅλα τά στά- 
δια. ΛΜΙποὺκοταριστές ὅμως εἵμασταν κι᾿ ἐμεῖς κι ἐσεῖς. Νεῦςί 
ρείΒηΏηρεη, πεὺςί ρεῃαηρεη.Μαζί πιαστήκανε, µαζί κρεµαστήκα- 
νε. ᾿Ἑσεῖς θέλετε τώρα «νά κρεµάσετε» ἐμᾶς, γιατί εἴμασταν 
μποὺκοταριστές. Μά τότε, ἀγαπητοί σύντροφοι, πρέπει νά κρε- 
µάσετε καί τόν ἑαυτό σας: καί σεῖς πιαστήκατε γιά τόν ἴδιο λό- 
γο. «Μά ἐμεῖς μετανοιώσαμε!» --- λέτε. Ἔστω. αὐτό πραγµατι- 
κά ἐλαφρώνει τήν ἐνοχή σας. Μά δέν σᾶς δικαιολογεῖ καί δέν 
σᾶς ἁπαλάσσει ἀπό τήν τιμωρία. "Ας ποῦμε, δέν θά σᾶς κρεµά- 
σουν, ἀλλά μπορεῖ, λογουχάρη. νά σᾶς µαστιγώσουν. Αὐτό ἐ- 
πιδιώκετε; 

᾿Εμεῖς ὅμως δέν µετανοιώσαμε. Λέγαμε καί λέμε: ἡ ἀποχή ἤ ἡ 
µή ἀποχή δέν εἶναι ζήτημα ἀρχῆς, µά ζήτημα σκοπιμότητας. Η 
ἀποχή ἀπό τήν πρώτη Δούμα ήταν σκόπιμη. Ἔδωσε στίς λαϊ- 
κές µάζες µέ ζωντανή συγκεκριμένη µορφή τήν προλεταριακή 
ἐἑκτίμηση τῆς Δούμας, σάν θεσμοῦ, ἀνίκανου νά λύσει τά θεµε- 
λιακά προβλήματα τῆς ἐπανάστασης. 'Η διάλυση τῆς Δούμας 
καί ὅλα ὅσα ἐπακολούθησαν ἐπιβεβαιώνουν τώρα τήν ἐκτίμη- 
ση αὐτή” οἱ λαϊκές µάζες βλέπουν καθαρά ὅτι τό προλεταριά- 
το ἀποδείχτηκε κι ἐδῶ ὁ φυσικός ἀρχηγός τους στήν ἐπανάστα- 
ση, γιατί ἀπό πρίν τίς προειδοποίησε νά µήν περιμένουν καρ- 
πούς ἀπό τίς συνταγματικές αὐταπάτες. 'Η ἀποχή τράβηξε τήν 
προσοχή καί τίς δυνάµεις τῆς κυβέρνησης καί βοήθησε ἔτσι τή 
νίκη τῆς ἀστικῆς ἀντιπόλίτευσης στίς ἐκλογές. 'Η ἀποχή συ- 
σπείρωσε τίς πλατιές προλεταριακές µάζες σέ µιά ἑνιαία πρά- 
ξη ἐπαναστατικῆς διαμαρτυρίας. “Ἡ σημασία της ἀπό τήν ἄπο- 
ψη τῆς ζύμωσης καί τῆς ὀργάνωσης ἦταν τεράστια. 

Ἡ ἀποχή ἔκανε µεγάλη δουλιά᾿ μά τήν ἔκανε πιά. ᾿Εκτίμη- 
ση τῆς Δούμας δόθηκε, στίς αὐταπάτες σχετικά µέ τή Δούμα 
καταφέρθηκε ἀποφασιστικό.χτύπηµα δέν ὑπάρχει λόγος νά τό 
ἐπαναλάβουμε. Τώρα ἡ ἀποχή δέν θά τραβοῦσε τίς δυνάµεις 
τῆς κυβέρνησης ἡ κυβέρνηση µπόρεσε, φυσικά, νά καταλά- 
βει τό δίδαγμα πού βγῆκε ἀπό τίς περασμένες ἐκλογές. 'Η δου- 
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λιά τῆς ζύμωσης καί τῆς ὀργάνωσης μπορεῖ νά γίνει μέ τή 
συμμετοχή στίς ἐκλογές ὄχι πιό ἄσχημα ἀπ᾿ ὅτι ἔγινε µέ τό 
μποὺκοτάρισμα, φτάνει µόνο νά µή χειροτερέψει ἀκόμη περισ- 
σότερο ὁ ἐκλογικός νόµος. Καί στήν τελευταία αὐτή περίπτω- 
ση. ἴσως χρειαστεῖ µιά νέα ἀποχή. Μπορεῖ ἐπίσης νά ἀποδει- 
χτεῖ ὅτι δέν θά χρειαστοῦν ἐκλογές Δούμας, ἄν ἀρχίσουν ξανά 
µεγάλες ἐπαναστατικές μάχες. 

Ἔτσι, ἡ ἀποχή παραμένει καί στό μέλλον γιά μᾶς ζήτημα 
σκοπιµότητας. Μόνο πού γιά τήν ὥρα δέν βλέπουμε νά ὑπάρ- 
χουν λόγοι ἐπαρκεῖς γιά ἀποχή. 

Ὅποιος θεωρεῖ τόν ἑαυτό του ἔνοχο, μπορεῖ νά μετανοεῖ. 
Στήν περίπτωση ὅμως αὐτή ἄς ρίχνει στάχτη στό δικό του τό 
κεφάλι καί ἄς διαρηγνύει τά ὁικά του ἱμάτια κι᾽ ὄχι τά ξένα. Τό 
νά διαστρεβλώνει ὅμως τήν ἱστορία καί νά συκοφαντεῖ, πάνω 


στόν παροξυσµό τῆς µετάνοιάς του, -- ἀκόμη καί τόν ἑαυτό 
του, --- δέν ταιριάζει καθόλου. 
«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 7, Δ4ημοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κείµενο 
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Τό ἄρθρο αὐτό εἶχε πιά γραφεῖ, ὅταν στήν ἐφημερίδα «Το- 
βάριστς» ἐμφανίστηκε τό «᾿ Ανοιχτό γράμμα πρός τούς συνει- 
δητούς ἐργάτες» τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ. Στό γράμμα αὐτό ὁ 
Πλεχάνοφ, «ἑλισσόμενος» ἀνάμεσα στήν ἀριστερή πτέρυγα 
τῆς ἀστικῆς τάξης καί στή δεξιά πτέρυγα τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας, ξεκόβει ὁριστικά καί ἀπό τίς ἀρχές τῆς διεθνοῦς ἔπανα- 
στατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί ἀπό τίς ἀποφάσεις τοῦ "Ενω- 
τικοῦ συνεδρίου τοῦ κόµµατος. Τό συνέδριο τοῦ κόµµατος ἆπα- 
γόρευσε ἐπίσημα κάθε συνασπισμό µέ τά ἁἀστικά κόμματα. Τό 
συνειδητό, τό ὀργανωμένο προλεταριάτο ὀνομάζει στίς κοµ- 
µατικές του συγκεντρώσεις κάθε συνασπισμό μέ τήν ἀστική 
τάξη «προδοσία τῆς ὑπόθεσης τοῦ προλεταριάτου». 'Ο ΔΛ. 
Μάρτοφ στό ἄρθρο του στήν «Τοβάριστς» καί στό γράμμα του 
πρός τίς κομματικές ὀργανώσεις, ἀκολουθώντας τή µπολσεβί- 
κικη, δηλ. τή συνεπή-ἐπαναστατική ἄποψη, τάσσεται ἀποφασι- 
στικά ἐνάντια σέ κάθε συνασπισμό στό πρῶτο στάδιο.«Πάνω στό 
πρῶτο ζήτημα» («συνασπισμοί» ἤ συμφωνίες στήν πορεία τῶν ἓ- 
κλογῶν). -- γράφει ὁ Μάρτοφ, -- θά συνιστοῦσα νά ὑποστηρί- 
ἔουμε, στηριζόμενοι στήν ἀπόφασηή τοῦ συνεδρίου, τήν πλήρή αὐτο- 
τέλεια τῆς συμμετοχῆς µας στό πρῶτο στάδιο τῶν ἐκλογῶν, δηλ. 
ἐκεῖ, ὅπου ἐμφανιζόμαστε µπροστά στίς μάζες». Αὐτή τήν το- 
ποθέτηση τοῦ ζητήματος ὁ Πλεχάνοφ τή θεωρεῖ ἐκδήλωση 
«κακῶς ἐννοούμενης ἀδιαλλαξίας». «᾿Εκεῖ πού δέν μποροῦμε 
νά.εἵμαστε σίγουροι γιά τή νίκη τοῦ ὑποψηφίου µας, γράφει 
ὁ Πλεχάνοφ, ὀφείλουμε νά ἔρθουμε σέ συμφωνία µέ ἄλλα κόμμα- 
τα, πού ἐπιθυμοῦν νά ἀγωνιστὸῦν ἐνάντια στό παλιό καθεστώς µας»Ά. 
'Ο Πλεχάνοφ ἀποδεχόμενος µέ τόν τρόπο αὐτόν, παρά τήν ἀπό- 


κ 'Ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ Πλεχάνοφ. 
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φαση τοῦ συνεδρίου, τίς συμφωνίες µέ τά ἁστικά κόµµατα, προ- 
βλέπει, ὡστόσο, µέ τήν «πολιτική του σοφία» περιπτώσεις κα- 
τά τίς ὁποῖες δέν πρέπει νά ἐρχόμαστε σέ τέτοιες συμφωνίες. 
«᾿Εμεῖς, --- γράφει, --- ὅπου δέν χωράει ἀμφιβολία ὅτι θά πετύ- 
χουµε νά βγάλουμε τό δικό µας ὑποψήφιο" μποροῦμε καί πρέπει 
νά δράσουµε ἀνεξζάρτήητα ἀπό τ᾽ ἄλλα κόµµατα». Περίεργη «πο- 
λιτική σοφία»! "Ὅπου εἴμαστε σίγουροι ὅτι θά βγάλουμε µόνοι 
µας τό δικό µας ὑποψήφιο, ἐκεῖ τόν βγάζουμε µόνοι µας. Ὅπου 
δέν εἵμαστε σίγουροι, ἐκεῖ ζητᾶμε τή βοήθεια...«αὐτῶν πού ἐ- 
πιθυμοῦν ν᾿ ἀγωνιστοῦν ἐνάντια στό παλιό καθεστώς», ἤ ἐκεῖ 
βοηθοῦμε αὐτούς πού «ἐπιθυμοῦν» νά βγάλουν τό δικό τους ὃ- 
ποψήφιο. ᾿Εκεῖ ὅμως ὅπου αὐτοί πού «ἐπιθυμοῦν ν᾿ ἀἆγωνι- 
στοῦν» εἶναι σίγουροι ὅτι µόνοι τους θά βγάλουν τούς δικούς 
τους ὑποψήφιους, τί νομίζετε, ὦ συνεργάτη τῶν καντέτικων ἓ- 
φημερίδων Πλ.εχάνοφ, θά ἐπιδιώξουν τή συμφωνία µαζί µας; 
Γιατί, µιά καί γίνεται λόγος γιά συμφωνίες, στόν κάθε νεοσσό 
τῆς πολιτικῆς εἶναι σαφές ὅτι οἱ συμφωνίες χρειάζονται µόνο 
στίς περιπτώσεις πού τό κόµµα δέν εἶναι σίγουρο ὅτι θά βγά- 
λει τούς δικούς του ὑποψήφιους μέ τίς δικές του δυνάμεις. ᾿Ε- 
μεῖς, ὅμως, καί σ᾿ αὐτές τίς περιπτώσεις εἵμαστε ἐνάντια σέ κά- 
θε συμφωνία. ᾿Ενῶ ὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, σάν ἀληθινός ἱππότης τῆς 
ἐλευθερίας, βαράει συναγερμό ἀπό τήν καντέτικη «Τοβάριστς» 
καί καλεῖ ὅλους ὅσους «ἐπιθυμοῦν ν᾿ «ἀγωνιστοῦν»...Κοπιάστε 
ὅλοι ὅσοι «ἐπιθυμεῖτε»! Τό προλεταριάτο ἀγωνίζεται κι᾿ ἐσεῖς 
«ἐπιθυμεῖτε» ν᾿ ἀγωνιστεῖτε! Θαυμάσια...΄ Αν καί αὐτό ἀκόμη 
δέν τοῦ φτάνειτοῦ προλετάριου,τότε φυσικά, εἶναι «ἐχθρός τῆς 
ἐλευθερίας». 

Ἔτσι λίγο-λίγο, ἀπό σκαλοπάτι σέ σκαλοπάτι, ὁ ἀγαπημένος 
στούς καντέτους ἀρχηγός τῶν µενσεβίκων, ξεχνώντας ὅσα ὁ ἵ- 
διος εἶπε ὕστερα ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας, κατρακυλάει ὥς 
τόν...Τσερεβάνιν...Μέ τή « γρηγοράδα, τήν ὁρμητικότητα καί 
τήν ὀξυδέρκεια» πού τόν διακρίνουν, ὁ Πλεχάνοφ τραβάει πρός 
τούς πιό δεξιούς τῆς δεξιδς μας πτέρυγας. κο Μάρτοφ μένει 
πολύ πίσω µετά βίας προφταίνει τόν ἰδεολογικό της ἀρχηγό 
ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Καΐ τό ὄργανο τῆς Κεν- 
τρικῆς ᾿Επιτροπῆς, ὕστερα ἀπό ἀτέλειωτους συλλογισμούς γιά 
τόν ταξικό χαρακτήρα τῆς ἐκλογικῆς µας καμπάνιας, μᾶς προ- 
τείνει ἕνα πολύπλοκο σύστημα συμφωνιῶν, φτιάχνει τή σκαλί- 
τσα, ἀπό τήν ὁποία ἡ σοσιαλδημοκρατία πρέπει νά κατέβει ὥς 


. "Ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ Πλεχάνοφ. 


7 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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τούς καντέτους. “Ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ- “Ντεμοκράτ» προτείνει 
στήν ἀρχή αὐτοτελή, δηλ. ταξική, ἐμφάνιση. ἐκεῖ πού ἔχουμε 
ἐλπίδες ἐπιτυχίας᾽ ἄν δέν ὑπάρχουν ἐλπίδες ἐπιτυχίας τότε θά 
ἑνωθοῦμε μέ τά ἀστικά κόμματα, «πού ἐπιδιώκουν µαζί µέ μᾶς 
τή σύγκληση συντακτικῆς συνέλευσης»᾽ ἄν δέν θέλουν τά κόµ- 
µατα αὐτά συντακτική συνέλευση -- τόσο τό χειρότερο -- (αὖ- 
τό εἶναι τό τελευταῖο, τό τρίτο, ἀντιταξικό καί ἀντιδημοκρατι- 
κό σκαλοπάτι), θά ἑνωθοῦμε καί μ᾿ αὐτά. Τό τί σοφίξεται ἡ 
Κεντρική α Επιτροπή, πού τό συνέδριο τήν ἔβγαλε γιά νά έφαρ- 
µόζει τίς ἀποφάσεις τοῦ συνεδρίου, τό τί σοφίζεται γιά νά πα- 
ραβιάζει τίς ἀποφάσεις αὐτές, αὐτό εἶναι τό μυστικό τῆς. Γεγο- 
νός εἶναι ὅτι σήµερα ἀντικρύζουμε τό πιό ἀτιμωτικό γιά τή σο- 
σιαλδημµοκρατία θέαµα, ὅπου µέσα στή σύνταξη ἑνός καί τοῦ 
ἴδιου καθοδηγητικοῦ, κεντρικοῦ ὀργάνου «πίσω τραβιέται ὁ 
κάβουρας»... κι) «ὁ κύκνος πάει τ᾽ ἀψήλου»»", ὅπου γιά ἕνα τό- 
σο σπουδαῖο γιά μᾶς ζήτημα, ὅπως ἡ ἐκλογική τακτική, δέν ὑ- 
πάρχει ὄχι µόνο µέσα στό κόµµα, µά καί ἀκόμη µέσα στήν «κα- 
θοδηγητική» ὁμάδα, οὔτε ἑνότητα σκέψης, οὔτε ἑνότητα ὁδρά- 
σης. Σέ ποιά χώρα καί ποιό σοσιαλιστικό κόµµα, ἐκτός ἀπό τά 
πιό ὀπορτουνιστικά, θά ἀνεχόταν µιά τέτοια πολιτική ἐξαχρεί- 
ωση; Καΐ εἶναι ἀξιοσημείωτο ὅτι ἀκριβῶς ὅλα αὐτά τά καβού- 
ρια. ὅλοι αὐτοί οἱ λοῦτσοι καί οἱ κύκνοι, αὐτοί οἱ ἀλληλογρον- 
θοκοπούµενοι Μάρτοφ καί Πλεχάνοφ, ἀκριβῶς αὐτοί εἶναι πού 
κάνουν τήν πιό ἀπεγνωσμένη καμπάνια ἐνάντια στή σύγκληση 
ἕκτακτου συνεδρίου τοῦ κόμματος, συνεδρίου πού τώρα τό 
χρειαζόμαστε ὅσο ποτέ ἄλλοτε. 


χ 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 7, 4ἡμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεῖ- 
Ι0 τοῦ Νοέμβρη Ι90ό µενο τῆς ἐφήμερίδας «Προλετάρι» 


Από τό μύθο τοῦ ἹΠ. Κριλόφ: ᾿Ω κύκνος. ὁ κάβουρας καὶ ὁ λοῦτσος. 
Σήμµ. μετ. 


Η ΣΟΣΙΑΛΛΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΚΑΙ ΟΙ ΕΚΛΟΓΙΚΕΣ ΣΥΜΦΩΝΙΕΣό0 


Γράφτηκε τό δεύτερο |»δθήμερο 
τοῦ ᾿Οχτώβρη Ι90ό 


4ηἡμοσιεύτήκε τό Νοέμβρη τοῦ 1906 
στήν Πετρούπολη σέ ξεχωριστή µπρο- 
σούρα ἀπό τό ἐκδοτικό «Βπεριόντ» 


4ημοσιεύεται σύμφωνα μέ τὀ κεί- 
µενο τῆς μπροσούρας 
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Τό ζήτημα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας γιά τή δεύτερη Δούμα 
ἐνδιαφέρει σήµερα πάρα πολύ τό ἐργατικό κόµµα. Παράλληλα 
πολύ µεγάλη προσοχή δίνεται στούς «συνασπισμούς», δηλ. 
στίς μόνιμες καί στίς προσωρινές ἐκλογικές συμφωνίες τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας, κατά τίς ἐκλογές, μέ ἄλλα κόµµατα. 'Ο ἆᾱ- 
στικός, ὁ καντέτικος τύπος --- καί ἡ «Ρέτς», καί ἡ «Τοβάριστς», 
καί ἡ «Νόβι Πούτ», καί ἡ «"Οκο»ό! κτλ. -- προσπαθοῦν µέ κά- 
θε τρόπο νά πείσουν τούς ἐργάτες γιά τήν ἀνάγκη «συνασπι- 
σμοῦ» (ἐκλογικῆς συμφωνίας) ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες καί στούς καντέτους. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες µενσεβίκοι 
τάσσονται ἄλλοι ὑπέρ τῶν συνασπισμῶν αὐτῶν (Τσερεβάνιν 
στό «Νάσε Ντιέλο» καί στήν «Τοβάριστς»), καί ἄλλοι κατά 
(Μάρτοφ στήν «Τοβάριστς»). Οἱ µπολόεβίκοι σοσιαλδηµο- 
κράτες τάσσονται ἐνάντια στούς συνασπισμούς, δεχόµενοι µό- 
νο στά ἀνώτερα στάδια τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας ἐπιμέρους 
συμφωνίες γιά τήν κατανομή τῶν ἑδρῶν μέ βάση τή δύναμη τῶν 
ἐπαναστατικῶν καί τῶν ἀντιπολιτευτικῶν κομμάτων κατά τήν 
ἀρχική Ψηφοφορία τῶν ἐκλογέων. 

Θά προσπαθήσουμε νά ἐκθέσουμε μέ συντομία τίς βάσεις τῆς 
τελευταίας αὐτῆς ἄποψης. 


Ι 


“Ἡ σοσιαλδημοκρατία βλέπει τόν κοινοβουλευτισµό (τή συµ- 
µετοχή σέ ἀντιπροσωπευτικά σώματα), σάν ἕνα ἀπό τά µέσα 
διαφώτισης, διαπαιδαγώγησης καί ὀργάνωσης τοῦ προλεταριά- 
του σέ ἀνεξάρτητο ταξικό κόµµα, σάν ἕνα ἀπό τά µέσα τῆς πο- 
λιτικῆς πάλης γιά τήν ἀπελευθέρωση τῶν ἐργατῶν. 'Η μαρξι- 
στική αὐτή ἄποψη ξεχωρίζει ριζικά τή σοσιαλδημοκρατία ἀπό 
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τήν ἁστική δημοκρατία, ἀπό τό ἕνα µέρος, καί ἀπό τόν άναρ- 
χισµό, ἀπό τό ἄλλο. Οἱ ἁστοί φιλελεύθεροι καί ριζοσπάστες 
βλέπουν τόν κοινοβουλευτισµό σάν τό «φυσικό» καί µοναδι- 
κά κανονικό, μοναδικά νόμιμο τρόπο διαχείρισης τῶν κρατι- 
κῶν ὑποθέσεων γενικά, ἀρνούμενοι τήν ταξική πάλη καί τόν 
ταξικό χαρακτήρα τοῦ σύγχρονου κοινοβουλευτισμοῦ. 'Η ἆᾱ- 
στική τάξη προσπαθεῖ μ᾿ ὅλες της τίς δυνάµεις, μέ κάθε τρό- 
πο καί σέ κάθε εὐκαιρία νά βάλει παρωπίδες στά µάτια τῶν ἐρ- 
γατῶν, γιά νά µήν δοῦν μέ ποιό τρόπο ὁ κοινοβουλευτισμός 
ἀποτελεῖ ὄργανο ἀστικῆς καταπίεσης, γιά νά µήν καταλάβουν 
τήν ἱστορικά-συμβατική σηµασία τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ. Οἱ 
ἀναρχικοί δέν μποροῦν ἐπίσης νά ἐκτιμήσουν τήν ἱστορικά- 
καθορισµένη σηµασία τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ, ἀποκρούοντας 
γενικά αὐτό τό µέσο πάλης. Γι’ αὐτό οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
τῆς Ῥωσίας καταπολεμοῦν ἀποφασιστικά καί τόν ἀναρχισμό 
καί τήν ἐπιδίωξη τῆς ἀστικῆς τάξης νά τερματίσει ὅσο τό δυνα- 
τό γρηγορότερα τήν ἑπανάσταση μέ µιά συναλλαγή µέ τήν πα- 
λιά ἐξουσία πάνω στή βάση τοῦ κοινοβουλίου. "Ὅλη τους τήν 
κοινοβουλευτική δραστηριότητα τήν ὑποτάσσουν ὁλοκληρο- 
τικά καί ἀπόλυτα στά γενικά συμφέροντα τοῦ ἐργατικοῦ κι- 
νήματος καί στά ἰδιαίτερα καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στή 
σύγχρονη, στήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση. 

᾿Από δῶ βγαίνει πρίν ἀπ᾿ ὅλα ὅτι ἡ συμμετοχή τῆς σοσιαλ- 
ὁημοκρατίας στήν καμπάνια γιά τή Δούμα δέν ἔχει καθόλου τό 
χαρακτήρα πού ἔχει ἡ συμμετοχή τῶν ἄλλων κομμάτων. Σέ διά- 
κριση ἀπό ἐκεῖνα, ἐμεῖς δέν ἀναγνωρίζουμε καµιάν αὐθυπόστα- 
τη ἤ καί πρωταρχική σηµασία αὐτῆς τῆς καμπάνιας. Σέ διά- 
κριση ἀπό ἐκεῖνα, ἐμεῖς ὑποτάσσουμε τήν καμπάνια αὐτή στά 
συμφέροντα τῆς ταξικῆς πάλης. Σέ διάκριση ἀπό ἐκεῖνα τό 
δικό µας σύνθημα στήν καμπάνια αὐτή δέν εἶναι ὁ κοινοβου- 
λευτισµός γιά χάρη τῶν κοινοβουλευτικῶν µεταρυθµίσεων, ἀλ- 
λά ἡ ἐπαναστατική πάλη γιά συντακτική συνέλευση καί µά- 
λιστα πάλη στίς ἀνώτερες µορφές της πού ἀπορέουν ἀπο τήν 
ἱστορική ἐξέλιξη τῶν μορφῶν πάλης στά τελευταῖα χρόνιαλἉ. 


” Δέν θίγουµε ἐδῶ τό ζήτηµα τῆς ἀποχῆς, γιατί αὐτό εἶναι ἔξω ἀπό τό θέµα 
τῆς μπροσούρας. Θά σημειώσουμε µόνο ὅτι ἡ ἐκτίμησή του δέν πρέπει νά γί- 
νεται ἔξω ἀπό τή συγκεκριμένη ἱστορική κατάσταση. 'Ἡ ἀποχή ἀπό τή Δούμα 
τοῦ Μπουλίγκιν ἦταν πετυχημένη. 'Ἡ ἀποχή ἀπό τή Δούμα τοῦ Βίττε ἦταν ἆπα- 
ραίτητη καί σωστή. 'Ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία πρέπει πρώτη νά 
μπαίνει στό δρόμο τῆς πιό ἀποφασιστικῆς καί τῆς πιό ἀνοιχτῆς πάλης καί τε- 
λευταία νά χρησιμοποιεῖ πιό πλάγιους τρόπους πάλης. 'Ἡ ἀποχή ἀπό τή Δούμα 
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Τί συμπέρασμα βγαίνει ἀπό τά παραπάνω σχετικά μέ τίς ἔκ- 
λογικές συμφωνίες; Πρίν ἀπ᾿ ὅλα βγαίνει ὅτι τό κύριο καί βα- 
σικό καθῆκον μας εἶναι ἡ ἀνάπτυξη τῆς ταξικῆς συνείόησης 
καί τῆς αὐτοτελοῦς ταξικῆς ὀργάνωσης τοῦ προλεταριάτου,πού 
ἀποτελεῖ τή μοναδική καί ὥς τό τέλος ἑπαναστατική τάξη, τόν 
μοναδικό ἐνδεχόμενο ἀρχηγό τῆς νικηφόρας ἀστικοδημοκρα- 
τικῆς ἐπανάστασης. Γι΄ αὐτό ἡ ταξική αὐτοτέλεια ὁλόκληρης 
της ἐκλογικῆς καμπάνιᾶς, ὁλόκληρης τῆς καμπάνιας γιά τή 
Δούμα, εἶναι τό σπουδαιότερο καθῆκον µας. Τά ἄλλα, τά µε- 
ρικότερα καθήκοντα δέν τά ἀναιρεῖ τό καθῆκον αὐτό, πρέπει 
ὅμως νά ὑποτάσσονται σ᾿ αὐτό, νά ἐναρμονίζονται μ᾿ αὐτό. 
᾿Από τή γενική αὐτή θέση, πού τήν ἐπιβεβαιώνει ἡ θεωρία τοῦ 
μαρξισμοῦ καί ὁλόκληρη ἡ πείρα τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµο- 
κρατίας, πρέπει ἀναντίρρητα νά ξεκινᾶμε. 

Μπορεῖ νά νοµίσει κανείς ὅτι τά εἰδικά καθήκοντα τοῦ προ- 
λεταριάτου στή ρωσική ἐπανάσταση ἀνατρέπουν μεμιᾶς τή 
γενική αὐτή θέση. Συγκεκριµένα, ἡ µεγάλη ἀστική τάξη στό 
πρόσωπο τῶν ὀχτωβριστῶν πρόδοσε κιόλας τήν ἐπανάσταση ἤ 
ἔβαλε σκοπό νά σταματήσει τήν ἐπανάσταση µέ τή βοήθεια ἕ- 
νός συντάγματος (καντέτοι) ἡ νίκη τῆς ἐπανάστασης εἶναι δυ- 
νατή µόνο ἄν τό προλεταριάτο ὑποστηριχτεῖ ἀπό τήν πιό πρω- 
τοπόρα καί συνειδητή µερίδα τῆς ἀγροτικῆς µάζας, πού ἡ ἀντι- 
κειµενική της θέση τή σπρώχνει στόν ἀγώνα κυ ὄχι στή συν- 
αλλαγή, στήν ὁλοκλήρωση καί ὄχι στόν εὐνουχισμό τῆς ἔπα- 
νάστασης. "Ἑπομένως, μποροῦν ὁρισμένοι νά βγάλουν τό 
συμπέρασμα: εἶναι ὑποχρεωτικές οἱ συμφωνίες τῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν- μέ τήν ἀγροτική δημοκρατία σ᾿ ὅλη τή διάρκεια 
τῶν ἐκλογῶν. 

Τό συμπέρασμα ὅμως αὐτό σέ καμιά περίπτωση δέν μπορεῖ 
ἀκόμη νά τό βγάλει κανείς ἀπό τήν ἐντελῶς σωστή θέση ὅτι 
ἡ πλήρης νίκη τῆς ἐπανάστασής µας εἶναι δυνατή µόνο μέ τή 
µορφή τῆς ἐπαναστατικῆς-δημοκρατικῆς δικτατορίας τοῦ προ- 
λεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς. Πρέπει ἀκόμη νά ἀποδειχτεῖ ὅτι 
ὁ συνασπισμός µέ τήν ἀγροτική δημοκρατία σ᾿ ὅλη τή διάρ- 
κεια τῶν ἐκλογῶν εἶναι δυνατός καί ὠφέλιμος ἀπό τήν ἄποψη 
τῶν σημερινῶν κομματικῶν σχέσεων (ἡ ἀγροτική δημοκρατία 
ἐκπροσωπεῖται τώρα στή χώρα µας ὄχι ἀπό ἕνα, µά ἀπό διάφο- 


τοῦ Στολίπιν δέν μπορεῖ νά γΐνει μέ τήν παλιά µορφή καί δέν θά ἠταν σωστή 
ὕστερα ἀπό τήν πείρα τῆς πρώτης Δούμας. 
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ρα κόµµατα) καί ἀπό τήν ἄποψη τοῦ σημερινοῦ ἐκλογικοῦ συ- 
στήµατος. Πρέπει ἀκόμη ν᾿ ἀποδειχτεῖ ὅτι µέσω τοῦ συνασπι- 
σμοῦ µέ τό ἕνα ἤ τό ἄλλο κόµµα θά ἐκφράσουμε καί θά ὑπε- 
ρασπίσουµε καλύτερα τά συμφέροντα τῆς πραγματικά ἔπανα- 
στατικῆς ἀγροτιᾶς, ἀπ᾿ ὅ,τι θά τό κάνουμε μέ τήν πλήρη αὐτο- 
τέλεια τοῦ κόμματός µας στό ζήτημα τῆς κριτικῆς τῶν τάδε ᾱ- 
γροτικῶν δημοκρατικῶν κομμάτων καί τῆς ἀντιπαράθεσης ὃρι- 
σµένων στοιχείων τῆς ἀγροτικῆς δημοκρατίας σέ ἄλλα. ᾿ Από 
τή θέση ὅτι τό προλεταριάτο βρίσκεται στή σηµερινή ἐπανά- 
σταση πολύ πιό κοντά στήν ἐπαναστατική ἀγροτιά, ἀπορέει ᾱ- 
ναντίρρητα ἡ γενική πολιτική «γραμμή» τῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν: μαζί µέ τήν ἀγροτική δημοκρατία ἐνάντια στήν προδοτι- 
κή µεγαλοαστική «δημοκρατία» (τῶν καντέτων). "Αν ὅμως ἀπό 
δῶ ἀπορέει τούτη τή στιγµή ὁ ἐκλογικόξ συνασπισμός μέ τούς 
ἐνέσους (λαϊκοί-σοσιαλιστές--λαϊκο-σοσιαλιστικό κόμμα) ἤ µέ 
τούς ἐσέρους, αὐτό. δέν μποροῦμε ἀκόμη νά τό ποῦμε, χωρίς νά 
ἐξετάσουμε κατά τί διαφέρουν τά κόµµατα αὐτά μεταξύ τους 
καί ἀπό τούς συνταἡματικούς-δημοκράτες, χωρίς νά ἐξετάσου- 
µε τό σήμµερινό ἐκλογικό σύστημα μέ τόν πολυσταδιακό του χα- 
ρακτήρα. ᾽᾿ Από δῶ ἀπορέει ἄμεσα καί ἀναντίρρητα µόνο τοῦτο: 
σέ καμιά περίπτωση δέν μποροῦμε νά περιοριζόµαστε κατά τήν 
ἐκλογική µας καμπάνια σέ µιά ξερή καί ἀφηρημένη ἀντιπαρά- 
θεση τοῦ προλεταριάτου στήν ἀστική δημοκρατία γενικά. ᾿Αν- 
τίθετα, πρέπει νά στρέψουµε ὅλη τήν προσοχή µας στόν ἀκρι- 
βή, πού ἀπορέει ἀπό τά δεδοµένα τῆς ἱστορίας τῆς ἐπανάστασής 
μας, διαχωρισμό τῆς φιλελεύθερης-μοναρχικῆς καί τῆς ἔπανα- 
στατικῆς-δημοκρατικῆς ἀστικῆς τάξης, στή διαφορά ἀνάμεσα 
στούς καντέτους, στούς ἐνέσους καί στούς ἐσέρους, γιά νά µι- 
λήσουμε πιό συγκεκριµένα. Μόνο μ᾿ ἕνα τέτοιο διαχωρισμό 
θά καθορίσουµε µέ τόν πιό σωστό τρόπο τούς ἄμεσους «συμ- 
µάχους» µας.Δέν θά ξεχάσουμε ἐδῶ, πρῶτο, ὅτι οἱ σοσιαλδη- 
µοκράτες κάθε σύμμαχο πού προέρχεται ἀπό τήν ἀστική δη- 
µοκρατία πρέπει νά τόν προσέχουν σάν νά εἶναι ἐχθρός. Καί 
δεύτερο, θά μελετήσουμε ἰδιαίτερα τί μᾶς συμφέρει πιό πολύ: 
νά δέσουµε τά χέρια µας μ᾿ ἕνα γενικό συνασπισμό µέ κάποι- 
ους ἐνέσους (τό φέρνουμε σάν παράδειγµα), ἤ νά διατηρήσου- 
µε πλήρη αὐτοτέλεια γιά νά ἔχουμε πάντα τή δυνατότητα νά 
διασπάσουµε στήν ἀποφασιστική στιγµή τούς ἀκομματικούς 
«τρουντοβίκους» σέ ὀπορτουνιστές (λαϊκούς-σοσιαλιστές) καί 
ἐπαναστάτες (σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες), ν» ἀντιπαραθέσουμε 
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“Ἐπομένως, ἡ διαπίστωση σχετικά µέ τόν προλεταριακό-ἀγρο- 
τικό χαρακτήρα τῆς ἐπανάστασής µας δέν δίνει ἀκόμη τό δι- 
καίωµα νά βγάλουμε τό συμπέρασμα πώς εἶναι ἀναγκαῖες οἱ 
συμφωνίες μ᾿ αὐτό ἤ ἐκεῖνο τό ἀγροτικό-δημοκρατικό κόµµα 
σ᾽ αὐτό ἤ ἐκεῖνο τό στάδιο τῶν ἐκλογῶν γιά τή δεύτερη Δού- 
μα. 'Η διαπίστωση αὐτή δέν εἶναι ἀκόμη καθόλου ἐπαρκής οὔ- 
τε καί γιά ἕνα περιορισμό τῆς προλεταριακῆς-ταξικῆς αὐτοτέ- 
λειας στίς ἐκλογές γενικά καί πολύ περισσότερο γιά µιά ἄρνη- 
ση τῆς αὐτοτέλειας αὐτῆς. 


ΠΠ 


Γιά νά πλησιάσουμε πιό κοντά στή λύση τοῦ προβλήματός 
μας πρέπει, πρῶτο, νά δοῦμε τή βασική διάταξη τῶν κομμάτων 
κατά τίς ἐκλογές τῆς δεύτερης Δούμας καί, δεύτερο, νά ἐξετά- 
σουµε τίς ἰδιομορφίες τοῦ σημερινοῦ ἐκλογικοῦ συστήµατος. 

᾿Εκλογικές συμφωνίες γίνονται ἀνάμεσα στά κόμματα. Ποιοί 
εἶναι ὅμως οἱ κυριότεροι τύποι τῶν κομμάτων πού ϱ᾽ ἀγωνι- 
στοῦν στίς ἐκλογές; Οἱ μαυροεκατονταρχίτες θά συσπειρωθοῦν, 
ἀναμφισβήτητα, πιό σφιχτά, ἀπ᾿ ὅ,τι στίς ἐκλογές τῆς πρώτης 
Δούμας. Οἱ ὀχτωβριστές καί οἱ «μεόνοι»Ἠ (κόµµα τῆς εἰρηνι- 
κῆς ἀνακαίνισης) ἤ θά προσχωὠρήσουν σ᾿ αὐτούς, ἤ στούς καν- 
τέτους, ἢἤ (τό πιθανότερο) θά ταλἀντεύονται ἀνάμεσα στούς 
μαυρσεκατονταρχίτες καί στούς καντέτους. Πάντως εἶναι θεµε- 
λιακό λάθος νά θεωροῦμε τούς ὀχτωβριστές σάν «κόμμα τοῦ 
κέντρου» (ὅπως κάνει ὁ Δ. Μάρτοφ στήν καινούργια µπρο- 
σούρα: «Τά πολιτικά κόµµατα στή Ρωσία»): στήν πραγµατι- 
κή πάλη, πού πρόκειται νά κρίνει ὁριστικά τήν ἔκβαση τῆς 
ἐἑπανάστασής µας, Κέντρο εἶναι οἱ Καντέτοι. Οἱ καντέτοι εἶναι 
ἕνα ὀργανωμένο κόµµα πού κατεβαίνει ἀνεξάρτητα στίς ἐκλο- 
γές, καί µάλιστα µεθυσµένο ἀπό τήν ἐπιτυχία του στίς ἐκλο- 
γές τῆς πρώτης Δούμας. Τό κόμμα ὅμως αὐτό ἀπό ἄποψη πει- 
θαρχίας δέν εἶναι ἀπό τά αὐστηρά καί ἀπό ἄποψη συσπείρω- 
σης δέν εἶναι ἀπό τά γερά. Οἱ ἀριστεροί καντέτοι εἶναι δυσα- 
ρεστηµένοι καί θυμωμένοι ἀπό τήν ἦττα στό ΕλσιγκφορςόΣλ.Με- 
ρικοί ἀπ᾿ αὐτούς (τελευταῖα ὁ κ. ᾿Αλέξινσκι στή Μόσχα) περ- 
νοῦν στούς ἐνέσους. Στήν πρώτη Δούμα βγῆκαν καί μερικοί 
«ἐξαιρετικά σπάνιοι» καντέτοι πού ὑπόγραψαν ἀκόμη καί τό 
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σχέδιο τῶν 33 γιά τήν ἐξάλειψη κάθε ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας 
πάνω στή γῆ (Μπαντάµσιν, Ζουμπτσένκο, Λόζκιν). ᾿Επομένως, 
ἡ ἀπόσπαση ἔστω καί ἑνός μηδαμινοῦ µέρους αὐτοῦ τοῦ «Κέν- 
τρου» καί ἡ ἔνταξή του µέ τό µέρος τῶν ἀριστερῶν δέν ἀπο- 
κλείεται. Οἱ καντέτοι νοιώθουν πολύ καλά τήν ἀδυναμία τους 
ἀνάμεσα στίς λαϊκές µάζες (τελευταῖα, ἡ καντέτικη ἐφημερί- 
δα «ΓΤοβάριστς» ὑποχρεώθηκε ἡ ἴδια νά τό ὁμολογήσει αὐτόό») 
καί πρόθυµα θά ἔκαναν συνασπισμό μέ τούς ἀριστερούς, Οἱ 
καντέτικες ἐφημερίδες δέν παραχώρησαν μάταια µέ συγκίνηση 
καί χαρά τίς στῆλες τους στούς σοσιαλδηµοκράτες Μάρτοφ 
καί Τσερεβάνιν γιά συζήτηση τοῦ ζητήματος τοῦ συνασπι- 
σμοῦ τῶν σοσιαλδημοκρατῶν μέ τούς συνταγματικοδηµοκρά- 
τες. ᾽᾿Εμεῖς, βέβαια, δέν θά ξεχάσουμε ποτέ καί θά ἐξηγήσου- 
µε στἰς µάζες κατά τή διάρκεια τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας, ὅτι 
οἱ καντέτοι δέν ἐκπλήρωσαν τίς ὑποχρεώσεις τους στήν πρώ- 
τη Δούμα: ἔμπαιναν ἐμπόδιο στούς τρουντοβίκους, ἔπαιζαν τό 
κρυφτούλι µέ τό σύνταγμα κτλ. κτλ., φτάνοντας ὥς τήν ἀποσιώ- 
πηση τοῦ τετράπτυχουό, ὥς τά νομµοσχέδια κατέργων κ.ᾱ. 

Σέ συνέχεια ἔρχονται οἱ «τρουντοβίκοι». Τά κόµµατα τοῦ 
τύπου αὐτοῦ, δηλαδή µικροαστικά καί κατ᾽ ἐξοχήν ἀγροτι- 
κά, χωρίζονται στήν ἀκομματική «᾿Εργασιακή ὁμάδα» (πού τε- 
λευ-οἵα ὀργάνωσε τό συνέδριό της). στούς ἐνέσους καί τούς 
ἐσέρους (τό ΤΙΣ --- «σοσιαλιστικό κόµµα Πολωνίας» καί τά 
παρόμοια, ἀντιστοιχοῦν λίγο-πολύ στούς ἐσέρους). Κάπως συ- 
νεπεῖς καί ἀποφασιστικοί ἐπαναστάτες καί ρεπουμπλικάνοι εἷ- 
ναι µόνο οἱ ἐσέροι. Οἱ ἐνέσοι εἶναι ὀπορτουνιστές πολύ χει- 
ρότεροι ἀπό τούς δικούς µας µενσεβίκους, µισοκαντέτοι, γιά 
νά ἀκριβολογήσουμε. 'Ἡ ἀκομματική «Εργασιακή ὁμάδα», 
ἴσως ἔχει µεγαλύτερη ἐπιρροή καί ἀπό τούς μέν καί ἀπό τούς 
δὲ στήν ἀγρατική µάζα, εἶναι δύσκολο ὅμως νά καθορίσουμε 
τό βαθµό ἀποφασιστικότητας τοῦ δημοκρατισμοῦ της, ἄν καί 
οἱ ὁπαδοί της εἶναι ἀναμφισβήτητα πολύ πιό ἀριστεροί ἀπό 
τούς καντέτους καί ἀνήκουν, ἀπ᾿ ὅτι φαίνεται, στήν ἔπανα- 
στατική δημοκρατία. 

“Ἡ σοσιαλδημοκρατία εἶναι τό μοναδικό κόµµα πού θά κατέ- 
βει στίς ἐκλογές, παρά τίς γκρίνιες της, πειθαρχηµέντ͵ ὥς τό 
τέλος, πού ἔχει ἐντελῶς καθορισμένη καί αὐστηρά ταξική 
βάση καί πού ἔχει συνενώσει ὅλα τά σοσιαλδηµοκρατικά κόμ- 
µατα ὅλων τῶν λαῶν τῆς Ρωσίας. 

Πῶς ὅμως νά κλείσουμε κοινό συνασπισμό µέ τούς τρουντο- 
βίκους ὅταν αὐτός ὁ τύπος κομμάτων ἔχει τή σύνθεση πού περιγρά- 
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ψΨαμε παραπάνω; Ποῦ εἶναι ἡ ἐγγύηση γιά τούς ἀκομματικούς 
τρουντοβίκους; Μπορεῖ ἄραγε τό κόµµα νά κάνει συνασπισμό 
μέ ἀκομματικούς; ᾽᾿Από ποῦ ξέρουμε ὅτι οἱ κ.κ. ᾿Αλέξινσκι 
δέν θά γυρίσουν αὔριο ἀπό τούς ἐνέσους στούς καντέτους; 

Είναι φανερό ὅτι µιά πραγματικά κομματική συμφωνία µέ 
τούς τρουντοβίκους δέν μπορεῖ νά γίνει. Εἶναι φανερό ὅτι σέ 
καμιά περίπτωση δέν μποροῦμε νά βοηθᾶμε νά ἑνωθοῦν οἱ ὁ- 
πορτουνιστές λαϊκοί-σοσιαλιστές µέ τούς ἐπαναστάτες ἐσέ- 
ρους, ἀλλά πρέπει νά τούς διασποῦμε καί νά τούς ἀντιπαρα- 
θέτουµε. Εἶναι φανερό ὅτι, ὅσο ὑπάρχει ἡ ἀκομματική ᾿Εργα- 
σιακή ὁμάδα, ἡ πλήρης αὐτοτέλεια μέ σκοπό νά ἐπιδροῦμε 
πάνω τους μέ πνεῦμα ἀπόλυτα ἐπαναστατικό μᾶς συμφέρει ἆᾱ- 
πό κάθε ἄποψη περισσότερο ἀπό τό νά δεσμευτοῦμε καί νά 
συγκαλύπτουµε τίς διαφορές ἀνάμεσα στούς μοναρχικούς καί 
στούς ρεπουµμπλικάνους κτλ. Μιά τέτοια συγκάλυψη εἶναι ᾱ- 
πόλυτα ἀπαράδεκτη γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες καί συνεπῶς 
µόνο γιά τό λόγο αὐτό πρέπει ν᾿ ἀπορίψουμε κατηγορηματικά 
τούς συνασπισμούς, µιά καί ἡ σηµερινή διάταξη τῶν κομμάτων 
ἑνώνει τούς ἀκομματικούς τρουντοβίκους, τούς λαϊκούς-σο- 
σιαλιστές καί τούς σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες. 

Μποροῦν ἄραγε πραγματικά τά κόµµατα αὐὖτά νά ἑνωθοῦν 
καί ἑνώνονται; ᾿Αναμφισβήτητα μποροῦν νά ἑνωθοῦν, γιατί ἔ- 
χουν τήν ἴδια µικροαστική ταξική βάση. Στήν πράξη ἔχουν ἓ- 
νωθεῖ στήν πρώτη Δούμα καί στίς ἐφημερίδες τῆς περιόδου τοῦ 
᾿Οχτώβρη, καί στίς ἐφημερίδες τῆς περιόδου τῆς Δούμας, καί 
στίς ψηφοφορίες ἀνάμεσα στούς φοιτητές, (5ἱ Ποεί ρᾶΤνα «ο- 
ΠΙΡΟΠΕΓΕ ΠαρῃηΙς --- ἄν μπορεῖ νά συγκριθεῖ τό μικρό µέ τό µεγά- 
λο). ᾿Αλήθεια, ἀὐτό εἶναι ἕνα μικρό, µά χαρακτηριστικό, σέ 
σχέση µέ τά ἄλλα, σύμπτωμα ὅτι στίς ψηφοφορίες τῶν «αὖ- 
τόνοµων» φοιτητῶν ἔρχονται συχνά ἀντιμέτωπα τρία ψηφοδέλ- 
τια: τῶν συνταγματικῶν-δημοκρατῶν, τοῦ συνασπισμοῦ τῶν 
τρουντοβίκων, ἐνέσων, ἐσέρων καί ΠΠΣ’ καί τέλος τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν. 

᾿Από τήν ἄποψη τοῦ προλεταριάτου ἡ καθαρότητα τοῦ ταξι- 
κοῦ χωρισμοῦ τῶν κομμάτων σέ ὁμάδες στέκει πάνω ἀπ᾿ ὅλα, 
καί ἡ ὠφέλεια τῆς αὐτοτελοῦς ἐπίδρασης πάνω στούς ἀκομμα- 
ματικούς (ἤ τούς ταλἀαντευόμενους ἀπό τούς λαϊκούς-σοσια- 
λιστές πρός τούς σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες) τρουντοβίκους 
εἶναι ὁλοφάνερη σέ σύγκριση µέ τίς προσπάθειες γιά συµμφω- 
νία τοῦ κόµµατος µέ τούς ἀκομματικούς. Τά στοιχεῖα πού Ἄ- 
πάρχουν σχετικά μέ τά κόμματα ὁδηγοῦν ἀβίαστα στό συµ- 
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πέρασμα: καµιά ἀπολύτως συμφωνία στό κατώτερο στάδιο, στή 
ζύμωση µέσα στίς µάζες. Στά ἀνώτερα στάδια ὅλες οἱ προσ- 
πάθειες νά στραφοῦν στή συντριβή τῶν καντέτων κατά τήν 
κατανομή τῶν ἑδρῶν µέ ἐπιμέρους συμφωνία τῶν σοσιαλδηµο- 
κρατῶν καί τῶν τρουντοβίκων, στή συντριβή τῶν ἐνέσών μέ ἑ- 
πιµέρους συμφωνία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί τῶν ἐσέρων. 

Θά μᾶς προβληθεῖ ἡ ἀντίρρηση: ὅσο ἐσεῖς, ἀδιόρθωτοι οὐ- 
τοπιστές-μπολσεβίκοι, θά ὀνειροπολεῖτε νά συντρίψετε τούς 
καντέτους, θά σᾶς συντρίψουν ὅλους σας οἱ µαυροεκατονταρ- 
χίτες, γιατί ὁδιασπᾶτε τούς ψήφους! ᾿Ἑσδέκοι, τρουντοβίκοι καί 
καντέτοι µαζί ὁπωσδήποτε θά συντρίβατε κατακέφαλα τούς 
µαυροεκατονταρχίτες, δρώντας ὅμως χώρια, μπορεῖτε νά προσ- 
φέρετε εὔκολη νίκη στόν κοινό ἐχθρό. "Ας ὑποθέσουμε ὅτι οἱ 
μαῦροι ἔχουν 26 ψήφους ἀπό τούς 100, οἱ τρουντοβίκοι καί οἱ 
καντέτοι ἀπό 25. οἱ ἑσδέκοι 24. Θά ἐκλεγεῖ ὁ µαυροεκατον- 
ταρχίτης, ἄν δέν γίνει συνασπισμός τῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν, τῶν τρουντοβίκων καί τῶν συνταγματικῶν-δημοκρατῶν. 

Τήν ἀντίρρηση αὐτή τήν παΐρνουν συχνά στά σοβαρά καί 
πρέπει νά τήν ἐξετάσουμε µέ προσοχή. Μά γιά νά τήν ἐξετά- 
σουµε πρέπει νά ἀναλύσουμε τό ὑπάρχον, δηλ. τό σημερινό, ρῶ- 
σικό ἐκλογικό σύστημα. 


ΙΥ 


Οἱ ἐκλογές γιά τή Δούμα στή χώρα µας δέν εἶναι ἄμεσες, ἀλ- 
λά πολυσταδιακές. Κατά τίς πολυσταδιακές ἐκλογές ἡ διασπο- 
ρά τῶν ψήφων εἶναι ἐπικίνδυνη µόνο στό κατώτερο στάδιο. 
Μόνο τότε, ὅταν στίς ἐκλογές κατεβαίνουν οἱ ἁπλοί ἐκλογεῖς 
δέν ξέρουμε πῶς θά μοιραστοῦν οἱ ψῆφοι᾽ µόνο κατά τή ζύ- 
µωση µέσα στίς µάζες ἐνεργοῦμε «στά τυφλά». Στά ἀνώτερα 
στάδια, κατά τίς ἐκλογές µέσω τῶν ἐκλεκτόρων, ἡ γενική µάχη 
ἔχει πιά τελειώσει, ἀπομένει ἡ κατανομή τῶν ἑδρῶν μέ βάση 
τήν ἰδιαίτερη συμφωνία τῶν κομμάτων, πού ζέρουν τόν ἀκρι- 
βή ἀριθμό τῶν ὑποψηφίων τους καί τῶν ψήφων τους. 

Στήν κατώτερη βαθµίδα τῶν ἐκλογῶν γίνεται ἐκλογή τῶν 
ἐκλεκτόρων στίς πόλεις, ἐκλογή τῶν ἐκλεκτόρων στά χωριά 
καί ἐκλογή τῶν πληρεξουσίων στήν ἐργατική κουρία. 

Στίς πόλεις ἐμφανιζόμαστε σέ κάθε ἐκλογική µονάδα (τμῆ- 
μα κτλ.) μπροστά σέ µεγάλη µάζα ἐκλογέων. Κίνδυνος δια- 
σπορᾶς τῶν ψήφων ἀναμφισβήτητα ὑπάρχει. Εἶναι ἀναμφισβή- 
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τητο ὅτι στίς πόλεις οἱ μαυροεκατονταρχίτες ἐκλέκτορες µπο- 
ροῦν ποῦ καί ποῦ νά ἐκλεγοῦν ἀποκλειστικά χάρη στήν ἕλλει- 
ψη «συνασπισμοῦ τῶν ἀριστερῶν», ἀποκλειστικά χάρη στό ὅ- 
τι οἱ ἐσδέκοι, ἄς ποῦμε γιά παράδειγµα, θά ἀποσπάσουν ἕνα 
µέρος τῶν ψήφων τοῦ καντέτου ὑποψηφίου. Στή Μόσχα, θυμᾶ- 
μαι, ὁ Γκουτσκόφ πῆρε κάπου 900 ψήφους, οἱ καντέτοι περί- 
που Ι400. "ὌἜφτανε νά ἀποσπάσει ὁ ἐσδέκος 501 ψήφους ἀπό 
τόν καντέτο καί ὁ Γκουτσκόφ θά ἔβγαινε νικητής. Καΐ δέν ὑ- 
πάρχει ἀμφιβολία ὅτι τό µικροαστικό κοινό θά ὑπολογίσει 
αὐτόν τόν ἁπλό συνδυασμό, θά φοβᾶται τή διασπορά τῶν ψή- 
φων, θά προτιμᾶ χάρη σ᾿ αὐτό καί µόνο νά δίνει τήν ψῆφο 
του ὑπέρ τοῦ πιό μετριοπαθοῦς ἀπό τήν ἀντιπολίτευση. Θά ἕ- 
χουµε αὐτό πού στήν ᾽ Αγγλία τό λένε «τριγωνικές» ἐκλογές, 
ὅπου ὁ µικροαστός τῆς πόλης δέν ψηφίζει τό σοσιαλιστή ἀπό 
φόβο µήν ἀφαιρέσει ψήφους ἀπό τό φιλελεύθερο καί δώσει 
ἔτσι τή νίκη στό συντηρητικό. 

Τί µέσο μπορεῖ νά ἐφαρμοστεῖ ἐνάντια στόν κίνδυνο αὐτό; 
Μόνο ἕνα: συμφωνίες στό κατώτερο στάδιο, δηλ. κοινό Ψήφο- 
δέλτιο ἐκλεκτόρων, ὅπου ὁ ἀριθμός τῶν κομματικῶν ὑποψη- 
φίων καθορίζεται µέ εἰδική συμφωνία ἀνάμεσα στά κόµµατα 
πρίν ἀρχίσει ᾗ πάλη. "Ολα τά κόµµατα πού ἔκλεισαν τή συµφω- 
νία καλοῦν τότε ὁλόκληρη τή µάζα τῶν ἐκλογέων νά ψηφίσουν 
ἀκριβῶς αὐτό καί µόνο τό κοινό ψηφοδέλτιο. 

"Ας ἐξετάσουμε τά ἐπιχειρήματα πού εἶναι ὑπέρ καί κατά 
τῆς ἐφαρμογῆς τοῦ τρόπου αὐτοῦ. 

᾿Επιχειρήματα ὑπέρ: ζύμωση μποροῦμε νά κάνουμε αὐστηρά 
κομματική. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἄς κριτικάρουν ὅσο θέλουν 
τούς καντέτους µπροστά στίς µάζες, µά µόνο νά προσθέτουν: 
κι’ ὅμως οἱ καντέτοι εἶναι καλύτεροι ἀπ᾿ τούς µαυροεκατον- 
ταρχίτες, γι αὐτό καί συμφωνήσαμε πάνω σ᾿ ἕνα κοινό ψηφο- 
δέλτιο. 

᾿Επιχειρήματα κατά: τό κοινό ψηφοδέλτιο θά ἀποτελεῖ χτυπη- 
τή ἀντίφαση σ᾿ ὅλη τήν αὐτοτελή, ταξική πολιτική τῶν σοσι- 
αλδημοκρατῶν. Συσταίνοντας στή μάζα ἕνα κοινό ψηφοδέλτιο 
καντέτων καί σοσιαλδημοκρατῶν, μπερδεύουµε ἀναπόφευκτα 
ὅσο δέν παίρνει ἄλλο τή σαφήνεια τῶν ταξικῶν καί πολιτι- 
κῶν ὁρίων. 'Ὑπονομεύουμε τή σημασία ἀρχῶν καί τή γενική ἐ- 
παναστατική σηµασία πού εχει ἡ καμπάνια µας, γιά νά κερδί- 
σει µιά θεσούλα στή Δούμα ὁ φιλελεύθερος! "Ὑποτάσσουμε 
τήν ταξική πολιτική στόν κοινοβουλευτισµό, ἀντί νά ὑποτά- 
ἔουμε τόν κοινοβουλευτισµό στήν ταξική πολιτική. ᾿ Αφαιροῦ- 
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µε ἀπό τόν ἑαυτό µας τή δυνατότητα νά μετρήσουμε τίς δικές 
µας δυνάµεις. Χάνουμε αὐτό πού εἶναι μόνιμο καί σταθερό σ᾿ 
ὅλες τίς ἐκλογές: τήν ἀνάπτυξη τῆς συνείδησης καί τῆς συ- 
σπείρωσης τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου. Κερδίζουµε κά- 
τι πού εἶναι παροδικό, συμβατικό κι ὄχι σωστό: τήν ὑπερο- 
χή τοῦ καντέτου ἀπέναντι στόν ὀχτωβριστή. 

Καί γιά ποιό λόγο διακινδυνεύουµε τή συνεπή δουλιά τῆς 
σοσιαλιστικῆς διαπαιδαγώγησης; Γιά νά ἀντιμετωπίσουμε τόν 
κίνδυνο τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν ὑποψηφίων; Μά ὅλες οἱ 
πόλεις τῆς Ρωσίας δίνουν συνολικά 35 µόλις βουλευτικές ἕδρες 
στή Δούμα ἀπό τίς 524 (Πετρούπολη 6, Μόσχα 4, Βαρσοβία 
καί Τασκέντη ἀπό δυό, οἱ ὑπόλοιπες 2ἱ πόλεις ἀπό μιά). Συ- 
νεπῶς, οἱ πόλεις αὐτές καθαυτές δέν μποροῦν σέ καμιά περί- 
πτωση νά ἀλλάξουν κάπως οὐσιαστικά τή φυσιογνωμία τῆς 
Δούμας. Κι) ἔπειτα δέν εἶναι σωστό νά περιοριστοῦμε σ᾿ ἕ- 
να τυπικό λόγο ὅτι μπορεῖ νά ἔχουμε ἀπό ἀριθμητική ἄποψη 
διασπορά τῶν ψήφων. Πρέπει νά ἐξετάσουμε ἄν αὐτό ἔχει ᾱ- 
πό πολιτική ἄποψη µεγάλες πιθανότητες. Καί µιά τέτοια ἐξέ- 
ταση δείχνει ὅτι οἱ μαυροεκατονταρχίτες, ἀκόμη καί στίς ἔκλο- 
γές γιά τήν πρώτη Δούμα, ἦταν µιά ἐλάχιστη μειοψηφία, ὅτι 
οἱ περιπτώσεις σάν τήν «περίπτωση Γκουτσκόφ» πού ἀναφέρα- 
µε πιό πάνω, ἀποτελοῦν ἐξαίρεση. Σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα τοῦ 
«Βέστνικ καντέτσκοϊ πάρτιι»ό» (1906. Ι9/1Ν. τεῦχος 7ο), σέ 20 
πόλεις πού ἔστειλαν 28 βουλευτές στή Δούμα, ἀπό τούς 1761 
ἐκλέκτορες ἦταν: 1468 καντέτοι, 32 προοδευτικοί καί 25 ἀκομ- 
µατικοί. ᾿Οχτωβριστές 128, τοῦ ἐμποροβιομηχανικοῦ κόµμµα- 
τος 32 καί δεξιοί 76, δηλαδή συνολικά δεξιοί 236, κάτω ἀπό τά 
Ι50µ0. Σέ δέκα πόλεις δέν ἐκλέχτηκε οὔτε ἕνας ἐκλέκτορας ἀπό 
τούς δεξιούς, σέ 3 πόλεις ὄχι πάνω ἀπό 10 ἐκλέκτορες (σέ σύ- 
νολο δ0) δεξιοί στήν κάθε µιά. Εἶναι λοιπόν λογικό κάτω ἀπό 
τέτοιες συνθῆκες νά παραιτηθοῦμε ἀπό τήν πάλη γιά δικούς µας, 
ταξικούς, ὑποψήφιους ἑξαιτίας τοῦ ὑπερβολικοῦ φόβου µπρο- 
στά στούς μαυροεκατονταρχίτες; Καίΐ, ἑκτός ἀπό τήν ἀστάθεια 
σέ ζητήματα ἀρχῶν, δέν θά πάσχει µιά τέτοια πολιτική ἀπό 
μυωπία ἀκόμη καί ὅταν ἐξεταστεῖ ἀπό στενά πρακτική ἄποψη; 

Καί ὁ συνασπισμός µέ τούς τρουντοβίκους ἐνάντια στούς 
καντέτους; θά μᾶς προβληθεῖ ἡ ἀντίρρηση. ᾿Εμεῖς ὅμως ἔχουμε 
κιόλας δείξει τίς ἰδιομορφίες τῶν κομματικῶν σχέσεων ἀνάμε- 
σα στούς τρουντοβίκους, πού κάνουν ἕναν τέτοιο συνασπισμό 
ἀνεπιθύμητο καί ἄσκοπο. Στίς πόλεις, ὅπου ὁ ἐργατικός πλη- 
θυσµός εἶναι πιό πολύ συγκεντρωμένος, δέν πρέπει ποτέ, ἐφό- 
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σον δέν ὑπάρχει ἐξαιρετική ἀνάγκη, νά παραιτούµαστε ἀπό τήν 
ἀνάδειξη τελείως ἀνεξάρτητων σοσιαλδημοκρατῶν ὑποψηφίων. 
Καί τέτοια ἐξαιρετική ἀνάγκη δέν ὑπάρχει. Λίγο λιγότεροι ἤ 
λίγο περισσότεροι καντέτοι ἤ τρουντοβίκοι (ἰδιαίτερα τύπου 
ἐνέσων]!) δέν ἔχει σοβαρή πολιτική σηµασία, γιατί στήν καλύ- 
τερη περίπτωση ἡ ἴδια ἡ Δούμα μπορεῖ νά παίξει µόνο βοηθη- 
τικό, δευτερεύοντα ρόλο. ᾿ Από πολιτική ἄποψη ἀποφασιστική 
σημασία στόν καθορισμό τοῦ ἀποτελέσματος τῶν ἐκλογῶν γιά 
τή Δούμα ἔχει ἡ ἀγροτιά, ἔχουν οἱ συνελεύσεις τῶν ἐκλεκτό- 
ρῶν κατά κυβερνεῖα, κί ὄχι οἱ πόλεις3. Στίς συνελεύσεις ὅμως τῶν 
ἐκλεκτόρων κατά κυβερνεῖα ἐκεῖ θά πραγματοποιήσουµετή γενι- 
κή πολιτική συμμαχία µας μέ τούς τρουντοβίκους ἐνάντια 
στούς καντέτους καί καλύτερα καί ἀσφαλέστερα, χωρίς καμιά 
παραβίαση τῆς αὐστηρῆς προσήλωσης στίς ἀρχές, ἀπ᾿ ὅ,τι 
στό κατώτερο στάδιο τῶν ἐκλογῶν στό χὠριό: Καί τώρα περνᾶ- 
µε στίς ἐκλογές στά χωριά. 


Υ 


Στίς µεγάλες πόλεις, ὅπως εἶναι γνωστό, ἡ πολιτική ὀργανω- 
τικότητα τῶν '.ομμάτων σάρωσε ἐδῶ κι ἐκεῖ ἕνα ἀπό τά στάδια 
τῶν ἐκλογῶν. Σύμφωνα μέ τό νόµο, οἱ ἐκλογές ἔπρεπε νά γί- 
νουν σέ δυό στάδια. Στήν οὐσία οἱ ἐκλογές γίνονταν κάποτε 
ἄμεσες ἤ σχεδόν ἄμεσες, γιατί οἱ ἐκλογεῖς ἤξεραν καλά τό χα- 
ρακτήρα τῶν ἀντιμαχόμενων κομμάτων, ἤξεραν ἀκόμη σέ ὁρι- 
σµένες περιπτώσεις τά πρόσωπα πού ἕνα κόµµα σκόπευε νά 
βγάλει στή Δούμα. Στά χωριά, ἀντίθετα, τά στάδια ἦταν τόσο 
πολλά, ἡ πυκνότητα τῶν ἐκλογέων τόσο µικρή, τά ἐμπόδια γιά 
τήν ἀνοιχτή ἐμφάνιση τῶν κομμάτων τόσο τεράστια, πού οἱ 


» Φυσικά, οἱ µικρές πόλεις ἐπιδροῦν ἐπίσης στή σύνθεση τῶν ἐκλογικῶν συνελεύ- 
σεων κατά κυβερνεῖα µέσω τῶν συνεδρίων τῶν πόλεων. Οἱ καντέτοι καί οἱ προ- 
οδευτικοί εἶχαν κι᾿ ἐδῶ πλήρη ὑπεροχή: λογουχάρη, ἀπό τούς 57] ἐκλέκτο- 
ρες ἀπό τά συνέδρια τῶν πόλεων 424 ἦταν καντέτοι καί προοδευτικοί, 147 δε- 
ξιοί («Βέστνικ» καντέτσκοϊῖ πάρτιι», 1906, τεῦχος 5ο, 28/111). Σέ μερικές πό- 
λεις οἱ ταλαντεύσεις ἦταν, βέβαια, πολύ µεγάλες. Σέ µιά τέτοια κατάσταση θά 
πετυχαίναµε, ἴσως, σέ πάρα πολλές περιπτώσεις νά δώσουμε µόνοι µας τή µά- 
χη μέ τούς καντέτους, χωρίς νά φοβούμαστε τό ἐνδεχόμενο διασπορᾶς τῶν ψή- 
φων καί χωρίς νά ἐξαρτηθοῦμε ἀπό κανένα µή σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα. Γιά 
συνασπισμούς στό κατώτερο στάδιο τῶν ἐκλογῶν στήν ἐργατική κθυρία κα- 
νείς, ἴσως, σοσιαλδηµοκράτης, δέν πρόκειται οὔτε λόγο κἄν νά κάνει στά σο- 
βαρά. ᾿Ανάµεσα στήν ἐργατική µάζα εἶναι ἰδιαίτερα ἀπαραίτητη ἡ πλήρης 
αὐτοτέλεια τῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 
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ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα γίνονταν, καί θά γίνουν καί γιά 
τή δεύτερη, ἐξαιρετικά «στά κρυφά». Μ᾽ ἄλλα λόγια: ἐδῶ, πολύ 
συχνά, μάλιστα στίς περισσότερες περιπτώσεις, ἡ κομματική 
ζύμωση θά μιλάει γιά κόµµατα γενικά, ἀποσιωπώντας σκόπιµα 
τά πρόσωπα, ἀπό τό φόβο τοῦ χωροφύλακα. Σκόπιµα θά κρύ- 
βονται οἱ ριζοσπάστες καί οἱ ἐπαναστάτες ἀγρότες (καί ὄχι 
µόνο οἱ ἀγρότες) πίσω ἀπό τόν τίτλο τοῦ ἀκομματικοῦ. Στίς 
ἐκλογές τῶν ἐκλεκτόρων τοῦ χωριοῦ θά κρίνει ἡ γνωριµιά μέ 
τόν ἄνθρωπο, ἡ ἐμπιστοσύνη στόν τάδε προσωπικά, ἡ συµπά- 
θεια στά σοσιαλδηµοκρατικά του λόγια: ᾿Εδῶ θά ἔχουμε ἕναν 
ἀσήμαντο ἀριθμό σοσιαλδημοκρατῶν πού νά στηρίζονται στήν 
τοπική κομματική ὀργάνωση. "Ὅμως, σοσιαλδηµοκράτες πού 
νά συγκεντρώνουν τή συμπάθεια τοῦ ντόπιου πληθυσμοῦ στά 
χωριά μποροῦν νά βρεθοῦν ἀσύγκριτα περισσότεροι, ἀπ᾿ ὅ,τι 
θά μπορούσαμε νά φανταστοῦμε σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα πού 
ἔχουμε γιά τούς πυρῆνες βάσης τοῦ κόμματός µας. 

Οἱ µικροαστοί ρωμαντικοί, σάν τούς ἑνέσους, πού ὀνειροπο- 
λοῦν ἕνα νόµιµο σοσιαλιστικό κόμμα µέσα στό καθεστώς πού 
ἔχουμε, δέν καταλαβαίνουν σέ ποιό βαθµό ἕνα συνωµοτικό 
κόμμα κερδίζει τήν ἐμπιστοσύνη καί τή συμπάθεια μέ τό συνε- 
πές καί ξένο πρός κάθε συμβιβασμό μαχητικό του πνεῦμα καί 
ταυτόχρονα μέ τό ἀσύλληπτο τῆς ὀργάνωσής του πού ἐπιδρᾶ 
στίς µάζες κάθε ἄλλο παρά µόνο δίαµέσου τῶν κομμάτικῶν ἀν- 
θρώπων. Τό πραγματικά ἐπαναστατικό, ἀτσαλωμένο στή φωτιά 
παράνομο κόμμα, πού συνήθισε τούς κ.κ. Πλέβε καί δέν τά χά- 
νει μπροστά σέ κανενός εἴδους αὐστηρά µέτρα τῶν κ.κ. Στολί- 
πιν, μπορεῖ νά ἀποδειχτεῖ στήν ἐποχή τοῦ ἐμφύλιου πολέμου ἵ- 
κανό γιά µιά πιό πλατιά ἐπίδραση στίς µάζες, παρά ἕνα ἄλλο 
νόμιμο κόµµα, ἕἔτοιμο νά ἀκολουθήσει «μέ παιδική ἀφέλεια» 
ἕναν «αὐστηρά συνταγματικό δρόµο». 

Οἱ σοσιαλδηµοκράτες πού ἀνήκουν στό κόµµα καί οἱ σοσι- 
αλδηµοκράτες πού δέν ἀνήκουν σ᾿ αὐτό θά ἔχουν πολλές πι- 
θανότητες ἐπιτυχίας στίς ἐκλογές τῶν ἐκλεκτόρων τοῦ χωριοῦ 
καί τῶν πληρεξουσίων. Γιά τήν ἐπιτυχία στά στάδια αὐτά τῶν 
ἐκλογῶν στό χωριό δέν θά ἔχει καθόλου σηµασία ὁ συνασπι- 
σµός μέ τούς τρουντοβίκους ἤ ἕνα κοινό ψηφοδέλτιο. ᾿Από τή 
μιά µεριά, οἱ ἐκλογικές µονάδες ἐδῶ εἶναι πολύ µικρές. ᾿Από 
τήν ἄλλη μεριά, οἱ τρουντοβίκοι πού εἶναι πραγματικά κομµα- 
τικοί ή πού ἔστω πλησιάζουν τούς κομματικούς, θά εἶναι πο- 
λύ σπάνιοι. 'Ἡ αὐστηρή κομµατικότητα τῶν ἑσδέκων, ἡ ἀπό- 
λυτη ὑποταγή τους στό κόµµα πού χρόνια καί χρόνια µπόρε- 
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σε νά κρατιέται στήν παρανομία, φτάνοντας νά ἔχει μέχρι 
100-150 χιλιάδες µέλη ὅλων τῶν ἐθνοτήτων καί πού ἀπό τά ᾱ- 
κρα ἀριστερά κόµµατα ἦταν τό µόνο κόµµα τό ὁποῖο παρου- 
σίασε καί κομματική ὁμάδα στήν πρώτη Δούμα, αὐτή ἡ κοµ- 
µατικότητα ϐ᾽ ἀποτελεῖ τεράστια σύσταση καί ἐγγύηση στά 
µάτια ὅλων ἐκείνων πού δέν φοβοῦνται τήν ἀποφασιστική πά- 
λη, µά τή θέλουν μ᾿ ὅλη τήν ψυχή τους, γιατί δέν ἔχουν καί 
τόση ἐμπιστοσύνη στίς ἴδιες τους τίς δυνάµεις, γιατί φοβοῦν- 
ται νά πάρουν τήν πρωτοβουλία στά χέρια τους, φοβοῦνται νά 
ἐμφανιστοῦν ἀνοιχτά. Τήν ἐπωφελή αὐτή πλευρά τῆς αὐστηρῆς, 
«παράνομης», κομµατικότητας πρέπει νά τήν ἀξιοποιήσουμε 
μέ κάθε τρόπο καί δέν μᾶς συμφέρει καθόλου νά τήν ἔξασθε- 
νίσουµε ἔστω καί κατ᾽ ἐλάχιστο μέ ὁποιονδήποτε μόνιμο συ- 
νασπισµό. Μοναδικός, ἐπίσης κομµατικός καί ἐπίσης ἀποφα- 
σιστικός καί ἀδιάλλακτος ἐπαναστάτης ἀνταγωνιστής µας, θά 
μποροῦσε νά εἶναι ἐδῶ µόνο οἱ ἐσέροι. Μά ὁ συνασπισμός 
μαζί τους στό πρῶτο στάδιο τῶν ἐκλογῶν στό χωριό θά µπο- 
ροῦσε νά γίνει πάνω στίς ἀρχές τῆς πραγματικῆς κομµατικό- 
τητας µόνο σάν ἐξαίρεση: φτάνει νά φανταστεῖ κανείς ρεαλι- 
στικά καί συγκεκριµένα τίς συνθῆκες τῶν ἐκλογῶν στό χωριό, 
γιά νά πειστεῖ γι᾽ αὐτό". Καί ὅσο οἱ ἀκομματικοί-ἑπαναστά- 
τες ἀγρότες θά δροῦν, µή προσχωβῤώντας σκόπιµα σέ κανένα 
ἀπολύτως κόμμα, τόσο συμφερότερο θά εἶναι γιά μᾶς ἀπ᾿ ὅλες 
τίς ἀπόψεις νά ἐπιδροῦμε πάνω τους στό πνεῦμα πού ἔπιθυ- 
μοῦμε: πρός τήν κατεύθυνση τῆς αὐστηρῆς κομµατικότητας. 
“Ἡ ἀκομματικότητα τῆς συμμαχίας, τῆς ζύμωσης δέν μπορεῖ νά 
δυσκολέψει τόν κομματικό ἐσδέκο, γιατί οἱ ἐπαναστάτες ἀγρό- 
τες ποτέ δέν θά θελήσουν νά τόν ἀποκλείσουν. "Οσο γιά τή 
συμμετοχή του σέ µιά ἀκομματική-ἑπαναστατική συμμαχία, 
αὐτό τοῦ τό ἐπιτρέπει εἰδικά ἡ ἀπόφαση τοῦ ᾿Ενωτικοῦ συν- 
εδρίου πού μιλᾶ γιά ὑποστήριξη τοῦ ἀγροτικοῦ κινήματος. Ἔ- 
τσι, διατηρώντας τήν κομµατικότητά µας, ὑπερασπίζοντάς την 
ὥς τό τέλος, ἀποκομίζοντας ἀπ᾿ αὐτήν ὅλο τό τεράστιο ἠθικό 
καί πολιτικό κέρδος, μποροῦμε ταυτόχρονα νά προσαρμοστοῦ- 
µε ἀπόλυτα στή δουλιά µέσα στό ἀκομματικό-ἐπαναστατικό 


Ἔ Καί δέν εἶναι, βέβαια, τυχαῖο τό γεγονός ὅτι στήν πρώτη Δούμα οἱ ἐσέροι 
δέν μπόρεσαν καθόλου νά ἐμφανιστοῦν σάν κόµµα, μᾶλλον δέν μπόρεσαν, παρά 
δέν θέλησαν. Καί οἱ ἐσέροι τῆς Δούμας, ὅπως καί οἱ ἐσέροι τοῦ πανεπιστημίου 
τό βρῆκαν πιό συμφέρον νά κρυφτοῦν πίσω ἀπό τούς ἀκομματικούς τρουντο- 
βίκους ἤ νά συνασπιστοῦν µαζί τους. 


ὃ "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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ουν ο -ὲ-......------ᾱ 


ἀγροτικό περιβάλλον, στίς ἀκομματικές ἐπαναστατικές ἑνώ- 
σεις, ὀμίλους, συνελεύσεις, νά προσαρμοστοῦμε στή δουλιά 
μέ τή βοήθεια ἀκομματικῶν-ἐπαναστατικῶν ἐπαφῶν κτλ. Αν- 
τί γιά ἕνα συνασπισμό μέ τούς ἐσέρους πού ἀγκαλιάζουν ὀργα- 
νωτικά µιά ἐντελῶς μηδαμινή µερίδα τῆς ἐπαναστατικῆς ἀγρο- 
τιᾶς, συνασπισμό πού θά περιορίζει καί θά δυσκολεύει τήν αὖ- 
στηρή µας κομµατικότητα, χρησιμοποιοῦμε ἀκόμη πιό πλατιά 
καί ἀκόμη πιό ἐλεύθερα καί τήν κομματική µας θέση καί ὅλα 
τά πλεονεκτήματα τῆς δουλιᾶς µέσα στό κομματικό περιβάλ- 
λον τῶν «τρουντοβίκων». 

Τό συμπέρασμα πού βγαίνει ἀπό δῶ εἶναι ὅτι στά κατώτερα 
στάδια τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας στά χωριά, δηλ. στίς ἔκλο- 
γές τῶν ἐκλεκτόρων καί τῶν πληρεξουσίων (κάποτε ἡ ἐκλογή 
τῶν πληρεξουσίων στήν πραγματικότητα περιορίζεται, μᾶλλον, 
στό ρόλο τοῦ πρώτου σταδίου τῶν ἐκλογῶν), δέν ἔχουμε ἀνάγ- 
κη ἀπό καμιά ἐκλογική συμφωνία. Τό ποσοστό τῶν πολιτικά 
ξεκαθαρισµένων ἀνθρώπων, τῶν κατάλληλων νά ἀναδειχτοῦν 
ὑποψήφιοι γιά ἐκλέκτορες καί πληρεξούσιοι, εἶναι τόσο µηδα- 
µινό πού οἱ ἐσδέκοι, ἔχοντας κερδίσει τήν ἐμπιστοσύνη καί 
τό σεβασμό τῶν ἀγροτῶν (καί χωρίς τόν ὅρο αὐτό δέν μπορεῖ 
νά νοηθεῖ καμιά σοβαρή ὑποψηφιότητα), ἔχουν ὅλες τίς πι- 
θανότητες νά βγοῦν σχεδόν ὅλοι τους ἐκλέκτορες καί πληρεξού- 
σιοι, χωρίς νά ἔχουν ἀνάγκη ἀπό καμιά συμφωνία µέ ἄλλα 
κόμματα. 

Καί στή συνέλευση τῶν πληρεξουσίων θά μποροῦμε πιά νά 
στηριχτοῦμε πάνω στά ἀκριβῆ ἀποτελέσματα τῶν πρώτων ἐκ- 
λογικῶν μαχῶν πού ἔκριναν ὅλη τήν ὑπόθεση. ᾿Εδῶ, βέβαια, 
μποροῦν καί πρέπει νά Ὑγίνονται...ὄχι συνασπισμοί, ὄχι στε- 
νές, ὄχι µόνιµες συμφωνίες, µά ἐπιμέρους συμφωνίες γιά τήν 
κατανομή τῶν ἑδρῶν. ᾿Εδῶ, καί ἀκόμη περισσότερο στίς συ- 
νελεύσεις τῶν ἐκλεκτόρων γιά τήν ἐκλογή τῶν βουλευτῶν τῆς 
Δούμας, πρέπει μαζί μέ τούς τρουντοβίκους νά συντρίψουµε 
τούς καντέτους, µαζί μέ τούς ἐσέρους νά συντρίψουµε τούς ἐ- 
νέσους κτλ. 


ΥΙ 
Κύ ἔτσι, ἡ ἐξέταση τοῦ ἰσχύοντος ἐκλογικοῦ συστήµατος 


δείχνει ὅτι στίς πόλεις οἱ συνασπισμοί στά κατώτερα στάδια 
τῶν ἑκλογῶν εἶναι ἰδιαίτερα ἀνεπιθύμητοι καί ὄχι ἀπαραίτη- 
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τοι. Στά χωριά στά κατώτερα στάδια (δηλ. κατά τίς ἐκλογές 
τῶν ἐκλεκτόρων καί τῶν πληρεξουσίων) οἱ συνασπισμοί καί ᾱ- 
νεπιθύµητοι εἶναι καί ἐντελῶς ἄχρηστοι. ᾿ Αποφασιστική πολι- 


τική σηµασία ἔχουν οἱ συνελεύσεις τῶν πληρεξουσίων κατά 
νομούς καί οἱ συνελεύσεις τῶν ἐκλεκτόρων κατά κυβερνεῖα. 
᾿Εδῶ, δηλ. στά ἀνώτερα στάδια, οἱ ἐπιμέρους συμφωνίες εἷ- 
ναι ἀπαραίτητες καί μπορεῖ νά γίνουν χωρίς τήν ἀνεπιθύμητη 
παραβίαση τῆς κοµµατικότητας, γιατί ἡ πάλη µπροστά στίς 
μάζες ἔχει τελειώσει, καµιά ἐκδήλωση µπροστά στό λαό γιά 
ἄμεση ἤ ἔμμεση ὑπεράσπιση (ἤ ἔστω καί ἀνοχή) τῆς ἀκομμα- 
τικότητας δέν ἀπαιτεῖται γι᾽ αὐτό, καί δέν κινδυνεύει ἀπ᾿ αὖ- 
τό νά συσκοτιστεῖ οὔτε στό ἐλάχιστο ἡ αὐστηρά ταξική, ἄνε- 
ξάρτητη πολιτική τοῦ προλεταριάτου”. 

"Ας ξαναεξετάσουµε τώρα ἀπό τυπική, ἀριθμητική, ἄς ποῦμε, 
πλευρά, τί λογῆς θά εἶναι αὐτές οἱ ἐπιμέρους ἐκλογικές συµφω- 
νίες στά ἀνώτερα στάδια. 

"Ας πάρουµε σάν παράδειγµα τήν ἀναλογία σέ ποσοστά, δηλ. 
τήν κατανομή τῶν ἐκλεκτόρων (καί τῶν πληρεξουσίων πού ᾱ- 
πό δῶ καί πέρα θά ὑπονοοῦνται) κατά κόµµατα µέσα σέ κά- 
θε ἑκατοντάδα ἐκλεκτόρων. Γιά νά νικήσει κανείς στίς συνε- 
λεύσεις τῶν ἐκλεκτόρων, πρέπει νά ἔχει γιά ἕναν ὁρισμένο 
ὑποψήφιο ὄχι λιγότερους ἀπό 5ἱ ψήφους στούς Ι00. ᾿Από δῶ 
βγαίνει ὁ παρακάτω γενικός κανόνας τακτικῆς τῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν ἐκλεκτόρων: πρέπει νά προσπαθήσουν νά τραβή- 
ἔουν µέ τό µέρος τους τόσους ἀστοδημοκράτες ἐκλέκτορες, πού 
εἶναι πιό κοντά στή σοσιαλδημοκρατία ἤ πού εἶναι περισσότε- 
ρο ἄξιοι ὑποστήριξης, ὥστε µαζί μ᾿ αὐτούς νά νικήσουν τούς ἄλ- 
λους καί, συνεπῶς, νά βγάλουν ἐνμέρει σοσιαλδηµοκράτες καί ἐν- 
µέρει τούς καλύτερους ἀπ᾿ τούς ἀστοδημοκράτες ἐκλέκτορεςἉΆ. 


. ᾿Αξίζει νά σημειώσουμε ὅτι καί στή δράση τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας ὑπάρχουν παραδείγματα διάκρισης τῶν συμφωνιῶν στά κατώτερα καί ἀνώ- 
τερα στάδια. Στή Γαλλία οἱ ἐκλογές γερουσιαστῶν γίνονται σέ δυό στάδια: οἱ 
ἐκλογεῖς βγάζουν ἐκλέκτορες κατά διαμερίσματα (κυβερνεῖα), καί οἱ τελευταῖ- 
οι αὐτοί ἐκλέγουν τούς γερουσιαστές, Οἱ ἐπαναστάτες γάλλοι σοσιαλδηµοκρά- 
τες, οἱ γκεντιστέςόό δέν ἀνέχτηκαν ποτέ καμιά συμφωνία, κανένα κοινό Ψηφο- 
δέλτιο στό κατώτερο στάδιο, δεχόµενοι ἐπιμέρους συμφωνίες στό ἀνώτερο στά- 
διο, δηλ. γιά τήν κατανομή τῶν ἑδρῶν στίς συνελεύσεις τῶν ἐκλεκτόρων τῶν 
διαμερισμάτων. Οἱ ὀπορτουνιστές, οἱ ζωρεσιστέςό], ἔκαναν συμφωνίες καί στό 
κατώτερο στάδιο. 


6. Γιά ἁπλούστευση προὺποθέτουμε µιά καθαρά κομματική καί ἀποκλειστικά 


κομματική κατανομή τῶν ἐκλεκτόρων. Στήν πραγματικότητα, βέβαια, θά παρου. 
σιαστοῦν πολλοί ἀκομματικοί ἐκλέκτορες. Τό καθῆκον τοῦ σοσιαλδηµοκράτη 


ϱ2 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Διασαφηνίζουμε τόν κανόνα αὐτό µέ ἁπλά παραδείγματα. 
"Ας ὑποθέσουμε ὅτι µέσα σέ ἑκατό ἐκλέκτορες οἱ 49 εἶναι µαυ- 
ροεκατονταρχίτες, οἱ 40 καντέτοι, οἱ 11 ἑσδέκοι. Εἶναι ἀπαραί- 
τητο νά γίνει µιά ἐπιμέρους συμφωνία σοσιαλδημοκρατῶν καί 
καντέτων γιά νά νικήσει ὁλόκληρο τό κοινό ψηφοδέλτιο τῶν 
ὑποψηφίων γιά τή Δούμα µέ βάση, φυσικά, τήν κατανομή τῶν 
ἑδρῶν στή Δούμα ἀνάλογα µέ τόν ἀριθμό τῶν ἐκλεκτόρων (δηλ. 
στό συγκεκριµένο παράδειγµα, τό ἕνα πέμπτο τῶν πληρεξου- 
σίων γιά τή Δούμα ἀπό ὁλόκληρο τό κυβερνεῖο, ἄς ποῦμε τούς 
δυό στούς δέκα, θά τούς ἔπαιρναν οἱ σοσιαλδηµοκράτες καί 
τά τέσσερα πέµπτα, τούς ὀκτώ στούς δέκα, οἱ καντέτοι). "Αν 
θά εἶναι 49 καντέτοι, 40 τρουντοβίκοι καί 11 σοσιαλδηµοκρά- 
τες, πρέπει νά ἐπιδιώξουμε νά κλείσουμε συμφωνία µέ τούς 
τρουντοβίκους, γιά νά συντρίψουµε τούς καντέτους καί 
νά κερδίσουµε τό ἕνα πέμπτο τῶν πληρεξουσίων ἐμεῖς καί 
τά τέσσερα πέµπτα οἱ τρουντοβίκοι. Σέ µιά τέτοια περίπτωση 
θά εἴχαμε µιά θαυμάσια δυνατότητα νά ἐλέγξουμε τή συνέπεια 
καί τήν ἀποφασιστικότητα τοῦ δημοκρατισμοῦ τῶν τρουντοβί- 
κων: θά δεχτοῦν ἄραγε νά ξεκόψουν ὁλοκληρωτικά ἀπό τούς 
καντέτους καί νά τούς συντρίψουν µαζί μέ τούς ἐκλέκτορες τοῦ 
ἐργατικοῦ κόµµατος ἤ θά θελήσουν «νά σώσουν» αὐτόν ἤ ἐ- 
κεῖνον τόν καντέτο, ἤ ἀκόμη θά θελήσουν, ἴσως, νά κάνουν συ- 
νασπισµό ὄχι µέ τούς σοσιαλδηµοκράτες, ἀλλά μέ τούς καντέ- 
τους; ᾿Εδῶ θά µπορέσουµε καί θά εἵἴμαστε ὑποχρεωμένοι νά ἆ- 
ποδείξουµε καί νά δείξουµε στήν πράξη σ᾿ ὁλόκληρο τό λαό, 
ὥς ποιό βαθµό τοῦτοι ἤ ἐκεῖνοι οἱ µικροαστοί τείνουν πρός 
τή µοναρχική ἀστική τάξη ἤ πρός τό ἐπαναστατικό προλε- 
ταριάτο. 

Στό τελευταῖο παράδειγµα οἱ τρουντοβίκοι ἔχουν ἄμεσο συµ- 
φέρον νά συνασπιστοῦν μέ τούς σοσιαλδηµοκράτες, καί ὄχι 
μέ τούς καντέτους, γιατί ἔτσι παίρνουν τά 4/5, ἐνῶ στή δεύτε- 
ρη περίπτωση παίρνουν µόνο τά 4/9 τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ 
τῶν πληρεξουσίων. Γι᾽ αὐτό ἀκόμη πιό ἑνδιαφέρουσες θά ἦταν 
οἱ ἀντίστροφες περιπτώσεις: 11 συνταγµατικοί δηµοκράτες 
(καντέτοι), 40 τρουντοβίκοι, 49 σοσιαλδηµοκράτες. Σέ µιά τέ- 


ἐκλέκτορα στήν περίπτωση αὐτή εἶναι νά κατορθώσει νά ξεκαθαρίσει ὅσο µπο- 
ρεῖ περισσότερο τήν πολιτική φυσιογνωμία ὅλων, ἰδιαίτερα τῶν ἀστοδημοκρα- 
τῶν ἐκλεκτόρων, καί νά μπορέσει νά συμπήξει τήν «ἀριστερή πλειοψηφία» ἀπό 
τούς σοσιαλδηµοκράτες καί τούς πιό ἐπιθυμητούς γιά τή σοσιαλδημοκρατία 
ἀστούς ὑποψήφιους. Σχετικά µέ τά βασικά γνωρίσματα γιά τό διαχωρισμό τῶν 
κομματικῶν τάσεων θά μιλήσουμε παρακάτω. 
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τοια περίπτωση τό ἄμεσο συμφέρον θά ἔσπρωχνε τούς τρουν- 
τοβίκους σέ συνασπισμό μέ τούς καντέτους: τότε, θά λέγανε, 
«ἐμεῖς» θά πάρουμε περισσότερες θεσοῦλες στή Δούμα γιά 
τόν ἑαυτό µας. ᾿Ενῶ ἡ βασισμένη σέ ἀρχές πίστη στό ὃημο- 
κρατισµό καί στά συμφέροντα τῶν πραγματικά ἐργαζομένων 
μαζῶν θά ἀπαιτοῦσε ἀναντίρρητα συνασπισμό µέ τούς σοσιαλ- 
δηµοκράτες, ἔστω καί ἄν αὐτό στοίχιζε µερικές θεσοῦλες στή 
Δούμα. Οἱ ἐκπρόσωποι τοῦ προλεταριάτου πρέπει νά ὑπολο- 
γίζουν προσεκτικά ὅλες αὐτές καί ἄλλες παρόμοιες περιπτώ- 
σεις, ἐξηγώντας καί στούς ἐκλέκτορες καί σ᾽ ὁλόκληρο τό λαό 
(τά ἀποτελέσματα τῶν συμφωνιῶν στίς συνελεύσεις τῶν πληρε- 
ξουσίων καί τῶν ἐκλεκτόρων εἶναι ἀπαραίτητο νά δημµοσιεύον- 
ται καί νά γίνονται γνωστά σέ ὅλους) τή θεµελιακή σημασία 
τῆς ἐκλογικῆς αὐτῆς ἀριθμητικῆς. 

Σέ συνέχεια, στό τελευταῖο παράδειγµα βλέπουμε µιά περί- 
πτωση, ὅπου καί τό ἄμεσο συμφέρον καί λόγοι ἀρχῶν σπρόώ- 
χνουν τούς ἐσδέκους νά διασπάσουν τούς τρουντοβίκους. "Αν 
ἀνάμεσά τους ὑπάρχουν, ἄς ὑποθέσουμε, δυό ἀπόλυτα κοµµα- 
τικοί ἐσέροι, ὀφείλουμε νά κατευθύνουµε ὅλες µας τίς προσ- 
πάθειες νά τούς πάρουμε μαζί µας καί νά συντρίψουµε μέ τούς 
5δἱ ψήφους ὅλους τούς καντέτους καί ὅλους τούς ὑπόλοιπους 
Λιγότερο ἐπαναστατικούς, τρουντοβίκους. "Αν ἀπό τούς τρουντο- 
βίκους οἱ 2 εἶναι ἐσέροι καί οἱ 38 ἑνέσοι, θά μᾶς δοθεῖ ἡ δυνα- 
τότητα νά ἑἐλέγξουμε τήν ἀφοσίωση τῶν ἐσέρων στά συμφέ- 
ροντα τοῦ δημοκρατισμοῦ καί στά συμφέροντα τῶν ἐργαζομέ- 
νων μαζῶν: ὑπέρ τῶν ρεπουμπλικάνων-δημοκρατῶν, θά λέγαμε, 
κι᾿ ἐνάντια στούς ἐνέσους πού δέχονται τή μοναρχία, --- ὑπέρ 
τῆς δήµευσης τῆς τσιφλικάδικης γῆς κι᾿ ἑνάντια στούς ἑνέ- 
σους πού δέχονται τήν ἐξαγορά, --- ὑπέρ τῶν ὁὀπαδῶν τοῦ ἐξο- 
πλισμοῦ ὁλόκληρου τοῦ λαοῦ κι᾿ ἐνάντια στούς ἐνέσους πού 
δέχονται τό μόνιμο στρατό. Καί θά βλέπαμε ποιόν θά προτι- 
μοῦσαν οἱ ἑἐσέροι: τούς σοσιαλκαντέτους” ἤ τούς σοσιαλδη- 
μοκράτες. 

"Ἔτσι φτάσαμε στή βασική πολιτική πλευρά καί σηµασία τῆς 
ἐκλογικῆς αὐτῆς ἀριθμητικῆς. Τό χρέος µας ἐδῶ εἶναι νά ἀν- 


. "Ἔτσι ὀνόμασε τούς ἐἑνέσους ἡ «Σοζνάτελναγια Ρωσία»όδ. Μέ τήν εὐκαιρία. 
Τό πρῶτο καί τό δεύτερο τεῦχος τῆς συλλογῆς αὐτῆς μᾶς προξένησαν µεγάλη 
ἱκανοποίηση. Οἱ κ.κ. Τσερνόφ, Βαντίμοφ κλπ. χτυποῦν θαυμάσια καί τόν Πεσε- 
χόνοφ καί τόν Τάγκ-ίν. ᾿Ιδιαίτερα πετυχημένη εἶναι ἡ ἀνασκευή τοῦ Τάγκ-ίν 
ἀπό τήν ἄποψη τῆς θεωρίας τῆς ἐμπορευματικῆς παραγωγῆς, πού ἐξελίσσεται 
µέσω τοῦ καπιταλισμοῦ σέ σοσιαλισμό. 


Οά Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


τιπαραθέσουµε στό κυνήγι γιά θεσοῦλες µίαν ἀπόλυτα σταθε- 
ρή καί συνεπή ὑπεράσπιση τῆς ἄποψης τοῦ σοσιαλιστικοῦ 
προλεταριάτου καί τῶν συµφερόντων τῆς πλήρους νίκης τῆς ᾱ- 
στικοδημοκρατικῆς µας ἐπανάστασης. Σέ καµιά περίπτωση καί 
μέ κανένα πρόσχηµα δέν πρέπει οἱ σοσιαλδηµοκράτες πληρε- 
ξούσιοι καί ἐκλέκτορές µας νά ἀποσιωποῦν τούς σοσιαλιστί- 
κούς σκοπούς µας, τήν αὐστηρά ταξική θέση µας, σάν προλέε- 
ταριακοῦ κόµµατος. Μά δέν φτάνει ἡ ἁπλή ἐπανάληψη τῆς λέ- 
ξης «ταξικός», γιά νά ἀποδείξουμε τό ρόλο τοῦ προλεταριά- 
του σάν πρωτοπορίας στήν τωρινή ἐπανάσταση. Δέν φτάνει νά 
ἐκθέσουμε τή σοσιαλιστική µας διδασκαλία καί τή γενική θεῶ- 
ρία τοῦ μαρξισμοῦ, γιά νά ἀποδείξουμε τόν πρωτοπόρο ρόλο 
τοῦ προλεταριάτου. Γι᾽ αὐτό τό πράγµα πρέπει ἀκόμη νά ξέ- 
ρουµε νά δείχνουμε στήν πράζη, ὅταν ἐξετάζουμε τά φλέγον- 
τα ζητήματα τῆς τωρινῆς ἐπανάστασης, ὅτι τά µέλη τοῦ ἑργα- 
τικοῦ κόμματος ὑπερασπίζουν συνεπέστερα ἀπ᾿ ὅλους, σωστό- 
τερα ἀπ᾿ ὅλους, ἀποφασιστικότερα ἀπ᾿ ὅλους, ἐπιδεξιότερα 
ἀπ᾿ ὅλους τά συμφέροντα αὐτῆς τῆς ἑπανάστασης, τά συμφέ- 
ροντα τῆς πλήρους νίκης της. Αὐτό δέν εἶναι εὔκολο καθῆ- 
κον, καί βασική καί κύρια ὑποχρέωση τοῦ κάθε σοσιαλδηµο- 
κράτη. πού τραβάει γιά τήν ἐκλογική καμπάνια, εἶναι νά προ- 
ετοιμάζεται γιά τό καθῆκον αὐτό. 

'Ο διαχωρισμός τῶν κομμάτων καί τῶν κομματικῶν ἀποχρά- 
σεων στίς συνελεύσεις τῶν πληρεξουσίων, τῶν ἐκλεκτόρων 
(καθώς καί σ᾿ ὅλη τήν ἐκλογική καμπάνια, αὐτό εἶναι αὐὖτο- 
νόητο) θά εἶναι µικρή µά ὄχι ἀνώφελη πρακτική δουλιά. Στή 
δουλιά αὐτή, ἀνάμεσα στά ἄλλα, ἡ ζωή θά βάλει σέ δοκιµα- 
σία πολλά ἐπίμαχα ζητήματα, πού συγκινοῦν τό Σοσιαλδηµο- 
κρατικό ἐργατικό κόµµα. "Η δεξιά του πτέρυγα, ἀρχίζοντας 
ἀπό τούς ἄκρους ὀπορτουνιστές τοῦ «Νάσε Ντιέλο» καί κα- 
ταλήγοντας στούς μετριοπαθεῖς ὀπορτουνιστές τῆς ἐφημερί- 
δας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», σβύνει καί διαστρεβλώνει σέ ὅλους 
τούς τόνους τή διαφορά τρουντοβίκων καί καντέτων, χωρίς 
νά ἀντιλαμβάνεται, ὅπως φαίνεται, καί ἕνα καινούργιο, πολύ 
σπουδαῖο φαινόμενο: τό χωρισμό τῶν τρουντοβίκων σέ λαϊκούς 
-σοσιαλιστές, σέ σοσιαλιστές-ἑπαναστάτες καί σ᾿ αὐτούς πού 
δείχνουν ροπή πρός τούς πρώτους ἤ πρός τούς δεύτερους. Βέ- 
βαια, ἡ ἱστορία τῆς πρώτης Δούμας καί τῆς διάλυσής της ἔδω- 
σε κιόλας ντοκουμενταρισμένα στοιχεῖα, πού ἐπιβάλλουν άναν- 
τίρρητα νά γίνεται διάκριση τῶν καντέτων ἀπό τούς τρουντο- 
βίκους, στοιχεῖα πού ἀποδείχνουν ὅτι ὁ δηµοκρατισµός τῶν τε- 
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λευταίων αὐτῶν εἶναι πιό συνεπής καί πιό ἀποφασιστικός. 'Η 
ἐκλογική καμπάνια ἑνόψει τῆς δεύτερης Δούμας πρέπει νά τό 
ἀποδείξει αὐτό καί νά τό δείξει ἀκόμη παραστατικότερα, ἀκρι- 
βέστερα, πληρέστερα, πλατύτερα. 'Η ἴδια ἡ ἐκλογική καμπάνια 
θά διδάξει τούς σοσιαλδηµοκράτες, ὅπως προσπαθήσαµε νά τό 
δείξουµε µέ παραδείγµατα, νά κάνουν σωστό ὀὁιαχωρισµό ἀνά- 
µεσα σέ τοῦτα ἤ ἐκεῖνα τά ἀστικοδημοκρατικά κόµµατα καί θά 
ἀνατρέψει στήν πράξη ἤ, σωστότερα, θά παραµερίσει τή βα- 
θιά λαθεµένη γνώμη πού θεωρεῖ τούς καντέτους κύριους ἤ ἔ- 
στω καί σοβαρούς ἐκπρόσωπους τῆς ἀστικῆς µας δημοκρατίας 
γενικά. 

Θά σημειώσουμε ἀκόμη ὅτι στήν ἐκλογική καμπάνια γενικά 
καί στό ζήτημα τῆς σύναψης στά ἀνώτερα στάδια ἐκλογικῶν 
συμφωνιῶν οἱ σοσιαλδηµοκράτες πρέπει νά ξέρουν νά μιλοῦν 
ἁπλά καί καθαρά σέ γλώσσα προσιτή στίς µάζες, ἐξοστρακί- 
ζοντας ἀποφασιστικά τό βαρύ πυροβολικό τῶν σοφῶν ὅρων, 
τῶν ξένων λέξεων, τῶν ἀποστηθισμένων, ἔτοιμων, µά ἀκατάλη- 
πτων ἀκόμη γιά τίς µάζες καί ἄγνωστων σ᾿᾽ αὐτές συνθηµάτων, 
ὁρισμῶν, ὀὄυμπερασμάτων. Πρέπει νά εἶναι ἱκανοί χωρίς παχιά 
λόγια, χωρίς φωνές, μέ γεγονότα καί ἀριθμούς στά χέρια νά 
κάνουν κατανοητά τά ζητήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τά ζητή- 
µατα τῆς τωρινῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. 

᾿Εδῶ θά προβληθοῦν µόνα τους τά δυό βασικά ζητήματα τῆς 
ἑπανάστασης αὐτῆς: τό ζήτημα τῆς ἐλευθερίας καί τό ζήτημα 
τῆς γῆς. Σ᾽ αὐτά τά θεµελιακά ζητήματα πού συγκινοῦν ὁλό- 
κληρη τή µάζα πρέπει νά συγκεντρώσουµε καί τήν καθαρά σο- 
σοσιαλιστική προπαγάνδα --- τή διαφορά ἀνάμεσα στήν ἄποψη τοῦ 
µικρονοικοκύρη καί στήν ἄποψη τοῦ προλεταριάτου, --- καί τό 
διαχωρισμό τῶν κομμάτων πού παλεύουν γιά νά ἀποκτήσουν 
ἐπιρροή στό λαό. Οἱ µαυροεκατονταρχίτες, ὥς καί τούς ὀχτω- 
βριστές, εἶναι ἐνάντια στήν ἐλευθερία, ἐνάντια στήν παραχό- 
ρηση τῆς γῆς στό λαό. Θέλουν νά σταματήσουν τήν ἑπανάστα- 
ση μέ τή βία, τήν ἐξαγορά, τήν ἀπάτη. 'Η φιλελεύθερη-μοναρ- 
χική ἀστική τάξη. (οἱ καντέτοι), ἐπιδίώκει ἐπίσης νά σταµατή- 
σει τήν ἐπανάσταση µέ µιά σειρά παραχωρήσεις. 4έν θέλει νά 
δώσει στό λαό οὔτε πλήρη ἐλευθερία, οὔτε ὅλη τή γῆ. Θέλει 
νά διατηρήσει τήν τσιφλικάδικη γαιοκτησία µέ τήν ἐξαγορά 
καὶ τήν ὀργάνωση τοπικῶν ἐπιτροπῶν γῆς ὄχι µέ βάση τήν 
καθολική, ἄμεση, ἴση καί μυστική ψηφοφορία. Οἱ τρουντοβί- 
κοι, -- δηλαδή ἡ µικροαστική τάξη, ἰδιαίτερα ἡ ἀγροτική, -- 
θέλουν νά πετύχουν καί παραχώρηση ὅλης τῆς γῆς καί πλήρη 
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ἐλευθερία, µά δέν βαδίζουν πρός τό σκοπό αὐτό σταθερά, συ- 
νειδητά, σίγουρα, ταλαντεύονται ἀνάμεσα στόν ὀπορτουνι- 
σµό τῶν σοσιαλκαντέτων (λαϊκῶν- σοσιαλιστῶν), πού δικαιολο- 
γοῦν τήν ἡγεμονία τῆς φιλελεύθερης ἁἀστικῆς τάξης πάνω στήν 
ἀγροτιά,πού ἀνάγουν τήν ἡγεμονία αὐτή σέ θεωρία, καί ἀνά- 
µεσα στόν οὐτοπισμό τοῦ ἐξισωτισμοῦ, πού εἶναι δῆθεν ἐφι- 
κτός στίς συνθῆκες τῆς ἐμπορευματικῆς παραγωγῆς. 'Η σο- 
σιαλδηµοκρατία πρέπει νά ἀκολουθεῖ µέ συνέπεια τήν ἄποψη 
τοῦ προλεταριάτου, καθαρίξοντας τήν ἐπαναστατική αὐτεπί- 
γνωση τῆς ἀγροτιᾶς ἀπό τόν ὀπορτουνισμό τῶν ἐνέσων καί ἀπό τόν 
οὐτοπισμό πού συσκοτίζει τά πραγματικά ζωτικά καθήκοντα 
τῆς τωρινῆς ἑπανάστασης. Καί ἡ ἐργατική τάξη, ὅπως καί ὁ- 
λόκληρος ὁ λαός, µόνο μέ τήν πλήρη νίκη τῆς ἐπανάστασης 
μποροῦν πραγματικά, γρήγορα, τολμηρά, ἐλεύθερα καί πλατιά 
νά καταπιαστοῦν μέ τή λύση τοῦ βασικοῦ προβλήματος ὅλης 
τῆς πολιτισµένης ἀνθρωπότητας: τήν ἀπελευθέρωση τῆς ἐρ- 
γασίας ἀπό τό ζυγό τοῦ κεφαλαίου. 

Καί στό ζήτημα τῶν µέσων πάλης θά δώσουμε ἐπίσης προ- 
σοχή στή διάρκεια τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας καί κατά τή σύ- 
ναψη τῶν ἐπιμέρους συμφωνιῶν ἀνάμεσα στά κόμματα. Θά ἐ- 
ξηγοῦμε, τί εἶναι ἡ συντακτική συνέλευση καί γιατί οἱ καντέ- 
τοι τή φοβοῦνται. Θά ρωτήσουμε τούς φιλελεύθερους ἀστούς, 
τούς καντέτους, τί µέτρα σκοπεύουν νά ὑποστηρίξουν καί νά 
ἐφαρμόσουν μόνοι τους στήν πράξη, γιά νά µή μπορεῖ κανείς νά 
μεταχειριστεῖ τούς λαϊκούς ἀντιπροσώπους µέ τόν τρόπο πού 
«μεταχειρίστηκαν» τούς βουλευτές τῆς «πρώτης συνόδου». Θά 
θυµίσουµε στούς καντέτους καί θά ἐξηγήσουμε σ᾿ ὅσο τό 
δυνατό πλατύτερη µάζα τήν αἰσχρή προδοτική τους στάση ἆᾱ- 
πέναντι στίς ὀχτωβριανές-δεκεμβριανές µορφές πάλης τοῦ πε- 
ρασµένου χρόνου. Θά ρωτᾶμε ὅλους τούς ὑποψήφιους, ὅποιοι κι’ 
ἄν εἶναι, ἄν σκοπεύουν νά ὑποτάξουν ὁλοκληρωτικά ὅλη τους 
τή ὁράση μέσα στή Δούμα στά συμφέροντα τῆς πάλης ἔσω ᾱ- 
πό τή Δούμα, στά συμφέροντα τοῦ πλατιοῦ λαϊκοῦ κινήµα- 
τος γιά γῇ καί γιά ἐλευθερία. Ἠρέπει νά χρησιμοποιήσουμε τήν 
ἐκλογική καμπάνια γία τήν ὀργάνωση τῆς ἐπανάστασης, δηλαδή 
γιά τήν ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου καί τῶν πραγματικά ἔπα- 
ναστατικῶν στοιχείων τῆς ἁστικῆς δημοκρατίας. 

Αὐτό εἶναι τό θετικό περιεχόµενο, πού πρέπει νά προσπα- 
θήσουµε νά µπάσουµε σ᾿ ὁλόκληρη τήν ἐκλογική καμπάνια 
καί ἰδίως στό ζήτημα τῆς σύναψης τῶν ἐπιμέρους. συμφωνιῶν 
μέ τά ἄλλα κόμματα. 
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Συνοψίζουµε. 

᾿Αφετηρία τῆς γενικῆς ἐκλογικῆς τακτικῆς τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας πρέπει νά εἶναι ἡ πλήρης αὐτοτέλεια τοῦ ταξικοῦ 
κόµµατος τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου. 

“Ὑποχωρήσεις ἀπό τή γενική αὐτή θέση μποροῦν νά γίνουν 
µόνο σέ ἐξαιρετική ἀνάγκη καί µέ εἰδικά περιοριστικούς 
ὅρους. 

Οἱ ἰδιομορφίες τοῦ ρωσικοῦ ἐκλογικοῦ συστήµατος καί τῶν 
πολιτικῶν παρατάξεων ἀνάμεσα στήν ἐπικρατέστερη µάί(α τού 
πληθυσμοῦ, τήν ἀγροτιά, δέν ὀδημιουργοῦν αὐτή τήν ἔξαι- 
ρετική ἀνάγκη στά κατώτερα στάδια τῆς ἐκλογικῆς καµπά- 
νιας, δηλ. στίς ἐκλογές τῶν ἐκλεκτόρων στίς µεγάλες πόλεις, 
τῶν ἐκλεκτόρων καί τῶν πληρεξουσίων στά χωριά. Στίς µεγά- 
λες πόλεις δέν ὑπάρχει ἡ ἀνάγκη αὐτή, γιατί ἐδῶ ἡ σπουδαιό- 
τητα τῶν ἐκλογῶν δέν βρίσκεται καθόλου στόν ἀριθμό τῶν 
βουλευτῶν πού θά βγοῦν στή Δούμα, ἀλλά στήν ἐμφάνιση τῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν µπροστά στά πιό πλατιά, στά πιό συγκεν- 
τρωµένα, «στά πιό σοσιαλδηµοκρατικά» ἀπό τήν ὅλη τους θέ- 
ση στρώματα τοῦ πληθυσμοῦ. 

Στά χωριά ἡ πολιτική καθυστέρηση τῆς µάζας, ἡ πολιτική 
ἀμορφία της, ἡ διασπορά, ἡ ἀραιότητα τοῦ πληθυσμοῦ καί οἱ 
ἐξωτερικές συνθῆκες τῶν ἐκλογῶν προκαλοῦν µιά ἰδιαίτερη ᾱ- 
νάπτυξη τῶν ἀκομματικῶν (καί τῶν ἀκομματικῶν-ἔπαναστα- 
τικῶν) ὀργανώσεων, ἑνώσεων, ὁμίλων, συγκεντρώσεων, ἀπό- 
Ψεων, τάσεων. Κάτω ἀπό τέτοιες συνθῆκες οἱ συνασπισμοί στά 
κατώτερα στάδια δέν χρειάζονται καθόλου. 'Η αὐστηρή κοµ- 
µατικότητα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν εἶναι ἀπ᾿ ὅλες τίς ἀπόψεις 
ἡ πιό σωστή καί ἡ πιό σκόπιμη. 

“Ἡ γενική θέση γιά τήν ἀνάγκη τῆς συμμαχίας τοῦ προλετα- 
ριάτου µέ τήν ἐπαναστατική ἀγροτιά ὁδηγεῖ, ἔτσι, στήν ἀνα- 
γνώριση τῆς ἀνάγκης µόνο τῶν ἐπιμέρους συμφωνιῶν (κατά τό 
πρότυπο: μέ τούς τρουντοβίκους ἑνάντια στούς καντέτους) στά 
ἀνώτερα στάδια τοῦ ἐκλογικοῦ συστήµατος, δηλ. στίς συνελεύ- 
σεις τῶν πληρεξουσίων καί τῶν ἐκλεκτόρων. Οἱ ἰδιομορφίες 
τῶν πολιτικῶν ὑποδιαιρέσεων στίς γραµµές τῶν τρουντοβίκων 
συνηγοροῦν γιά µιά τέτοια ἀκριβῶς λύση τοῦ ζητήματος. 

Σ᾽ ὅλες αὐτές τίς ἐπιμέρους συμφωνίες οἱ σοσιαλδηµοκρά- 
τες πρέπει νά κάνουν αὐστηρή διάκριση τῶν ἀστικοδημοκρα- 
τικῶν κομμάτων καί τῶν μεταξύ τους ἀποχρώσεων µέ βάση τό 
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βαθµό συνέπειας καί ἀποφασιστικότητας τοῦ δημοκρατισμοῦ 
τους. 

᾿Ιδεολογικό-πολιτικό περιεχόµενο τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας 
καί τῶν ἐπιμέρους συμφωνιῶν θά εἶναι ἡ ἐξήγηση τῆς διδασκα- 
λίας τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τῶν αὐτοτελῶν συνθηµάτων τῶν σο: 
σιαλδημοκρατῶν στήν τωρινή ἐπανάσταση, τόσο ἀπό τήν ἄπο- 
ψη τῶν καθηκόντων της, ὅσο καί στό ζήτημα τῶν δρόμων καί 
τῶν µέσων ἐκπλήρωσης τῶν καθηκόντων αὐτῶν. 


“Ἡ μπροσούρα αὐτή γράφτηκε πρίν βγεῖ τό πέμπτο φύλλο τῆς ἕ- 
φημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». Μέχρι τό φύλλο αὐτό τό Κόμ- 
μα µας εἶχε κάθε λόγο νά ἐλπίζει ὅτι ἡ ΚΕ τοῦ Κόμματός µας δέν ἐγ- 
κρίνει σέ καµιά περίπτωση τίς ἀπαράδεκτες γιά τούς σοσιαλιστές 
συμφωνίες µέ τά ἀστικά κόµµατα στό πρῶτο στάδιο. Εἵμασταν 
ὑποχρεωμένοι νά σκεπτόµαστε ἔτσι, γιατί ἕνας τόσο ἔγκυρος µεν- 
σεβίκος, ὅπως ὁ σ. Δ. Μάρτοφ., τάχθηκε ἀποφασιστικά ἑνάντια σέ 
κάθε συμφωνία στό πρῶτο στάδιο, τάχθηκε ὄχι µόνο στήν «Το- 
βάριστς», µά καί στό γράμμα του πού ἡ ΚΕ ἔστειλε στίς ὁρ- 
γανώσεις σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς προετοιμασίας γιά τήν ἓ- 
κλογική καμπάνια. 

Τώρα φάνηκε ὅτι ἡ ΚΕ µας στράφηκε πρός τόν Τσερεβάνιν ἤ 
τουλάχιστο ταλαντεύτηκε. Τό κύριο ἄρθρο τοῦ 5ου φύλλου τῆς 
ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἐπιτρέπει τούς συνασπισμούς 
στό πρῶτο στάδιο, χωρίς µάλιστα νά ξεκαθαρίζει µέ ἀκρίρεια, 
μέ ποιά συγκεκριµένα ἀστικά κόμματα! Τό σημερινό (31 τοῦ 
᾿Οχτώβρη) γράµµα τοῦ Πλεχάνοφ, πού μετακόμισε στήν καν- 
τέτικη ἐφημερίδα «Τοβάριστς», γιά νά ὑπερασπίσει τό συνα- 
σπισµό µέ τούς καντέτους, δείχνει σ᾿ ὅλους κάτω ἀπό τήν ἐ- 
πίδραση ποιανοῦ ταλαντεύτηκε ἡ ΚΕ. Καί ὁ Πλεχάνοφ προ- 
μαντεύει, κατά τή συνήθειά του, σάν τήν Πυθία᾽ διαλαλεῖ τίς 
πιό χιλιοειπωμένες κοινοτοπίες᾽ παρακάµπτει ἐντελῶς τά τα- 
ξικά καθήκοντα τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου (ἴσως ἀπό 
φιλοφροσύνη πρός τήν ἁἀστική ἐφημερίδα πού τόν φιλοξέ- 
νησε) καί δέν δοκιμάζει οὔτε νά ἀγγίξει τά συγκεκριµένα στοι- 
χεῖα καί ἐπιχειρήματα. 

Είναι δυνατό νά σταθεῖ τό «ξεφωνητό» αὐτό ἀπό τή Γενεύη 
ἀρκετό γιά νά κατρακυλήσει ἡ ΚΕ ἀπό τόν Μάρτοφ...στόν Τσε- 
ρεβάνιν; 
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Είναι δυνατό ἡ ἀπόφαση τοῦ ᾿Ενωτικοῦ συνεδρίου, πού ἆπα- 
γορεύει κάθε συμφωνία µέ τά ἀστικά κόµµατα, νά παραβιαστεῖ 
ἀπό τήν ΚΕ, ἡ ὁποία ἐκλέχτηκε στό συνέδριο; 

Πολύ μεγάλος κίνδυνος ἀπειλεῖ τήν ἑνότητα τῆς ἐκλογικῆς 
καμπάνιας τῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 

Τό σοσιαλιστικό ἐργατικό κόµµα τό ἀπειλοῦν οἱ συμφωνίες 
στό πρῶτο στάδιο µέ τά ἀστικά κόµµατα, συμφωνίες πού ἀπο- 
συνθέτουν τό κόµµα καί χαντακώνουν τήν ὑπόθεση τῆς ταξι- 
κῆς αὐτοτέλειας τοῦ προλεταριάτου. 

"Ας συσπειρωθοῦν λοιπόν ὅλοι οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδηµο- 
κράτες καί ἄς κηρύξουν ἀμείλικτο πόλεμο ἐνάντια στήν ὀπορ- 
τουνιστική σύγχυση καί ταλάντευση! 
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: Η εἰσήγήση καί οἱ ὁμιλίες πρω- 
'Η «Ιδιαίτερη γνώµη» δημοσιεύτηκε τοδι]οσιεύονται ἀπό τά πρακτικά: 
στίς 23 τοῦ Νοέμβρη Ι90ό στήν ἐφη- ή «᾿Ιδιαίερη γνώμη» ἀπό τό 


μερίδα «Προλετάρι», ἀρ. φύλ. ὃ κείµενο τῆς ἐφημερίδας. 
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ΕΙΣΗΓΗΣΗ ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗΝ ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΚΑΜΙΙΑΝΙΑ 
ΓΙΑ ΤΗ Ἡπ ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ 
417) ΤΟΥ ΝΟΕΜΒΡΗ 


᾿Απόφαση τῶν ᾽᾿Επιτροπῶν Πετρούπολης καί Μόσχας, 
τῆς ΣΔΠ καί τῶν λεττονῶν”ὸ 


Ι.. ᾿᾽Αναγκαστήκαμε νά δεχτοῦμε τόν ἀγώνα στό πεδίο τῆς 
καμπάνιας γιά τή Δούμα µόνο ἐξαιτίας τῆς προδοτικῆς ἀἆστι- 
κῆς τάξης. 

2. Βάση τῆς ἐκλογικῆς µας καμπάνιας πρέπει νά εἶναι ἡ ἀν- 
τιπαράθεση τῆς ἐπαναστατικῆς στήν «εἰρηνική» πάλη, νά ᾱ- 
ποδείξουµε πόσο ἐπικίνδυνη εἶναι ἡ ἡγεμονία τῶν καντέτων 
στό ἀπελευθερωτικό κίνηµα. ᾽Από δῶ βγαίνει τό ἐρώτημα: ἐ- 
πιτρέπεται ὁ συνασπισμός µέ τούς καντέτους (ἡ συμφωνία στό 
πρῶτο στάδιο); 

3. Στό πρῶτο στάδιο ἡ σοσιαλδημοκρατία πρέπει, κατά 
γενικό κανόνα, νά κατεβαίνει ἀνεξάρτητη. ᾿Επιτρέπονται σάν 
ἐξαίρεση οἱ συμφωνίες στό πρῶτο στάδιο µέ τά κόµµατα πού 
ἀποδέχονται τή συντακτική συνέλευση, τήν ἔνοπλη ἐξέγερση 
κτλ’ στό δεύτερο στάδιο οἱ συμφωνίες ἔχουν τεχνικό χαρα- 
κτήρα, µόνο γιά τήν ἀναλογική κατανομή τῶν πληρεξουσίων. 
Τό πιό ἐπικίνδυνο πράγµα εἶναι νά λέμε στίς µάζες: Ῥηφίστε 
μαζί µας ὑπέρ τῶν συμβιβαστῶν. 'Ο Κρουσεβάν δέν εἶναι ἐπι- 
κίνδυνος, ἐπειδή κάθεται στή Δούμα, ἀλλά ἐπειδή ἀποτελεῖ 
ἕνα κομμάτι τῆς μαυροεκατονταρχίτικης ὀργάνωσης πού ὑπο- 
στηρίζει τήν κυβέρνηση. ᾿Εσεῖς γιά ὁρισμένες µικρές παρα- 
χωρήσεις ὑποστηρίζετε τήν ἡγεμονία τῶν καντέτων καί παραβιά- 
ζετε ὅλη µας τή γραµµή ἀρχῶν (ὁ Καύκασος, ἡ Μόσχα, ἡ Πετρού- 
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πολη, ἡ Πολωνία δέν θέλουν συμφωνίες). "Αν βγοῦν οἱ µαυρο- 
εκατονταρχίτες, ἡ Δούμα θά εἶναι µόνο πιό σκληρή. Γιατί πι- 
στεύετε ὅτι θά φταῖνε οἱ σοσιαλδηµοκράτες καί ὄχι οἱ καντέ- 
τοι στήν περίπτωση πού μοιραστοῦν οἱ ψῆφοι καί βγοῦν οἱ 
μαυροεκατονταρχίτες; 
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ΤΕΛΙΚΟΣ ΛΟΓΟΣ ΠΑΝΩ ΣΤΗΝ ΕΙΣΗΓΗΣΗ ΣΧΕΤΙΚΑ 
ΜΕ ΤΗΝ ΕΚΛΟΠΚΗ ΚΑΜΠΑΝΙΑ 
ΓΙΑ ΤΗ ΠΠ ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ 
417) ΤΟΥ ΝΟΕΜΒΡΗ 


Συμφωνία στίς ἐκλογές σηµαίνει συνασπισμός (ἆο ιί ες" ἐ- 
σεῖς λέτε στίς μάζες). ᾿Εμεῖς λέμε: µέ τήν ἑπαναστατική ἁἆστι- 
κή τάξη πηγαίνουµε κάποτε, µά µέ τήν ὀπορτουνιστική καί 
προδοτική ποτέ. 'Η ἐκλογική καμπάνια θά γίνει µέσα σέ 2 πε- 
ριθώρια: 400 καντέτοι/Ι00 σοσιαλδηµοκράτες (μέ συμφωνία) 
καί 200 μαυροεκατονταρχίτες«250 καντέτοι:20 ἤ 50 σοσιαλδη- 
µοκράτες (χωρίς συμφωνίες). Τό νά παριστάνεις τό συνήγορο 
καί τόν ἀντίπαλο σηµαίνει ὅτι χτυπᾶς τή θέση σου. Μέ τίς συµ- 
φωνίες θά τσακιστοῦν οἱ μαυροεκατονταρχίτες, θά τσακιστοῦν 
ὅμως (ἠθικά) καί οἱ σοσιαλδηµοκράτες. 


κ... σοῦ δίνω γιά νά μοῦ δώσεις. ΄Η Σύντ. 


ϱ. "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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ΟΜΙΛΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΤΗΣ ΜΕΝΣΕΒΙΚΙΚΗΣ 
ΕΚΛΟΓΙΚΗΣ ΠΛΑΊΦΟΡΜΑΣ, 
6(19) ΤΟΥ ΝΟΕΜΒΡΗ 


Τώρα μόλις εἶπα ὅτι στήν πλατφόρμα ὑπάρχει ἀντιπαράθεση 
τῶν ἐπαναστατικῶν μεθόδων στίς εἰρηνικές καί τίποτε ἄλλο, 
τό ὑπόλοιπο δέν ἱκανοποιεῖ. Δέν γίνεται λόγος κατά τί διαφέ- 
ρουν οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἀπό τίς ἄλλες ὁμάδες τῶν «ἔργα- 
ζομένων» (ἑσέρων), ὅπως γίνεται στή διακήρυξη τῆς σοσιαλδη- 
μοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Δούμας 2, Δέν ὑπάρχει ἀντιπαράθεση 
τοῦ ἐπιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ στό χυδαῖο. 

Δέν ἀναφέρεται ὅτι πρέπει νά ξεχωρίζει ἡ θέση τοῦ προλε- 
ταριάτου ἀπό τή θέση τοῦ μικρονοικοκύρη. 'Η πλατφόρμα δέν 
ὑπερασπίζει τό συνασπισμό, ὅμως αὐτή εἶναι συνασπισμός, γιατί 
μπορεῖ νά τήν ὑπογράψει κι᾿ ὁ µικροαστός. ᾿Εμεῖς δέν µπο- 
ροῦμε νά ἀγνοοῦμε στήν πλατφόρμα τά ἄλλα κόµµατα, ἐδῶ ὅ- 
µως δέν ὑπάρχει τίποτε γι᾽ αὐτά, ὑπάρχει µόνο ἡ ἀόριστη διατύ- 
πωση: «πιό ἀποφασιστικοί» κτλ. 
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ΟΜΙΛΙΕΣ ΠΑΝΟ ΣΤΟ ΖΗΤΗΜΑ 
ΤΗΣ ΣΥΓΤΕΚΛΗΣΗΣ ΤΟΥ «ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ» 
(20) ΤΟΥ ΝΟΕΜΒΡΗ 


Ι 


'Ο Δένιν ἐπιμένει ὅτι τό ζήτημα τοῦ «ἐργατικοῦ συνεδρίου» 
εἶναι ζωτικό καί πρέπει νά συζητηθεῖ! 


2 


'Ο Λένιν ἀναφέρει ὅτι δημοσιεύτηκαν γράµµατα τοῦ Πλεχά- 
νοφ, τοῦ Μάρτοφ καί ἄλλων στόν ἀστικό τύπο, ὅτι ὁ Κοστρόφ, 
λχ.. δέν ὑπόβαλε στήν ὁμάδα τῆς Δούμας πρόταση µέ τό αἴτημα 
σχηματισμοῦ καντέτικης κυβέρνησης (πρόταση πού προερχό- 
ταν ἀπό τήν ΚΕ) κι᾿ ἔτσι παραβίασε τήν κομματική πειθαρχία, 
καί καλά ἔκανε. Μέ τή ζύμωση γιά τό «ἐργατικό συνέδριο» μᾶς 
βάζουν ἐμπόδια στή δράση τοῦ κόµµατος. Ἔχουμε ὄργανο τῆς 
ΚΕ, δέν ἔχουμε ὅμως Κεντρικό ὄργανο. Γιατί; Λεφτά ὑπάρχουν, 
τό ὄργανο τῆς ΚΕ βγαίνει κανονικά, ὅμως δέν ὑπάρχει ὀργάνωση 
καί γι᾽ αὐτό δέν ὑπάρχει ΚΟ. 


108 Β. |. ΛΕΝΙΝ 


5 


ΙΔΙΑΙΤΕΡΗ ΓΝΩΜΗ, ΠΟΥ ΥΠΟΒΛΗΘΗΚΕ 
ΣΤΗΝ ΠΑΝΡΩΣΙΚΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ 
ΕΞΟΝΟΜΑΤΟΣ ΤΩΝ ΑΝΤΠΙΡΟΣΩΠΙΩΝ ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗ- 
ΜΟΚΡΑΤΙΑΣ ΤΗΣ ΠΟΛΩΝΙΑΣ, ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ 
ΤΗΣ ΔΕΤΤΟΝΙΑΣ, ΤΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ, ΤΗΣ ΜΟΣΧΑΣ 
ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ 
ΚΑΙ ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ ΤΟΥ ΒΟΛΓΑ 


η) 


Οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς Μπούντ ὑπόβαλαν στή συνδιάσκεψη 
ἀπόφαση πού ἐπαναλαβαίνει σχεδόν ἐξολοκλήρου τήν ἀπό- 
φαση τοῦ ΥΠ] συνεδρίου τῆς Μπούντ καί διατυπώνει τήν ἵστο- 
ρική σηµασία τῆς ἀποχῆς ἀπό τή Δούμαῖλ.Οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς 
συνδιάσκεψης πού ὑπογράφουν παρακάτω ἔκαναν ἀποχή, ὅταν 
ψηφίστηκε ἡ ἀπόφαση αὐτή, γιά τούς ἑξῆς λόγους: Δέν εἶναι 
σωστό καί οὔτε δυνατό νά ξεχωρίζουμε τό ζήτημα, γιατί πᾶμε 
στή Δούμα ἀπό τό ζήτημα, πῶς πᾶμε ἑκεῖ. 'Η ἀναγνώριση τῆς 
ὀρθότητας τῆς ἀποχῆς σηµαίνει πώς ὁ βασικός χαρακτήρας τῆς 
τακτικῆς µας κατά τή σηµερινή συµµετοχή µας στίς ἐκλογές 
παραμένει πέρα γιά πέρα ὁ ἴδιος, πού ἦταν καί κατά τό μποῦ- 
κοτάρισµα τῆς πρώτης Δούμας. Νά παραδεχόµαστε ὅτι ἡ καν- 
τέτικη πλειοψηφία τῆς πρώτης Δούμας ἐμπόδισε τή δράση τῶν 
ἐπαναστατικῶν στοιχείων καί ταυτόχρονα νά ἐγκρίνουμε τίς 
συμφωνίες τῶν καντέτων καί τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στό πρῶ- 
το στάδιο τῶν ἐκλογῶν σηµαίνει πώς χτυπᾶμε τίς γενικές µας θέ- 
σεις µέ τήν πρακτική πολιτική µας. Νά παραδεχόµαστε καί νά 
ὑποστηρίζουμε τήν ἡγεμονία τῶν καντέτων κατά τή ζύμωση 
µπροστά στίς µάζες, κατεβαίνοντας μέ κοινά ψηφοδέλτια, καί 
ὕστερα νά κατακρίνουµε τήν ἡγεμονία αὐτή σέ εἰδική συµ.- 
πληρωματική ἀπόφαση, σηµαίνει πώς δυσφημοῦμε µέ τό χει- 
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ρότερο τρόπο ὅλη τήν τακτική µας καί ὅλες τίς ἀρχές τῆς ἓ- 
παναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Γιά τούς λόγους αὐτούς 
ὑποβάλουμε µπροστά σ᾿ ὅλο τό Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό 
κόμμα τῆς Ῥωσίας τήν παρακάτω ἰδιαίτερη γνώμη. 

«"ΗἩ τακτική τῆς ἀποχῆς ἀπό τήν Κρατική δούμα, πού συ- 
νέβαλε στό νά ἐκτιμήσουν σωστά οἱ λαϊκές µάζες ὅτι τό ἵδρυ- 
μα αὐτό δέν εἶχε στά χέρια του ἐξουσία καί δέν ἔπαιζε αὐτο- 
τελή ρόλο, βρῆκε τήν πλήρη δικαίωσή της στήν κωμωδία τῆς 
νομοθετικῆς δράσης τῆς Κρατικῆς δούµμας καί στή διάλυσή 
της. 

“Ἡ ἀντεπαναστατική ὅμως στάση τῆς ἀστικῆς τάξης καί ἡ 
συμβιβαστική τακτική τοῦ ρωσικοῦ φιλελευθερισμοῦ ἐμπόδι- 
σαν τήν ἄμεση ἐπιτυχία τῆς ἀποχῆς καί ἀνάγκασαν τό προλε- 
ταριάτο νά δεχτεῖ τόν ἀγώνα ἐνάντια στήν τοιφλικάδικη καί 
στήν ἀστική ἀντεπανάσταση ἀκόμη καί στό πεδίο τῆς καµπά- 
νιας γιά τή Δούμα. 

Τόν ἀγώνα αὐτόν ἔξω ἀπό τή Δούμα καί µέσα στήν ἴδια τή 
Δούμα ἡ σοσιαλδημοκρατία πρέπει νά τόν διεξάγει µέ σκοπό 
τήν ἀνάπτυξη τῆς ταξικῆς συνείδησης τοῦ προλεταριάτου, τό 
παραπέρα ξεσκέπασµα µπροστά σ᾿ ὁλόκληρο τό λαό τῶν συν- 
ταγματικῶν αὐταπατῶν καί τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστασης. 

Δόγω τῆς κατάστασης αὐτῆς καί γιά τό σκοπό πού τονίσαµε 
τό Σοσιαλδημµοκρατικό ἐργατικό κόµµα τῆς Ρωσίας πρέπει νά 
πάρει πιό δραστήριο µέρος στήν τωρινή καμπάνια γιά τή 
Δούμα. 

Τά βασικά καθήκοντα τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς καμπάνιας 
γιά τίς ἐκλογές καί τή Δούμα εἶναι, πρῶτο, νά ἐξηγήσει στό 
λαό ὅτι ἡ Δούμα εἶναι ἐντελῶς ἀκατάλληλη, σάν µέσο πραγ- 
µατοποίησης τῶν διεκδικήσεων τοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἓ- 
παναστατικῆς μικροαστικῆς τάξης, ἰδιαίτερα τῆς ἀγροτιᾶς. 
Δεύτερο, νά ἐξηγήσει στό λαό ὅτι εἶναι ἀδύνατο νά πραγµα- 
τοποιηθεῖ τό αἴτημα τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας μέ κοινοβουλευ- 
τικό δρόµο, ὅσο ἡ πραγματική ἐξουσία παραμένει στά χέρια 
τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης, νά ἐξηγήσει τήν ἀνάγκη τῆς ἔνο- 
πλης ἐξέγερσης, τῆς προσωρινῆς ἐπαναστατικῆς κυβέρνησης 
καί τῆς συντακτικῆς συνέλευσης µέ βάση τήν καθολική, ἄμε- 
ση, ἴση καί μυστική ψηφοφορία. Τρίτο, νά ὑποβάλει σέ κριτι- 
κή τήν πρώτη Δούμα καί νά ἐξηγήσει τή χρεωκοπία τοῦ ρω- 
σικοῦ φιλελευθερισμοῦ καί ἰδιαίτερα, νά ἐξηγήσει πόσο 
ἐπικίνδυνο καί καταστρεπτικό θά ἦταν γιά τήν ὑπόθεση τῆς ἓ- 
παγάστασης, ἄν τό φιλελεύθερο-μοναρχικό κόµµα τῶν καντέ- 
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των ἀναλάβαινε πρωτεύοντα καί καθοδηγητικό ρόλο στό ἆ- 
πελευθερωτικό κίνημα. 

“Ἡ σοσιαλδημοκρατία, σάν ταξικό κόµµα τοῦ προλεταριάτου, 
πρέπει νά παραμένει σ᾿ ὅλη τή διάρκεια τῆς καμπάνιας γιά 
τίς ἐκλογές καί τή Δούμα ἀπόλυτα αὐτοτελής, χωρίς νά συγ- 
χωνεύει κι ἐδῶ σέ καμιά περίπτωση οὔτε τά συνθήµατά της, 
οὔτε τήν τακτική της μέ κανένα ἄλλο ἀντιπολιτευτικό ἤ ἔπα- 
ναστατικό κόμμα. 

Γι᾽ αὐτό στό πρῶτο στάδιο τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας, δηλ. 
µπροστά στίς µάζες, ἡ σοσιαλδημοκρατία πρέπει κατά γενικό 
κανόνα νά κατεβαίνει ἐντελῶς ἀνεξάρτητη καί νά προτείνει 
µόνο κομματικούς ὑποψήφιους. 

᾿Εξαιρέσεις ἀπό τόν κανόνα αὐτό ἐπιτρέπονται µόνο σέ πε- 
ριπτώσεις ἐξαιρετικῆς ἀνάγκης καί µόνο µέ κόµµατα πού ἆ- 
ποδέχονται πέρα γιά πέρα τά βασικά συνθήµατα τῆς ἄμεσης 
πολιτικῆς µας πάλης, δηλ. πού ἀναγνωρίζουν τήν ἀνάγκη τῆς 
ἔνοπλης ἐξέγερσης καί παλεύουν γιά τή λαοκρατική δηµοκρα- 
τία. Συνάµα, οἱ συμφωνίες αὐτές μποροῦν νά φτάσουν µόνο µέ- 
χρι τήν ὑποβολή κοινοῦ ψηφοδελτίου, χωρίς νά περιορίζουν 
καθόλου τήν αὐτοτέλεια τῆς πολιτικῆς ζύμωσης τῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας. 

Στήν ἐργατική κουρία τό σοσιαλδήµοκρατικό κόμμα κατεβαί- 
νει ἐντελῶς ἀνεξάρτήτο, χωρίς νά κάνει συμφωνίες µέ κανένα ἄλ- 
Λο κόμμα. 

Στά ἀνώτερα στάδια τῶν ἐκλογῶν, δηλ. στίς συνελεύσεις 
τῶν ἐκλεκτόρων στίς πόλεις, τῶν πληρεξουσίων καί τῶν ἔκλε- 
κτόρων στά χωριά ἐπιτρέπονται οἱ ἐπιμέρους συμφωνίες ἀπο- 
κλειστικά γιά τήν κατανομή τῶν ἑδρῶν, ἀνάλογα μέ τόν ἀριθ- 
µό τῶν Ψήφων τῶν κομμάτων πού κάνουν τή συμφωνία. Π1α- 
ράλληλα ἡ σοσιαλδημοκρατία ξεχωρίζει, ἀπό τήν ἄποψη τῆς 
δημοκρατικῆς συνέπειας καί ἀποφασιστικότητας, τούς παρακά- 
τω βασικούς τύπους ἀστικῶν κομμάτων: α) σοσιαλιστές-ἔπα- 
ναστάτες, σοσιαλιστικό κόµµα τῆς Πολωνίας καί τά ὅμοια μ᾿ 
αὐτά ρεπουμπλικάνικα κόμµαταξ β) λαϊκοί-σοσιαλιστές καί 
τρουντοβίκοι παρόμοιου τύπου” Ά’ Υ) καντέτοι». 


κ᾿Εδῶ ἀνήκουν, ἴσως, καί οἱ σ.σ. (σιωνιστές-σοσιαλιστές)”2. 
"» ᾿Εδῶ ἀνήκουν, ἴσως, μερικοί ἑβραῖοι δηµοκράτες. Γιά τά ζητήματα αὐτά 
δέν εἵμαστε ἁρμόδιοι νά κρίνουμε, δίχως τούς ἑβραίους σοσιαλδηµοκράτες. 
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ΣΧΕΔΙΟ ΕΚΚΛΗΣΗΣ ΠΡΟΣ ΤΟΥΣ ΕΚΛΟΓΕΙΣ 


Σύντροφοι ἐργάτες καί ὅλοι ἐσεῖς οἱ πολίτες τῆς Ρωσίας! 
Πλησιάζουν οἱ ἐκλογές τῆς Κρατικῆς δούμας. Τό κόµµα τῆς 
ἐργατικῆς τάξης, ἡ σοσιαλδημοκρατία, σᾶς καλεῖ ὅλους νά 
πάρετε µέρος στίς ἐκλογές, γιά νά συµβάλετε στή συσπείρωση 
τῶν δυνάµέων, πού εἶναι ἱκανές νά παλέψουν πραγματικά γιά 
τήν ἐλευθερία. 

Οἱ λαϊκές µάζες στήν ἐπανάστασή µας παλεύουν ἑνάντια 
ατήν κυριαρχία τῆς γραφειοκρατικῆς ὑπαλληλοκρατίας καί 
τῆς ἀστυνομίας, τῶν τσιφλικάδων καί τῶν καπιταλιστῶν. καί 
πρίν ἀπ᾿ ὅλα ἐνάντια στήν ἀπολυταρχική τσαρική κυβέρνη- 
ση. Οἱ µάζες παλεύουν γιά γῆ καί ἐλευθερία, γιά τήν ἀνατρο- 
πή τῆς συµµορίας τῶν πογκρομιστῶν καί τῶν δηµίων, πού στίς 
διεκδικήσεις ἑκατομμυρίων καί δεκάδων ἑκατομμυρίων ἀἁπαν- 
τᾶ μέ τήν ἐξαγορά συνειδήσεων, τήν ἀἁπάτη., τήν κτηνώδη βία, 
τίς φυλακές καί τά ἕκτακτα στρατοδικεῖα. 

Μέ τήν ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη τοῦ 1905 οἱ ἐργάτες ὅλης τῆς 
Ῥωσίας ἀπόσπασαν µέ τή δύναμή τους ἀπό τόν τσάρο τήν Ἆ- 
πόσχεση νά δώσει ἐλευθερία καί νομοθετικά δικαιώµατα στή 
Δούμα. “Η τσαρική κυβέρνηση ἀθέτησε τίς ὑποσχέσεις αὖ- 
τές. 'Ο ἐκλογικός νόµος κουτσούρεψε τά δικαιώµατα τῶν ᾱ- 
γροτῶν καί τῶν ἐργατῶν πρός ὄφελος τῶν τσιφλικάδων καί τῶν 
καπιταλιστῶν. Τά δικαιώµατα τῆς ἴδιας τῆς Δούμας σχεδόν 
ἐκμηδενίστηκαν. Μά κι᾽ αὐτό δέν εἶναι τό κυριότερο. Τό κυριότε- 
ρο εἶναι ὅτι ὅλες οἱ ἐλευθερίες καί τά δικαιώµατα ἔμειναν ἕνα 
ἁπλό χαρτί, γιατί ἡ πραγματική ἐξουσία, ἡ πραγματική δύνα- 
µη ἐξακολουθοῦσε νά παραμένει ὁλοκληρωτικά στά χέρια τῆς 
τσαρικῆς κυβέρνησης. Καμιά Δούμα δέν μπορεῖ καί δέν πρό- 
κειται νά δώσει γῆ καί ἐλευθερία στό λαό, ὅσο ἡ πραγματική 
ἐξουσία θά βρίσκεται στά χέρια τῶν πογκρομιστῶν καί τῶν δη- 
µίων τῆς ἐλευθερίας. 
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Νά γιατί οἱ ἐπαναστάτες ἐργάτες µαζί µέ τήν πλειοψηφία τῶν 
συνειδητῶν ἀγωνιστῶν τῆς ἐλευθερίας ἀπό τά ἄλλα στρώματα 
τοῦ λαοῦ μποὐκοτάρησαν τή Δούμα. 'Ἡ ἀποχή ἀπό τή Δού- 
μα ἦταν προσπάθεια νά ἀφαιρέσουμε ἀπό τούς πογκροµι- 
στές τήν ὑπόθεση τῆς σύγκλησης τῶν λαϊκῶν ἀντιπροσώπων. 
“Ἡ ἀποχή ἀπό τή Δούμα ἦταν προειδοποίηση γιά τό λαό 
νά µήν πιστεύει στά ἁπλά χαρτιά, ἦταν κάλεσμα στόν ἀγώνα 
γιά τήν πραγματική ἐξουσία. 'Ἡ ἀποχή δέν πέτυχε, γιατί τήν 
ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας τήν πρόδοσε ἡ φιλελεύθερη ἀστική 
τάξη. Τό κόµµα τῆς «λαϊκῆς» ἐλευθερίας, οἱ καντέτοι, τό κόμ- 
μα αὐτό τῶν φιλελεύθερων τσιφλικάδων καί τῶν «φωτισμένων» 
ἀστῶν φαφλατάδων γύρισε τίς πλάτες στήν ἠἡρωϊκή πάλη τοῦ 
προλεταριάτου, ἀποκάλεσε παραφροσύνη τήν ἐξέγερση τῶν ἆ- 
γροτῶν καί τῆς καλύτερης μερίδας τοῦ στρατοῦ καί πῆρε µέ- 
ρος στίς ἐκλογές πού τίς ὀργάνωσαν οἱ πογκροµιστές. ᾽᾿Εξ- 
αιτίας τῆς προδοσίας τῆς καντέτικης ἁἀστικῆς τάξης ὅλος ὁ 
λαός εἶναι ἀναγκασμένος νά πάρει προσωρινά ὑπόψη του τούς 
νόµους καί τίς ἐκλογές πού οἱ πογκροµιστές ὀργάνωσαν, οἱ 
πογκρομιστές τίς νόθευσαν, οἱ πογκροµμιστές τίς μετέτρεψαν σέ 
χλευασμό τοῦ λαοῦ. 

Παίρνοντας, ὅμως, τώρα µέρος στίς ἐκλογές, μποροῦμε καί 
πρέπει ν᾿ ἀνοίξουμε τά µάτια τοῦ λαοῦ νά δεῖ τήν ἀνάγκη τῆς 
πάλης γιά τήν ἐξουσία, νά δεῖ ὅτι εἶναι µάταιο τό παιχνίδι 
τῶν καντέτων µέ τό σύνταγμα. Πολίτες ὅλης τῆς Ρωσίας! Σκε- 
φτεῖτε τό δίδαγµα πού μᾶς ἔδωσε ἡ πρώτη Δούμα! 

Οἱ ἀγωνιστές γιά τήν ἐλευθερία καί γιά τήν παραχώρηση γῆς 
στούς ἀγρότες ἐξοντώθηκαν, στάλθηκαν στήν ἑξορία, κλείστη- 
καν στίς φυλακές. 'Η πλειοψηφία στή Δούμα ἀνῆκε στούς καν- 
τέτους. Οἱ φιλελεύθεροι αὐτοί ἁἀστοί φοβοῦνταν τήν πάλη. φο- 
βοῦνταν τό λαό, περιορίζονταν σέ λόγους καί ὑπομνήματα, κα- 
λοῦσαν σέ καρτερική ἀναμονή, ἐπεδίωκαν συμφωνία, συναλ.λα- 
γή μέ τήν κυβέρνηση τῶν πογκρομιστῶν. Καΐ ὁ τσάρος, βλέ- 
ποντας ὅτι µπροστά του δέν βρίσκονται ἀγωνιστές, ἀλλά προ- 
σκυνηµένοι ἁστοί, τούς πέταξε ἔξω ἀπό τή Δούμα, γιατί ἔβγα- 
ζαν ἀνεπιθύμητους λόγους. 

᾿Εργάτες, ἀγρότες καί ὅλοι οἱ ἐργαζόμενοι! Μήν ξεχνᾶτε τό 
µεγάλο αὐτό δίδαγμα! Θυμηθεῖτε πώς, ὅταν τό φθινόπῶρο τοῦ 
Ι905 ἐπικεφαλῆς τοῦ ἀγωνιζόμενου λαοῦ βρίσκονταν οἱ ἔπα- 
ναστάτες ἐργάτες, ὅταν στήν ἀπεργία τῶν ἐργατῶν, στήν ἐξέ- 
γερση τῶν ἐργατῶν συνενώθηκαν οἱ ἐξεγέρσεις τῶν ἀγροτῶν 
καί τῶν συνειδητῶν στρατιωτῶν, τότε ἡ κυβέρνηση ἔκανε πα- 
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ραχωρήσεις. Καί ὅταν τήν ἄνοιξη καί τό καλοκαίρι τοῦ 1906 
ἐπικεφαλῆς τοῦ λαοῦ μπῆκε ἡ φιλελεύθερη µοναρχική ἀστική 
τάξη, οἱ καντέτοι͵, τό κόμμα τῶν ταλαντεύσεων ἀνάμεσα στήν 
ἐξουσία τοῦ λαοῦ καί στήν ἐξουσία τῶν πογκρομιστῶν, τότε 
οἱ βουλευτές ἀντί γιά παραχωρήσεις δέχτηκαν τήν ἀστυνομι- 
κή κλωτσιά, πού διάλυσε τή Δούμα. 

“Ἡ διάλυση τῆς Δούμας δείχνει σ᾿ ὅλους, πόσο μάταια καί ᾱ- 
καρπα ἦταν τά καντέτικα ὑπομνήματα, πόσο ἀναγκαία ἦταν ἡ 
ὑποστήριξη τῆς προλεταριακῆς πάλης. "Η ἐργατική τάξη ἀπό- 
σπασε µέ τήν ὀχτωβριανή ἀπεργία τήν ὑπόσχεση γιά ἔλευθε- 
ρία. Τώρα συγκεντρώνει τίς δυνάµεις της γιά ν᾽ ἀποσπάσει 
πραγματικά μέ µιά λαϊκή ἐξέγερση τήν ἐλευθερία ἀπό τά χέ- 
ρια τοῦ ἐχθροῦ, ν᾿ ἀνατρέψει τήν τσαρική κυβέρνηση, νά ἐγ- 
καθιδρύσει τή δημοκρατία, νά θεσπίσει τήν αἱρετότητα ὅλων 
ἀνεξαιρέτως τῶν ἀρχῶν στό κράτος καί νά συγκαλέσει, µέσω 
μιᾶς προσωρινῆς ἐπαναστατικῆς κυβέρνησης, συντακτική συ- 
νέλευση µέ βάση τήν καθολική, ἄμεση, ἴση καί μυστική ψη- 
φοφορία. 

Στόν ἀγώνα της γιά τήν ἐλευθερία, ἡ ἐργατική τάξη ἐπιδιώκει 
μιά ἐλευθερία πού νά ἐξυπηρετεῖ ὄχι µόνο τούς πλούσιους καί 
τούς εὐγενεῖς, µά “ὁλόκληρο τό λαό. Οἱ ἐργάτες χρειάζονται 
τήν ἐλευθερία γιά νά ἀναπτύξουν ἕνα πλατύ ἀγώνα γιά τήν 
πλήρη ἀπελευθέρωση τῆς ἐργασίας ἀπό τό ζυγό τοῦ κεφα- 
λαίου, γιά τήν ἐξάλειψη κάθε ἐκμετάλλευσης ἀνθρώπου ἀπό 
ἄνθρωπο, γιά τή σοσιαλιστική ὀργάνωση τῆς κοινωνίας. Κανε- 
νός εἴδους ἰσότητα, ἀκόμη καί ἡ ἰσότητα τῶν µικρονοικο- 
κυραίων, τῶν ἀγροτῶν, στἠ χρήση τῆς παλλαϊκῆς γῆς, δὲν θά 
λυτρώσει τό λαό ἀπό τήν ἁἀθλιότητα, τήν ἀνεργία καί τήν κα- 
ταπίεση, ὅσο ὑπάρχει ἡ κυριαρχία τοῦ κεφαλαίου. Καί µόνο ἡ 
συσπείρωση ὅλων τῶν ἐργατῶν, µέ τήν ὑποστήριξή τους ἀπό 
τίς µάζες τῶν ἐργαζομένων, μπορεῖ νά γκρεµίσει τό ζυγό τοῦ 
κεφαλαίου, πού πιέζει τούς ἐργάτες ὅλων τῶν χωρῶν. Στή σο- 
σιαλιστική κοινωνία ἡ ἐλευθερία καί ἡ ἰσότητα δέν θά εἶναι 
ἀπάτη τούς ἐργαζόμενους δέν θά τούς κατακερµατίζει τό 
σύστημα τῆς μικρῆς ἀπομονωμένης οἰκονομίας ὁ πλοῦτος, ὁ 
συσσωρευµένος ἀπό τήν κοινή ἐργασία, δέν θά καταπιέζει, µά 
θά ὑπηρετεῖ τή µάζα τοῦ λαοῦ ἡ κυριαρχία τῶν ἐργαζομένων 
θά ἐξαλείψει κάθε καταπίεση ὁποιασδήποτε ἐθνότητας, θρη- 
σκείας ἢἤ τοῦ ἑνός φύλου ἀπό τό ἄλλο. 

Σύντροφοι ἐργάτες καί ὅλοι ἐσεῖς οἱ πολίτες τῆς Ρωσίας! 
Χρησιμοποιεῖστε τίς ἐκλογές, γιά νά ἐνισχύσετε τούς πραγµα- 
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τικούς ἀγωνιστές γιά τήν ἐλευθερία καί τό σοσιαλισμό, γιά 
νά ἀνοίξετε τά µάτια ὅλων ἀνεξαιρέτως νά δοῦν τούς πραγ- 
ματικούς σκοπούς καί τόν ἀληθινό χαρακτήρα τῶν διαφόρων 
κομμάτων! 

᾿Εκτός ἀπό τούς σοσιαλδηµοκράτες, τρεῖς κύριες ὁμάδες κοµ- 
µάτων παίρνουν µέρος στίς ἐκλογές: οἱ µαυροεκατονταρχίτες, 
οἱ καντέτοι καί οἱ τρουντοβίκοι. 

᾿Μαυροεκατονταρχίτες, εἶναι τά κόμματα πού ὑποστηρίξουν 
τήν κυβέρνηση. Θέλουν τήν ἀπολυταρχική μοναρχία, τήν ἆ- 


στυνοµική ἐξουσία, τή διατήρηση ὅλης τῆς τσιφλικάδικης 
γῆς. Τά κόµµατα αὐτά εἶναι: τό κόμμα τῶν μοναρχικῶν, ἡ ἕνω- 
ση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ. τό κόμμα τῆς ἔννομης τάξης, τό ἐμπο- 
ροβιομηχανικό κόμμα, ἡ ἕνωση τῆς 17 τοῦ ᾽᾿Οχτώβρη, τό κόµµα 
τῆς εἰρηνικῆς ἀνακαίνισης. Ὅλοι αὐτοί εἶναι ἀνοιχτοί ἔχθροί 
τοῦ λαοῦ, ἀνοιχτοί ὑπερασπιστές τῆς κυβέρνησης τῶν πογκρο- 
μιστῶν, τῆς κυβέρνησης πού διάλυσε τή Δούμα, τῆς κυβέρνη- 
σης τῶν ἔἕκτακτων στρατοδικείων. 

Οἱ καντέτοι (συνταγµατικοί δηµοκράτες ἤ «κόμμα τῆς λαϊ- 
κῆς ἐλευθερίας») εἶναι τό κυριότερο κόµµα τῆς φιλελεύθε- 
ρης μοναρχικῆς ἀστικῆς τάξης. Οἱ φιλελεύθεροι ἁστοί ταλαν- 
τεύονται ἀνάμεσα στό λαό καί στήν κυβέρνηση τῶν πογκρο- 
μιστῶν. Στά λόγια εἶναι ἐνάντια στήν κυβέρνηση ᾽ στήν πραγ- 
µατικότητα φοβοῦνται περισσότερο ἀπό κάθε ἄλλο τήν πάλη 
τοῦ λαοῦ᾽ στήν πραγματικότητα θέλουν τή συναλλαγή μέ τή 
μοναρχία, δηλ. μέ τούς πογκροµιστές ἑἐνάντια στό λαό. Οἱ καν- 
τέτοι πρότειναν στή Δούμα τούς νόµους κατέργων ἑνάντια στόν 
τύπο καί ἐνάντια στίς συγκεντρώσεις. Στή Δούμα οἱ καντέτοι 
ἦταν ἐνάντια στή μεταβίβαση τοῦ ζητήματος τῆς γῆς στίς 
τοπικές ἐπιτροπές, τίς ἐκλεγμένες μέ καθολική, ἄμεση, ἴση 
καί μυστική ψηφοφορία. Καντέτοι εἶναι οἱ φιλελεύθεροι τσι- 
φλικάδες, πού φοβοῦνται µήπως οἱ ἀγρότες λύσουν µόνοι τους 
τό ζήτημα τῆς γῆς, ὅπως θέλουν οἱ ἴδιοι. ὍὍποιος δέν θέλει 
νά διαλύονται οἱ λαϊκοί ἀντιπρόσωποι ἀπό τήν ἀστυνομία, 
ὅποιος δέν θέλει νά ἐπιβληθεῖ στούς ἀγρότες µιά ἐξίσου κατα- 
στροφική ἐξαγορά, ὅπως ἐκείνη τοῦ 86174, ἄς φροντίσει ὥστε 
ἡ δεύτερη Δούμα νά µήν εἶναι πάλι καντέτικη Δούμα. 

Τρουντοβίκοι εἶναι τά κόµµατα καί οἱ ὁμάδες πού ἐκφράζουν 
τά συμφέροντα καί τίς ἀπόψεις τῶν μικρονοικοκυραίων, κυρίως 
τῶν μικροαγροτῶν. Τό πιό διστακτικό ἀπό τά κόµµατα αὐτά 
εἶναι τό «λαϊκό-σοσιαλιστικό κόµµα ἐργασίας». Τό κόµµα αὐ- 
τό δέν εἶναι πολύ καλύτερο ἀπό τούς καντέτους. ᾿ Ακολουθεῖ 
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ἡ «Ἔργα”- ακή ὁμάδα» τῆς Δούμας, πού τά καλύτερά της µέ- 
λη. ὅπως ο ᾿Ονίπκο, µετά τή διάλυση τῆς Δούμας ἠρθαν σέἐ 
βοήθεια τοῦ ἐξεγερμένου λαοῦ. Τό πιό ἐπαναστατικό ἀπό τά 
ἐργασιακά κόµµατα εἶναι οἱ «σοσιαλιστές-ἑπαναστάτες» (ὲ- 
σέροι, ἐσ-ερ.). Οἱ τρουντοβίκοι εἶναι διατεθειμένοι νά ὑπερα- 
σπίσουν ἀποφασιστικά --- κάποτε καί ὥς τήν ἐξέγερση --- τά συµ- 
φέροντα τῆς ἀγροτικῆς µάζας στήν πάλη γιά γῆ καί ἐλευθερία, πο- 
λύ σπάνια ὅμως τά καταφέρνουν νά εἶναι ἁπαλλαγμένοι ἀπό 
τήν ἐπιρροή τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν καί ἀπό τίς ἀστικές ἀν- 
τιλήψεις σ᾽ ὅλη τους τή ὁράση. 'Ο μικρονοικοκύρης στέκει 
στό σταυροδρόμι τοῦ μεγάλου παγκόσμιου ἀγώνα τῆς ἔργα- 
σίας ἐνάντια στό κεφάλαιο: νά ἐπιζητήσει νά «γίνει ἄνθρωπος» 
σάν τούς ἀστούς, νά γίνει ὁ ἴδιος νοικοκύρης ἤ νά ἐπιζητή- 
σει νά βοηθήσει τό προλεταριάτο νά ἀνατρέψει τήν κυριαρχία 
τῆς ἀστικῆς τάξης. ᾿Εμεῖς, οἱ σοσιαλδηµοκράτες, θά ἔπωφε- 
ληθοῦμε ἀπό τίς ἐκλογές γιά νά ποῦμε στήν ἀγροτική µά- 
ζα καί σ᾿᾽ ὅλους τούς φίλους τῆς ἀγροτιᾶς: µόνο τότε θά µπο- 
ρέσουν οἱ ἀγρότες νά ἀποκτήσουν γῆ καί ἐλευθερία ὅταν ἡ 
ὁράση τους δέν θά περιορίζεται σέ ὑπομνήματα, ἀλλά θά ἀγω- 
νίζονται, ὅταν δέν θά πιστεύουν στόν τσάρο καί στίς ὑποσχέ- 
σεις τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν, ἀλλά στή δύναμη τῆς ὁμόθυμης 
πάλης χέρι µέ χέρι µέ τήν ἐργατική τάξη. 

Τό κόµµα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν εἶναι κόµµα τοῦ συνειδη- 
τοῦ καί τοῦ ἀγωνιζόμενου προλεταριάτου. Δέν πιστεύει σέ κα- 
μιά ὑπόσχεση τῆς ἀστικῆς τάξης, γυρεύει τή σωτηρία ἀπό 
τή φτώχεια καί τήν ἀνέχεια ὄχι µέ τήν ἑνίσχυση τοῦ μικροῦ 
νοικοκυριοῦ, ἀλλά µέ τή συσπειρωµένη πάλη ὅλων τῶν ἔργα- 
ζομένων γιά τό σοσιαλισμό. 

Σύντροφοι ἐργάτες καί ὅλοι ἐσεῖς οἱ µισθωτοί τοῦ κεφαλαί- 
ου! Εΐδατε ὅλοι πώς, ὅταν ἡ κυβέρνηση ἀφαίρεσε τά πρῶτα 
στοιχεῖα τῆς ἐλευθερίας, ἡ ἀστική τάξη ἄρχισε νά παίρνει πί- 
σω ἀπό τούς ἐργάτες ὅλες τίς κατακτήσεις τους, ἄρχισε πάλι 
νά μεγαλώνει τήν ἐργάσιμη μέρα, νά κατεβάζει τό µεροκάµα- 
το, νά μεγαλώνει τά πρόστιµα, νά δυναμώνει τίς κάθε λογῆς 
πιέσεις, νά καταπιέζει ἢἤ νά διώχνει τούς "συνειδητούς ἐργά- 
τες. Μόνο µέ τή νίκη τῆς ἐλευθερίας μποροῦν οἱ ἐργάτες καί οἱ 
ὑπάλληλοι νά κατοχυρώσουν τίς κατακτήσεις τους πού ἀπό- 
σπασαν ἀπό τήν ἀστική τάξη, νά πετύχουν δωρη ἑργάσιμη μέ- 
ρα, καλύτερη ἁμοιβή καί ὑποφερτές συνθῆκες ζωῆς. Καί µόνο 
μέ τή συσπειρωµένη, ὁμόθυμη, τήν ἀπεριόριστα τολμηρή πάλη 
ἐπικεφαλῆς ὅλων τῶν ἐργαζομένων μαζῶν μπορεῖ ἡ ἐργατική 
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ἳ 
τάξη νά κατακτήσει τήν πραγματική ἐλευθερία γιά ὁλόκλη- 
ρο τό λαό. 

Σύντροφοι ἐργάτες καί ὅλοι ἐσεῖς οἱ πολίτες τῆς Ρωσίας! Δᾷᾶ- 
στε τήν ψῆφο σας στούς ὑποψήφιους τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ 
ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας! Τό κόµµα αὐτό ἀγωνίζεται 
γιά πλήρη ἐλευθερία, γιά τή δημοκρατία, γιά νά ἐκλέγονται 
οἱ δηµόσιοι ὑπάλληλοι ἀπό τό λαό. ᾿ Αγωνίζεται ἐνάντια σέ 
κάθε ἐθνική καταπίεση. ᾿ Αγωνίζεται νά ὁοθεῖ ὅλη ἡ γῆ στούς 
ἀγρότες χωρίς καμιά ἐζαγορά. “Ὑποστηρίζει ὅλες τίς διεκδική- 
σεις τῶν συνειδητῶν ναυτῶν καί στρατιωτῶν, ἐπιδιώκοντας τήν 
ἀντικατάσταση τοῦ τακτικοῦ στρατοῦ μέ τόν γενικό ἐξοπλι- 
σµό τοῦ λαοῦ. 

Σύντροφοι ἐργάτες καί ὅλοι ἐσεῖς οἱ πολίτες τῆς Ῥωσίας! 
Ψηφίστε τούς ὑποψήφιους τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ 
κόµµατος τῆς Ρωσίας] 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. ὃ, 4ήἡμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
23 τοῦ Νοέμβρη Ι90ό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«Προλετάρι» 
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Οἱ µενσεβίκοι µέ τή βοήθεια τῶν μπουντιστῶν πέτυχαν νά 
ψηφίσει ἡ πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ ὅτι ἐπιτρέ- 
πονται οἱ συνασπισμοί μέ τούς καντέτους. ᾿Αγαλλιᾶ ὁ καν- 
τέτικος τύπος καί σκορπάει τήν καλή εἴδηση σ᾿ ὅλα τά πέρα- 
τα τοῦ κόσμου, σπρώχνοντας ἐλαφρά-ἐλαφρά τούς µενσεβί- 
κους νά κατεβοῦν ἀκόμη ἕνα σκαλοπάτι, νά κάνουν ἀκόμη ἕ- 
να βῆμα παραπέρα πρός τά δεξιά. 'Ο ἀναγνώστης θά βρεῖ σέ 
ἄλλη στήλη τίς ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης, τήν ἰὸδ χίτερη 
γνώµη τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί τό σχέδιο ἔκ- 
κλησής τους πρός τούς ἐκλογεῖς". ᾿Εδῶ θά προσπαθήσουμε 
νά σκιαγραφήσουµε τή γενική καί βασική πολιτική σημασία 
τῶν συνασπισμῶν μέ τούς καντέτους. 

Καλό ὑλικό γιά µιά τέτοια σκιαγράφηση μᾶς δίνει τό 6ο φύλ- 
λο τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» καί ἰδιαίτερα τό ἄρ- 
θρο τῆς σύνταξης «"Ο συνασπισμός τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς». 
"Ας ἀρχίσουμε μ΄ ἕνα ἀπ᾿ τά πιό χαρακτηριστικά σημεῖα τοῦ 
ἄρθρου αὐτοῦ. 

Μᾶς λένε, --- γράφει ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», --- ὅ- 
τι «οἱ µενσεβίκοι, πού ἔβαζαν καθῆκον τους νά σπρώξουν σέ 
ἑπαναστατικό δρόμο ὅλη τή Δούμα, , ὕστερα ἀπό τή διάλυσή 
της ἐγκατέλειψαν τή θέση τους καί ἔκαναν συνασπισμό μέ τά 
ἐπαναστατικά κόµµατα καί ὁμάδες, πού βρῆκε τήν ἔκφρασή του 
πρῶτο, στήν ἔκδοση δυό κοινῶν προκηρύξεων, πρός τό στρα- 
τό καί πρός τήν ἀγροτιά, δεύτερο, στό σχηματισμό ἐπιτροπῆς 
γιά τό συντονισμό τῶν ἐνεργειῶν ἐνόψει τῆς ἐπικείμενης ἆᾱ- 
περγίας. 'Ἡ ἐπίκληση ἑνός τέτοιου προηγούμενου βασίζεται 
σέ µεγάλη παρεξήγηση. Στήν περίπτωση πού ἀναφέραμε τό 


”. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. Ι08---110, 1Τ1Ι---Π16. 'Η Σύντ. 


/ 
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κόμμα µας ἔκανε µέ τά ἄλλα ἐπαναστατικά κόµµατα καί ὁ- 
µάδες ὄχι πολιτικό συνασπισμό, ἀλλά μαχητική συμφωνία, πού 
πάντα τή θεωρούσαμε σκόπιμη καί ἀπαραίτητη». 

“Ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». 
. Οχι πολιτικό συνασπισμό, ἀλλά µαχήτική συµφωνία...Φοβη- 
θεῖτε τό θεό, σύντροφοι µενσεβίκοι! Μ᾽ αὐτό δέν εἶναι µόνο 
κάτι τό παράλογο, ἀλλά καί δείχνει πλήρη ἀγραμματοσύνη. Ἐ- 
να ἀπό τά δυό: ἤ λέγοντας συνασπισμό ἐννοεῖτε µόνο τίς κοι- 
νοβουλευτικές συμφωνίες ἤ ὄχι µόνο τίς κοινοβουλευτικές. 
"Αν συμβαίνει τό πρῶτο, τότε ὁ συνασπισμός εἶναι μαχητική 
συμφωνία γιά κοινοβουλευτική µάχη. "Αν συμβαίνει τό δεύ- 
τερο, -- τότε ἡ μαχητική συμφωνία εἶναι πολιτικός συνασπι- 
σµός, γιατί ἡ «μάχη», πού δέν ἔχει πολιτική σημασία, δέν εἷ- 
ναι µάχη, ἀλλά ἁπλούστατα καυγάς. 

Σύντροφοι τῆς ΚΕΙ προσέξτε τούς συντάκτες σας, προσέ- 
ἕτε τους ἀλήθεια, γιατί εἶναι ντροπή γιά τή σοσιαλδημοκρατία. 

--Μήπως ἡ ἀνοησία αὐτή. πού σερβίρει στόν ἀναγνώστη 
τό ὄργανο τῆς ΚΕ, ὀφείλεται σέ ἁπλή παραδροµή τῆς γλώσ- 
σας; σέ ἀδέξια ἔκφραση; 

--Καθόλου. Τό λάθος τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 
δέν βρίσκεται στό ὅτι ἔπαθε ἕνα κάζο, µά, ἀντίθετα, τό κάζο 
αὐτό τό ἔπαθε, γιατί στή βάση ὅλων τῶν συλλογισμῶν της καί 
ὅλης τῆς θέσης της ὑπάρχει ἕνα θεµελιακό λάθος. 'Ο παράλο- 
γος συνδυασμός τῶν λέξεων «ὄχι πολιτικός συνασπισμός, ἆλ- 
Λλά μαχητική συμφωνία»Ά, δέν εἶναι τυχαῖος, µά προῆλθε κατ᾽ 
ἀνάγκην καί ἀναπόφευκτα ἀπό τό βασικό «παραλογισμµό» τοῦ 
μενσεβικισμοῦ, πού συνίσταται στό ὅτι δέν καταλαβαίνει πώς 
στή Ρωσία σήµερα ἡ κοινοβουλευτική µάχη εἶναι ὁλοκληρω- 
τικά ὑποταγμένη, καί μάλιστα κατά τόν πιό ἄμεσο τρόπο, στίς 
συνθῆκες καί στό χαρακτήρα τῆς ἐξωκοινοβουλευτικῆς μάχης. 
Μέ ἄλλα λόγια, τό μεμονωμένο λογικό λάθος ἐκφράζει τή γε- 
νική ἔλλειψη κατανόησης ἀπό µέρους τῶν µενσεβίκων τοῦ ὅ- 
λου ρόλου καί τῆς ὅλης σηµασίας τῆς Δούμας στή σηµερινή 
ἐπαναστατική κατάσταση. 

᾿Εμεῖς, βέβαια, δέν πρόκειται νά μιμηθοῦμε τούς µενσεβίκους 
καί τόν ἀρχηγό τους Πλεχάνοφ στούς τρόπους τῆς πολεμικῆς 


”Κι΄ ἔπρεπε ἀλήθεια νά πάθουν ἕνα τέτοιο κάζο οἱ µενσεβίκοι, οἱ ὁποῖοι, ἐ- 
νὠ µας κατηγοροῦσαν πάντο ὅτι ἐμεῖς ἀντιπαραθέτουμε τή «μάχη» στήν «πο- 
λιτική», ἔχτισαν οἱ ἴδιοι ἀκριβῶς ὅλο τό συλλογισμό τους πάνω σ᾿ αὐτή τήν ἀνό- 
ητη ἀντιπαράθεση! 
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τους ἐναντίον µας, πάνω στό ζήτημα τῆς «μάχης» καί τῆς «πο- 
λιτικῆς». Δέν πρόκειται νά τούς κατηγορήσουµε ὅτι αὐτοί, ἀρ- 
χΏγοί τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ προλεταριάτου, εἶναι ἱκανοί 
νά συνάψουν ἀπολιτική μαχητική συμφωνία: 

᾿Εφιστοῦμε τήν προσοχή στό ἑξῆς ζήτημα: γιατί οἱ µενσε- 
βίκοι µας ἦταν ὑποχρεωώμένοι, µετά τή διάλυση τῆς Δούμας, 
νἀ κάνουν συνασπισμό µόνο µέ τά ἐπαναστατικά κόμματα καί 
ὁμάδες; "Οχι βέβαια γιατί αὐτό τό κήρυχνε ἀπό παλιά (ἀπο- 
κλειστικά ἀπό µίσος πρός τούς µενσεβίκους), κάποιος ἀναρχο- 
µπλανκίστας Λένιν. Οἱ ἀντικειμενικές συνθῆκες ἀνάγκασαν τούς 
µενσεβίκους, παρ᾽ ὅλες τους τίς θεωρίες, νά συνάψουν ἕναν τέ- 
τοιο ἀκριβῶς ἐπαναστατικό ἀντικαντέτικο συνασπισμό. Οἱ ἀν- 
τικειµενικές συνθῆκες, παρά τή θέληση καί παρά τή συνείδη- 
σή τῶν µενσεβίκων, ὁδήγησαν στό ὅτι ἡ διαλεκτική ἐξέλιξη 
τῆς εἰρηνικῆς κοινοβουλευτικῆς µάχης στήν πρώτη Δούμα µε- 
τέτρεψε τή µάχη αὐτή µέσα σέ µερικές µέρες, σέ κάθε ἄλλο πα- 
ρά εἰρηνική, παρά κοινοβουλευτική µάχη. ᾿Ο πολιτικός συνα- 
σπισµός, πού οἱ µενσεβίκοι δέν τόν κατάλαβαν (χάρη στίς πα- 
ρωπίδες πού τούς πέρασαν στά µάτια οἱ καντέτοι), πού δέν κλεί- 
στηκε ἐπίσημα, -- καί πού βρῆκε τήν ἔκφρασή του στήν κοι- 
νότητα τῶν ἐπιθυμιῶν καί τῶν ἄμεσων πολιτικῶν ἐπιδιώξεων, 
στήν κοινότητα τῶν µέσων πάλης γιά τούς ἄμεσους πολιτικούς 
σκοπούς, -- αὐτός ὁ «πολιτικός συνασπισμός», πού δέν ἔγινε 
συνειδητά, μετατράπηκε ἀπό τή. δύναμή τῶν πραγμάτων σέ «μα- 
χητική συμφωνία». Καίΐ οἱ σοφοί µας τά χάσανε σέ τέτοιο ση- 
μεῖο ἀπ᾿ αὐτό τό ἀπροσδόκητο, τό ὁποῖο δέν προβλέφτηκε 
στά γράμματα τοῦ Πλεχάνοφ τῆς ἐποχῆς τῆς πρώτης Δούμας”», 
πού ἔβαλαν τίς φωνές: «αὐτό δέν εἶναι πολιτικός συνασπισμός, 
ἀλλά μαχητική συμφωνία!». 

Γι΄ αὐτό ἀκριβῶς δέν ἀξίζει πεντάρα ἡ πολιτική σας, ἀγα- 
πητοί σύντροφοι, ἐπειδή προβλέπετε συμφωνίες γι᾽ αὐτή τή 
«μάχη» πού εἶναι ἔξω ἀπό τήν πραγματικότητα, πού εἶναι πλα- 
σµατική, πού δέν ἔχει ἀποφασιστική σηµασία, καί ἀφήνετε νά 
σᾶς διαφεύγουν οἱ συνθῆκες αὐτῆς τῆς «μάχης», πού προβάλ- 
λεται ἐπί σκηνῆς µέ ἀκατάβλητη δύναμη ἀπ᾿ ὅλη τήν πορεία 
τῆς ἐπανάστασης τῆς Ρωσίας, πού προέρχεται μάλιστα ἀπό 
συνθῆκες, οἱ ὁποῖες ἀπό πρώτη µατιά φαίνονται σάν οἱ πιό 
εἰρηνικές, οἱ πιό κοινοβουλευτικές, οἱ πιό συνταγματικές πού 
ὑπάρχουν στόν κόσµο, --- προέρχεται μάλιστα ἀπό τέτοιες συν- 
θῆκες πού τίς ὑμνοῦσαν οἱ διάφοροι ΡῬοντίτσεφ τῆς Δούμας 
στούς λόγους τους γιά τό λατρευτό καί ἀνεύθυνο μονάρχη. 
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'Εσεῖς κάνετε τό ἴδιο ἀκριβῶς λάθος, γιά τό ὁποῖο ἄδικα κα- 
τηγορεῖτε τούς µπολσεβίκους. 'Η πολιτική σας δέν εἶναι µα- 
χητική πολιτική. 'Η µάχη σας δέν εἶναι µιά πραγματικά πολι- 
τική μάχη, ἀλλά εἶναι µιά ψευτοσυνταγµατική µάχη, εἶναι ἕ- 
νας κοινοβουλευτικός κρετινισµός. Γιά τή «μάχη», πού αὔριο 
κιόλας μποροῦν νά ἀπαιτήσουν οἱ συνθῆκες, ἔχετε µιά γραμ- 
µή συμφωνιῶν, γιά τήν «πολιτική» ἔχετε ἄλλη γραμμή συμφωνι- 
ὤν. Καί γι’ αὐτό δέν κάνετε οὔτε γιά τή «μάχη», οὔτε γιά τήν 
«πολιτική», ἀλλά µόνο γιά τό ρόλο καντέτικων φερέφωνων. 

Πολλές συζητήσεις γίνονται σήµερα στό κόµµα µας γιά τή 
σηµασία τῆς λέξης «συνασπισμοί». 'Ο ἕνας λέει συνασπι- 
σµός εἶναι τό κοινό ψηφοδέλτιο. 'Ο ἄλλος: ὄχι, συνασπισμός 
εἶναι ἡ κοινή πλατφόρμα. "Ολες αὐτές οἱ συζητήσεις εἶναι ᾱ- 
νόητες, σχολαστικές. 'Η οὐσία τοῦ ζητήματος δέν ἀλλάζει καθό- 
λου ἀπό τό ἄν θά ὀνομάσετε συνασπισμούς τίς περισσότερο στε- 
νές εἴτε τίς λιγότερο στενές συμφωνίες. 'Ἡ οὐσία τῆς διαφωνίας 
δέν βρίσκεται στό ἄν ἐπιτρέπονται οἱ στενές ἤ οἱ µή στενές συµ- 
φωνίες. ΄Ὅποιος σκέπτεται ἔτσι, κολάει στήν ἀσήμαντη καί τιπο- 
τένια κοινοβουλευτική τεχνική, ξεχνώντας τό πολιτικό περιε- 
χόµενο τῆς τεχνικῆς αὐτῆς. 'Η οὐσία τῆς διαφωνίας εἶναι ἡ ἕ- 
ξῆς: πάνω σέ ποιά γραμμή πρέπει τό σοσιαλιστικό προλετα- 
ριάτο νά κλείνει συμφωνίες µέ τήν ἀστική τάξη, πού εἶναι γε- 
νικά ἀναπόφευκτες στήν ἀστική ἐπανάσταση. Οἱ µπολσεβίκοι 
μπορεῖ νά µή συμφωνοῦν μεταξύ τους σέ λεπτομέρειες, λ.χ. ἄν 
χρειάζονται οἱ συμφωνίες στίς ἐκλογές μ᾿ αὐτό ἤ ἐκεῖνο τό 
κόμμα τῆς ἐπαναστατικῆς ἀστικῆς τάξης, ἡ οὐσία ὅμως τῆς δια- 
φωνίας ἀνάμεσα στούς µπολσεβίκους καί στούς µενσεβίκους 
δέν εἶναι καθόλου αὐτή. “Η οὐσία τῆς διαφωνίας παραμένει ἡ 
ἴδια: ἄν στήν ἀστική ἑπανάσταση τό σοσιαλιστικό προλεταριά- 
το πρέπει νά βαδίζει πίσω ἀπό τή φιλελεύθερη-μοναρχική ἆ- 
στική τάξη ἤ µπροστά ἀπό τήν ἐπαναστατική-δημοκρατική ἆᾱ- 
στική τάξη. 

Τό ἄρθρο «Ο συνασπισμός τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς» μᾶς δίνει 
ἕνα σωρό δείγµατα γιά τό πῶς ἡ σκέψη τῶν µενσεβίκων ξεφεύ- 
γει ἀπό τήν πολιτική οὐσία τῆς διαφωνίας καί χάνεται σέ ᾱ- 
σήµαντες µικρολεπτοµέρειες. 'Ο ἴδιος ὁ ἀρθρογράφος ὀνομά- 
ζει τακτική συνασπισμοῦ (σελ.2, στήλη 3) καί τήν κοινή πλατ- 
φόρμα καί τό κοινό ψηφοδέλτιο. Καΐ ταυτόχρονα ἰσχυρίζεται 
ὅτι ἐβεῖς ὑποστηρίζουμε τό «συνασπισμό» µέ τούς τρουντο- 
βίκους καί τούς ἐσέρους, ἐνῶ οἱ µενσεβίκοι ὑποστηρίζουν ὄχι 
τό συνασπισμό, ἀλλά µόνο τίς «ἐπιμέρους συμφωνίες» µέ τούς 
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καντέτους. Μά αὐτά εἶναι παιδιαρίσµατα, ἀγαπητοί σύντροφοι, 
κι ὄχι ἐπιχειρηματολογία! 

Συγκρίνετε τήν ἀπόφαση τῶν µενσεβίκων πού ψηφίστηκε 
στήν Πανρωσική συνδιάσκεψη καί τήν ἀπόφαση τῶν µπολσε- 
βίκων. "Η δεύτερη βάζει πιό περιοριστικούς ὅρους γιά τίς συµ- 
φωνίες µέ τούς ἐσέρους, ἀπό τούς ὅρους πού βάζει ἡ πρώτη 
γιά τίς συμφωνίες µέ τούς καντέτους. Αὐτό εἶναι ἀναμφισβή- 
τητο, γιατί, πρῶτο, οἱ µπολσεβίκοι δέχτηκαν νά γίνουν συµφω- 
νίες μόνο μέ τά κόμματα πού παλεύουν γιά τή δημοκρατία 
καί πού ἀναγνωρίζουν τήν ἀνάγκη τῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης, ἐνῶ 
οἱ µενσεβίκοι δέχτηκαν νά γίνουν συμφωνίες μέ τά «ἀντιπο- 
λιτευόµενα δημοκρατικά κόµµατα» γενικά. Συνεπῶς οἱ µπολ- 
σεβίκοι καθόρισαν τήν ἔννοια τῆς ἐπαναστατικῆς ἀστικῆς τά- 
ἕης µέ ξεκάθαρα πολιτικά κριτήρια, ἐνῶ οἱ µενσεβίκοι ἀντί 
γιά πολιτικό ὁρισμό ἔδωσαν µιά τεχνική κοινοβουλευτική λεξού- 
λα. ᾿Η δημοκρατία καί ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση εἶναι καθορισμένες 
πολιτικές κατηγορίες. ᾽Αντιπολίτευση εἶναι µόνο ἕνας κοινο- 
βουλευτικός ὄρος. 'Ο ὄρος αὐτός εἶναι τόσο ἀσαφής, πού πε- 
ριλαβαίνει καί τούς ὀχτωβριστές, καί τούς εἰρηνοανακαινι- 
στές, καί ὅλους τούς δυσαρεστηµένους ἀπό τήν κυβέρνηση. Εἶ- 
ναι ἀλήθεια ὅτι ἡ προσθήκη: «δημοκρατικά» µπάζει κάποιο 
πολιτικό στοιχεῖο, πού ὅμως εἶναι ἀκαθόριστο. ᾿Εδῶ ὑπονο- 
οὔνται οἱ καντέτοι. Αλλά αὐτό Ἰσα-ῖσα δέν εἶναι ἀλήθεια. Τό 
νά ὀνομάζει κανείς «δημοκρατικό» ἕνα µοναρχικό κόμμα, τό 
κόμμα πού δέχεται τήν ἄνω βουλή, τό κόμμα πού πρότεινε τούς 
νόμους κατέργων γιά τίς συγκεντρώσεις καί τόν τύπο, τό κόμ- 
μα πού πέταξε ἀπό τήν ἀπάντηση στό λόγο τοῦ θρόνου τήν 
ἄμεση, ἴση καί μυστική Ψηφοφορία, τό κόµµα πού ἀπόκρου- 
σε τίς ἐπιτροπές γῆς, -- τίς ἐκλεγμένες ἀπ᾿ ὅλο τό λαό,-- αὐτό 
σηµαίνει ὅτι ἐζαπατᾶ τό λαό. 'Η λέξη αὐτή εἶναι πολύ τσουχτε- 
ρή, µά δίκαιη. Οἱ µενσεβίκοι ἐξαπατοῦν τό λαό σ᾿ ὅ,τι ἀφο- 
ρᾶ τό δηµοκρατισµό τῶν καντέτων. 

Δεύτερο, οἱ µπολσεβίκοι δέχονται νά κάνουν συμφωνίες μέ 
τούς ἀστούς ρεπουμπλικάνους µόνο σάν «ἐξαίρεση». Οἱ µεν- 
σεβίκοι δέν ἀπαιτοῦν οἱ συνασπισμοί μέ τούς καντέτους νά ᾱ- 
ποτελοῦν µόνο ἐξαίρεση. 

Τρίτο, οἱ µπολσεβίκοι ἀπαγορεύουν ρητά ὁποιεσδήποτε συµ.- 
φωνίες στήν ἐργατική κουρία («μέ κανένα ἄλλο κόµµα»). Οἱ µεν- 
σεβίκοι ἐπιτρέπουν συνασπισμούς καί στήν ἐργατική κουρία, γιατί 
ἐδῶ ἀπαγορεύονται µόνο οἱ συμφωνίες μέ τίς ὁμάδες καί τά 
κόµµατα «πού δέν ἀκολουθοῦν τήν ἄποψη τῆς ταξικῆς πάλης 
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τοῦ προλεταριάτου», Αὐτό δέν εἶναι τυχαῖο, γιατί στή συνδιά- 
σκεψη ὑπῆρξαν µενσεβίκοι μέ προλεταριακό-ταξικό αἰσθητή- 
ριο, πού ἔφεραν ἀντιρρήσεις ἐνάντια στήν ἀνόητη αὐτή δια- 
τύπωση, ἀλλά τσακίστηκαν ἀπό τή συντριπτική πλειοψηφία 
τῶν µενσεβίκων. Προέκυψε κάτι τό ἐντελῶς ἀκαθόριστο καί 
συγκεχυµένο, πού ἀφήνει πλήρη ἐλευθερία ὁράσης σέ κάθε 
τυχοδιωκτισµό. Καΐ ἐκτός ἀπ᾿ αὐτό, προέκυψε ἡ ἐντελῶς πιά 
ἄσχημη γιά ἕνα µαρξιστή σκέψη ὅτι τάχα καί ἄλλο κόμμα, ἐ- 
κτός ἀπό τό σοσιαλδηµοκρατικό, μπορεῖ νά θεωρηθεῖ ὅτι «ᾱ- 
κολουθεῖ τήν ἄποψη τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου». 

Πῶς, λοιπόν, ὕστερα ἀπ᾿ αὐτά νά µήν ὀνομάσει κανείς του- 
λάχιστο παιδιαρίσµατα τίς προσπάθειες ὁρισμένων ν ἀποδεί- 
ἔουν ὅτι οἱ µπολσεβίκοι δέχονται πιό στενό συνασπισμό μέ 
τή δημοκρατική ἀστική τάξη, τούς ἐσέρους, ἀπ᾿ ὅ,τι οἱ µενσε- 
βίκοι µέ τήν µοναρχική ἀστική τάξη, τούς καντέτους;; 

'Ο ἐντελῶς κάλπικος συλλογισμός γιά περισσότερο ἤ λιγό- 
τερο στενούς συνασπισμούς χρησιμεύει πρός συγκάλυψη τοῦ 
πολιτικοῦ ζητήματος: µέ ποιούς καί γιά ποιό σκοπό ἐπιτρέπον- 
ται οἱ συνασπισμοί. Πάρτε τό «Σχέδιο ἐκλογικῆς πλατφόρμας», 
πού δημοσιεύτηκε στό 6ο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντε- 
µοκράτ». Τό ντοκουμέντο αὐτό εἶναι ἕνα ἀπό τή σωρεία τῶν 
ντοκουμέντων τῆς µενσεβίκικης πολιτικῆς, πού ἀποδείχνουν ὅ- 
τι ὑπάρχει ἰδεολογικός συνασπισμός τῶν µενσεβίκων µέ τούς 
καντέτους. 'Η ἀπόφαση τῆς συνδιάσκεψης σχετικά µέ τίς ᾱ- 
παραίτητες «τροποποιήσεις» πού πρέπει νά γίνουν σ᾿᾽ αὐτό 
τό σχέδιο ἐκλογικῆς πλατφόρμας τό δείχνει αὐτό καθαρά 76 
Σκεφτεῖτε µόνο: ἡ συνδιάσκεψη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν βρέ- 
θηκε στήν ἀνάγκη νά ὑπενθυμίσει στήν ΚΕ της ὅτι δέν ἔπι- 
τρέπεται νά παραλείπουµε ἀπό τήν παράνομη ἔκδοση τό σύν- 
θηµα τῆς δηµοκρατίας, ὅτι δέν ἐπιτρέπεται νά περιοριστοῦ- 
µε σέ γενικές, ἀσαφεῖς φράσεις γιά μεσολάβηση καί πάλη, ἀλ- 
λά εἶναι ἀνάγκη νά ὀνομάσουμε µέ ἀκρίβεια καί νά χαρακτη- 
ρίσουµε ἀπό προλεταριακή ἄποψη τά διάφορα κόμματα, ὅτι 
πρέπει νά τονίσουµε τήν ἀνάγκη τῆς ἐξέγερσης, νά ὑπογραμμί- 
σουµε τόν ταξικό χαρακτήρα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας! Νά γί- 
νεται ὑπόμνηση στήν Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος ὅτι εἶναι ἀνάγκη νά ὑπογραμμιστεῖ στήν 
πρώτη ἐκλογική προκήρυξη τοῦ κόµµατος ὁ ταξικός του χαρα- 
κτήρας, µόνο µιά βαθιά ἀνωμαλία, ἕνα θεµελιακό λάθος στίς 
ἀπόψεις τῆς ΚΕ μποροῦσε νά κάνει δυνατή µιά τέτοια ὑπό- 
µνηση. 
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Δέν εἶναι ἀκόμη γνωστό, ἄν θά ἔχουμε πρακτικές συμφωνίες 
μέ τούς καντέτους καί σὲ ποιά κλίµακα. Μά ἡ ἰδεολογική συµ- 
φωνία, ο ἰδεολογικός συνασπισμός ἤδη ὑπάρχει: εἶναι ἡ συγ- 
κάλυψη στό σχέδιο ἐκλογικῆς πλατφόρμας τῆς διαφορᾶς ἀπό- 
ψεων τοῦ προλεταριάτου καί τῆς φιλελεύθερης-μοναρχικῆς ᾱ- 
στικῆς τάξης”. ᾿Αντίθετα, στό µπολσεβίκικο σχέδιο ἔκκλησης 
πρός τούς ἐκλογεῖς βλέπουμε νά τονίζεται ὄχι µόνο ἡ διαφο- 
ρά αὐτή, µά καί ἡ διαφορά τῶν ἀπόψεων τοῦ προλεταριάτου 
καί τῶν ἀπόψεων τῆς' τάξης τῶν μικρονοικοκυραίων. 

Στό ζήτημα τῶν ἐκλογικῶν συνασπισμῶν ἀκριβῶς αὐτή ἡ θε- 
μελιωµμένη σέ ἀρχές ἰδεολογική πλευρά, πρέπει νά προβάλ- 
λεται στήν πρώτη γραμμή. Μάταιες εἶναι ὅλες οἱ προσπάθειες 
τῶν µενσεβίκων νά δικαιολογηθοῦν: Θά εἵμαστε, λέει, ἀνεξάρ- 
τητοι σ᾿ ὅλη τή διάρκεια τῆς ἐκλογικῆς ζύμωσης, δέν θά τήν 
κουτσουρέψουµε καθόλου καί µόνο τήν τελευταία στιγµή θά προσ- 
θέσουµε τούς ὑποψηφίους µας στό ψηφοδέλτιο τῶν καντέτων! 

Αὐτό δέν εἶναι ἀλήθεια. Φυσικά, εἵμαστε βέβαιοι ὅτι οἱ κα- 
λύτεροι ἀπό τούς µενσεβίκους εἰλικρινά τό θέλουν αὐτό. Μά 
τό ζήτημα δέν βρίσκεται στίς ἐπιθυμίες, ἀλλά στίς ἀντικει- 
µενικές συνθῆκες τῆς σημερινῆς πολιτικῆς πάλης. Οἱ συνθῆ- 
κες αὐτές κάνουν ὥστε κάθε ἐνέργεια τῶν µενσεβίκων στήν 
ἐκλογική τους καμπάνια νά εἶναι κἰόλας µολυσµένήη ἀπό καντε- 
τισµό, νά χαρακτηρίζεται κιόλας ἀπό µιά συσκότιση τῆς ᾱ- 
ποψης τῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 'Τό δείξαµε αὐτό φέρνοντας 
σάν παράδειγµα τό σχέδιο ἐκλογικῆς πλατφόρμας καί θά τό 
δείξουµε τώρα µέ πολλά ἄλλα ντοκουμέντα καί κρίσεις. 

Τό κυριότερο ἐπιχείρημα τῶν µενσεβίκων εἶναι ὁ µαυροεκα- 
τονταρχίτικος κίνδυνος. Τό πρῶτο καί βασικό λάθος τοῦ ἔπι- 
χειρήµατος αὐτοῦ εἶναι: τόν μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο 
δέν μπορεῖς νά τόν καταπολ.εμᾶς µέ τήν καντέτικη τακτική καί 
τήν καντέτικη πολιτική. 'Η οὐσία τῆς πολιτικῆς αὐτῆς εἶναι 
ὁ συμβιβασμός µέ τόν τσαρισµό, δήλαδή µέ τόν µαυροεκατον- 
ταρχίτικο κίνδυνο. 'Η πρώτη Δούμα ἔδειξε ἀρκετά ὅτι ὁ καν- 


. Τό λάθος αὐτό τῶν µενσεβίκων δέν εἶναι τό πρῶτο. Στήν περίφηµη διακή- 
ρυξη τοῦ ΣΔΕΚΡ στή Δούμα οἱ µενσεβίκοι ἔκαναν τό ἴδιο λάθος. Κατηγοροῦ- 
σαν τούς µπολσεβίκους γιά ἐσερισμό, ἐνῶ οἱ ἴδιοι ἔσβυναν τή διαφορά ἀπόψε- 
ων σοσιαλδημοκρατῶν καί τρουντοβίκων, ἔτσι πού οἱ ἐσερικές ἐφημερίδες 
τῆς ἐποχῆς τῆς Δούμας ὀνόμαζαν τή διακήρυξη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στή 
Δούμα λογοκλοπή τῶν ἑσερικῶν ἰδεῶν! ᾿Αντίθετα, στό δικό µας ἀντισχέδιο 
διακήρυξης στή Δούμα ἡ διαφορά µας ἀπό τούς μικροαστούς δειχνόταν 
καθαρά! 
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τέτος δέν καταπολεμᾶ τόν μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, ἀλ- 
λά βγάζει ἀπίστευτα πρόστυχους λόγους σχετικά µέ τήν ἀθωό- 
τητα καί τήν ἀνευθυνότητα τοῦ μονάρχη, τοῦ ἀποδειγμένου 
ἀρχηγοῦ τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν. Γι) αὐτό, οἱ µενσεβίκοι, 
στέλνοντας στή Δούμα τούς καντέτους, ὄχι µόνο δέν καταπο- 
λεμοῦν τόν μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, ἀλλά, ἀντίθετα, 
ρίχνουν στάχτη στά µάτια τοῦ λαοῦ, συσκοτίζουν τήν πραγµα- 
τική σηµασία τοῦ μαυροεκατονταρχίτικου κινδύνου. Τό νά πα- 
λεύει κανείς ἐνάντια στόν μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, 
στέλνοντας τούς καντέτους στή Δούμα, εἶναι τό ἴδιο σάν νά 
παλεύει ἐνάντια στό πογκρόμ µέ τούς λόγους τοῦ λακέ Ῥον- 
τίτσεφ: «εἶναι θράσος νά θεωρεῖ κανείς τό μονάρχη ὑπεύθυνο 
γιά τό πογκρόμ»”1, 


Δεύτερο ἁμάρτημα τοῦ συνηθισμένου ἐπιχειρήματος εἶναι ὅ- 
τι ὁ σοσιαλδηµοκράτης παραχωρεῖ σιωπηρά στόν καντέτο τήν 
ἡγεμονία στή δημοκρατική πάλη. Γιά ποιό λόγο, ἄν διασπα- 
στοῦν οἱ ψῆφοι καί ἐξασφαλιστεῖ ἔτσι ἡ νίκη τοῦ µαυροεκα- 
τονταρχίτη, θά εἴμαστε ἐμεῖς οἱ ὑπαίτιοι πού δέν ψηφίσαµε τόν 
καντέτο, καί δέν θά εἶναι ὑπαίτιος ὁ καντέτος πού δέν ψήφι- 
σε ἐμᾶς; 

--- Είμαστε μειοψηφία, -- ἀπαντοῦν διαποτισµένοι μέ χρι- 
στιανική ταπεινοφροσύνη οἱ µενσεβίκοι. -- Οἵ καντέτοι εἶναι 
περισσότεροι. Οἱ καντέτοι δέν μποροῦν βέβαια νά αὐτοκηρυ- 
χτοῦν ἐπαναστάτες. 


--- Μάλιστα! Αλλά αὐτό δέν εἶναι ἐπιχείρημα γιά νά αὖ- 
τοκηρυχτοῦν καντέτοι οἱ σοσιαλδηµοκράτες. Πουθενά στόν 
κόσµο, σέ καµιά µεσοβέζικη ἔκβαση τῆς ἁστικῆς ἐπανάστα- 
σης δέν συνέβη καί δέν μποροῦσε νά συμβεῖ ἔτσι πού νά ἕ- 
χουν οἱ σοσιαλδηµοκράτες τήν πλειοψηφία ἀπέναντι στούς ἆ- 
στούς ὁηµοκράτες. Καΐ παντοῦ, σ᾿ ὅλες τίς χῶρες, τήν πρώτη 
αὐτοτελή ἐμφάνιση τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στήν ἐκλογική 
καμπάνια οἱ φιλελεύθεροι τήν ὑποδέχονταν μέ κραυγές καί 
οὐρλιαχτά, κατηγορώντας τούς σοσιαλιστές γιά συνεργούς τῶν 
μαυροεκατονταρχιτῶν. 

Γι αὐτό ἀντιμετωπίζουμε πολύ ἤρεμα τό συνηθισμένο ἔε- 
φωνητό τοῦ µενσεβίκου: οἱ µπολσεβίκοι ἐκλέγουν τούς µαυροε- 
κατονταρχίτες. Σ ὅλους τούς σοσιαλιστές τό φώναξαν αὐτό ὅλοι 
οἱ φιλελεύθεροι. Παραιτούµενοι ἀπό τήν πάλη ἐνάντια στούς 
καντέτους, ἀφήνετε στήν ἰδεολογική ἐπιρροή τους τίς µάζες 
τοῦ προλεταριακοῦ καί μισοπρολεταριακοῦ στοιχείου πού εἶναι 
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ἱκανό νά πάει μέ τούς σοσιαλδηµοκράτεςἈ. ”Αν ὄχι σήµερα, 
ὁπωσδήποτε αὔριο, θά βρεθεῖτ στήν ἀνάγκη. ἄν δέν πάψε- 
τε νά εἶστε σοσιαλιστές, νά κατεβεῖτε σέ ἀνεξάρτητο ἀγώ- 
να, παρά τόν μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. Σήµερα ὅμως 
εἶναι πιό εὔκολο καί πιό ἀπαραίτητο νά κάνετε τή σωστή ἔ- 
νέργεια, παρά αὔριο. Στήν 2η Δούμα (ἄν θά συγκληθεῖ ὕστερα 
ἀπό τή δεύτερη) θά σᾶς εἶναι πιό δύσκολο νά διαλύσετε τό συ- 
νασπισµό μέ τούς καντέτους, θά μπλεχτεῖτε ἀκόμη περισσότερο 
στίς ἀντιφυσιολογικές σχέσεις μέ τούς προδότες τῆς ἐπανά- 
στασης. Καί ὁ πραγματικός μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος, 
ἐπαναλαβαίνουμε, δέν εἶναι καθόλου τά μαῦρα πληρεξούσια 
στή Δούμα, ἀλλά τά πογκρόμ. τά ἕκτακτα στρατοδικεῖα. Ενάντια 
σ᾿᾽ αὐτόν τόν πραγµατικό κίνδυνο δυσκολεύετε τήν πάλη τοῦ 
λαοῦ, φορώντας του στά µάτια τίς καντέτικες παρωπίδες. 

Τρίτο λάθος τοῦ συνηθισμένου ἐπιχειρήματος εἶναι ἡ ἔσφαλ- 
µένη ἐκτίμηση τῆς Δούμας καί τοῦ ρόλου της. Στό χαριτωμένο 
ἄρθρο «Ο συνασπισμός τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς» οἱ µενσεβίκοι 
διαψεύδοντας τίς συνηθισμένες τους διαβεβαιώσεις, ἦταν ὑπο- 
χρεωµένοι νά παραδεχτοῦν ὅτι ἡ οὐσία τοῦ ζητήματος δέν βρί- 
σκεται στίς τεχνικές συμφωνίες, ἀλλά ἀκριβῶς στή ριζική πο- 
λιτική διαφορά τῶν δυό τακτικῶν. 

Στό ἄρθρο αὐτό διαβάζουμε: | 

«"ΗἩ τακτική τοῦ «συνασπισμοῦ», συνειδητά ἤ ἀσυνείδητα, ἔχει ὑπολογιστεῖ 
μέ βάση τό ἑξῆς: νά σχηματιστεῖ στή μελλοντική Δούμα µιά συσπειρωµένη ἐἑ- 
παναστατική μειοψηφία µέ ξέθωρη σοσιαλδηµοκρατική χροιά, πού θά ἔκανε 
συστηματικό πόλεμο ἑνάντια στήν πλειοψηφία τῆς Δούμας, τό ἴδιο ὅπως καί 
ἐνάντια στήν κυβέρνηση καί, σέ µιά ὁρισμένη στιγµή, ἀνατρέποντας τή Δού- 
μα, θά αὐτοανακηρυσσόταν σέ προσωρινή κυβέρνηση. 'Η τακτική τῶν ἐπιμέ- 
ρους συμφωνιῶν ἀποβλέπει στό νά χρησιμοποιήσει ὅσο εἶναι δυνατό τή Δού- 
μα σάν σύνολο, δηλ. τήν πλειοψηφία τῆς Δούμας, γιά τήν πάλη ἐνάντια στό 
ἀπολυταρχικό καθεστώς, διατηρώντας συνάµα στή Δούμα πάντα τήν ἀκραία 
θέση μιᾶς αὐτοτελοῦς σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας». 


Σχετικά µέ τήν «ξέθωρη χροιά» δείξαµε κιόλας ὅτι ἀκρι- 


βῶς οἱ µενσεβίκοι φταῖνε γι᾽ αὐτό, καί στίς ἐκλογές στήν ἐρ- 
γατική κουρία, καί στήν πιό πλατιά ἀποδοχή τῶν συνασπι- 


. Οἱ ἴδιοι οἱ καντέτοι ἀρχίζουν νά ἀναγνωρίζουν, ὅτι στίς ἐκλογές τούς ᾱ- 
πειλεῖ ὁ κίνδυνος ἀπ ᾿ τά ἀριστερά (εἶναι ἐπιλέξει τά λόγια τῆς «Ρέτς» στόν ἀπο- 
λογισμό της γιά τό κυβερνεῖο Πετρούπολης). Μέ τίς φωνές τους γιά τόν 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο οἱ καντέτοι σέρνουν ἀπό τή μύτη τούς 
µενσεβίκους, γιά νά ἀπομακρύνουν ἀπό τόν ἑαυτό τους τόν κίνδυνο ἀπ᾿ τ΄ ἀρι- 
στερά!! 
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σμῶν, καί στήν ἰδεολογική ὑποκατάσταση τοῦ σοσιαλδηµο- 
κρατισμοῦ μέ τόν καντετισµό. Σχετικά µέ τήν «ἀνακήρυξη» 
τῆς προσωρινῆς κυβέρνησης εἶναι ἐξίσου γελοῖος ὁ ἰσχυρι- 
σµός τῶν µενσεβίκων, πού ξεχνοῦν ὅτι τό ζήτημα δέν βρίσκε- 
ται στήν ἀνακήρυξη, ἀλλά σ᾿ ὅλη τήν πορεία καί στήν ἔπι- 
τυχία τῆς ἐξέγερσης. Προσωρινή κυβέρνηση, πού δέν εἶναι ὄρ- 
γανο ἐξέγερσης, εἶναι κούφια λόγια ἤ ἀνόητος τυχοδιωκτι- 
σμός. 

Στήν οὐσία ὅμως τοῦ ζητήματος οἱ µενσεβίκοι εἶπαν ἄθελά 
τους τή µεγάλη ἀλήθεια στό ἀπόσπασμα πού παραθέσαµε. 
Πραγματικά, ὅλα συνοψίζονται ἀκριβῶς σέ τοῦτο: Θυσιάζουµε 
γιά χάρη μιᾶς «ὁλοκληρωτικά» φιλελεύθερης Δούμας («Δού- 
μας στό σύνολό της») τήν αὐτοτέλεια τῆς σοσιαλδηµοκρατι- 
κῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας ἤ ὄχι; Πραγματικά, γιά τούς µπολσε- 
βίκους ἔχει µεγάλη σηµασία ἡ πλήρης αὐτοτέλεια τῆς ἔκλο- 
γικῆς καμπάνιας, ἡ πλήρης (κ ὄχι ἡ µισοκαντέτικη) σοσιαλ- 
δηµοκρατικότητα τῆς πολιτικῆς µας καί τῆς ὁμάδας µας. ᾿Ενῶ 
γιά τούς µενσεβίκους µεγαλύτερη σημασία ἔχει ἡ ὁλοκληρα- 
τικά καντέτικη Δούμα μέ ἕνα µεγάλο ἀριθμό σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν πού ἐκλέχτηκαν μέ µισοκαντέτικο τρόπο. Δυό τύποι Δού- 
μας: 200 μαῦροι, 280 καντέτοι, 20 σοσιαλδηµοκράτες ἤ 400 
καντέτοι καί Ι00 σοσιαλδηµοκράτες. Προτιμᾶμε τόν πρῶτο 
τύπο καί θεωροῦμε µωρία τό νά παίρνουμε τήν ἀπομάκρυνση 
τῶν μαύρων ἀπό τή Δούμα σάν ἀπομάκρυνση τοῦ μαύρου κιν- 
δύνου. 

Γιά μᾶς ἡ γραµµή εἶναι παντοῦ ἡ ἴδια: καί στήν ἐκλογική 
μάχη, καί στή µάχη τῆς Δούμας, καί στή µάχη τοῦ πεζοδρο- 
µίου µέ τ᾽ ὅπλο στό χέρι. Παντοῦ: οἱ σοσιαλδηµοκράτες µέ 
τήν ἐπαναστατική ἀστική τάξη ἐνάντια στούς προδότες καν- 
τέτους. ᾿Ενῶ οἱ µενσεβίκοι τή µάχη «τῆς Δούμας» τή διεξά- 
γουν µαζί µέ τούς καντέτους (ὑποστήριξη τῆς Δούμας στό σύ- 
νολό της καί τῆς καντέτικης κυβέρνησης), καί σέ περίπτωση 
ἐξέγερσης ἀλλάζουν πολιτική καί κλείνουν «ὄχι πολιτικό συ- 
νασπισµό, ἀλλά μαχητική συμφωνία». Γι᾽ αὐτό ἔχει δίκιο ὁ 
µπολσεβίκος ἐκεῖνος πού εἶπε στή συνδιάσκεψη: οἱ µπουντι- 
στές, ὑποστηρίζοντας τούς συνασπισμούς µέ τούς καντέτους, 
πέρασαν λαθρεµπορικά τό σύνθημα τῆς ὑποστήριξης τῆς καν- 
τέτικης κυβέρνησης. 

Τό ἀπόσπασμα πού παβαθέσαµε εἶναι µιά ὑπέροχη ἔπιβε- 
βαίωση τοῦ πῶς οἱ συνασπισμοί µέ τούς καντέτους µετατρέ- 
πουν σέ κούφια φράση τά ὡραῖα λόγια τῆς µενσεβίκικης ἀπό- 
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φασης γιά τά συνθήµατα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας: «νά ὀργα- 
νώσουμµε τίς δυνάµεις τῆς ἐπανάστασης µέσα στή Δούμα» (κι᾽ 
ὄχι νά ὀργανώσουμε ἐξάρτημα τῶν καντέτων, ἀποδιοργανό- 
νοντας τίς πραγματικές δυνάµεις τῆς ἑπανάστασης;), «νά ἀπο- 
καλύψουμε τήν ἀδυναμία τῆς Δούμας» (κι ὄχι νά κρύψουμµε 
ἀπό τίς µάζες τήν ἀδυναμία τῶν καντέτων;), -- «νά ἐξηγοῦμε 
στίς µάζες ὅτι οἱ ἐλπίδες γιά εἰρηνική ἔκβαση τῆς πάλης ᾱ- 
ποτελοῦν αὐταπάτη» (κὺ ὄχι νά δυναµώνουμµε στίς µάζες. τήν 
ἐπιρροή τοῦ κόμματος τῶν καντέτων πού γεννᾶ τίς αὐταπά- 
τες;). | 

Καί ὁ καντέτικος τύπος ἐκτίμησε θαυμάσια τήν πολιτική ση- 
µασία τῶν µενσεβίκικων συνασπισμῶν μέ τούς καντέτους. Εἰ- 
παµε πιό πάνω: πίσω ἀπό τούς φιλελεύθερους ἤ µπροστά ἀπό 
τούς ἐπαναστάτες. Γιά νά τό ἐπιβεβαιώσουμε αὐτό θά ἀνατρέ- 
ἔουμε στόν πολιτικό µας τύπο. 

Μπορεῖτε λοιπόν νά βρεῖτε λίγο-πολύ σοβαρές καί μαζικές 
ἐπιβεβαιώσεις ὅτι οἱ µπολσεβίκοι πηγαίνουν πίσω ἀπό τούς ᾱ- 
στούς ἐπαναστάτες, ἐξαρτώμενοι ἀπ᾿ αὐτούς; Είναι ἀστεῖο καί 
νά τό λέει κανείς αὐτό. ΄Ὅλος ὁ τύπος τῆς Ῥωσίας δείχνει κα- 
θαρά, καί ὅλοι οἱ ἐχθροί τῶν ἐπαναστατῶν ὁμολογοῦν, ὅτι ἵ- 
σα-ῖσα οἱ µπολσεβίκοι ἐφαρμόζουν ἀνεξάρτητη πολιτική γραμ- 
µή, τραβώντας µέ τό µέρος τους ὁρισμένες ὁμάδες καί τά κα- 
λύτερα στοιχεῖα τῶν ἁστῶν ἐπαναστατῶν. 

Καί οἱ ἁἀστοί ὀπορτουνιστές, Ἔχουν στή διάθεσή τους δέ- 
κα φορές περισσότερο τύπο ἀπ᾿ ὅ,τι ἔχουν ὅλοι οἱ σοσιαλ- 
ὁημοκράτες καί οἱ σοσιαλιστές-ἑπαναστάτες µαζί. Καίΐ αὐτοί ᾱ- 
κριβῶς ἐφαρμόζουν ἀνεξάρτητη πολιτική γραμμή, µετατρέπον- 
τας τούς µενσεβίκους καί τούς ἑνέσους σέ ἁπλά φερέφωνα. 

᾿Από τίς ἀποφάσεις τῶν μενσεβίκων ὅλος ὁ καντέτικος τύ- 
πος παραθέτει μόνο τά σημεῖα πού μιλοῦν γιά τούς συνασπι- 
σμούς καί παραλείπει τήν «ἀδυναμία τῆς Δούμας», τήν «ὀργά- 
νωση τῶν δυνάµεων τῆς ἑπανάστασης µέσα στή Δούμα» καί ἄλ- 
λα πράγματα. Οἱ καντέτοι ὄχι µόνο τά παραλείπουν αὐτά, µά 
καί τά βρίζουν ἀνοιχτά, μιλώντας πότε γιά «λογοκοπίες», πό- 
τε γιά «ἀσυνέπεια» τῶν µενσεβίκων, πότε γιά «ἀσυνέπεια τῶν 
συνθηµάτων τοῦ μενσεβικισμοῦ», πότε γιά «ὀλέθρια ἐπιρροή 
τῶν µπολσεβίκων στούς µενσεβίκους», 

Τί σημαίνουν αὐτά; Σηµαίνουν ὅτι, ἀνεξάρτητα ἀπό τή θέλη- 
σή µας, παρά τίς ἐπιθυμίες τῶν καλύτερων ἀπό τούς µενσεβρί- 
κους, ἡ πολιτική ζωή ἀφομοιώνει τά καντέτικα ὄργα τους καί 
ἀπορίπτει τίς ἐπαναστατικές φράσεις τους. 
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'Ο καντέτος τσεπώνει τή βοήθεια τῶν µενσεβίκων, χτυπάει 
χαϊδευτικά στίς πλάτες τόν Πλεχάνοφ γιά τό κήρυγμα τῶν 
συνασπισμῶν καί τήν ἴδια στιγµή, περιφρονητικά, βάναυσα, 
σάν παραχορτασμένος ἀπό τά κλεμένα κέρδη ἔμπορος, βάζει 
τίς φωνές: αὐτό δέν φτάνει κ.κ. µενσεβίκοι! χρειάζεται ἔπι- 
πλέον ἰδεολογική προσέγγιση! (βλέπε τά ἄρθρα τῆς «Τοβά- 
ριστς» ἀπ᾿ ἀφορμή τό γράμμα, τοῦ Πλεχάνοφ”ὲ, δέν φτάνει αὐ- 
τό κ.κ. µενσεβίκοι, πρέπει ἀκόμη νά σταματήσετε ἤ τουλάχι- 
στο νά ἀλλάξετε τήν πολεμική! (βλέπε στήν ἀριστερή-καντέτικη 
ἐφημερίδα «Βέκ»72, τό κύριο ἄρθρο γιά τίς ἀποφάσεις τῆς 
συνδιάσκεψής µας). ᾿Αφϕήνω πιά τήν «Ρέτς» πού ἀποστομώνει 
τούς νοσταλγούς τῶν καντέτων µενσεβίκους, δηλώνοντας: «ΠΙη- 
γαίνουµε στή Δούμα νά νοµοθετήσουµε», κι ὄχι νά κάνουμε ἐ- 
πανάσταση! 

Τούς καηµένους τούς µενσεβίκους, τόν καηµένο τόν Πλε- 
χάνοφ! Τά μηνύματα τῆς ἀγάπης τους πρός τούς καντέτους δια- 
βάστηκαν µέ ἱκανοποίηση, µά ἀκόμη δέν τούς ἀφήνουν νά προ- 
χωρήσουν πέρα ἀπό τόν προθάλαμο. 

Κοιτάξτε τί ἔγινε µέ τό ξεσπάθωµα τοῦ Πλεχάνοφ στήν ᾱ- 
στική, καντέτικη ἐφημερίδα «Τοβάριστς». Μέ τί ἐνθουσιασμό 
τόν ὑποδέχτηκαν ὁ κ. Προκοπόβιτς καί ἡ κ. Κουσκόβα, οἱ ἵ- 
διοι αὐτοί πού ὁ Πλεχάνοφ τό 1900 τούς ἔδιωξε ἀπό τό σο- 
σιαλδημµοκρατικό κόµµα, γιατί προσπάθησαν νά τό ρίξουν 
στήν ἀστική διαφθορά. Τώρα ὁ Πλεχάνοφ ἀποδέχτηκε τήν 
τακτική τοῦ περίφημου προκοποβιτσικοῦ καί κουσκοβικοῦ 
«Οτεάο»Ά -- καί οἱ μπερνσταϊνικοί τοῦ στέλνουν µέ θράσος 
πεταχτά φιλιά, φωνάζοντας: ᾿Εμεῖς οἱ ἁστοί δήµοκράτες, πάντα 
τό λέγαμε αὐτό! 

Καί ὁ Πλεχάνοφ, γιά νά χωθεῖ στόν καντέτικο προθάλαμο, ᾱ- 
ναγκάστηκε µπροστά σ᾿ ὅλο τό λαό νά ἀπαρνηθεῖ τίς χθεσινές 
του δήλώσεις. 

“Ορίστε τά στοιχεῖα. 

Στό 6ο τεῦχος τοῦ «Ντνιεβνίκ»δξὂ τοῦ ᾿Ιούλη 1906, ὕστερα 
ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας, ὁ Πλεχάνοφ ἔγραφε ὅτι τά κόµ- 
µατα πού συμμετέχουν στό κίνηµα πρέπει νά συνεννοηθοῦν. 
Γιά νά μποροῦν νά χτυπήσουν μαζί πρέπει πρῶτα νά συµφω- 
νήσουν. «Τά Κόμματα πού ἐχθρεύονται τό παλιό μας καθεστώς 
πρέπει...νά συμφωνήσουν μεταξύ τους πάνω στή βασική ἰδέα 
τῆς προπαγάνδας αὐτῆς. Καΐ ὕστερα ἀπό τή διάλυση τῆς Δού- 


Ἔ. σύμβολο πίστης, πρόγραµµα, ἔκθεση κοσµοθεωρίας. ΄Η Σύντ. 
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μας τέτοια ἰδέα μπορεῖ νά εἶναι µόνο ἡ ἰδέα τῆς συντακτικῆς 
συνέλευσης»... 

..«Λόνο» ἡ ἰδέα τῆς συντακτικῆς συνέλευσης. Αὐτό ἦταν τό 
σχέδιο τοῦ πολιτικοῦ συνασπισμοῦ καί τῆς μαχητικῆς συµμφω- 
νίας πού εἶχε ὁ Πλεχάνοφ τόν ᾿Ιούλη τοῦ Ι906. 

Ὕστερα ἀπό πέντε μῆνες, κατά τόν Νοέμβρη τοῦ Ι906, ὁ 
Πλεχάνοφ ἀλλάζει τή γραµµή τῆς συμφωνίας. Γιατί; Μήπως 
ἄλλαξαν ἀπό τότε οἱ ἀμοιβαῖες σχέσεις μεταξύ τῶν κομμάτων 
πού ἀπαιτοῦν συντακτική συνέλευση καί τῶν κομμάτων πού δέν 
τήν ἀπαιτοῦν; 

᾿Από τότε οἱ καντέτοι, κατά γενική ὁμολογία, τράβηξαν ἀκό- 
µη δεξιότερα. Καί ὁ Πλεχάνοφ πάει στόν καντέτικο τύπο καί 
δέν βγάζει τσιµουδιά γιά τή συντακτική συνέλευση, γιά τήν ὁ- 
ποία ἀπαγορεύεται νά γίνεται λόγος στούς προθάλαµους τῶν 
φιλελευθέρων. 

Δέν εἶναι λοιπόν φανερό ὅτι ὁ σοσιαλδηµοκράτης αὐτός γλύ- 
στρισε; 

Αὐτό ὅμως εἶναι λίγο. Στό ἴδιο, τό 6ο τεῦχος τοῦ «Ντνιε- 
βνίκ» ὁ Πλεχάνοφ μιλοῦσε ἀνοιχτά γιά τούς καντέτους. 
'Ο Πλεχάνοφ ἐξηγοῦσε τότε (πέρασε τόσος καιρός ἀπό τότε, 
τόσος καιρός!) τόν ἰδιοτελή-ταξικό χαρακτήρα τῆς δυσπιστί- 
ας τῶν καντέτων πρός τήν ἰδέα τῆς συντακτικῆς συνέλευσης. 
'Ο Πλεχάνοφ ἔγραφε τότε γιά τρύς καντέτους ἐπιλέξει τά πα- 
ρακάτω: 

«Όποιος ἀρνηθεῖ τήν προπαγάνδιση τῆς ἰδέας αὐτῆς (τῆς 
συντακτικῆς συνέλευσης) µέ τή µιά ἢἤ τήν ἄλλη πρόφαση, 
θά μᾶς δώσει νά καταλάβουμε ξεκάθαρα ὅτι, στήν οὐσία, δέν 
ἐπιζητεῖ νά δοθεῖ ἡ πρέπουσα ἀπάντηση στίς ἐνέργειες τοῦ κ. 
Στολίπιν καί Σίας, ὅτι ἔστω καί µέ σφιγµένη τήν καρδιά, συµβί- 
ῥάζεται μέ τίς ἐνέργειες αὐτές ᾿ ὅτι ἐξεγείρεται ἐνάντιά τους κιό- 
νο στά λόγια, µόνο γιά τά μάτια» (ἡ ὑπογράμμιση δική µας). 

Ὁ Πλεχάνοφ, πηγαίνοντας τώρα στήν καντέτικη ἐφημερίδα, 
ἄρχισε τό κήρυγμα τοῦ ἐκλογικοῦ συνασπισμοῦ ἀπό τήν πραγ- 
µατοποίηση τοῦ ἰδεολογικοῦ συνασπισμοῦ. Στήν καντέτικη ἐ- 
φημερίδα ὁ Πλεχάνοφ δέν θέλησε νά πεῖ στό λαό ὅτι οἱ καν- 
τέτοι συµβιβάζονται µέ τή συμμορία τοῦ Στολίπιν, ὅτι ἐξεγεί- 
ρονται µόνο γιά τά μάτια. 

Γιατί δέν θέλησε ὁ Πλεχάνοφ τό Νοέμβρη τοῦ 1906 νά ἐπα- 
ναλάβει ὅσα εἶπε τόν ᾿Ιούλη τοῦ 1906: 
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Νά τί εἶναι οἱ «τεχνικοί» συνασπισμοί µέ τούς καντέτους 
καί νά γιατί διεξάγουµε ἀμείλικτη πάλη ἐνάντια στούς σοσιαλ- 
ὁημοκράτες πού ἐπιτρέπουν τούς συνασπισμούς αὐτούς. 

Δέν εἶναι τάχα νωρίς νά θριαμβολογεῖτε, κύριοι καντέτοι; 
Χωρίς συνασπισμούς θά κατεβοῦν στίς ἐκλογές οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες στόν Καύκασο καί στά Οὐράλια, στήν Πολωνία καί 
στήν περιοχή τῆς Λεττονίας, στήν κεντρική περιοχή τῆς Μό- 
σχας καί, πιθανόν, στήν Πετρούπολη. 

Κανένα συνασπισμό µέ τούς καντέτους! Κανένα συμβιβασμό 
μέ ἐκείνους πού συµβιβάζονται µέ τή συμμορία τοῦ Στολίπιν! 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. ὃ, ἀηἡμοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κεί- 
23 τοῦ Νοέμβρη Ι90ό µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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“Ἡ ἀποδοχή τῶν συνασπισμῶν μέ τούς καντέτους καθόρισε᾽ 
ὁριστικά τή φυσιογνωμία τῶν µενσεβίκων, σάν ὀπορτουνιστι- 
κῆς πτέρυγας τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. ᾽᾿Ενάντια στούς συνα- 
σπισμούς µέ τούς καντέτους διεξάγουµε καί πρέπει νά διεξά- 
γουµε τήν πιό πλατιά καί τήν πιό ἀμείλικτη ἰδεολογική πάλη. 
“Ἡ πάλη αὐτή θά διαπαιδαγωγήσει καί θά συσπειρώσει κατά 
τόν καλύτερο τρόπο τίς µάζες τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλετα- 
ριάτου, πού ἀπό τήν αὐτοτελή (ὄχι µόνο στά λόγια, µά καί στά 
ἔργα, δηλαδή χωρίς συνασπισμούς µέ τούς καντέτους) ἐκλο- 
γική µας καμπάνια θά πάρουν καινούργιο ὑλικό γιά τήν ἀνά- 
πτυξη τῆς ταξικῆς τους αὐτεπίγνωσης. 

Γεννιέται τό ἐρώτημα: πῶς μπορεῖ νά συμβιβαστεῖ ἡ ἀμείλι- 
κτη αὐτή ἰδεολογική πάλη µέ τήν κομματική πειθαρχία τοῦ προ- 
λεταριάτου; Τό ζήτημα αὐτό πρέπει νά τό βάλουμε ἀνοιχτά καί 
νά τό ξεκαθαρίσουµε ἀμέσως πέρα γιά πέρα, γιά νά µήν ὑπάρ- 
ξὲι καμιά παρανόηση καί καµιά ταλάντευση στήν πρακτική πολι- 
τική τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 

ὋΑς δοῦμε τό ζήτημα αὐτό πρῶτα ἀπό ἄποψη ἀρχῶν καί ὕστε- 
ρα ἀπό τήν πρακτική του πλευρά, πού ἐνδιαφέρει ἄμεσα ὅλους. 

Κατ᾽ ἀρχήν ἔχουμε ἐπανειλημμένα διατυπώσει ἤδη τήν ἄπο- 
Ψή µας σχετικά µέ τή σηµασία τῆς πειθαρχίας καί τήν ἔννοια 
τῆς πειθαρχίας στό ἐργατικό κόµµα. Ενότητα ὁράσης, ἐλευθε- 
ρία συζήτησης καί κριτικῆς, -- νά ὁ δικός µας ὁρισμός. Μόνο 
μιά τέτοια πειθαρχία εἶναι ἄξια ἑνός δημοκρατικοῦ κόμματος 
τῆς πρωτοπόρας τάξης. “Ἡ δύναμη τῆς ἐργατικῆς τάξης εἶναι 
ἡ ὀργάνωση. Χωρίς τήν ὀργάνωση τῶν μαζῶν τό προλεταριά- 
το δέν εἶναι τίποτε. ᾿Οργανωμένο, εἶναι τό πᾶν. ᾿Οργάνωση 
θά πεῖ ἑνότητα δράσης, ἑνότητα πρακτικῆς ἐκδήλωσης. ἛἜν- 
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νοεῖται, ὅμως, πώς κάθε δράση καί κάθε ἐκδήλωση ἔχουν ἀξία 
µόνο ἐπειδή καί ἐφόσον ὠθοῦν πρός τά µπρός καί ὄχι πρός 
τά πίσω, ἐφόσον συσπειρώνουν ἰδεολογικά τό προλεταριάτο, 
τό ἐξυψώνουν καί δέν τό ὑποβιβάζουν, δέν τό διαφθείρουν, 
δέν τό ἀδυνατίζουν. 'Η ὀργάνωση χωρίς ἰδεολογικό περιεχό- 
µενο εἶναι παραλογισµός, πού στήν πράξη μετατρέπει τούς ἔρ- 
γάτες σέ ἄθλια τσιράκια τῆς ἀστικῆς τάξης πού ἔχει τήν ἐξουσία. 
Γι᾽ αὐτό χωρίς ἐλευθερία συζήτησης καί κριτικῆς τό προλε- 
ταριάτο δέν ἀναγνωρίζει τήν ἑνότητα δράσης. Γι αὐτό οἱ συ- 
νειδητοί ἐργάτες ποτέ δέν πρέπει νά ξεχνοῦν ὅτι συμβαίνουν 
τέτοιες σοβαρές παραβιάσεις ἀρχῶν, πού κάνουν ὑποχρεωτική 
τή διάρηξη κάθε ὀργανωτικῆς σχέσης. 

Γιά νά µήν παρερµηνέψει τά λόγια µου κανένας φιλόλογος 
κομπογιανίτης, περνῶ ἀμέσως ἀπό τή γενική στή συγκεκριμένη 
τοποθέτηση τοῦ ζητήματος. Δέν ἀπαιτεῖ ἄραγε ἡ ἀποδοχή ἀπό 
μέρους τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καν- 
τέτους πλήρη ρήξη τῶν ὀργανωτικῶν σχέσεων, δηλαδή διά- 
σπαση; Νομίζουμε ὄχι, καί αὐτῆς τῆς γνώμης εἶναι ὅλοι οἱ 
µπολσεβίκοι. Πρῶτο, οἱ µενσεβίκοι µόλις τώρα μπαίνουν, συ- 
νεσταλμένα καί ἀναποφάσιστα στό δρόµο τοῦ πρακτικοῦ ὀπορ- 
τουνισμοῦ επ ρταπά”. ᾿ Ακόμη δέν στέγνωσε ἡ µελάνη πού μ᾿ 
αὐτήν ὁ Μάρτοφ ἔγραφε πώς ἀποκηρύσσει τόν Τσερεβάνιν, ὁ 
ὁποῖος δεχόταν τούς συνασπισμούς µέ τούς καντέτους, τό ἔ- 
γραφε τότε, πού δέν εἶχε δοθεῖ ἀκόμη ἀπό τή Γενεύη τό καν- 
τέτικο σύνθημαξ!. Δεύτερο, --- κι αὐτό εἶναι πολύ σπουδαιό- 
τερο, -- οἱ ἀντικειμενικές συνθῆκες τῆς σημερινῆς' πάλης τοῦ 
προλεταριάτου στή Ρωσία εἶναι τέτοιες, πού σπρώχνουν μέ ᾱ- 
κατάβλητη δύναμη πρός ὁὀρισμένες ἀποφασιστικές ἐνέργχειες. 
Εΐτε θά τραβήξει ἡ ἑπανάσταση πρός µιά µεγάλη ἄνοδο (ὅπως 
πιστεύαµε ἐμεῖς) εἴτε πρός µιά πλήρη ὑποχώρηση (ὅπως πι- 
στεύουν, µά φοβοῦνται νά τό ποῦν, µερικοί σοσιαλδηµοκρά- 
τες), καί στίς δυό περιπτώσεις ἡ τακτική τῶν συνασπισμῶν µέ 
τούς καντέτους θά γίνει ἀναπόφευκτα στάχτη καί ὄχι στό πο- 
λύ μακρινό μέλλον. Γι᾽ αὐτό, χωρίς νά πέφτουµε σέ διανοου- 
µενίστικη νευρικότητα, εἴμαστε ὑποχρεωμένοι νά διαφυλάξου- 
µε τώρα τήν κομματική ἑνότητα, ὑπολογίζοντας στήν ἀντοχή 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, στό ὑγιές ταξικό του ἕν- 
στικτο. Τρίτο καί τελευταῖο, ἡ ἀπόφαση τῶν µενσεβίκων καί 
τῆς ΚΕ ὑπέρ τῶν συνασπισμῶν δέν δεσμεύει πρακτικά στήν τῶ- 


..-. σέ µεγάλή κλίμακα. ᾿Η Σύντ. 
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ρινή ἐκλογική καμπάνια τίς τοπικές ὀργανώσεις καί δέν ἐπι- 
βάλλει σ᾿ ὅλο τό κόµµα µας γενικά τήν ἐπαίσχυντη αὐτή τα- 
κτική τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καντέτους. 

Τώρα γιά τή συγκεκριμένη τοποθέτηση τοῦ ζητήματος. ως 
ποιό βαθµό εἶναι ὑποχρεωτικές οἱ ἀποφάσεις τῆς πανρωσικῆς 
συνδιάσκεψης τοῦ ΣΔΕΚΡ: --- καί οἱ ὁδηγίες τῆς ΚΕ. -- καί 
ὥς ποιό βαθµό εἶναι αὐτόνομες οἱ τοπικές ὀργανώσεις τοῦ κόμ- 
ματος; 

Τά ζητήματα αὐτά θά προκαλοῦσαν, ἀναμφισβήτητα, ἀτέ- 
λειωτες συζητήσεις στό κόμμα μας, ἄν ἡ ἴδια ἡ συνδιάσκεψη 
δέν τά εἶχε ξεδιαλύνει. Ὅλα τά µέλη τῆς συνδιάσκεψης ἦταν 
σύμφωνα ὅτι οἱ ἀποφάσεις της δέν εἶναι ὑποχρεωτικές καί κα- 
νέναν δέν δεσμεύουν σέ τίποτε, γιατί ἡ συνδιάσκεψη εἶναι σῶ- 
μα συμβουλευτικό κύ ὄχι κυρίαρχο. Οἱ ἀντιπρόσωποί της δέν 
ἐκλέχτηκαν δημοκρατικά, ἀλλά διαλέχτηκαν ἀπό τήν Κεντρι- 
κή ᾿Επιτροπή µέσα ἀπό τίς ὀργανώσεις πού ὑπέδειξε ἡ ἴδια 
καί σέ ἀριθμό πού ὑπέδειξε ἡ ἴδια. ΓΙ᾽ αὐτό στή συνδιάσκε- 
ψη οἱ µπολσεβίκοι, οἱ λεττονοί καί οἱ πολωνοί δέν χάσανε τόν 
καιρό τους σέ ἐξωραϊσμό τῆς µενσεβίκικης ἀπόφασης γιά 
τούς συνασπισμούς, δέν ἐπεξεργάστηκαν συμβιβασμούς (ὅπως 
π.χ. ἀναγνώριση τῆς ἀποχῆς σάν σωστῆς παράλλήλα μέ τήν 
ἀποδοχή τῶν συνασπισμῶν µέ τή µοναρχική ἀστική τάξη/), 
ἀλλά ἀντιπαράθεσαν ἄμεσα τή δική τους πλατφόρμα, τά δικά 
τους συνθήματα, τή δική. τους τακτική ἐκλογικῆς καμπάνιας. 
Αὐτή ἀκριβῶς ἡ στάση τῶν µπολσεβίκων ἦταν ἀναντίρρητα ἆ- 
παραίτητη στή συμβουλευτική συνδιάσκεψη, πού προορίζον- 
ταν ὄχι νά πάρει τή θέση τοῦ συνεδρίου, ἀλλά νά τό προετοι- 
µάσει, --- ὄχι νά λύσει τό ζήτημα, ἀλλά νά τό θέσει καθᾳρό- 
τερα καί ἀκριβέστερα, -- ὄχι νά σκεπάσει, ὄχι νά συγκαλύψει 
τήν ἐσωκομματική πάλη, ἀλλά νά τήν κατευθύνει, νά τήν κά- 
νει πιό ὁλοκληρωμένη καί πιό ἰδεολογική. 

"Ας πᾶμε παραπέρα. Οἱ ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης γίνονται 
(μ᾽ αὐτές ἤ ἐκεῖνες τίς ἀλλαγές) ὁδηγίες τῆς ΚΕ. Οἱ ὁδηγίες 
τῆς ΚΕ εἶναι ὑποχρεωτικές γιά ὅλο τό κόµµα. Μέσα σέ ποιά 
πλαίσια εἶναι ὑποχρεωτικές στό δοσμένο ζήτημα; 

Φυσικά, στά πλαίσια τῶν ἀποφάσεων τοῦ συνεδρίου καί στά 
πλαίσια τῆς αὐτονομίας τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων τοῦ Κόμμα- 
τος, πού τήν ἔχει ἀναγνωρίσει τό συνέδριο. Οἱ συζητήσεις 
γιά τά πλαίσια αὐτά θά μποροῦσαν πάλι νά εἶναι ἀτέλειωτες 
καί ἄκαρπες (γιατί ἡ ἀπόφαση τοῦ "Ενωτικοῦ συνεδρίου ἆπα- 
γορεύει κάθε συνασπισμό µέ τά ἀστικά κόµµατα στήν ἔκλο- 
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γική καμπάνια). ἄν ἡ συνδιάσκεψη δέν ψήφιζε, µέ τή συγκατά- 
θεση καί τῶν µενσεβίκων, καί τῶν µπολσεβίκων καί τῶν μελῶν 
τῇς ΚΕ, µιά ἀπό τίς λιγότερο ἐλαστικές ἀποφάσεις της. Τό ὅτι κα- 
τά τήν ψηφοφορία αὐτῆς τῆς ἀπόφασης δέν ὑπῆρχε χωρι- 
σµός σέ ὁμάδες εἶναι µιά ἀπό τίς σπουδαῖες ἐγγυήσεις τῆς ἓ- 
νότητας καί τῆς μαχητικῆς ἱκανότητας τοῦ ἐργατικοῦ κόμ- 
ματος. 

Νά τό κείµενο τῆς ἀπόφασης αὐτῆς: 

«"Ἡ συνδιάσκεψη ἐκφράζει τήν πεποίθησή της ὅτι στά πλαίσια μιᾶς καί τῆς 
αὐτῆς ὀργάνωσης εἶναι ὑποχρεωτικό γιά ὅλα τά µέλη της νά ἐφαρμόζουν ὅλες 
τίς ἀποφάσεις πού ἀφοροῦν τήν ἐκλογική καμπάνια καί πού πῆρε τό ἁρμόδιο 
ὄργανο τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων στά πλαίσια τῶν γενικῶν ὁδηγιῶν τῆς ΚΕ᾽ 
ἐπιπλέον ἡ ΚΕ μπορεῖ νά ἀπαγορεύσει στίς τοπικές ὀργανώσεις νά ὑποβάλλουν ψη- 
φοδέλτια πού δέν εἶναι καθαρά σοσιαλδηµοκρατικά, µά δέν πρέπει νά τίς ὑποχρεώ- 
νει νά ὑποβάλλουν ψηφοδέλτια πού δέν εἶναι καθαρά σοσιαλδημοκρατικά»ΣΣ, 


Τά σημεῖα πού ἔχουμε ὑπογραμμίσει ἀπομακρύνουν τίς ἆ- 
τέλειωτες συζητήσεις καί μποροῦμε νά ἐλπίζουμε πώς θά ἆπο- 
μακρύνουν καί τίς ἀνεπιθύμητες καί ἐπικίνδυνες προστριβές, 
Οἱ γενικές ὁδηγίες τῆς ΚΕ δέν μποροῦν νά βγοῦν ἔξω ἀπό τά 
πλαίσια τῆς ἀναγνώρισης ὅτι οἳἵ συνασπισμοί µέ τούς καντέ- 
τους εἶναι παραδεκτοί. Ὅλοι οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἀνεξάρτητα 
ἀπό ὁμάδες δήλωσαν στήν περίπτωση αὐτή ὅτι οἱ συνασπισμοί 
μέ τούς καντέτους, ὅπως καί ἄν τό πάρεις, εἶναι ἕνα πράγµα ὄχι 
καί τόσο ἀξιοπρεπές, γιατί ὅλοι µας ἐξουσιοδοτήσαμε τήν Κεν- 
τρική ᾿Επιτροπή νά τούς ἀπαγορεύσει, ἐνῶ δέν τήν ἐξουσιο- 
ὁοτοῦμε νά τούς ἐπιβάλει. 

Τό συμπέρασμα εἶναι σαφές. Μπροστά στό κόµµα ὑπάρχουν 
δυό πλατφόρμες. 'Η µιά τῶν 18 ἀντιπροσώπων τῆς συνδιάσκε- 
ψης, µενσεβίκων καί μπουντιστῶν. 'Η ἄλλη τῶν Ι4 ἀντιπροσό- 
πων, µπολσεβίκων, πολωνῶν καί λεττονῶν. Τά ἁρμόδια ὄργανα 
τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων εἶναι ἐλεύθερα νά διαλέγουν, νά τρο- 
ποποιοῦν, νά συμπληρώνουν, νά ἀντικαθιστοῦν τίς πλατφόρμες 
αὐτές μέ νέες. "Ύστερα ἀπό τήν ἀπόφαση τῶν ἁρμόδιων ὀργά- 
νων ὅλοι ἐμεῖς, τά µέλη τοῦ κόµµατος, ἐνεργοῦμε σάν ἕνας ἄνθρω- 
πος. ᾿Ο µπολσεβίκος τῆς ᾿Οδησσοῦ πρέπει νά ρίξει στήν κάλ- 
πη τό ψηφοδέλτιο µέ τό ὄνομα τοῦ καντέτου, ἄν καί αὐτό προ- 
ξενεῖ στό µπολσεβίκο ἀηδία. 'Ο µενσεβίκος τῆς Μόσχας ὀφεί- 
λει νά ρίξει στήν κάλπη τό ψηφοδέλτιο µέ τά ὀνόματα µόνο 
τῶν σοσιαλδημοκρατῶν, ἔστω κι᾿ ἄν ἡ καρδιά του χτυπᾶ γιά 
τούς καντέτους. 

Οἱ ἐκλογές ὅμως δέν θά γίνουν αὔριο. "Ας συσπειρώνονται 
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λοιπόν πιό σφιχτά ὅλοι οἱ ἐπαναστάτες-σοσιαλδημοκράτες κι᾿ 
ἄς ἀναπτύσσουν τήν πιό πλατιά, τήν πιό ἀμείλικτη ἰδεολογική 
πάλη ἐἑνάντια στούς συνασπισμούς μέ τούς καντέτους, πού βά- 
ζουν φρένο στήν ἐπανάσταση, πού ἐξασθενίζουν τήν προλετα- 
ριακή ταξική πάλη, διαστρέφουν τήν πολιτική συνείδηση τῶν 
μαζῶν]! 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. ὃ, ἀημοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κεί- 
23 τοῦ Νοέμβρη 1906 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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ΠΩΣ ΟΙ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΕΣ ΤΟΥ ΑΡΜΑΒΙΡ 
ΔΙΕΞΑΓΟΥΝ ΤΗΝ ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΚΑΜΠΑΝΙΑ) 


Στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
τοῦ ᾿Αρμαβίρ ἔκαναν συνασπισμό μέ τούς καντέτους. Γι αὖὐ- 
τό τό πράγμα ἔγραψε τότε ἡ «Βολνά»δὰ, ἐπικρίνοντας αὐστηρά 
τούς συντρόφους τοῦ ᾽᾿Αρμαβίρ. Γιά τόν ἴδιο λόγο ἔγραψε τό- 
τε στό ᾽᾿Αρμαβίρ καί ἡ ΚΕ τοῦ κόμματός µας, κατακρίνοντας 
τούς ἐκεῖ συντρόφους γιά τήν παραβίαση ἀπό µέρους τους τῶν 
ὁδηγιῶν τοῦ "Ενωτικοῦ συνεδρίου. 

Τώρα οἱ σύντροφοι τοῦ ᾽᾿Αρμαβίρ πρέπει νᾶχουν ἀποκτήσει 
πρακτική πείρα σχετικά µέ τή σηµασία τῶν συνασπισμῶν µέ 
τούς καντέτους. Στίς νεώτερες τουλάχιστον κομματικές ἐκδό- 
σεις τους οἱ σύντροφοι αὐτοί ὄχι µόνο δέν προπαγανδίζουν 
τούς συνασπισμούς µέ τούς καντέτους, µά ἀντίθετα, λένε ἀνοι- 
χτά ὅλη τήν ἀλήθεια γιά τούς καντέτους. Δέν θά ἀρχίσουμε τή 
γκρίνια γιά τή φιλολογική µορφή τῶν ἐντύπων τοῦ ᾿ Αρμαβίρ, 
γιατί αὐτό θά ἦταν µικρολογία καί µικροπρέπεια. Θά παραθέ- 
σουµε µόνο µερικά χτυπητά σημεῖα, πού δείχνουν τήν τακτική 
τῶν συντρόφων τοῦ ᾽Αρμαβίρ. 

Μπροστά µας ἔχουμε τό ἰο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «᾿Αρ- 
µαβίρσκι Προλετάρι»ξᾶ, ἔκδοση τῆς ἐπιτροπῆς ᾽᾿Αρμαβίρ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, πού ἔχει ἡμερομηνία ᾿Οχτώβρης τοῦ 1906 καί βγῆκε 
σέ 5000 ἀντίτυπα. 

Στό κύριο ἄρθρο διαβάζουμε: 

«Οἱ καντέτοι, οἱ ἔμποροι, οἱ δημόσιοι ὑπάλληλοι, οἱ τσιφλικάδες, οἱ φιλελεύ- 
«θεροι ἄς χορεύουν μέ τό χαβά πού τούς παίζει ἡ κυβέρνηση, τό προλεταριάτο 
δέν θά σκύψει, οὔτε θά συμβιβαστεῖ». 

Σέ ἄλλο ἄρθρο, πού εἶναι εἰδικά ἀφιερωμένο σέ πρόσκληση 
πρός τούς ἐργάτες νά ἑτοιμαστοῦν γιά τίς ἐκλογές, ἀναφέρεται: 

«Συσπειρωθεῖτε, ψηφῖστε, πάρτε τή Δούμα!) Αρκετά κάθησαν στίς βελούδινες 
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πολυθρόνες τῶν ἀνακτόρων τῆς Ταυρίδας οἱ ἄρχοντες καντέτοι. Εἶναι καιρός 
πιά τά Ρροξιασµένα χέρια τῶν ἐργατῶν νά πετάξουν ἔξω αὐτούς τούς φαφλα- 


τάδες καί χαραμοφάτΏδες!». 

«Βιαστεῖτε νά ἐξασφαλίσετε τή δική σας προλεταριακή θέση µέσα στή Δού- 
μα, γιά νά τή μετατρέψετε ἀπό καντέτικο λογοκοπεῖο σέ ἐπαναστατικό πεδίο 
µάχης ἐνάντια στό δήµιο τοῦ λαοῦ, στήν καταραμένη ἀπολυταρχία». 

Στήν προκήρυξη «Πρός τούς ἐκλογεῖς», πού ἔχει ἡμερομη- 
νία Νοέμβρης Ι90ό καί βγῆκε σέ 3000 ἀντίτυπα, ἡ ἐπιτροπή' 
τοῦ ᾽᾿Αρµμαβίρ γράφει: 

«Κατάλαβε ὁ λαός ὅτι µόνο µέ τή δύναμη καί τήν ἐξουσία θά πάρει ὅ,τι δέν 
τοῦ δίνει µέ τή θέλησή της ἡ ἀποστεωμένη ἀπολυταρχία, ὅ,τι δέν τοῦ ἔδωσε ἡ 
ἀνίσχυρη καντέτικη Δούμα... Ας κάνουμε μέσω αὐτῆς, µέσω αὐτῆς τῆς Δού- 
μας, τήν ἐπανάστασή μας, ἄς µπάσουμε μέ τούς βουλευτές μας στά ἀνάκτορα 
τῆς Ταυρίδας τή λαϊκή ἰσχύ, ἄς ἀνάψουμε στή νέα Δούμα µέ τά χέρια τῶν βου- 
λευτῶν μας τή δυνατή φωτιά τῆς ἐπαναστατικῆς φλόγας καί ἄς τήν φυσήξου- 
µε µέ τή θυελλώδη πνοή ὁλόκληρης τῆς προλεταριακῆς καί ἐπαναστατικῆς 
Ῥωσίας. Στή νέα Δούμα, στή νέα Δούμα! 

« Σύντροφοι καί πολίτες! 'ΗἩ µελλοντική.µας Δούμα δέν θά εἶναι µαυροεκα- 
τονταρχίτικη, δέν θᾶναι οὔτε καί καντέτικη, θά εἶναι προλεταριακή καί ἀγροτι- 
κή, θά εἶναι δική µας κυρίαρχη Δούμα». 

᾿Επαναλαβαίνουμε, θά ἦταν µικροπρέπεια ν᾿ ἀρχίσουμε τή 
γκρίνια γιά τή µορφή ἤ γιά ὁρισμένες λεπτομέρειες τῶν ἐκ- 
κλήσεων αὐτῶν. 

Σηµασία ἔχει τό πνεῦμα τους. Σηµασία ἔχει ἡ ἀνεξάρτητη 
πολιτική τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τοῦ ᾽Αρμαβίρ, πού πέρασαν μέσα 
ἀπ᾿ τό καθαρτήριο τῶν συνασπισμῶν μέ τούς φαφλατάδες καί 
τούς χαραμοφάτδες. 

“Ορίστε οἱ ἐλπίδες πού στηρίζετε στούς σοσιαλδηµοκράτες, 
κύριοι τῆς «Ρέτς» καί τῆς «Τοβάριστς», τῆς «Βέκ» καί τῆς «Ρού- 
σκιγε Βέντομοστι» δ»/ “Ορίστε ὁ «κίνδυνος ἀπ᾿ τ᾽ ἀριστερά», 
γιά τόν ὁποῖο μίλησε κατά λάθος αὐτές τίς μέρες ἡ «Ρέτο»! 

᾿Εμπρός λοιπόν στόν ἀγώνα, ὅλοι οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδη- 
µοκράτες! Στόν ἀγώνα ἐνάντια στούς συνασπισμούς μέ τούς 
καντέτους! Οἱ σύντροφοι µενσεβίκοι θά περάσουν, ὅπως πέρα- 
σαν καί οἱ σύντροφοι τοῦ ᾽Αρμαβίρ, ἀπό τό καθαρτήριο τῶν 
συνασπισμῶν μέ τούς ὀπορτουνιστές τῆς ἁἀστικῆς τάξης καί θά 
γυρίσουν στήν ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία, 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 8, 4ημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
23 τοῦ Νοέμβρη 1906 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλέταρι» 


ΠΙ “Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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ΠΟΙΟΥΣ ΝΑ ΕΚΛΕΞΟΥΜΕ ΣΤΗΝ ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ:Ξό 


ΠΟΛΙΤΕΣ! ΚΑΝΕΤΕ ΝΑ ΚΑΤΑΛΑΒΕΙ ΚΑΛΑ ΟΛΟΣ Ο ΛΑΟΣ ΠΟΙΑ ΕΙΝΑΙ 
ΤΑ ΚΥΡΙΟΤΕΡΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΠΟΥ ΑΓΩΝΙΖΟΝΤΑΙ ΣΤΙ, ΕΚΛΟΓΕΣ ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 
ΚΑΙ ΤΙ ΕΠΙΔΙΩΚΕΙ ΤΟ ΚΑΘΕ ΚΟΜΜΑ’! 


ϱ 


ΠΟΙΑ ΕΙΝΑΙ ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΥΡΙΟΤΕΡΑ ΚΟΜΜΑΤΑ. 


ΛΜαυροεκατονταρ- 
χίτες, εἶναι ἡ ἕνωση 
τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ, 
οἱ µοναρχικοί, τό 
κόμμα τῆς ἔννομης 
τάξης, ἡ ἕνωση τῆς 
Ι7 τοῦ ᾿Οχτώβρη,τό 
ἐμποροβιομηχανικό 
κόμμα, τό κόμμα τῆς 
εἰρηνικῆς ἀνακαί- 
νισης. 


Καντέτοι, εἶναι τό 
κόµµα τῆς «λαϊκῆς» 
ἐλευθερίας ἤ τό συν- 
ταγµατικό - «δημο- 
κρατικό» κόμμα 
(στήν πραγµατικό- 
τητα Φιλελευθερο- 
µοναρχικό), τό κόµ- 


μα τῶν «δημοκρατι- 


κῶν» µμεταρυθµίσε- 
ων, οἱ ριζοσπάστες 
κτλ. 


Σοσιαλδήµοκράτες. 
Σοσιαλδηµοκρατικό 
ἐργατικό κόµµα τῆς 
Ρωσίας. Είναι τό 
κόµµα τῶν συνειδη- 
τῶν ἐργατῶν ὅλων 
τῶν ἐθνοτήτων τῆς 
Ρωσίας, τῶν ρώσων, 
τῶν λεττονῶν, τῶν 
πολωνῶν, τῶν ἐβ- 
ραίων, τῶν οὐκρα- 
νῶν,τῶν ἁρμενίων, 
τῶν Ἅγεωργιανῶν, 
τῶν τατάρων κτλ. 


ΠΟΙΑΝΟΥ ΤΑ ΣΥΜΦΕΡΟΝΤΑ ΥΠΕΡΑΣΠΙΖΟΥΝ 
ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΥΡΙΟΤΕΡΑ ΚΟΜΜΑΤΑ; 


Οἱ µαυροεκατον- 
ταρχίτες ὑπερασπί- 
ζουν τή σηµερινή 
τσαρική κυβέρνη-. 
ση, ὑποστηρίζουν 
τούς τσιφλικάδες, 
τούς δηµόσιους ὃ- 
πάλληλους, τήν ἐἔἓ- 
ξουσία τῆς ἀστυνο- 


µίας, τά ἔἕκτακτα 
στρατοδικεῖα, τά 
πογκρόμ. 


Οἱ καντέτοι ὑπε- 
ρασπίζουν τά συμ- 
φέροντα τῶν φιλε- 
λεύθερων  ἀστῶν, 
τῶν φιλελεύθερων 
τσιφλικάδων, τῶν 
ἐμπόρων καί τῶν 
καπιταλιστῶν. Οἱ 
καντέτοι εἶναι κόμµ- 
μα τῶν ἀστῶν δικη- 
γόρων, δηµοσιογρά- 
φων, καθηγητῶν καί 
τῶν ὁμοίων τους. 


“Ἡ σοσιαλδηµο- 
κρατία εἶναι τό κόμ- 
μα τῆς ἐργατικῆς 
τάξης, πού ὑπερα- 
σπίζει τά συμφέρον- 
τα ὅλων τῶν ἐργαζο- 
µένων καί ἐκμεταλ- 
λευομένων. 


ΠΟΙΟΥΣ ΝΑ ΕΚΛΕΞΟΥΜΕ ΣΤΗΝ ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ.: 
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ΤΙ ΕΠΙΔΙΩΚΟΥΝ ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΥΡΙΟΤΕΡΑ ΚΟΜΜΑΤΑ: 


Οἱ µαυροεκατον- 
ταρχίτες ἐπιδιώ- 
κουν νά διατηρηθεῖ 
ἡ παλιά ἀπολυταρ- 
χία, ἡ ἀνομία σέ βά- 


ρος τοῦ λαοῦ, ἡ πλή' 


ρης κυριαρχία τῶν 
τσιφλικάδων, τῶν 
δημόσιων ὑπάλλη- 
λων καί τῆς ἀστυνο- 
µίας πάνω στό λαό. 


Οἱ καντέτοι ἔπιδι- 
ώκουν νά περάσει ἡ 
ἐξουσία στά Ἀκέρια 
τῆς φιλελεύθερης ᾱ- 
στικῆς τάξης. "Ἡ 
μοναρχία, διατηρών- 
τας τήν ἀστυνομική 
καί στρατιωτική ἐ- 
ξουσία, πρέπει νά 
περιφρουρεῖ τό ὃδι- 
καίωµα τῶν καπιτα- 
λιστῶν νά ληστεύουν 
τούς ἐργάτες καί 
τούς ἀγρότες. 


Οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες ἐπιδιώκουν 
νά περάσει ὅλη ἡ ἐ- 
ξουσία στά χέρια 
τοῦ λαοῦ, δηλ. θέ- 
λουν λαοκρατική δη 
µοκρατία. 'Η πλή- 
ρης ἐλευθερία χρει- 
άζεται στούς σοσι- 


αλδηµοκράτες γιά 
νά παλέψουν γιά τό 
σοσιαλισμό, γιά 


τήν ἀπελευθέρωση 
τῆς ἐργασίας ἀπό τό 
ζυγό τοῦ κεφαλαίου. 


ΤΠ ΛΟΓΗΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΘΕΛΟΥΝ ΝΑ ΔΩΣΟΥΝ ΣΤΟ ΛΑΟ 
ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΥΡΙΟΤΕΡΑ ΚΟΜΜΑΤΑ; 


Οἱ µαυροεκατον- 
ταρχίτες δέν δίνουν 
στό λαό καµµιά ἐ- 
λευθερία, καμιά ἐἓ- 
ξουσία. Ὅλη ἡ ἑ- 
ξουσία στήν τσαρι- 
κή κυβέρνηση. Τά 
δικαιώµατα τοῦ λα- 
οῦ εἶναι: νά πληρό- 
νει φόρους, νά ὅὃου- 
λεύει γιά τούς πλού- 


σιους, νά μπαίνει φυ' 


λακή. 


Οἱ καντέτοι θέ- 
λουν «λαϊκή ἔλευ- 
θερία», πού πρέπει 
νά ὑποτάσσεται: 
πρῶτο,στήν ἄνω βου. 
λή, δηλ. στούς τσι- 
φλικάδες καί στούς 
καπιταλιστές δεύ- 
τερο, στή μοναρχία, 
δηλ. στόν τσάρο μέ 
τήν ἀσύδοτη ἀστυ- 
νοµία καί τή στρα- 
τιωτική δύναμη. Τό 
ἕνα τρίτο τῆς ἔξου- 
σίας στό λαό, τό ἕ- 
να τρίτο στούς κα- 


Ἰπιταλιστές καί τό ἕ- 


να τρίτο στόν τσάρο. 


Οἱ σοσιαλδηµοκρά- 
τες θέλουν νά ὃδο- 
θεῖ πλήρης ἔλευθε- 
ρία καί ὅλη ἡ ἔξου- 
σία στό λαό,νά ἐκλέ- 
γονται ὅλοι οἱ δηµό- 
σιοι ὑπάλληλοι, νά 
ἀπαλλαγοῦν οἱ στρα: 
τιῶτες ἀπό τό κάτερ- 
γο τῶν στρατώνων 
καί νά ὀργανωθεῖ ἓ- 
λεύθερη ἐθελοντική 
ἐθνοφρουρά. 


Ι40 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ΠΩΣ ΒΛΕΠΟΥΝ ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΥΡΙΟΤΕΡΑ ΚΟΜΜΑΤΑ 
ΤΗ ΔΙΕΚΔΙΚΗΣΗ ΤΩΝ ΑΓΡΟΊΩΝ ΠΙΑ ΤΗ ΤΗ: 


Οἱ µαυροεκατον- 
ταρχίτες ὑπερασπί- 
ζουν τά συμφέρον- 
τα τῶν τσιφλικάδων 
-φεουδαρχῶν. Οὔτε 
σπιθαµή γῆς στούς 
ἀγρότες. Μόνο οἱ 
πλούσιοι ἄς ἀγορά- 
ζουν γῆ ἀπό τούς τσι 
φλικάδες μὲ ἐλεύθε- 
ρη συμφωνία. 


:Οἱ καντέτοι θέ- 
λουν νά διατηρή- 
σουν τήν τσιφλικά- 
δικη γαιοκτησία µέ 
παραχωρήσεις.Π1ρο- 
τείνουν στούς ἀγρό- 
τες τήν ἐξαγορά πού 
κάποτε, στά 1δό1, 
κατάστρεψε κιόλας 
τούς ἀγρότες. Οἱ 
καντέτοι δέν συµ- 
φωνοῦν νά λύσουν 
τό ζήτημα τῆς γῆς 
μέ τοπικές ἔπιτρο- 
πές, ἐκλεγμένες μέ 
καθολική, ἄμεση, ἵ- 
ση καί μυστική ψη- 
φοφορία. 


Οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες θέλουν νά ἐ- 
ξαλείψουν τήν τσι- 
φλικάδικη γαιοκτη- 
σία στή Ρωσία. “Ὁ- 
λη ἡ γῆ πρέπει νά 
δοθεῖ στούς ἀγρότες 
καί ὁπωσδήποτε 
χωρίς ἐξαγορά. Τό 
ζήτημα τῆς γῆς πρέ- 
πει νά τό λύσουν 
τοπικές ἐπιτροπές ἐ- 
κλεγμένες μέ καθο- 
λική, ἄμεση, ἴση 
καί μυστική ψηφο- 
φορία. 


ΤΙ ΜΠΟΡΟΥΝ ΝΑ ΚΑΝΟΥΝ, ΑΝ ΠΕΤΥΧΟΥΝ ΟΛΟΚΛΗΡΩΤΙΚΑ ΣΤΗΝ 
ΠΑΛΗ ΤΟΥΣ, ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΥΡΙΟΤΕΡΑ ΚΟΜΜΑΤΑ; 


Οἱ µαυροεκαντον- 
ταρχίτες, παλεύον- 
τας μέ ὅλα τά µέσα, 
μποροῦν νά µπετύ- 
χουν νά καταστρα- 
φεῖ τελειωτικά ὁ λα- 
ός, νά ἐκβαρβαρι- 
στεῖ ἐντελῶς ἡ Ῥω- 
σία ὁλόκληρη ἀπό 
τά ἕκτακτα στρατο- 
δικεῖα καί τά πογ- 


κρόμ. 


πα- 
μέ 


Οἱ καντέτοι, 
λεύοντας µόνο 
«εἰρηνικά» µέσα, 
μποροῦν νά πετύ- 
χουν τό ἑξῆς: ἡ κυ- 
βέρνηση τῶν πογ- 
κρομιστῶν νά ἔξα- 
γοράσει µέ παραχω- 
ρήσεις τῆς δεκάρας 
τή µεγάλη ἀστική 
τάξη καί τούς πλου- 
σιοχωρικούς, ἐνῶ 
τούς φιλελεύθερους 
φαφλατάδες νά τούς 
καταδιώκει γιά τούς 
ἀνεπαρκεῖς σέ λακε- 
δισµό λόγους τους 


πρός τόν λατρευτό,] 


Οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες,  παλεύον- 
τας µέ ὅλα τά µέσα, 
µέχρι καί τήν ἐξέ- 
γερση, μποροῦν μέ 
τή βοήθεια τῆς συ- 
νειδητῆς ἀγροτιᾶς 
καί τῆς φτωχολο- 
γιᾶς τῶν πόλεων νά 
κερδίσουν πλήρη ἐ- 
λευθερία καί νά δο- 
θεῖ ὅλη ἡ γῆ στήν 
ἀγροτιά. Καΐ ἔχον- 
τας ἐλευθερία καί τή 
βοήθεια τῶν συνει- 
δητῶν ἐργατῶν ὅλης 
τῆς Εὐρώπης, οἱ ρῶ- 
σοι σοσιαλδηµο- 


ΠΟΙΟΥΣ ΝΑ ΕΚΛΕΞΟΥΜΕ ΣΤΗΝ ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ: Ι4ἱ 


ἀνεύθυνο, ἀπαρα-| κράτες μποροῦν νά 

βίαστο, συνταγµατι-| βαδίσουν µέ γοργά 

κό μονάρχη. βήματα πρός τό σο- 
σιαλισµό. 


ΠΟΛΙΤΕΣ! ΜΗΦΙΣΤΕ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΟΥΣ ΥΠΟΨΗΦΙΟΥΣ 
ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΡΩΣΙΑΣ! 


Η ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΚΑΙ ΤΑ ΕΡΓΑΣΙΑΚΑ ΚΟΜΜΑΤΑ 


Πολίτες! "Οποιος θέλει νά πάρει συνειδητά µέρος στίς ἐ- 
κλογές γιά τήν Κρατική δούμα, πρέπει πρίν ἀπ᾿ ὅλα νά κατα- 
λάβει καλά τή βασική διαφορά ἀνάμεσα στά τρία κυριότερα 
κόμματα. Οἱ μαυροεκατονταρχίτες ὑποστηρίζουν τά πογκρόμ 
μέ τίς βιαιοπραγίες τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης. Οἱ καντέτοι ὑ- 
ποστηρίζουν τά συμφέροντα τῶν φιλελεύθερων τσιφλικάδων 
καί καπιταλιστῶν. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ὑποστηρίζουν τά συμ- 
φέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης καί ὅλων τῶν ἐργαζομένων καί 
ἐκμεταλλευομένων. 

Ὅποιος θέλει νά ὑπερασπίσει συνειδητά τά συμφέροντα τῆς 
ἐργατικῆς τάξης καί ὅλων τῶν ἐργαζομένων, πρέπει νά ξέρει 
ποιό κόµµα εἶναι πραγματικά ἱκανό νά ὑπερασπίσει τά συµ.- 
φέροντα αὐτά μέ περισσότερη συνέπεια καί ἀποφασιστικότη- 
τα ἀπ᾿ ὅλα τ᾽ ἄλλα. 

ΠΟΙΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΑΝΑΛΑΒΑΙΝΟΥΝ ΝΑ ΥΠΕΡΑΣΠΙΣΟΥΝ ΤΑ ΣΥΜΟΦΕ- 
ΡΟΝΤΑ ΤΗΣ ΕΡΓΑΤΙΚΗΣ ΤΑΞΗΣ ΚΑΙ ΟΛΩΝ ΤΩΝ ΕΡΓΑΖΟΜΕΝΩΝ; 


Τό κόµµα τῆς ἐρ- Τά ἐργασιακά κόμματα, δηλαδή τά 
γατικῆς τάξης, τό κόμματα πού ἀκολουθοῦν τήν ἄποψη 
Σοσιαλδηµοκρατικό | τοῦ μικρονοικοκύρη: 


ἐργατικό κόµµα τῆς | Τό κόµµα τῶν σο- | Τό ἐργασιακό 
Ρωσίας, που ἀκολου-] σιαλιστῶν-ἔπανα- | (λαϊκό -- σοσιαλι- 
θεῖ τήν ἄποψη τῆς | στατῶν. στικό) κόµµα καί 
ταξικῆς πάλης τοῦ οἱ ἀκομματικοί 


προλεταριάτου. τρουντοβίκοι. 


Ι42 


Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


ΠΟΙΑΝΟΥ ΤΑ ΣΥΜΦΕΡΟΝΤΑ ΥΠΕΡΑΣΠΙΖΟΥΝ 
ΣΤΗΝ ΠΡΑΓΜΑΤΙΚΟΊΗΊΑ ΤΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΑΥΤΑ: 


Τά συμφέροντα τῶν προλε- 
τάριων, πού οἱ ὅροι τῆς ζωῆς 
τους, ἀφαιρώντας τους κάθε ἑλ- 
πίδα νά γίνουν νοικοκυραῖοι, 
τούς ἀναγκάζουν νά ἔἐπιδιώ- 
κουν ὁλοκληρωτική ἀλλαγή ὅ- 
λων τῶν βάσεων τοῦ καπιταλι- 
στικοῦ κοινωνικοῦ συστήµα- 
τος. 


Τά συμφέροντα τῶν µικρο- 
νοικοκυραίων πού παλεύουν ἓ- 
νάντια στό ζυγό τοῦ κεφαλαί- 
οὐ, µά πού ἐξαιτίας τῶν ἴδιων 
τῶν ὅρων τῆς ζωῆς τους ἔπι- 
διώκουν νά γίνουν νοικοκυ- 
ραῖοι, νά ἐνισχύσουν τό µι- 
κρονοικοκυριό τους, νά πλου- 
τίσουν μέ τό ἐμπόριο καί µέ 
τή µισθωτή ἐργασία. 


ΠΟΣΟ ΣΤΑΘΕΡΑ ΕΙΝΑΙ ΤΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΑΥΤΑ 
ΣΙΗ ΜΕΓΑΛΗ ΠΑΓΚΟΣΜΙΑ ΠΑΛΗ ΤΗΣ ΕΡΓΑΣΙΑΣ 
ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟ ΚΕΦΑΛΑΙΟ; 


'Ἡ σοσιαλδημοκρατία δέν 
μπορεῖ νά δεχτεῖ καμιά συµ- 
φιλίωση τῆς ἐργασίας µέ τό 
κεφάλαιο. ᾿Οργανώνει τούς 
µισθωτούς ἐργάτες γιά ἀμεί- 
λικτη πάλη ἐνάντια στό κε- 
φάλαιο, γιά τήν ἐξάλειψη τῆς 
ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας στά µέ- 
σα παραγωγῆς καί τήν ὀργά- 
νωση τῆς σοσιαλιστικῆς κοι- 
νωνίας. 


Τά ἐργασιακά κόµµατα ὁ- 
νειροπολοῦν τήν ἐξάλειψη 
τῆς κυριαρχίας τοῦ κεφαλαί- 
ου, µά ἐξαιτίας τῶν ὅρων 
τῆς ζωῆς τοῦ µικρονοικο- 
κύρη., ταλαντεύονται ἀναπό- 
φευκτα ἀνάμεσα στήν πάλη 
ἐνάντια στό κεφάλαιο, μαζί 
μέ τούς μισθωτούς ἑργάτες, 
καί στήν τάση νά συµβιβά- 
σουν τούς ἐργάτες καί τούς 
καπιταλιστές µέ τή µετα- 
τροπή ὅ ον τῶν ἐργαζομέ- 
νων σέ µικρονοικοκυραίους, 
πού τούς ἔχουν δοθεῖ ἴσοι 
κλῆροι γῆς ἤ τούς ἔχουν 
ἐξασφαλιστεῖ πιστώσεις καί 
τά παρόμοια. 


ΠΟΙΟΥΣ ΝΑ ΕΚΛΕΞΟΥΜΕ ΣΤΗΝ ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ.: 
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1 ΜΠΟΡΟΥΝ ΝΑ ΠΕΤΥΧΟΥΝ, ΑΝ ΠΡΑΓΜΑΤΟΠΟΙΗΣΟΥΝ 
ΠΕΡΑ ΓΙΑ ΠΕΡΑ ΤΟΥΣ ΤΕΛΙΚΟΥΣ ΤΟΥΣ 
ΣΚΟΠΟΥΣ ΤΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΑΥΤΑ; 


Τήν κατάκτηση τῆς πολι- 
τικῆς ἐξουσίας ἀπό τό προ- 
λεταριάτο καί τή μετατροπή 
τῆς καπιταλιστικῆς παραγῶ- 
γῆς σέ κοινωνική µεγάλη, σο- 
σιαλιστική παραγωγή. 


Τήν ἐξίσου διανοµή ὅλης 
τῆς γῆς στούς µικρονοικο- 
κυραίους, στούς µικροαγρό- 
τες, μέ ἀποτέλεσμα νά ἔχου- 
µε πάλι ἀναπόφευκτα ἀγώνα 
μεταξύ τους καί χωρισμό 


σέ πλούσιους καί φτωχούς, 
σέ ἐργάτες καί καπιταλιστές, 


ΤΙ ΛΟΓΗΣ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΕΠΙΔΙΩΚΟΥΝ ΓΙΑ ΤΟ ΛΑΟ 
ΤΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΑΥΤΑ ΣΤΗΝ ΤΩΡΙΝΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ; 


Πλήρη ἐλευθερία 
καί ὅλη τήν ἐξουσία 
γιά τό λαό, δηλαδή 
λαοκρατική ὃΥημο- 
κρατία, αἱρετότητα 
τῶν δημοσίων ὑπαλ- 


Πλήρη ἐλευθερία 
καί ὅλη τήν ἐξουσία 
γιά τό λαό, δηλαδή 
λαοκρατική ὃημο- 
κρατία, αἱρετότητα 
τῶν δημοσίων ὑπαλ- 


λήλων, ἀντικατάστα- λήλων, ἀντικατάστα- 


ση τοῦ µμµόνιμου 
στρατοῦ μέ γενικό ἔ- 


ση τοῦ µόνιου 
στρατοῦ μέ γενικό ἐ- 


ξοπλισμό τοῦ λαοῦ. |ξοπλισµό τοῦ λαοῦ. 


- 


Συνένωση τῆς δη- 
µοκρατίας, δηλ. τῆς 
πλήρους κυριαρχίας 
τοῦ λαοῦ, μέ τή µο- 
ναρχία, δηλαδή µέ 
τήν ἐξουσία τοῦ 
τσάρου, τῆς ἀστυνο- 
µίας καί τῶν ὃημο- 
σίων ὑπαλλήλων. 
Πρόκειται γιά µιά ἑ- 
ξίσου ἀνόητη ἐπιθυ- 
µία καί ἐξίσου προ- 
δοτική πολιτική µέ 


τήν ἐπιθυμία καί 
τήν πολιτική τῶν 
φιλελεύθερων Ἅτσι- 


φλικάδων, τῶν καν- 


Γτέτων. 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ΠΩΣ ΒΛΕΠΟΥΝ ΤΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΑΥΤΑ 
ΤΗ ΔΙΕΚΔΙΚΗΣΗ ΤΩΝ ΑΓΡΟΤΩΝ ΓΙΑ ΓΗ; 


Οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες ἀπαιτοῦν νά 
δοθεῖ ὅλη ἡ τσιφλι- 
κάδικη γῆ στούς ᾱ- 
γρότες χωρίς καμιά 
ἐξαγορά. 


- 


Οἱ σοσιαλιστές - 

ἐπαναστάτες κἆ- 
παιτοῦν νά δοθεῖ 
ὅλη ἡ τσιφλικά- 
δικη γῆ στούς ἆ- 
γρότες χωρίς: κα- 
μιά ἐξαγορά. 


Οἱ τρουντοβίκοι 
ἀπαιτοῦν νά δοθεῖ ὅ- 
λη ἡ τσιφλικάδικη 
γη στούς ἀγρότες, 
ἀλλά δέχονται τήν ἐ 
ξαγορά. "Ἡ ἀποδο- 
χή τῆς ἐξαγορᾶς 
πού θά καταστρέψει 
τούς ἀγρότες, εἶναι 
πολιτική ἐξίσου 
προδοτική µέ τήν 
πολιτική τῶν φιλε- 
λεύθερων τσιφλικά- 
δων, τῶν καντέτων. 


ΠΟΛΙΤΕΣ! ΨΗΦΙΣΤΕ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΟΥΣ ΥΠΟΨΗΦΙΟΥΣ 
ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟΥ ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 


Δημοσιεύτηκε στίς 23 τοῦ Νοέμβρη Ι90ό 
σέ χωριστή προκήρυξη σάν παράρτημα 
τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι», 


ΤΗΣ ϱΡΟΣΙΑΣ. 


ἀρ. φύλ. ὃ 


4ἡμοσιεύεται σύμφωνα μέ τό 
κείµενο τῆς πρ «ήρυζης 
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Σέ συνθῆκες λίγο-πολύ ἀνοιχτῆς πολιτικῆς πάλης ἡ ζωή ἓ- 
παληθεύει ἐξαιρετικά γρήγορα καί ἐξαιρετικά πειστικά κάθε 
ἐνέργεια στόν τοµέα τῆς τακτικῆς. Δέν πρόλαβαν ἴσως ἀκόμη 
ὅλοι οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης τοῦ 
ΣΔΕΚΡ νά φτάσουν στά µέρη τους καί νά κάνουν ἔκθεση στίς 
κομματικές ὀργανώσεις, καί τό ἐπίμαχο ζήτημα τῶν συνα- 
σπισμῶν µέ τούς καντέτους φωτίστηκε μέ ἐντελῶς καινούργιο 
φῶς. Καί τό ζήτημα αὐτό στέκει τώρα στό κέντρο ὅλων τῶν πο- 
λιτικῶν ζητημάτων τῆς ἡμέρας. 


Στή συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ οὔτε καί πέρασε ἀπ᾿ τό µυα- 
λό κανενός ἀντιπροσώπου ἡ σκέψη ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
μποροῦσαν νά χαλαρώσουν ἔστω καί στό ἐλάχιστο ἤ καί νά 
τροποποιήσουν γενικά τά αὐτοτελῆ τους συνθήµατα τακτικῆς 
στήν ἐκλογική καμπάνια. Τυπικά, στήν ἀπόφαση πού προ- 
τάθηκε ἀπό τήν Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ κόμματος καί ψηφί- 
στηκε μέ Ιδ ψήφους ὑπέρ καί Ι4 κατά (µπολσεβίκοι, πολω- 
νοί, λεττονοί), ἡ πλήρης αὐτοτέλεια τῆς πλατφόρμας καί τῶν 
συνθηµάτων τοῦ ΣΔΕΚΡ μπῆκε στήν πρώτη γραμμή. Καμιά λί- ΄ 
γο-πολύ μόνιμη συμμαχία µέ ἄλλα κόµµατα πάνω στή βάση ἑ- 
νός ὁποιουδήποτε «μετριασμοῦ» τῆς πλατφόρμας µας δέν ἐ- 
πιτρέπεται σέ καμιά περίπτωση. Καΐ ὅλη ἡ διαμάχη ἀνάμεσα 
στή δεξιά καί στήν ἀριστερή πτέρυγα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
γινόταν ἀποκλειστικά γιά τοῦτο τό πράγµα: Θά κρατήσουν ἆἄ- 
Ραγε στήν πράξη οἱ δεξιοί σοσιαλδηµοκράτες τή θεµελιακή 
αὐτή θέση; δέν θᾶρθουν σέ ἀντίφαση µέ τή θέση αὐτή, δεχό- 
µενοι τούς συνασπισμούς µέ τούς καντέτους; δέν εἶναι ἄραγε 
τεχνητός, εἰκονικός, µόνο στά λόγια ὁ διαχωρισμός σέ «τεχνι- 
κές» καί ἰδεολογικές συμφωνίες; 


Μά...φαίνεται καί στό κόµµα µας, δηλ. στό πραγµατικό του 
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«σύνταγμα», ὑπάρχει ἕνα σῶμα σάν κάποιο εἶδος συγκλήτου, 
ὑπάρχει ἡ δυνατότητα µέ τή βοήθεια διευκρινήσεων τῆς συγ- 
κλήτου νά μετατρέπονται οἳ κομµατικοί «νόμοι», οἱ ἀποφάσεις 
τῶν ἐπίσημων ὀργάνων τοῦ κόµµατος, ἀκριβῶς στό ἀντίστρο- 
φό τους. 'Η νέα διευκρίνηση πού δίνει ἡ σύγκλητος στίς ἀπο- 
φάσεις τοῦ ΣΔΕΚΡ μᾶς ἠρθε, ὅπως καί ἔπρεπε νά τό περιµέ- 
νουµε, ἀπό τή Γενεύη. Δημοσιεύτηκε στήν καντέτικη ἔφημε- 
ρίδα «Τοβάριστς» σάν «᾿Ανοιχτή ἀπάντηση» (ἀκριβῶς ὅπως 
καί τοῦ Λασσάλ!) τοῦ Γκ. Πλεχάνοφ σ᾿ ἕναν ἀναγνώστη τῆς 
ἐφημερίδας αὐτῆς πού «δέν θεωρεῖ τόν ἑαυτό του οὔτε στό, 
οὔτε σοσιαλδημοκράτη»ξ]. 'Ο σχεδόν Δασσάλ τοῦ κόμματός 
μας ἔσπευσε σέ βοήθεια τοῦ .ἀναγνώστη τῆς ἐφημερίδας, ἡ ὁ- 
ποία εἶναι οὐσιαστικά ὄργανο τῶν ἀποστατῶν τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας. 

'Ο ἀναγνώστης τῆς «Τοβάριστς» ρωτοῦσε τόν Γκ. Πλεχάνοφ 
ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα «ποιά, κατά τή γνώμη του, μποροῦσε νά 
εἶναι ἡ κοινή ἐκλογική πλατφόρμα τῶν ἀριστερῶν καί τῶν ᾱ- 
κρων ἀριστερῶν κομμάτων». 'Ο Γκ. Πλεχάνοφ ἀπάντησε: «στό 
ἐρώτημα αὐτό δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει ἄλλη ἆᾱ- 
πάντηση. ἔξω ἀπό τοῦτες τίς δυό λέξεις: κυρίαρχη ἀοὐμα». 

«Δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει ἄλλη ἀπάντηση»... 
Τά λόγια αὐτά τοῦ δικοῦ µας σχεδόν Δασσάλ, εἶναι, ἴσως, γρα- 
πτό νά μείνουν «ἱστορικά», τουλάχιστο µέ τή γκογκολική ἔν- 
νοια τῆς λέξης αὐτῆς. 'Ο Γκ. Πλεχάνοφ εὐδόκησε κάποτε ν᾿ ᾱ- 
κούσει µιά ἔκθεση γιά τό ὅτι ὑπάρχει κάποια ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, 
ὅτι ἑτοιμάζεται κάποια πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ κόµµατος 
αὐτοῦ, ὅτι καί ἡ ΚΕ καί ἡ συνδιάσκεψη αὐτή ἐπεξεργάζονται 
τήν ἀπάντησή τους στά ζητήματα πού ἐνδιαφέρουν ὄχι µόνο 
τήν κυρία Κουσκόβα καί τόν κύριο Προκοπόβιτς, σημερινούς 
συνεργάτες τοῦ Πλεχάνοφ., ἀλλά καί τούς σοσιαλιστές ἐργά- 
τες τῆς Ρωσίας. Χωρίς καθόλου νά ταραχτεῖ ἀπ᾿ αὐτό, ὁ Γκ. 
Πλεχάνοφ διακήρυξε: «δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρζει 
ἄλλη ἀπάντηση, ἐκτός ἀπό τή δική µου». Καΐ τά πολύ συγκατα- 
βατικά αὖὐτά λόγια δημοσιεύονται σέ καντέτικη ἐφημερίδα 
τή στιγµή ἀκριβῶς πού ὅλοι οἱ ρῶσοι ἀναγνῶστες ξέρουν κιό- 
λας τήν ἀἄλλη ἀπάντηση, πού ἔδωσαν ὅλοι οἱ ἐκπρόσωποι τό- 
σο τῶν ὀργάνων τῶν περιοχῶν ὅσο καί τοῦ κεντρικοῦ ὀργάνου 
ὁλόκληρου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας. 

Ἔχουμε στ᾽ ἀλήθεια µιά «ἱστορία» ἀπό ἐκεῖνες πού ἥρωάς 
τους στάθηκε ἐπανειλημμένα ὁ Νοζντριόφξ. 

Μά ἄς περάσουμε στήν οὐσία τῆς μοναδικῆς στό εἶδος της 
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καί ἀμίμητης ἀπάντησης τοῦ ἀμίμητού µας Γκ. Πλεχάνοφ. 

Πρίν ἀπ᾿ ὅλα βλέπουμε ὅτι ὁ Πλεχάνοφ δέν κάνει οὔτε σκέ- 
ψη γιά τή δυνατότητα συμφωνιῶν στό πρῶτο στάδιο χωρίς κοι- 
νή ἐκλογική πλατφόρμα. ᾿Εμᾶς, τούς µπολσεβίκους, μᾶς ἀρέ- 
σει πάρα πολύ ἡ ἄποψη αὐτή. ᾿ Αναγνωρίζοντας αὐτό τό πράγ- 
μα, ὁ Γκ. Πλεχάνοφ προσφέρει στούς µενσεβίκους ἄσχημη ὃ- 
πηρεσία. Τονίζαμε διαρκῶς στή συνδιάσκεψη, στίς δι 'µμάχες µέ 
τούς µενσεβίκους καί τούς µπουντιστές, καθώς καί στό δο φύλ- 
λο τοῦ «Προλετάρι»3, ὅτι οἱ συμφωνίες στό πρῶτο στάδιο δέν 
μποροῦν νά µήν ἐπιδράσουν στήν κομματική µας ἐμφάνιση 
μπροστά στίς µάζες, ὅτι συνεπῶς οἱ συμφωνίες αὗτές, παρά τίς 
ἐπιθυμίες µας καί τά σχέδιά µας, θά πάρουν ἀναπόφευκτα 
καί ἀναπότρεπτα τήν ἀπόχρωση μιᾶς ὁρισμένης ἰδεολογικῆς 
προσέγγισης, μιᾶς ὁρισμένης ἐπισκίασης, χαλάρωσης, ἄμβλυν- 
σης τῆς πολιτικῆς αὐτοτέλειας τῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 'ΟΓκ. 
Πλεχάνοφ, μέ τήν ἐπιδεξιότητα καί τό κομματικό τάκτ πού 
τόν διακρίνουν, ὑποστήριξε τήν ἐπίθεσή µας ἐνάντια στούς 
µενσεβίκους. Δεχόμενος τήν κοινή πλατφόρμα, δηλ. τόν ἀνοι- 
χτό Ιδεολογικό συνασπισμό μέ τούς καντέτους, ἀναγνώρισε 
ἀνοιχτά πιό πολλά ἀκόμη ἀπό ἐκεῖνα στά ὁποῖα ἐμεῖς ἔπιμέ- 
ναμε. 

"Αποδείχνεται ὅτι ὄχι µόνο στό κράτος τῆς Ρωσίας, µά καί 
στό Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό κόµµα τῆς Ρωσίας οἱ διευ- 
κρινήσεις τῆς συγκλήτου δυσφημοῦν ἐκεῖνον, γιά τό καλό τοῦ ὁ- 
ποίου γράφονται. 

Πᾶμε παρακάτω. ”Ας καλοσκεφτεῖ ὁ ἀναγνώστης τό ἄμεσο 
νόηµα τοῦ πλεχανοφικοῦ «καντετο-σοσιαλδημοκρατικοῦ» συν- 
θήµατος: «κυρίαρχη Δούμα», ἀνεξάρτητα ἀπό τή στάση πού 
κρατοῦν ἀπέναντί του τά διάφορα κόμματα. Οἱ λέξεις «κυρίαρ- 
χη Δούμα» σημαίνουν διεκδίκηση πλήρους ἐξουσίας τῆς Δού- 
μας. Ποιᾶς Δούμας; Προφανῶς ἐκείνης, γιά τήν ὁποία οἱ ρῶσοι 
πολίτες θά ἐκλέξουν τώρα βουλευτές μέ βάση τό νόµο τῆς 1! 
τοῦ Δεκέμβρη καί τίς διευκρινήσεις τῆς συγκλήτου. Γιά τή 
Δούμα αὐτή ὁ Γκ. Πλεχάνοφ προτείνει νά ἀπαιτήσουμε πλή- 
ρη ἐξουσία. Προφανῶς, εἶναι σίγουρος ὅτι ἡ Δούμα αὐτή δέν 
θά εἶναι μαυροεκατονταρχίτικη, γιατί γιά µιά µαυροεκατονταρ- 
χίτικη Δούμα δέν μποροῦσε νά ζητήσει πλήρη ἐξουσία. Νά 
ρίχνει κανείς τό σύνθημα: «κυρίαρχη Δούμα», καί ταυτόχρο- 
να νά φωνάζει γιά σοβαρό κίνδυνο μιᾶς μαυροεκατονταρχίτι- 


Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. Ι122--1ἱ23. ΄Η Σύντ. 
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κης Δούμας, σηµαίνει ὅτι συντρίρει ὁ ἴδιος τόν ἑαυτό του. Ση- 
µαίνει ὅτι ἐπιβεβαιώνει τή γνώµη τῶν µπολσεβίκων πού λένε 
ὅτι σοβαρός κίν υνος μιᾶς μαυροεκατονταρχίτικης Λούμας 
στήν πραγματικότητα δέν ὑπάρχει κι᾿ ὅτι οἱ καντέτοι ἐπινοοῦν 
ἤ ὑπερβάλλουν σέ µερικές περιπτώσεις τόν κίνδυνο αὐτό ἀπό 
ἰδιοτελεῖς σκοπούς, δηλαδή, γιά νά ἀδυνατίσουν τήν πίστη τῶν 
ἐργατῶν καί ἅλης τῆς ἐπαναστατικῆς δημοκρατίας στίς δικές 
τους δυνάµεις, γιά νά ἀπομακρύνουν ἀπό τό κόµµα τῶν καν- 
τέτων τόν «Κίνὸυνο ἀπό τ᾽ ἀριστερά» Πού πραγματικά τό ἀπει- 
λεῖ. 'Η ἴδια ἡ «Ρέτς», ἐπίσημο ὄργανο τῶν καντέτων, ἀνα- 
γνώρισε τόν κίνδυνο αὐτό στήν ἔκθεση τῶν καντέτων γιά τήν 
κατάσταση τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας στό κυβερνεῖο τῆς 
Πετρούπολης. 

"Ας περάσουμε στό πραγµατικό πολιτικό περιεχόµενο τοῦ 
πλεχανοφικοῦ συνθήµατος. 'Ο ἐφευρέτης του εἶναι κατενθου- 
σιασµένος ἀπ᾿ αὐτό. «"Ο γενικός αὐτός τύπος, -- γράφει, -- 
μέ τήν ἀλγεβρική του µορφή ἐκφράζει µέ ἀπόλυτη ἀκρίβεια 
σό πιό ζωτικό σήµερα καί γιά τούς ἀριστερούς καί γιά τούς ᾱ- 
΄ρους ἀριστερούς πολιτικό καθῆκον», γιατί τούς ἐπιτρέπει 
νά διατηρήσουν, χωρίς κουτσουρέµατα, ὅλες τίς ἄλλες διεκδι- 
κήσεις τους σ᾿᾽ ὅλη τους τήν ἔκταση. «Οἱ καντέτοι δέν µπο- 
ροῦν νά ἐννοήσουν τήν κυρίαρχη Δούμα, ὅπως πρέπει νά τήν 
ἐννοοῦν οἱ σοσιαλδηµοκράτες. Μά καί οἱ μέν καί οἱ δέ χρειά- 
ζονται κυρίαρχη Δούμα. Γι᾽ αὐτό καί οἱ μέν καί οἱ δέ εἶναι ὁ- 
ποχρεωµένοι νά παλέψουν γι᾽ αὐτήν». 

᾿Από τά λόγια αὐτά τοῦ Πλεχάνοφ γίνεται φανερό ὅτι ὁ ἵ- 
διος ἀναγνωρίζει πώς οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλδηµοκράτες δί- 
νουν κατ᾽ ἀνάγκην διαφορετικό νόηµα στό σύνθημα αὐτό. Τό 
σύνθημα εἶναι ἕνα, «κοινό», µά οἱ καντέτοι δέν μποροῦν «νά 
ἐννοήσουν» τή σηµασία αὐτοῦ τοῦ συνθήµατος, ὅπως τήν 
ἐννοοῦν οἱ σοσιαλδηµοκράτες. 

Γεννιέται τό ἐρώτημα: τί χρειάζεται τότε τό κοινό σύνθημα; 
καί, γενικά, γιά ποιό λόγο νά παρουσιάζουμε µπροστά στή 
μάζα συνθήµατα καί πλατφόρμες; 

Μήπως γιά νά διατηρήσουμε µιάν εὐπρόσωπη ἐξωτερική ἐμ- 
φάνιση; γιά νά κρύψουμε κάτι πού δέν πρέπει νά ἐξηγηθεῖ 
στίς μάζες; γιά νά κάνουµε πίσω ἀπ᾿ τίς πλάτες τοῦ λαοῦ κοινοβου- 
λευτικό ἕλιγμό πού ὑπόσχεται διάφορα ὀφέλη; ἤ γιά νά ἀνε- 
βάσουµε τήν ταξική αὐτεπίγνωση τῶν μαζῶν καί νά τούς ἐξη- 
γήσουµε πραγματικά τά ἀληθινά πολιτικά καθήκοντά τους; 

Είναι πασίγνωστο ὅτι οἱ ἁστοί πολιτικάντηδες παντοῦ καί 
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πάντα ρίχνουν στό λαό κάθε λογῆς συνθήµατα, προβάλλουν 
κάθε λογῆς προγράµµατα καί πλατφόρμες γιά νά ἐξαπατήσουν 
τό λαό. Οἱ ἁἀστοί πολιτικάντηδες αὐτοκαλοῦνται πάντα, ἰδιαί- 
τερα πρίν ἀπ᾿ τίς ἐκλογές, καί φιλελεύθεροι, καί προοδευτικοί, 
καί ὁηµοκράτες, ἀκόμη καί «ριζοσπάστες-σοσιαλιστές», µόνο 
καί µόνο γιά νά πάρουν ψήφους καί νά ἐξαπατήσουν τό λαό. 
Αὐτό εἶναι ἀναμφισβήτητα γενικό φαινόμενο ὅλων τῶν καπι- 
ταλιστικῶν χωρῶν. Αὐτός εἶναι καί ὁ λόγος πού ὁ Μάρξ καί 
ὁ ἜὌνγκελς, ἔλεγαν γιά τούς ἀστούς βουλευτές, άῑε ας Υοἱκ 
νετίτείεη µπά Ζετίτείεπ, ὅτι ἐκπροσωποῦν τό λαό καί τόν πο- 
δοπατοῦν µέ τή βοήθεια τῶν πληρεξούσιων βουλευτῶν τουςδ». 

Καί νά πού ὁ «παλαιότερος» ρῶσος σοσιαλδηµοκράτης, ὁ 
θεμελιωτής τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, προβάλλει γιά τήν πρώτη 
ἐκλογική καμπάνια, στήν ὁποία παίρνει µέρος ὅλο τό κόμμα, 
μιά πλατφόρμα πού συνειδητά θά τήν ἑρμηνεύσουν διαφορε- 
τικά οἱ καντέτοι καί διαφορετικά οἱ σοσιαλδηµοκράτες! Τί 
σηµαίνει αὐτό; Πῶς γίνεται αὐτό; 

᾿Εφόσον οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλδηµοκράτες δέν μποροῦν 
νά ἐννοήσουν κατά τόν ἴδιο τρόπο τήν κυρίαρχη Δούμα, θά 
πεῖ πώς καί στίς πλατιές λαϊκές µάζες δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει 
ἡ ἴδια ἀντίληψη γι᾽ αὐτήν, γιατί καί οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλ- 
ὀημοκράτες ἐκφράζουν ὁρισμένα συμφέροντα αὐτῶν ἤ ἐκεί- 
νων τῶν τάξεων, ὁρισμένες ἐπιδιώξεις εἴτε προκαταλήψεις τῶν 
τάξεων αὐτῶν. 'Ο Πλεχάνοφ θεωρεῖ προφανῶς λαθεµένη τήν 
καντέτικη ἀντίληψη σχετικά µέ τήν κυρίαρχη Δούμα, ὅμως 
κάθε λαθεµένη ἀντίληψη τῶν πολιτικῶν καθηκόντων εἶναι ἔπι- 
ζήμια στό λαό. "Επομένως, ὁ Πλεχάνοφ ρίχνει τό σύνθημα µέ 
μιά τέτοια µορφή πού συνειδητά θά προξενεῖ ζημιά στό λαό, 
γιατί ἀφήνει ἀξεκαθάριστη καί συγκαλυμµένη µιά λαθεµένη 
ἀντίληψη. Γιά νά μιλήσουμε ἁπλά καί καθαρά, αὐτό σηµαίνει 
ἐξαπάτηση τῶν ἐργατῶν καί ὅλου τοῦ λαοῦ γιά χάρη μιᾶς φαι- 
νομενικῆς ἑνότητας καντέτων καί σοσιἀλδημοκρατῶν. 

Ποῦ βρίσκεται τό λάθος τῆς ἀντίληψης τῶν καντέτων γιά 
τήν κυρίαρχη Δούμα; 'Ο Πλεχάνοφ σωπαίνει πάνω σ᾿᾽ αὐτό. 
'Ἡ σιωπή αὐτή, πρῶτο, ἀποδείχνει ὅτι ὁ Πλεχάνοφ χρησιµο- 
ποιεῖ τήν ἐκλογική καμπάνια (ἡ προβολή ἐκλογικῆς πλατφόρ- 
μας εἶναι κιόλας ἕνα βῆμα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας) ὄχι γιά 
τήν ἀνάπτυξη τῆς συνείδησης τοῦ λαοῦ, ἀλλά γιά τή συσκό- 
τισή της. Καί δεύτερο, ἡ σιωπή αὐτή ἀφαιρεῖ κάθε νόηµα ἀπό 
τό πλεχανοφικό συμπέρασμα: «καί οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλ- 
δηµοκράτες χρειάζονται κυρίαρχη Δούμα». Τό νά λέει κανείς 
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ὅτι δυό διαφορετικά κόµµατα χρειάζονται ἕνα καί τό αὐτό 
πράγμα, πού τό ἐννοοῦν διαφορετικά, εἶναι ἁπλούστατα ἀνοητ- 
σία καλυμμένη µέ φραστικά τερτίπια! "Επομένως, δέν εἶναι ἕνα 
καί τό αὐτό: ὁ πρῶτος τυχών πιάνει τόν Πλεχάνοφ νά κάνει 
ἕνα λογικό σφάλμα. Μπορεῖ, ἴσως, νά παραστήσει κανείς καί 
τήν ἀπολυταρχική μοναρχία καί τή λαοκρατική δημοκρατία 
μέ τό γράμμα «α» καί νά πεῖ ὅτι τά διάφορα κόμματα εἶναι ἐ- 
λεύθερα νά ἀντικαθιστοῦν διάφορα ἀριθμητικά μεγέθη µέ τό 
γενικό αὐτό ἀλγεβρικό τύπο. Αὐτό θά εἶναι καθαρά πλεχανο- 
φική λογική ἤ, σωστότερα, πλεχανοφική σοφιστική. 

Στήν οὐσία ὁ Πλεχάνοφ λέει µιά καθαρή ἀναλήθεια, ὅτι τάχα 
καί οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλδηµοκράτες χρειάζονται κυρίαρ- 
χη Δούμα ἤ ἀκόμη περισσότερο: κυρίαρχη λαϊκή ἀντιπροσω- 
πεία, γιά τήν ὁποία γίνεται διαρκῶς λόγος στό δεύτερο µισό 
τοῦ ἄρθρου του. Κυρίαρχη λαϊκή ἀντιπροσωπεία εἶνα' ἡ συν- 
τακτική συνέλευση καί µάλιστα συντακτική συνέλευση πού νά 
ὑπάρχει ὄχι πλάϊ στό μονάρχη, ἀλλά ὕστερα ἀπό τήν ἀνατροπή 
τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης. "Αν ὁ Πλεχάνοφ ξέχασε τήν ἁπλή 
αὐτή ἀλήθεια, τόν συμβουλεύουμε υά διαβάσει τό πρόγραµµα 
τοῦ ΣΔΕΚΡ καί ἰδιαίτερα τήν τελευταία παράγραφό του, πού 
μιλάει γι᾽ αὐτό ἀκριβῶς τό πράγμα. 

Οἱ καντέτοι δέν χρειάζονται µιά τέτοια πραγματικά κυρίαρ- 
χη λαϊκή ἀντιπροσωπεία, τούς εἶναι ἐπικίνδυνη καί καταστρο- 
φική γιά τά συμφέροντα πού ἐκπροσωποῦν. Μιά τέτοια ἀντι- 
προσωπεία ἀποκλείει τή μοναρχία πού τήν ἔχουν στήν καρδιά 
τους καί πού εἶναι πολύτιμη γιά τίς τσέπες τῶν ἀστῶν. Τούς ᾱ- 
φαιρεῖ τίς ἐλπίδες γιά ἐξαγορά τῆς τσιφλικάδικης γῆς. Αὐτό 
εἶναι τόσο σωστό, πού ἀκόμη καί ὁ Πλεχάνοφ στό 6ο τεῦχος 
τοῦ «Ντνιεβνίκ» του μιλοῦσε γιά ἰδιοτελή - ταξική δυσπιστία 
τῶν καντέτων πρός τήν ἰδέα τῆς συντακτικῆς συνέλευσης, γιά 
τό ὅτι οἱ καντέτοι ἐπειδή φοβοῦνται τή συντακτική συνέλευ- 
ση, συμφιλιώνονται μέ τή συμμορία τοῦ Στολίπιν. 

Στό δο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» παραθέσαµε ἤδη 
τά σημεῖα αὐτά ἀπό τό 6ο τεῦχος τοῦ «Ντνιεβνίκ» τοῦ Πλεχά- 
νοφἈ, τονίζοντας ὅτι ὁ Πλεχάνοφ πρέπει τώρα ν᾿ ἀπαρνηθεῖ 
τίς χθεσινές του ὁηλώσεις. 'Η φράση του:΄«καί οἱ καντέτοι 
χρειάζονται κυρίαρχη Δούμα» εἶναι ἀκριβῶς µιά τέτοια ἀπάρ- 
νήσή ἀπό τά ἴδια του τά λόγια. 

᾿Από τή βασική ἀναλήθεια τοῦ Πλεχάνοφ ἀπορέουν μέ λο- 
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γική ἀναγκαιότητα καί µιά σειρά ἄλλες. Εἶναι ἀναλήθεια ὅτι 
«ἡ ἴδια ἡ κυρίαρχη λαϊκή ἀντιπροσωπεία εἶναι προκαταρκτι- 
κός ὄὅρος πραγματοποίησης ὅλων τῶν ἄλλων...διεκδικήσεων ὅ- 
λων τῶν πρωτοπόρων κοµ των», ὅτι «χωρίς αὐτήν, καμιά 
ἀπό τίς διεκδικήσεις αὐτές δέν θά πραγματοποιηθεῖ», ὅτι ἡ 
πάλη τῶν ἀριστετῶν καί τῶν ἄκρων ἀριστερῶν ϐ᾽ ἀρχίσει 
τότε πού «αὐτή (ἡ κυρίαρχη λαϊκή ἀντιπροσωπεία) θά ὑπάρ- 
χει ὁλοφάνερα». “Ἡ κυρίαρχη λαϊκή ἀντιπροσωπεία εἶναι τό 
ἐπιστέγασμα τῆς ἐπανάστασης, ἡ ὁλοκλήρωσή της, ἡ πλή- 
ρης νίκη της. ”Αλλ᾽ οἱ καντέτοι θέλουν ν᾿ ἀνακόψουν τήν ἐ- 
πανάσταση, νά τή σταματήσουν μέ µμικροπαραχωρήσεις καί τό 
λένε αὐτό ἀνοιχτά. 'Ο Πλεχάνοφ, καλλιεργώντας στούς ἐργά- 
τες καί σ᾽ ὅλο τό λαό τήν πίστη ὅτι οἱ καντέτοι εἶναι σέ θέση 
νά παλέψουν γιά τήν πλήρη νίκη τῆς ἐπανάστασης, ἐξαπατᾶ 
τριπλά τίς λαϊκές μάζες. 

«Γιά τήν ὥρα ἀπόλυτος κυρίαρχος στή χώρα µας εἶναι µόνο 
ὁ κ. Στολίπιν», γράφει ὁ Πλεχάνοφ. Δέν ξέρουμε τί εἶναι αὐτό, 
παραδροµή ἤ ἐπίσης ἀπομίμηση τῶν καντέτων («κυρίαρχη 
Δούμα- Ξτσαρική Δούμα μέ ὑπουργούς πού διορίζει ὁ τσάρος 
ἀπό τήν πλειοψηφία τῆς Δούμας»), ἤ ἕλιγμός ἐξαιτίας τῆς λο- 
γοκρισίας; 'Ο Στολίπιν ὄχι µόνο δέν εἶναι ἀπόλυτος κυρίαρ- 
χος, µά εἶναι ἕνας ὁλότελα τιποτένἰος λακές τοῦ τσάρου καί 
τῆς τσαρικῆς αὐλικῆς συμμορίας τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν. 
"Αν τόν Πλεχάνοφ δέν τό ἔπεισαν σχετικά μ᾿ αὐτό οἱ ἀποκα- 
λύψεις στή Δούμα γιά τά πογκρόμ, ἄς διαβάσει τίς φιλελεύθε- 
ρες ἐφημεριδες γιά τήν πανίσχυρη ἐπιρροή τῆς «Ἔνωσης τοῦ 
ρωσικοῦ λαοῦ», 

«Τώρα -- λέει ὁ Πλεχάνοφ -- καί τά ἀριστερά καί τά ἄκρα 
ἀριστερά κόµµατα εἶναι ὑποχρεωμένα νά δράσουν µαζί ἐνάν- 
τια σέ ἐκείνους πού δέν θέλουν κυρίαρχη καί, ἴσως, δέν θέ- 
λουν καμιά ἀπολύτως λαϊκή ἀντιπροσωπεία». 

“Ἐπομένως, εἶναι ὑποχρεωμένα νά δράσουν καί ἐνάντια στούς 
καντέτους πού δέν θέλουν κυρίαρχη λαϊκή ἀντιπροσωπεία. 

'Ὁ Πλεχάνοφ ἀνάτρεψε αἰσίως τόν ἴδια τόν ἑαυτό του, δίνον- 
τάς µας, κάτω ἀπό τό πρόσχημα τῆς καταπολέμησης τοῦ δογ- 
ματισμοῦ, δεῖγμα τοῦ χειρότερου, ἰησουίτικου δογματισμοῦ. Οἱ 
µπολσεβίκοι, ἄν ἔκριναν σάν ὁμάδα, θά μποροῦσαν νά χαροῦν 
γιά τή θέση πού παίρνει, γιατί δυνατότερο χτύπημα ἐνάντια 
στή µενσεβίκικη τακτική δέν θά μποροῦσαν οὔτε καί νά φαν- 
ταστοῦν. Σάν µέλη τοῦ ἑνιαίου ΣΔΕΚΡ δοκιµάζουµε αἴσθημα 
ντροπῆς γιά τή θέση αὐτή τοῦ Γκ. Πλεχάνοφ. 
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Τό ἐπίσημο ὄργανο τῶν καντέτων, ἡ «Ρέτς», ἀπάντησε στόν 
Πλεχάνοφ ἔτσι, πού καί οἱ πιό ἥπιοι σοσιαλδηµοκράτες ἴσως 
λυτρωθοῦν τώρα ἀπό τίς ὀπορτουνιστικές τους αὐταπάτες. 'Η 
πρώτη ἀπάντηση τῆς «Ρέτς», κύριο ἄρθρο στό 226ο φύλλο 
(25 τοῦ Νοέμβρη), εἶναι ἕνας πλήρης χλευασμός ἐνάντια στόν 
Πλεχάνοφ πού ἔτεινε τό χέρι του, καί μάλιστα χλευασμός ἐκ 
μέρους ἑνός φιλελεύθερου πού δέν ξέχασε τίς ἐπιθέσεις τοῦ 
Πλεχάνοφ καί τῶν συνεργατῶν του στήν «Ἴσκρα» ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό τῶν φιλελεύθερων. «Καΐ στήν περίπτωση 
αὐτή --- ἔγραφε κοροϊδεύοντας τόν Πλεχάνοφ τό ὄργανο τῶν 
καντέτων --- ὁ κ. Πλεχάνοφ καταβάλλει προσπάθεια, ἄξια κάθε 
σεβασμοῦ καί ἀναγνώρισης, γιά νά σπρώξει τούς συντρόφους 
του λίγο δεξιότερα καί ἀπό τήν πιό δεξιά θέση πού αὐτοί κα- 
τέχουν». Μά...µά ἐμεῖς ὀφείλουμε, παρ ὅλα αὐτά, νά προβάλ- 
λουµε τίς ἀντιρρήσεις µας. 

Καί οἱ ἀντιρρήσεις τοῦ καντέτου εἶναι ἡ τυπική ἀπάντηση 
τοῦ ἐργοστασιάρχη στόν ἐργάτη, πού ἐνῶ οἱ σύντροφοί του 
ἐργάτες παλεύουν ἀπό κοινοῦ µέ αἰτήματα, ὑποστηριζόμενα 
μέ ἀπεργία, ξέκοψε ἀπ᾿ αὐτούς καί ἀποτάνθηκε «στόν ἐργο- 
στασιάρχη μέ παρακάλια. -- "Ηρθες νά μέ παρακαλέσεις; 
Μπράβο. Μά τί ὄφελος μπορεῖ νά ἔχω ἀπό σένα ἐφόσον οἱ ᾱ- 
μυαλοι σύντροφοί σου δέν κάνουν ὅπως κι ἐσύ; Ποιό τό ὄ- 
φελος ἀπό σένα, ὅταν δέν προχωρεῖς ὥς τό τέλος; Κυρίαρχη 
Δούμα; Βεβαίως! Θά δυσφηµήσω τόν ἑαυτό µου στά µάτια τῶν 
ἀνθρώπων τῆς τάξεως. Πρέπει νά πεῖς; κυβέρνηση ἀπό τήν 
πλειοψηφία τῆς Δούμας. Τότε θά συμφωνήσουμε πάνω σέ µιά 
κοινή πλατφόρμα µαζί µέ τούς σοσιαλδηµοκράτες! 

Αὐτό εἶναι τό περιεχόµενο τῆς ἀπάντησης τῆς «Ρέτς», πού 
εἶναι γεμάτη ἀπό λεπτή εἰρωνεία καί γιά τήν ἀφελή «ἄλγεβρα» 
τοῦ Πλεχάνοφ καί γιά τό γεγονός ὅτι ὁ Πλεχάνοφ τό Νοέμ- 
βρη τοῦ 1904 ἦταν στό καθοδηγητικό ὄργανο τῶν σοσιαλδηµο- 
κρατῶν (ὁ Πλεχάνοφ ἦταν τότε µέλος τῆς σύνταξης τοῦ ΚΟ 
καί πρόεδρος τοῦ ᾿Ανώτατου «Συμβουλίου» τοῦ ΣΔΕΚΟΡ), στό 
ὄργανο πού ἀπέκρουσε τήν «περίφημη συμφωνία τοῦ Παρι- 
σιοῦ» µέ τήν ἁἀστική δημοκρατία». Τότε ἀκριβῶς εἴχαμε «ἆλ- 
γεβρικό σημεῖο», εἰρωνεύεται ἡ «Ρέτς», καί συγκεκριµένα τό 
«δημοκρατικό καθεστώς». Εμεῖς µέ τά λόγια αὐτά ἐννοούσα- 
με τή συνταγματική μοναρχία. Οἱ ἐσέροι, πού συμφώνησαν, ἐν- 
νοοῦσαν τή λαοκρατική δημοκρατία. Σεῖς ἀρνηθήκατε τότε, 
Γκ. Β. Πλεχάνοφ! Βάλατε τώρα γνώση; ᾿Εμεῖς,οί καντέτοι, σᾶς 
ἐπαινοῦμε, µά γιά νά γίνει ᾗ δουλιά πρέπει νά γίνουν βήματα 
ἀκόμη πιό δεξιά. 


ΜΙΑ ΝΕΑ ΔΙΕΥΚΡΙΝΗΣΗ ΤΗΣ ΣΥΓΚΛΗΤΟΥ 153 


Καί ἡ «Ρέτς» ὁμολογεῖ ἀνοιχτά ὅτι οἱ καντέτοι µέ τό σύν- 
θηµα «συντακτική συνέλευση» ἔσερναν ἐπίσης τό λαό ἀπό τή 
μύτη. ᾿Εμεῖς, οἱ καντέτοι, θέλαµε συντακτική συνέλευση« μέ 
διατήρηση τῶν προνομίων (δηλ. τῶν δικαιωμάτων) τοῦ µονάρ- 
χή» καί δέν θέλαμε καθόλου ρεπουμπλικάνικη συντακτική συ- 
νέλευση. Μᾶς συνέφερε νά κερδίσουμε τή συμπάθεια τῶν µα- 
ζῶν µέ τήν ἁπάτη αὐτή. µά τώρα σπουδαιότερο γιά μᾶς εἶναι 
νά κερδίσουμε τή συμπάθεια τῆς τσαρικῆς συμμορίας. Γι᾽ αὖ- 
τό, κάτω τό σύνθημα «κυρίαρχη Δούμα», πού εἶναι «ἐπικίν- 
δυνο», «διφορούμενο», «καταδικασµένο» καί «καλλιεργεῖ ἐ- 
πιζήµιες ἐπαναστατικές αὐταπάτες». ᾿ Απαιτοῦμε ἀπό τούς σο- 
σιαλδηµοκράτες νά ἐπανέλθουν στό προηγούμενο σύνθημά 
τους, τό σύνθημα τῆς ΚΕ: ὑποστήριξη κυβέρνησης ἀπό τήν 
πλειοψηφία τῆς Δούμας, καί µάλιστα «μέ τίς συνέπειες» πού ᾱ- 
πορέουν ἀπό τό σύνθημα αὐτό. Καίΐ οἱ συνέπειες αὐτές εἶναι 
νά µήν ἀδυνατίζουμε, µά νά δυναμώνουµε (8ἱ9Ι) τήν καντέτικη 
πλειοψηφία στή Δούμα. 

Καί στό ἑπόμενο φύλλο τῆς «Ρέτς» τό ἄρθρο τῆς σύνταξης 
διευκρινίζει εἰδικά στή μαυροεκατονταρχίτικη τσαρική συμµο- 
ρία (μέ τό πρόσχημα ὅτι διευκρινίζει τό ζήτημα στόν Πἴλε- 
χάνοφ), ὅτι οἱ καντέτοι ὁέν χρειάζονται «κυρίαρχη» Δούμα. Τό 
ν᾿ ἀνακηρυχτεῖ ἡ Δούμα κυρίαρχη εἶναι πολιτικό πραξικόπη- 
μα. Αὐτό οἱ καντέτοι ποτέ δέν θά τό δεχτοῦν. «᾿Εμεῖς, οἱ 
καντέτοι δέν ἐπιδιώκουμε καθόλου κυρίαρχη Δούμα καί οὔτε 
εἵμαστε ὑποχρεωμένοι νά τό ἐπιδιώξουμε». «Εἶναι δυνατόν, ὁ 
κ. Πλεχάνοφ, παρά τή συνήθη ὀξυδέρκειά του, νά µήν ἔβγαλε 
ἀπό τήν πορεία τῶν γεγονότων» τό δίδαγμα αὐτό; 

Ναί, ἡ εἰρωνεία τῶν καντέτων σχετικά µέ τή συνήθη ὀξυ- 
δέρκεια τοῦ Πλεχάνοφ βρῆκε τό στόχο. ᾽Απ΄ ὅλη τήν πορεία 
τῶν γεγονότων τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης ὁ Πλεχάνοφ δέν ἔ- 
µαθε νά καταλαβαίνει τούς καντέτους. Τιμωρήθηκε δίκαια, 
τιμωρήθηκε µέ τό ὅτι οἱ καντέτοι ἀπέκρουσαν μέ περιφρόνη- 
ση τό χέρι πού τούς ἔτεινε ἕνας σοσιαλδηµοκράτης, ἐνεργών- 
τας ἀνεξάρτητα ἀπό τό κόµµα του καί παρά τή θέληση τοῦ 
κόμματός του. 

“Ἡ ἀπάντηση τῆς «Ρέτς» στόν Πλεχάνοφ ἔχει ἐπίσης γενική 
πολιτική σηµασία. Οἱ καντέτοι γίνονται δεξιότεροι ὄχι ἀπό µέ- 
ρα σέ µέρα, ἀλλά ἀπό ὥρα σέ ὥρα. Χωρίς νά ντρέπονται, λέ- 
νε ὅτι θά ἔρθουν σέ συναλλαγή µέ τή μαυροεκατονταρχίτικη 
μοναρχία καί θά τσακίσουν τίς «ἐπιζήμιες ἐπαναστατικές αὖ- 
ταπάτες», 


2 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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Είμαστε βέβαιοι ὅτι οἱ ἐργάτες ὅλης τῆς Ρωσίας θά βγάλουν ὄχι 
λίγο ὄφελος ἀπό τό δίδαγµα αὐτό. ᾽Αντί γιά συνασπισμό µέ τούς 
καντέτους θά κατέβουν σέ ἀνεξάρτητη ἐκλογική καμπάνια, θά 
τραβήξουν μέ τό µέρος τους τήν ἐπαναστατική ἀστική τάξη 
καί θά ρίξουν ὁριστικά στό λάκκο τῆς πολιτικῆς προδοσίας 
τή συμμορία τῶν ἀστῶν πολιτικάντηδων, πού ἐξαπατοῦν τό λαό 
μέ λογοκοπίες περί «λαϊκῆς ἐλευθερίας»! 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 9, ἀήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεῖ- 
Ζ τοῦ ἀάεκέμβρη Ι90ό µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Τό κήρυγμα τοῦ ἀκομματικοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου καί τῶν 
συνασπισμῶν µέ τούς καντέτους εἶναι, ἀναμφισβήτητα, ἔνδειξη 
μιᾶς ὁρισμένης κρίσης στήν τακτική τῶν µενσεβίκων. ᾿Εμεῖς, 
πού ἀνήκουμε στούς θεμελιακούς ἀντίπαλους ὅλης γενικά τῆς 
τακτικῆς τους, δέν θά μπορούσαμε βέβαια, ν᾿ ἀποφασίσουμε 
μόνοι σχετικά μέ τό ζήτημα, ἄν ὠρίμασε ἡ κρίση αὐτή γιά 
μιά ἐξωτερική, ἄς ποῦμε, ἐκδήλωση. Ο σ. Γ.ΛΔάριν ἠρθε σέ 
βοήθειά µας µέ τήν καινούργια ἐξαιρετικά διδακτική µπρο- 
σούρα του: «Τό πλατύ ἐργατικό κόµµα καί τό ἐργατικό συνέ- 
δὃριο» (Μόσχα, Ι906, παρακαταθήκη στό ἐκδοτικό «Νόβι Μίρ»). 

'Ο σ. Γ. Δάριν µιλάει συχνά ἐξονόματος τῆς πλειοψηφίας 
τῶν µενσεβίκων. Αὐτοκαλεῖται , καί μ' ὅλο του τό δίκαιο, ὑπεύ- 
θυνος ἐκπρόσωπος τοῦ μενσεβικισμοῦ. Δούλεψε καί στό Νότο. 
καί στό Βίμποργκ.τήν πιό «μενσεβίκικη» συνοικία τῆς Πετρού- 
πολης. ᾿Ηταν ἀντιπρόσωπος στό "Ενωτικό συνέδριο. Ἔ- 
γραφε τακτικά καί στή «Γκόλος Τρουντά»»!, καί στό «"Οτκλι- 
κι Σοβρεμέννοστι»»2. "Ολα αὐτά τά στοιχεῖα ἔχουν ἔξαιρε- 
τική σπουδαιότητα γιά τήν ἐκτίμηση τῆς μπροσούρας, πού ἡ 
σημασία της βρίσκεται στήν εἰλικρίνεια τοῦ συγγραφέα κι᾿ - 
χι στή λογική του, στίς πληροφορίες του καί ὄχι στούς συλλο- 
γισμούς του. 


Ι 


Τούς συλλογισμούς του γιά τήν τακτική ὁ µαρξιστής πρέ- 
πει νά τούς στηρίζει στήν ἐκτίμηση τῆς ἀντικειμενικῆς πο- 
ρείας τῆς ἐπανάστασης. Οἱ µπολσεβίκοι, ὅπως εἶναι γνωστό, 
προσπάθησαν νά τό κάνουν αὐτό στήν ἀπόφαση πού πρότει- 
ναν στό "Ενωτικό συνέδριο γιά τή σηµερινή στιγµή». Οἱ µεν- 
σεβίκοι ἀπόσυραν οἱ ἴδιοι τή δική τους ἀπόφαση πάνω σ᾽ αὐτό. 
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'Ο σ. Δάριν καταλαβαίνει, φαίνεται, ὅτι τέτοια ζητήματα δέν 
πρέπει νά τά ἀποσύρει κανείς καί προσπαθεῖ νά ἐξετάσει τήν 
: πορεία τῆς ἀστικῆς µας ἐπανάστασης. 

'Ο Δάριν διακρίνει δυό περιόδους. 'Η πρώτη, πού ἀγκαλιάζει 
ὅλο τό Ι1905, εἶναι ἡ περίοδος τοῦ ἀνοιχτοῦ μαζικοῦ κινήματος. 
“Ἡ δεύτερη, ἀπό τό 1906, εἶναι ἡ βασανιστικά ἀργή προετοι- 
µασία τοῦ «πραγματικοῦ θριάµβου τῆς ὑπόθεσης τῆς ἔλευθε- 
ρίας», τῆς «πραγματοποίησης τῶν λαϊκῶν πόθων». Στήν προε- 
τοιµασία αὐτή τό βασικό ρόλο τόν παίζει τό χωριό, πού χω- 
ρίς τή βοήθειά του ἡ «ἀποκομμένη πόλη θά εἶχε τσακιστεῖ». 
Περνοῦμε µιά «ἐσωτερική θάλεγε κανείς, παθητική Φφαινομε- 
νικά, ἄνοδο τ]Ίς ἐπανάστασης». 

«Αὐτό πού ὀνομάζεται ἀγροτικό κίνηµα, --- ὁ διαρκής ἆνα- 
βρασµός πού δέν ἐξελίσσεται σέ προσπάθειες ἐνεργοῦ ἐπίθε- 
σης σ᾿ ὅλη τή χώρα, οἱ μικροαγῶνες ἐνάντια στίς τοπικές ἀρ- 
χές, στούς τσιφλικάδες, ἡ καθυστέρηση πληρωμῆς τῶν φόρων, 
οἱ ἐκκαθαριστικές ἐπιχειρήσεις, -- ὅλα αὐτά ἀποτελοῦν τόν 
πιό ἐπωφελή γιά τό χωριό δρόµο ἀπό τήν ἄποψη τῆς οἰκο- 
νοµίας, ἄν ὄχι τών δυνάµεων τοῦ ἀγώνα, πού εἶναι ἀμφίβολο, 
τουλάχιστο τῶν ἀποτελεσμάτων του. ᾿Ο δρόμος αὐτός, χωρίς 
νά ἐξαντλεῖ τελείως τό χωριό, παρέχοντάς του γενικά περισ- 
σότερες διευκολύνσεις, παρά ἠἦττες, ἀποσυνθέτει μέ τεράστια 
δύναμη τά στηρίγματα τῆς παλιᾶς ἐξουσίας ἔτσι, πού δηµιουρ- 
γεῖ τούς ὅρους, κάτω ἀπό τούς ὁποίους ἡ ἐξουσία αὐτή θά βρε- 
θεῖ στήν ἀναπότρεπτη ἀνάγκη νά παραδοθεῖ ἄνευ ὅρων ἤ νά 
πέσει µέ τήν πρώτη κιόλας σοβαρή δοκιμασία, ὅταν ἔρθει ὁ 
καιρός». Καί ὁ συγγραφέας τονίζ.ι ὅτι µέσα σέ 2-3 χρόνια 
θ) ἀλλάξει ἡ σύνθεση τοῦ προσωπικοῦ τῆς ἀστυνομίας καί τοῦ 
στρατοῦ, καί θά γεμίσει ἀπό στοιχεῖα τοῦ δυσαρεστηµένου χω- 
ριοῦ: «στρατιῶτες θά εἶναι τά παιδιά µας», ὅπως εἶπε στό συγ- 
γραφέα ἕνας ἀγρότης. 

Τό συμπέρασμα τοῦ σ. Δάριν εἶναι διπλό. |) Στή χώρα µας 
«τό χωριό δέν μπορεῖ νά ἡσυχάσει. Τό Ι1845 τῆς Αὐστρίας δέν 
μπορεῖ νά ἐπαναληφθεῖ ἐδῶ σέ μᾶς». 2) «"Η ρωσική ἐπανά- 
σταση δέν ἀκολουθεῖ τό δρόµο τῆς παλλαϊκῆς ἔνοπλης ἐξέ- 
γερσης µέ τήν πραγματική σηµασία αὐτῆς τῆς λέξης, ὅπως ἕ- 
γινε µέ τή βορειοαµερικανική ἤ τήν πολωνική». 

"Ας σταθοῦμε στά συμπεράσματα αὐτά. Τό πρῶτο ἀπ᾿ αὐτά ὁ 
συγγραφέας τό αἰτιολογεῖ πολύ χρονογραφικά καί τό διατυπώ- 
νει µέ µεγάλη ἀνακρίρεια. Ὅμως στήν οὐσία ὁ συγγραφέας 
εἶναι κοντά στήν ἀλήθεια. “Ἡ ἔκβαση τῆς ἐπανάστασής µας 
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ἐξαρτιέται πραγματικά πάνω ἀπ᾿ ὅλα ἀπό τή σταθερότητα 
πού θά δείξουν στήν πάλη τά ἑκατομμύρια τῆς ἀγροτικῆς µά- 
ζας. 'Ἡ µεγάλη ἀστική τάξη τῆς Ρωσίας φοβᾶται περισσότε- 
ρο τήν ἐπανάσταση, παρά τήν ἀντίδραση. Τό προλεταριάτο δέν 
μπορεῖ νά νικήσει µόνο του. ΄Ἡ φτωχολογιά τῆς πόλης οὔτε 
ἀντιπροσωπεύει αὐτοτελῆ συμφέροντα, οὔτε ἀποτελεῖ αὐτοτελή 
παράγοντα δύναμης σέ σύγκριση µέ τό προλεταριάτο καί τήν 
ἀγροτιά. ᾿Αποφασιστικό ρόλο παίζει τό χωριό, ὄχι μέ τήν 
ἔννοια τῆς καθοδήγησης τῆς πάλης (γι᾽ αὐτό οὔτε λόγος µπο- 
ρεῖ νά γίνει), µά μέ τήν ἔννοια τῆς ἐξασφάλισης τῆς νίκης. 

"Αν ὁ σ. Λάριν βασάνιζε τό συµπέρασµά του καί τό συνέδεε 
µέ τήν ὅλη πορεία ἐξέλιξης τῶν ἰδεῶν τῆς σοσιαλδηµοκρατί- 
ας γιά τήν ἀστική µας ἐπανάσταση, θά ἐρχόταν πρόσωπο μέ 
πρόσωπο µέ τήν παλιά θέση τοῦ μισητοῦ σ᾽ αὐτόν µπολσερι- 
κισμοῦ: ἡ νικηφόρα ἔκβαση τῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης στή Ρω- 
σία εἶναι δυνατή µόνο σάν ἐπαναστατική-δημοκρατική δικτα- 
τορία τοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς. Στήν οὐσία ὁ Λά- 
ριν κατάληξε σ᾿᾽ αὐτήν ἀκριβῶς τήν ἄποψη. Μόνο ἡ ἰδιότητα 
ἐκείνη τῶν µενσεβίκων, πού ὁ ἴδιος τή στιγµατίζει, δηλ. ἡ ᾱ- 
στάθεια καί ἡ διστακτικότητα σκέψης, τόν ἐμποδίζει νά τό ᾱ- 
ναγνωρίσει αὐτό ἀνοιχτά. Φτάνει νά συγκρίνει κανείς τούς 
συλλογισμούς πάνω στό θέµα αὐτό τὀῦ Λάριν καί τῆς ἔφημε- 
ρίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» τῆς ΚΕ γιά νά πειστεῖ ὅτι ὁ Λά- 
ριν πλησιάζει στό ζήτημα αὐτό τούς µπολσεβίκους. ΄Η ἔφη- 
µερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» ἔφτασε μάλιστα στό σημεῖο νά 
πεῖ ὅτι οἱ καντέτοι, ἡ ἔξω ἀπό κάστες ἀστική τάξη τῆς πόλης, 
εἶναι τάξη προοδευτική, ἐνῶ οἱ τρουντοβίκοι, ἡ σέ κάστες ᾱ- 
στική τάξη τοῦ χωριοῦ, δέν εἶναι τάξη προοδευτική! “Η ἐ- 
φημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» δέν κατάλαβε ὅτι µέσα στούς 
καντέτους ὑπάρχουν τσιφλικάδες καί ἀντεπαναστάτες ἁἀστοί, 
δέν κατάλαβε ὅτι µέσα στούς τρουντοβίκους ὑπάρχει ἔξω ἀπό 
κάστες δημοκρατία τῆς πόλης (τά πλατιά στρώματα τῆς φτω- 
χολογιᾶς τῆς πόλης)! 

Πάμε παρακάτω. Τό χωριό δέν μπορεῖ νά ἡσυχάσει, λέει ὁ 
Λάριν. Τό ἀπόδειξε µήπως αὐτό; "Οχι. Δέν πῆρε καθόλου Ἄ- 
πόψη του τό ρόλο τῆς ἀγροτικῆς ἀστικῆς τάξης, πού ἡ κυ- 
βέρνηση τήν ἐξαγοράζει συστηματικά. Λίγο μελέτησε καί τό 
ὅτι οἱ «διευκολύνσεις» πού παίρνουν οἱ ἀγρότες (μειώσεις τοῦ 
ἐνοικίου γῆς, «περιορισμός» τῶν τσιφλικάδων καί τῆς ἁστυ- 
νοµίας κτλ.) δυναμώνουν τή διαφοροποίηση τοῦ χωριοῦ σέ ἀντε- 
παναστάτες πλούσιους καί στή µάζα τῆς φτωχολογιᾶς. Τέτοιες 
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µεγάλες γενικεύσεις, µέ βάση τόσο λιγοστό ὑλικό, δέν πρέ- 
πει νά κάνει κανείς: μυρίζει καλούπι, 

Μπορεῖ ὅμως νά ἀποδειχτεῖ γενικά ἡ θέση: «τό χωριό δέν 
μπορεῖ νά ἡσυχάσει»; Καί ναί, καί ὄχι. Ναΐ, µέ τήν ἔννοια 
μιᾶς καλά αἰτιολογημένης ἀνάλυσης τῶν πιθανῶν συνεπειῶν. 
Οχι, μέ τήν ἔννοια ὅτι εἶναι ἐντελῶς ἀναμφισβήτητες οἱ συ- 
νέπειες αὐτές γιά τήν τωρινή ἀστική ἐπανάσταση. Δέν µπο- 
ρεῖς νά ζυγίζεις μέ ζυγαριά φαρµακείου καί νά δεῖς πῶς ἰσορο- 
ποῦν οἱ καινούργιες ἀντεπαναστατικές καί οἱ καινούργιες ἐ- 
παναστατικές δυνάµμέις ἰοῦ χωριοῦ πού ἀναπτύσσονται καί πε- 
ριπλέκονται. Αὐτό θά τό ἀποκαλύψει τελείως µόνο ἡ πείρα. 'Ἡ 
ἐἑπανάσταση, µέ τή στενή ἔννοια, εἶναι σκληρή πάλη, καί µόνο 
στήν ἴδια τήν πάλη, στήν ἔκβασή της φανερώνεται καί γίνε- 
ται ἐντελῶς γνωστή ἡ πραγματική δύναμη ὅλων τῶν συμφερόν- 
των, ὅλων τῶν τάσεων, ὅλων τῶν ροπῶν. 

Τό καθῆκον τῆς πρωτοπόρας τάξης στήν ἐπανάσταση εἶναι 
νά καταλάβει σωστά τήν κατεύθυνση τῆς πάλης καί νά ἔξαν- 
τλήσει ὄλες τίς δυνατότητες, ὄλες τίς πιθανότητες τῆς νίκης. 
'Η τάξη αὐτή πρέπει πρώτή νά πάρει τόν ἄμεσα ἐπαναστατικό 
δρόµο καί τελευταία νά τόν ἐγκαταλείψει, γιά ν᾿ ἀκολουθή- 
σει ἄλλους, πιό «συνηθισµένους», πιό «πλάγιους» δρόμους. 
Τήν ἀλήθεια αὐτή δέν τήν κατάλαβε καθόλου ὁ σ. Λάριν, πού 
μιλάει πάρα πολύ καί (ὅπως θά δοῦμε παρακάτω) πολύ ἀνόητα, 
σχετικά μέ τά αὐθόρμητα ξεσπάσματα καί τήν προγραμµατι- 
σµένη ὁράση. 

"Ας περάσουµε στό δεύτερο συμπέρασμα, σχετικά µέ τήν ἕ- 
νοπλη ἐξέγερση. ᾿Εδῶ ὁ Λάριν ἐκδηλώνει ἀκόμη περισσό- 
τερο διστακτικότητα σκέψης. 'ΗἩ σκέψη του ἀκολουθεῖ δουλι- 
κά τά παλιά πρότυπα: τή βορειοαµερικανική καί τήν πολωνι- 
κή ἐξέγερση. "Εξω ἀπ᾿ αὐτές δὲν θέλει νά ξέρει ἄλλες ἔξε- 
γέρσεις «μέ τήν πραγματική σηµασία τῆς λέξης». Λέει ἀκόμη 
ὅτι ἡ ἐπανάστασή µας δέν ἀκολουθεῖ τό δρόµο τῆς «τυπικῆς» 
(/) καί τῆς «ἀληθινῆς» (11) ἔνοπλης ἐξέγερσης. 

Παράξενο: ἕνας µενσεβίκος, πού πῆρε γαλόνια στόν πόλεμο ἔἓ- 
νάντια στό φορµαλισµό, ἔφτασε στό σημεῖο νά μιλάει γιά τυπική 
ἔνοπλη ἐξέγερση! Βάλτε τα µέ τόν ἑαυτό σας, σ. Λάριν, ἄν τή 
σκέψη σας τήν πιέζει τόσο πολύ ὁ φορμαλισμός καί ἡ τυπο- 
λατρεία. Οἱ µπολσεβίκοι ἀλλιῶς ἔβλεπαν καί βλέπουν τό ζή- 
τηµα. Πολύ πρίν ἀπό τήν ἐξέγερση, στό ΠΠ συνέδριο, δηλ. 
τήν ἄνοιξη τοῦ 1905, σέ εἰδική ἀπόφαση ὑπογράμμισαν τή 
σχέση τῆς μαζικῆς ἀπεργίας µέ τήν ἐξζέγερση”4. Οἱ µενσεβίκοι 
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ἀγαποῦν νά τό ἀποσιωποῦν αὐτό. Τοῦ κάκου. 'Ἡ ἀπόφαση {οῦ 
Π] συνεδρίου εἶναι µιά πραγματική ἀπόδειξη τοῦ ὅτι ἐμεῖς προ- 
βλέψαμε, ὅσο αὐτό ἦταν δυνατό, τίς ἰδιομορφίες τῆς λαϊκῆς 
πάλης στά τέλη τοῦ 1905. Καΐ τήν ἐξέγερση δέν τήν φαντα- 
στήκαµε καθόλου «σύμφωνα μέ τό πρότυπο» τῆς Βόρειας ᾽Α- 
μερικῆς ἤ τῆς Πολωνίας, ὅπου οὔτε λόγος μποροῦσε νά γίνει 
γιά μαζική ἀπεργία. 

Κι᾽ ὕστερα ἀπό τό Δεκέμβρη τονίζαµε (σχέδιο ἀπόφασης γιά 
τό "Ενωτικό συνέδριο»») τήν ἀλλαγή τῆς σχέσης τῆς ἀπεργίας 
μέ τήν ἐξέγερση, τό ρόλο τῆς ἀγροτιᾶς καί τοῦ στρατοῦ, τήν 
ἀνεπάρκεια τῶν στρατιωτικῶν ξεσπασμµάτων, τήν ἀνάγκη τῆς 
συμφωνίας μέ τά ἐπαναστατικά-δημοκρατικά στοιχεῖα τοῦ 
στρατοῦ. 

Καί τά γεγονότα ἐπιβεβαίωσαν ἀκόμη µιά φορά, στή διάρ- 
κεια τῆς περιόδου τῆς Δούμας, ὅτι ἦταν ἀναπόφευκτη ἡ ἐξέ- 
γερση στό ρωσικό ἀπελευθερωτικό ἁἀγώνα. 

Οἱ κρίσεις τοῦ Λάριν γιά τυπική ἐξέγερση σημαίνουν τήν 
πιό ἀνάρμοστη γιά ἕνα σοσιαλδηµοκράτη ἄγνοια τῆς ἱστορίας 
τῆς σημερινῆς ἐπανάστασης ἤ παραγνώριση τῆς ἱστορίας αὖὐ- 
τῆς μέ τίς ξεχωριστές της μορφές ἐξέγερσης. 'Η θέση τοῦ 
Δάριν: «ἡ ρωσική ἐπανάσταση δέν ἀκολουθεῖ τό δρόµο τῆς 
ἐξέγερσης» εἶναι χλευασμός τῶν γεγονότων, γιατί καί οἱ ὁυό 
περίοδοι τῶν ἐλευθεριῶν στή Ῥωσία (καί τοῦ ᾿Οχτώβρη καί 
τῆς Δούμας) ἔδειξαν ἀκριβῶς τό «δρόμο» τῶν ἐζεγέρσεων ὄχι, 
βέβαια, τῶν ἀμερικανικῶν ἤ τῶν πολωνικῶν, ἀλλά τῶν Γρωσι- 
κῶν, τῆς ἐποχῆς τοῦ ΧΧ αἰώνα. 'Ο Λάριν μιλώντας «γενικά» 
γιά τά ἱστορικά παραδείγματα ἐξεγέρσεων στίς χῶρες ὅπου ὃ- 
περτεροῦν τά στοιχεῖα τοῦ χωριοῦ ἤ τά στοιχεῖα τῆς πόλης, 
γιά τήν ᾽Αμερική καί τήν Πολωνία, καί ἐγκαταλείποντας τήν 
παραμικρή προσπάθεια νά μελετήσει ἤ, τουλάχιστον, νά ση- 
μειώσει τίς ἰδιομορφίες τῆς ρωσικῆς ἐξέγερσης, ἐπαναλαβαί- 
νει τό θεµελιακό λάθος τῆς «ἀβέβαιης καί διστακτικῆς» σκέ- 
ψης τοῦ μενσεβικισμοῦ. 

᾿Εμβαθύνετε στήν ἀρχιτεκτονική τῆς «παθητικῆς» του ἔπα- 
νάστασης. ᾿Αναμφισβήτητα, εἶναι πολύ ἐνδεχόμενο νά παρου- 
σιαστοῦν µακρόχρονες περίοδοι προετοιµασίας τῆς νέας ἀνό- 
δου, τῆς νέας ἐπίθεσης ἤ τῶν νέων μορφῶν τοῦ κινήματος. Μά 
µήν εἶστε δογµατιστές, κύριοι; κοιτάξτε, τί σηµαίνει αὐτός ὁ 
«διαρκής ἀναβρασμός» τοῦ χωριοῦ πλάϊ στούς «μικροαγῶνες», 
τίς «ἐκκαθαριστικές ἐπιχειρήσεις» καί τήν ἀλλαγή τῆς σύνθε- 
σης τοῦ προσωπικοῦ τῆς ἀστυνομίας καί τοῦ στρατοῦ; ᾿Εσεῖς 
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δέν καταλαβαίνετε αὐτό πού οἱ ἴδιοι λέτε. 'Η κατάσταση πού 
περιγράφετε δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά ἕνας µακρόχρονος 
παρτιζάνικος πόλεμος, πού διακόπτεται ἀπό µιά σειρά ὅλο καί 
πιό πλατιά, ὅλο καί πιό ὀργανωμένα ἔεσπάσµατα ἐξεγέρσεων 
τῶν στρατιωτῶν. ᾿Επαναλαβαίνετε τά γεμάτα ἐμπάθεια καί 
προσβλητικά λόγια ἐνάντια στούς «παρτιζάνους», στούς «ᾱ- 
ναρχικούς», στούς «ἀναρχομπλανκίστες µπολσεβίκους» κτλ. 
καί ταυτόχρονα οἱ ἴδιοι ζωγραφίζετε τήν εἰκόνα τῆς ἐπανά- 
στασης µέ µπολσεβίκικο τρόπο! Αλλαγή τῆς σύνθεσης τοῦ 
προσωπικοῦ τοῦ στρατοῦ, ἀντικατάστασή του µέ «στοιχεῖα 
τοῦ δυσαρεστηµένου χωριοῦ». Τί θά πεῖ αὐτό; Μπορεῖ τάχα 
νά µή βγεῖ στήν ἐπιφάνεια ἡ «δυσαρέσκεια» αὐτή τοῦ χωριοῦ, 
πού θά εἶναι ντυµένο µέ τό ἀμπέχονο τοῦ ναύτη καί τή στολή 
τοῦ στρατιώτη; Μπορεῖ τάχα νά µήν ἐκδηλωθεῖ ἡ δυσαρέ- 
σκεια αὐτή, ὅταν στή χώρα ἔχουμε «διαρκή ἀναβρασμό» τοῦ 
χωριοῦ ὅπου γεννήθηκε ὁ στρατιώτης; ὅταν στή χώρα διεξά- 
γονται «μικροαγῶνες», ἀπό τή µιά µεριά, καί «ἐκκαθαριστι- 
κές ἐπιχειρήσεις», ἀπό τήν ἄλλη; Καΐ μπορεῖ τάχα νά φαντα- 
στεῖ κανείς, στήν ἐποχή τῶν μαυροεκατονταρχίτικων πογκρόμ, 
τῆς κυβερνητικῆς βίας καί τοῦ ἀστυνομικοῦ ἐμπαιγμοῦ, ἀλληή 
ἐκδήλωση αὐτῆς τῆς δυσαρέσκειας τῶν στρατιωτῶν, ἀπό τίς 
στρατιωτικές ἐξεγέρσεις; 

᾿Ἐπαναλαβαίνοντας τίς καντέτικες φράσεις («ἡ ἐπανάστασή 
μας δέν ἀκολουθεῖ τό δρόμο τῆς ἐξέγερσης», τή φράση αὐτή 
τήν ἔθεσαν σέ κυκλοφορία ἀκριβῶς οἱ καντέτοι στά τέλη τοῦ 
Ι905᾽ βλ. τή «Ναρόντναγια Σβομπόντα» τοῦ Μιλιουκόφβ»ό), ταυ- 
τόχρονα ἐσεῖς οἱ ἴδιοι λέτε ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτη ἡ νέα ἐξέ- 
γερση: «ἡ ἐξουσία θά πέσει µέ τήν πρώτη σοβαρή δοκιμασία». 
Νομίζετε λοιπόν ὅτι εἶναι δυνατή ἡ σοβαρή δοκιµασία τῆς ἐ- 
ξουσίας µέσα σ᾿ ἕνα πλατύ, πολύμορφο καί πολύπλοκο λαϊκό 
κίνημα, χωρίς νά προηγηθοῦν µιά σειρά ὄχι σοβαρές, µερικό- 
τερες δοκιμασίες; ὅτι εἶναι δυνατή ἡ γενική ἀπεργία χωρίς 
μιά σειρά µερικότερες ἀπεργίες; ἡ γενική ἐξέγερση χωρίς µιά 
σειρά σκόρπιες, µικρές, ὄχι γενικές ἐξεγέρσεις; 

"Αν στό στρατό ἀναπτύσσεται τό στοιχεῖο τοῦ δυσαρεστη- 
µένου χωριοῦ καί ἄν ἡ ἐπανάσταση γενικά τραβάει µπροστά, 
αὐτό σηµαίνει ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτη ἡ ἐξέγερση µέ τή µορφή 
τῆς πιό σκληρῆς πάλης ἐνάντια στό μαυροεκατονταρχίτικο 
στρατό (γιατί οἱ μαυροεκατονταρχίτες ὀργανώνονται ἐπίσης 
καί ἐκπαιδεύονται, αὐτό µήν τό ξεχνᾶτε! µήν ξεχνᾶτε ὅτι - 
πάρχουν κοινωνικά στοιχεῖα πού τροφοδοτοῦν τό συνειδητό 
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μαυροεκατονταρχιτισμµό/!), πάλης καί τοῦ λαοῦ καί μιᾶς µερί- 
δας τοῦ στρατοῦ. Αὐτό σηµαίνει πώς πρέπει νά ἑτοιμαζόμαστε, 
νά ἑτοιμάζουμε τίς µάζες, νά ἑτοιμάζουμε τόν ἑαυτό µας γιά 
μιά πιό συστηματική, πιό ὁμόθυμη καί πιό ἐπιθετική ἐξέγερ- 
ση, νά τί βγαίνει ἀπό τίς θέσεις τοῦ Λάριν καί ἀπό τό καντέ- 
τικο παραμύθι του περί παθητικῆς (5) ἐπανάστασης. Οἱ µενσε- 
βίκοι «φόρτωσαν στήν πορεία τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης τή 
δική τους μελαγχολία καί ἀποθάρρυνση» (58), ὁμολογεῖ ὁ Λά- 
ριν. Ἔτσι εἶναι ἀκριβῶς! “Η παθητικότητα εἶναι ἡ ἰδιότητα 
τῆς μικροαστικῆς διανόησης καί ὄχι τῆς ἐπανάστασης. Παθη- 
τικοί εἶναι ὅσοι παραδέχονται ὅτι θά γεμίσει ὁ στρατός μέ 
στοιχεῖα τοῦ δυσαρεστηµένου χωριοῦ, ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτος 
ὁ διαρκής ἀναβρασμός καί οἱ μικροαγῶνες καί ταυτόχρονα κα- 
τηγοροῦν µέ τή µεγαλοψυχία τοῦ ᾿Ιβάν Φιοντόροβιτς Σπόνκα2; 
τό ἐργατικό κόµµα: «ἡ ρωσική ἐπανάσταση δέν ἀκολουθεῖ τό 
δρόμο τῆς ἐξέγερσης». 

Κι οἱ «μικροαγῶνες»; Βρίσκετε, ἀξιότιμε Λάριν, ὅτι οἱ µι- 
κροαγῶνες εἶναι ὁ «πιό ἐπωφελής δρόμος γιά τό χωριό ἀπό 
τήν ἄποψη τῶν ἀποτελεσμάτων »; “Ὑποστηρίζετε τή γνώµη αὖ- 
τή, παρά τίς ἐκκαθαριστικές ἐπιχειρήσεις, περιλαβαίνοντας 
ἀκόμη καί τίς ἐπιχειρήσεις αὐτές µέσα στόν πιό ἐπωφελή 
ἐπίσης δρόμο; Μά σκεφτεῖτε ἔστω καί λιγουλάκι, κατά τί δια- 
φέρουν οἱ μικροαγῶνες ἀπό τόν παρτιζάνικο πόλεμο; Κατά τί- 
ποτε, ἀξιότιμε σύντρ. Λάριν. 

Προσηλωμένος στά ἀτυχῆ παραδείγματα τῆς ᾽ Αμερικῆς καί 
τῆς Πολωνίας ἀφήσατε νά σᾶς διαφύγουν οἱ ἰδιαίτερες ἐκεῖ- 
νες µορφές πάλης πού γέννησε ἡ ρωσική ἐξέγερση, ἡ ὁποία 
σέ σχέση μέ τίς ἐξεγέρσεις παλιοῦ τύπου τραβάει πιό πολύ σέ 
μάκρος, εἶναι πιό ἐπίμονη, μέ μεγαλύτερα ἐνδιάμεσα ἀνάμεσα 
στίς µεγάλες συγκρούσεις. 

'Ο σύντρ. Λάριν τά µπέρδεψε ὁλότελα καί δέν «πόρεσε νά 
βρεῖ ἄκρη. "Αν στό χωριό ὑπάρχει ὑπέδαφος ἐπαναστατικό, 
ἄν ἡ ἐπανάσταση πλαταίνει καί ἀντλεῖ καινούργιες δυνάμεις, 
ἄν ὁ στρατός γεμίζει μέ δυσαρεστηµένους µουζίκους, καί στό 
χωριό συντελεῖται καί τραβάει σέ µάκρος ἕνας διαρκής ἀἆνα- 
βρασµός καί μικροαγῶνες, αὐτό σηµαίνει ὅτι ἔχουν δίκιο οἱ 
µπολσεβίκοι, πού παλεύουν ἐνάντια στόν παραµερισµό τοῦ ζη- 
τήµατος τῆς ἐξέγερσης. ᾿Εμεῖς δέν κηρύσσουμε καθόλου ὅτι 
ἡ ἐξέγερση μπορεῖ νά γίνει κάθε στιγµή, κάτω ἀπό ὁποιεσδή- 
ποτε συνθῆκες. ᾽Απαιτοῦμε ὅμως νά µήν εἶναι ἀβέβαιη καί 
διστακτική ἡ σκέψη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν. ᾿ΕἘφόσον ἀνα- 
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γνωρίζετε τούς ὅρους τῆς ἐξέγερσης, ἀναγνωρίστε καί τήν ἴδια 
τήν ἐξέγερση, ἀναγνωρίστε τά ἰδιαίτερα καθήκοντα τοῦ κόμ- 
µατος σέ σχέση µέ τήν ἐξέγερση. 

Νά ὀνομάζει κανείς τούς μικροαγῶνες σάν τόν «πιό ἐπωφελή 
ὀρόμο», δηλαδή τήν πιό ἐπωφελή µορφή πάλης τοῦ λαοῦ σέ 
µιά εἰδική ἐποχή τῆς ἐἑπανάστασής µας καί ταυτόχρονα νά 
ἀρνιέται νά ἀναγνωρίσει τά καθήκοντα ἐνεργοῦ δράσης τοῦ 
κόμματος τῆς πρωτοπόρας τάξης πάνω στή βάση αὐτοῦ τοῦ 
«πιό ἐπωφελοῦς δρόµου», σηµαίνει ὅτι δέν ξέρει νά σκέπτεται 


ἤ ὅτι δέν σκέπτεται τίμια. 


Π 

«Θεωρία τῆς παθητικότητας», ἔτσι θά μπορούσαμε νά ὀνο- 
µάσουµε τούς συλλογισμούς τοῦ Λάριν γιά τήν «παθητική» 
ἐπανάσταση, πού προετοιμάζει τήν «πτώση τῆς παλιᾶς ἔξου- 
σίας µέ τήν πρώτη σοβαρή δοκιμασία». Καΐ αὐτή ἡ «θεωρία 
τῆς παθητικότητας», φυσιολογικό προϊόν τῆς διστακτικότητας 
τῆς σκέψης, βάζει τή σφραγίδα της σ᾿ ὅλη τήν μπροσούρα τοῦ 
μετανοοῦντος µενσεβίκου µας. "Ο τελευταῖος αὐτός βάζει τό 
ἐρώτημα: γιατί τό κόµµα µας, μέ τήν τεράστια ἰδεολογική ἓ- 
πιρροή, εἶναι τόσο ἀδύνατο ὀργανωτικά; "Οχι ἐπειδή τό κόμ- 
μα µας εἶναι διανοουµενίστικο, ἀπαντᾶ ὁ ΔΛάριν. Αὐτή ἡ παλιά 
«ἀνούσια» (ἡ λεξούλα αὐτή εἶναι τοῦ Δάριν) ἐξήγηση τῶν µεν- 
σεβίκων δέν ἀξίζει τίποτε. Γιατί, γιά τήν ἐποχή πού ζοῦμε ἆν- 
τικειµενικά δέν χρειαζόταν ἄλλο κόμμα καί δέν ὑπῆρχαν οἱ ἀν- 
τικειµενικοί ὅροι γιά ἄλλο κόµµα. Γιατί, γιά τήν «πολιτική 
τῶν αὐθόρμητων ξεσπασµάτων», ὅπως ήταν ἡ πολιτική τοῦ 
προλεταριάτου στήν ἀρχή τῆς ἐπανάστασης, δέν χρειαζόταν 
καθόλου κόµµα. Χρειαζόταν µόνο ἕνας «τεχνικός μηχανισμός 
γιά τήν ἐξυπηρέτηση τοῦ αὐθόρμητου» καί τῶν «αὐθόρμητων 
διαθέσεων», γιά τή δουλιά τῆς προπαγάνδας καί τῆς ζύμω- 
σης ἀνάμεσα στά δυό ξεσπάσματα. Αὐτό δέν ἦταν κόµµα μέ τήν 
εὐρωπαϊκή σημασία τῆς λέξης, ἀλλά µιά «στενή --- 120 χιλιά- 
δες στά 9 ἑκατομμύρια --- ἕνωση νεαρῶν ἐργατῶν συνωμοτῶν»᾽ 
λίγοι ἦταν οἱ ἐργάτες οἰκογενειάρχες ἡ πλειοψηφία τῶν 
ἐργατῶν πού ἤταν ἔτοιμοι «γιά κοινωνική δράση ἦταν ἔξω ἀπ᾿ 
τό κόμμα. 

Τώρα ὁ καιρός τῶν αὐθόρμητων ξεσπασµάτων τελειώνει. Ο 
ὑπολογισμός παίρνει τή θέση τῆς ἁπλῆς διάθεσης. Στή θέση τῆς 
«πολιτικῆς τῶν αὐθόρμητων ξεσπασµάτων» ἀναπτύσσεται ἡ 
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«πολιτική τῆς προγραμμµατισµένης δράσης». Χρειάζεται 
«κόμμα εὐρωπαϊκοῦ τύπου», «κόμμα ἀντικειμενικά προγραμ- 
µατισµένης πολιτικῆς δράσης». ᾿Αντί γιά «κόμμα-μηχανισμό» 
χρειάζεται «κόμμα -πρωτοπορία», «ὅπου θά συγκεντρωνόταν 
ὅ,τι τό καλύτερο μπορεῖ νά δώσει ἡ ἐργατική τάξη γιά µιά δρα- 
στήρια πολιτική ζωή». Αὐτό σηµαίνει πέρασμα στό «εὐρωπαῖ- 
κό κόµµα δράσης µέ βάση τόν ὑπολογισμό». Σέ ἀντικατάστα- 
ση. τοῦ «ἐπίσημου μενσεβικισμοῦ µέ τή µεσοβέζικη καί ἀβέ- 
βαιη πρακτική του, µέ τήν ἀποθάρρυνση καί τήν ἔλλειψη κα- 
τανόησης τῆς θέσης του» «ἔρχεται ὁ ὑγιής ρεαλισμός τῆς εὖ- 
ρωπαϊκῆς σοσιαλδηµοκρατίας». «"Ἡ φωνή του ἀκούγεται ἀρ- 
κετά καθαρά ἀπό καιρό πιά μέ τό. στόµα τοῦ Πλεχάνοφ καί τοῦ 
᾿᾽Αξελρόντ πού εἶναι οἱ μοναδικοί, γιά νά ποῦμε τήν ἀλήθεια, 
εὐρωπαῖοι στό «βάρβαρο» περιβάλλον μας»... Καί, φυσικά, ἡ 
ἀντικατάσταση τῆς βαρβαρότητας μέ τόν εὐρωπαϊσμό ὑπόσχε- 
ται ἀντικατάσταση τῶν ἀποτυχιῶν µέ τίς ἐπιτυχίες. «Όπου 
κυριαρχεῖ τό αὐθόρμητο, ἐκεῖ εἶναι ἀναπόφευκτα τά λάθη στήν 
ἐκτίμηση, οἱ ἀποτυχίες στήν πρακτική». «Ὅπου αὐθόρμητο, 
ἐκεῖ καί οὐτοπισμός, ὅπου οὐτοπισμός, ἐκεῖ καί ἀποτυχία». 

᾿Από τούς συλλογισμούς αὐτούς τοῦ ΔΛάριν χτυπᾶ καί πάλι 
στό µάτι ἡ κραυγαλέα δυσαναλογία ἀνάμεσα στό µικροσκο- 
πικό πυρήνα τῆς σωστῆς, ἄν καί ὄχι καινούργιας, σκέψης καί 
στόν τεράστιο φλοιό τῆς ὁλοφάνερης πιά ἀντιδραστικῆς δια- 
νοητικῆς ἀνεπάρκειας. Μέλι ἕνα κουτάλι, κατράµι ἕνα βαρέλι. 

Εἶναι τελείως ἀναμφισβήτητο καί ἁδιαφιλονίκητο ὅτι ἡ ἐρ- 
γατική τάξη ὅλων τῶν χωρῶν --- στό βαθµό πού ἀναπτύσσεται 
ὁ καπιταλισμός, στό βαθµό πού συσσωρεύεται ἡ πείρα τῆς ᾱ- 
στικῆς ἐπανάστασης ἤ τῶν ἀστικῶν ἐπαναστάσεων, καθώς καί 
τῶν ἀνεπιτυχῶν σοσιαλιστικῶν --- ἀναπτύσσεται, ἐξελίσσεται, 
διδάσκεται, διαπαιδαγωγεῖται, ὀργανώνεται. Μ᾽ ἄλλα λόγια: 
βαδίζει μέ κατεύθυνση ἀπό τό αὐθόρμητο στό προγραμματι- 
σµένο, ἀπό τήν καθοδήγηση µόνο ἀπ᾿ τίς διαθέσεις, στήν κα- 
θοδήγηση ἀπό τήν ἀντικειμενική κατάσταση ὅλων τῶν τάξεων, 
ἀπό τά ξεσπάσματα, στή συνεπή πάλη. "Ολα αὐτά εἶναι σω- 
στά. "Ολα αὐτά εἶναι τόσο παλιά, ὅσο καί ὁ κόσμος, καί τόσο 
ἐφαρμόσιμα στή Ῥωσία τοῦ ΧΧ αἰώνα, ὅσο καί στήν ᾽ Αγγλία 
τοῦ ΧΝΠ αἰώνα, στή Γαλλία τῆς 4ης δεκαετίας τοῦ ΧΙΧ αἰ- 
ώνα καί στή Γερμανία τοῦ τέλους τοῦ ΧΙΧ αἰώνα. 

Μά αὐτό ἀκριβῶς εἶναι τό ἄσχημο γιά τόν Λάριν, ὅτι δηλαδή 
δέν εἶναι διόλου σέ θέση νά χωνέψει τό ὑλικό πού δίνει στό 
σοσιαλδηµοκράτη ἡ ἐπανάστασή µας. 'Η ἀντιπαράθεση τῶν 
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ξεσπασμάτων τῆς ρωσικῆς βαρβαρότητας στόν εὐρωπαϊκό προ- 
γραμμµατισµό τόν ἀποροφᾶ ὁλοκληρωτικά, ὅπως µιά καινούρ- 
για εἰκόνα ἀποροφᾶ τό παιδάκι. Λέγοντας µιά χιλιοειπωμένη ᾱ- 
λήθεια πού ἰσχύει γιά ὅλες τίς ἐποχές γενικά, δέν καταλα- 
βαίνει ὅτι ἡ ἀφελής ἐφαρμογή τῆς χιλιοειπωµένης αὐτῆς ἁλή- 
θειας στήν ἐποχή τῆς ἄμεσης ἐπαναστατικῆς πάλης µετατρέ- 
πεται μπροστά στά µάτια του σέ στάση ἀποστασίας ἀπέναντι 
στήν ἐπανάσταση. Θά ἦταν κωμµικοτραγικό, ἄν ἡ εἰλικρίνεια 
τοῦ Λάριν δέν διέλυε κάθε ἀμφιβολία σχετικά μέ τό ὅτι αὖ- 
τός σεγοντάρει χωρίς νά τό καταλαβαίνει τούς ἀποστάτες τῆς 
ἐπανάστασης. 

Αὐθόρμητα ξεσπάσματα τῶν βαρβάρων, προγραμματισμένη 
δράση τῶν εὐρωπαίων...Πρόκειται γιά μιᾶ καθαρά καντέτικη 
διατύπωση καί καντέτικη ἰδέα, ἰδέα τῶν προδοτῶν τῆς ρωσι- 
κῆς ἐπανάστασης, πού τούς ἐνθουσιάζει ἡ «συνταγµατικό- 
τητα», ὅπως τήν ἐννοεῖ ὁ Μπούρομτσεφ πού δήλωσε: «ἡ Δούμα 
εἶναι τμῆμα τῆς κυβέρνησης», ἤ ὁ λακές Ροντίτσεφ πού ᾱ- 
ναφώνησε: «Εἶναι θράσος νά θεωρεῖ κανείς τό μονάρχη ὑπεύ- 
θυνο γιά τά πογκρόμ». Οἱ καντέτοι δημιούργησαν ὁλόκληρη 
φιλολογία ἀποστατῶν (τούς διάφορους ᾿Ιζγκόγεφ, Στροῦβε, 
Προκοπόβιτς, Πορτουγκάλοφ οί (μίί αμαΠίΙ”), πού καθύβρι- 
σαν τήν παραφροσύνή τοῦ αὐθόρμητου, δηλ. τήν ἐπανάσταση. 
'Ο φιλελεύθερος ἀστός, ὅπως τό γνωστό ζῶο τοῦ μύθου, δέν 
μπορεῖ νά σηκώσει πρός τά πάνω τά µάτια καί νά καταλάβει 
ὅτι µόνο χάρη στό «ξέσπασμα» τοῦ λαοῦ διατηροῦμε ἔστω 
καί ἴχνη ἐλευθερίας. 

Καί ὁ Λάριν, µέ ἔλλειψη κριτικοῦ πνεύματος πού ἰσοδυναμεῖ 
μέ ἀφέλεια, σέρνεται πίσω ἀπό τό φιλελεύθερο. 'Ο Λάριν δέν 
καταλαβαίνει, ὅτι τό ζήτημα πού ἔθιξε ἔχει δυό πλευρές: |) ἀν- 
τιπαράθεση τῆς αὐθόρμητης πάλης στήν προγραμματισμένη πάλη 
τῆς ἴδιας ἀκριβῶς ἕκτασης, τῶν ἴδιων ἀκριβῶς μορφῶν καί 2) ἀντι- 
παράθεση τῆς ἐπαναστατικῆς (μέ τή στενή ἔννοια) ἐποχῆς στήν 
ἀντεπαναστατική ἤ «μόνο-συνταγματική», Ἡ λογική τοῦ Λάριν 
εἶναι πολύ ἄσχημη. Τήν αὐθόρμητη πολιτική ἀπεργία τήν ἀντιπα- 
ραθέτει ὄχι στήν προγραμματισμένη πολιτική ἀπεργία, ἀλλά στήν 
προγραμματισμένη, ἄς ποῦμε, συµµετοχή στή Δούμα τοῦ Μπουλί- 
γκιν. Τήν αὐθόρμητη ἐξέγερση τήν ἀντιπαραθέτει ὄχι στήν προ- 
γραμματισµένη ἐξέγερση, ἀλλά στήν προγραμματισμένη συνδικαλι- 
στική πάλη. Καί γι᾽ αὐτό ἡ μαρξιστική του ἀνάλυση καταλήγει σέ µιά 


-. -- καὶ τούς ὅμοιούς τους. ᾿Η Σύντ. 
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µικροαστική χυδαία ἀποθέωση τῆς ἀντεπανάστασης. 

“Ἡ εὐρωπαϊκή σοσιαλδημοκρατία εἶναι «κόμμα ἀντικειμε- 
νικά προγροαμµατισµένης πολιτικῆς δράσης», Ψψελλίζει ἔνθου- 
σιασµένος ὁ Δάριν. Παιδί! Δέν ἀντιλαμβάνεται ὅτι τόν ἔνθου- 
σιάζει µιά ἐξαιρετικά στενή «ὁράση», στήν ὁποία εἶχαν ἀναγκα- 
στεῖ νά περιοριστοῦν οἱ εὐρωπαῖοι τήν ἐποχή πού δέν ὑπῆρχε 
ἄμεσα ἐπαναστατική πάλη. Δέν ἀντιλαμβάνεται ὅτι τόν ἔνθου- 
σιάζει ἡ προγραμματισμένη νόµιμµή πάλη καί ὅτι βρίζει τήν 
αὐθόρμητη πάλη γιά τή δύναμή καί τήν ἐξουσία, πού καθορίζουν 
τά ὅρια αὐτοῦ τοῦ «νόμιμου». Συγκρίνει τήν αὐθόρμητη ἐξέ- 
γερση τῶν ρώσων τό Δεκέμβρη τοῦ 1905 ὄχι μέ τίς «προ- 
γραμματισμένες» ἐξεγέρσεις τῶν γερμανῶν τό 154955, τῶν γάλ- 
λων τό 1857/15, ἀλλά µέ τήν προγραμματισμένη ἀνάπτυξη τῶν 
γερμανικῶν συνδικάτων. Συγκρίνει τήν αὐθόρμητη καί ἀνεπι- 
τυχή γενική ἀπεργία τῶν ρώσων τό Δεκέμβρη τοῦ. 1905 ὄχι μέ 
τήν «προγραμματισμένη» καί ἀνεπιτυχή γενική ἀπεργία τῶν 
βέλγων τό Ι902100 ἀλλά μέ τόν προγραμματισμένο λόγο τοῦ 
Μπέμπελ ἤ τοῦ Βαντερβέλντε στό Ράϊχσταγκ. 

Γι᾽ αὐτό ὁ Λάριν δέν καταλαβαίνει τήν κοσμοϊστορική πρό- 
9δο πού σημαίνει γιά τή μαζική πάλη τοῦ προλεταριάτου ἡ ᾱ- 
περγία τοῦ ᾿Οχτώβρη τοῦ 1905 καί ἡ ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη 
τοῦ 1905. Καί τήν ὀπισθοδρόμηση τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης 
(προσωρινή σύμφωνα µέ τή δική του ἄποψη), πού ἐκφράζεται 
στήν ἀνάγκη τῆς νόµιµης πβῥοπαρασκευαστικῆς ὁωνράσης (συν- 
δικάτα, ἐκλογές κτλ.) τήν ἀνάγει σέ πρόοδο ἀπό τό αὐθόρμητο 
στό προγραμματισμένο, ἀπό τίς διαθέσεις στόν ὑπολογισμό 
κτλ. 

Γι΄ αὐτό, ἀντί γιά ἠθική ἑνός ἑπαναστάτη μαρξιστῆ (ἀντί 
γιά αὐθόρμητη πολιτική. ἀπεργία χρειάζεται προγραμματισµέ- 
νη πολιτική ἀπεργία᾿ ἀντί γιά αὐθόρμητη ἐξέγερση. χρειά- 
ζεται προγραμματισμένη ἐξέγερση) προκύπτει ἠθική ἀποστά- 
τη-καντέτου (ἀντί γιά «παραφροσύνη τοῦ αὐθόρμητου»: ἀπερ- 
γίες, ἐξεγέρσεις, χρειάζεται προγραμματισμένη ὑποταγή στούς 
νόµους τοῦ Στολίπιν καί προγραμματισμένη συναλλαγή μέ τή 
μαυροεκατονταρχίτικη μοναρχία). 

Οχι, σύντροφε Λάριν, ἄν ἀφομοιώνατε τό πνεῦμα τοῦ μαρξι- 
σμοῦ, κι᾿ ὄχι µόνο τά λόγια,θά ξέρατε τή διαφορά τοῦ ἔπα- 
ναστατικοῦ διαλεκτικοῦ ὑλισμοῦ ἀπό τόν ὀπορτουνισμό τῶν 
«ἀντικειμενικῶν» ἱστορικῶν. Θυμηθεῖτε ἔστω αὐτά πού εἶπε ὁ 
Μάρξ γιά τόν Προυντόν!οι, 'Ο µαρξιστής δέν ἀπαρνιέται τή 
νόμιμη πάλη, τόν εἰρηνικό κοινοβουλευτισμό, τήν «προγραμ- 
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ματισµένη» ὑποταγή στά πλαίσια τῆς ἱστορικῆς δουλιᾶς, πού 
καθορίστηκαν ἀπό τούς Βίσμαρκ καί τούς Μπένιγκσεν, τούς 
Στολίπιν καί τούς Μιλιουκόφ. Μά ὁ µαρξιστής, ἐκμεταλλευό- 
µενος ὄλες τίς συνθῆκες, ἀκόμη καί τίς ἀντιδραστικές, γιά πάλη 
ὑπέρ τῆς ἐπανάστασης, δέν φτάνει στό σημεῖο νά ἀποθεώ- 
νει τήν ἀντίδραση, δέν ξεχνᾶ τήν πάλη γιά τίς καλύτερες ὄυνα- 
τές συνθῆκες ὁώράσηής. Γι᾽ αὐτό ὁ µαρξιστής προβλέπει πρῶτος 
τόν ἐρχομό τῆς ἐπαναστατικῆς ἐποχῆς καί ἀρχίζει νά ξυπνᾶ τό λαό 
καί νά χτυπᾶ τίς καμπάνες ἀκόμη τότε πού οἱ φιλισταῖοι κοι- 
μοῦνται τό δουλικό ὕπνο τῶν πιστῶν ὑπηκόων. Γι αὐτό ὁ µαρ- 
ξιστής μπαίνει πρῶτος στό δρόµο τῆς ἄμεσης ἐπαναστατικῆς 
πάλης, τραβάει γιά ἄμεση σύγκρουση, ξεσκεπάζοντας τίς συµ.- 
βιβαστικές αὐταπάτες ὅλων τῶν κοινωνικῶν καί πολιτικῶν ἀν- 
θρώπων τῆς ἀράδας. Γι αὐτό ὁ µαρξιστής ἐγκαταλείπει τελευ- 
ταῖος τό δρόμο τῆς ἄμεσης ἐπαναστατικῆς πάλης, τόν ἔγκατα- 
λείπει µόνο τότε, ὅταν ἐξαντληθοῦν ὅλες οἱ δυνατότητες. ὅταν 
δέν ὑπάρχει οὔτε ἴχνος ἐλπίδας γιά ἕναν πιό σύντομο δρόµο, 
ὅταν τό σάλπισµα τῆς προετοιμασίας γιά μαζικές ἀπεργίες, γιά 
ἐξέγερση κτλ. χάνει, ὁλοφάνερα, ἔδαφος. Γι᾽ αὐτό ὁ μαρξι- 
στής ἀπαντᾶ μέ περιφρόνηση στούς ἀναρίθμητους ἐκείνους ἆᾱ- 
ποστάτες τῆς ἐπανάστασης πού τοῦ φωνάζουν: εἵμαστε «πιό 
προοδευτικοί» ἀπό σένα, παραιτηθήκαµε νωρίτερα ἀπό τήν ἔ- 
πανάσταση! «ὑποταχθήκαμε» νωρίτερα στό µοναρχικό σύν- 
ταγµα! 

Ἕνα ἀπό τά δυό, σύντροφε Λάριν. Πιστεύετε ὅτι γενικά δέν 
ὑπάρχει πιά ἔδαφοα γιά ἐξέγερση καί γιά ἐπανάσταση µέ τή 
στενή ἔννοια; Τότε πέστε το καθαρά καί ἀποδεῖξτε τό µας µαρ- 
ξιστικά, µέ µιά οἰκονομική ἀνάλυση, µέ ἕναν ὑπολογισμό 
τῶν πολιτικῶν ἐπιδιώξεων τῶν διαφόρων τάξεων, μέ µιά ἐξέτα- 
ση τῆς σηµασίας τῶν ἰδεολογικῶν ρευμάτων. Τό ἀποδείξατε; 
Τότε θά δηλώσουμε ὅτι τά λεγόμενα περί ἐπανάστασης εἶναι 
ἀερολογίες. Τότε θά ποῦμε: δέν εἴχαμε µεγάλη ἐπανάσταση, 
ἀλλ. εἴχαμε µιά µεγάλη σαπουνόφουσκα. ᾿Εργάτες! ἡ ἀστική 
τάξη καί οἱ µικροαστοί (µαζί καί οἱ ἀγρότες) σᾶς πρόδοσαν 
καί σᾶς ἐγκατέλειψαν. ᾽᾿Εμεῖς ὅμως στό ἔδαφος πού αὐτοί δη- 
µιούργησαν, παρά τίς προσπάθειές µας, θά δουλέψουμε ἐπίμο- 
να, ὑπομονητικά καί µέ συνέπεια γιά τή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση, πού δέν θά εἶναι τόσο µεσοβέζικη καί µίζερη. τόσο 
πλούσια σέ λόγια καί φτωχή σέ δηµιουργία, ὅσο ἡ ἀστική ἐ- 
πανάσταση! 

”Η µήπως πιστεύετε πραγματικά σ᾿ αὐτά πού λέτε, σύντροφε 
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Λάριν;, Πιστεύετε ὅτι ἔχουμε ἄνοδο τῆς ἐπανάστασης, ὅτι 
οἱ μικροαγῶνες καί ὁ ὑπόκωφος ἀναβρασμός θά ἑτοιμάσουν 
σέ 2-3 περίπου χρόνια νέο δυσαρεστηµένο στρατό καί νέα «σο- 
βαρή δοκιμασία»; ὅτι τό «χωριό δέν μπορεῖ νά ἡσυχάσει»; Τό- 
τε πρέπει νά ἀναγνωρίσετε ὅτι τά «ξεσπάσματα» ἐκφράζουν 
τή δύναμη τῆς παλλαϊκῆς ἀγανάκτησης καί ὄχι τή δύναμη 
τῆς καθυστερηµένης βαρβαρότητας, ὅτι τό χρέος µας εἶναι νά 
µετατρέψουµε τήν αὐθόρμητη ἐξέγερση σέ προγραμματισμένη, 
δουλεύοντας μέ συνέπεια καί ἐπιμονή μῆνες πολλούς, ἀκόμη 
καί χρόνια, γι αὐτή τή μετατροπή, καί ὄχι νά ἀπαρνηθοῦμε 
τήν ἐξέγερση. ὅπως κάνουν οἳἵ κάθε λογῆς ᾿᾽Ιοῦδες. 

Καί ἡ τωρινή σας θέση, σ. Λάριν, σημαίνει ἀκριβῶς «μελαγ- 
χολία καί ἀποθάρρυνση», «ἀβεβαιότητα καί διστακτικότητα» 
σκέψης, φόρτωμα της δικῆς σας παθητικότητας στή δική µας 
ἑπανάσταση. 

᾿Ακριβῶς αὐτή καί µόνο αὐτή τή σηµασία ἔχει ἡ ὅλο ἆγαλ- 
λίαση δήλωσή σας πὠς ἡ ἀποχή εἶναι λάθος. 'Η ἀγαλλίαση. 
αὐτή εἶναι κοντόφθαλµη καί ἀγοραία. "Αν ἡ ἄρνηση ἀπό τήν ᾱ- 
ποχή εἶναι «προοδευτική», τότε πιό προοδευτικοί ἀπ᾿ ὅλους 
εἶναι οἱ δεξιοί καντέτοι τῆς «Ρούσκιγε Βέντομοστι», πού κα- 
ταπολεμοῦσαν τήν ἀποχή ἀπό τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν καί 
καλοῦσαν τούς φοιτητές νά «σπουδάζουν καί νά µήν κάνουν 
ταραχές». Τήν προοδευτικότητα αὐτή τῶν ἀποστατῶν δέν τήν 
ζηλεύουμε. Νομίζουµε ὅτι τό νά χαρακτηρίζει κανείς «λάθος» 
τήν ἀποχή ἀπό τή Δούμα τοῦ Βίττε (πού στή σὐγκλησή της 
δέν πίστευε κανείς 2-4 μῆνες περίπου πρίν συγκληθεῖ) καί νά 
ἀποσιωπᾶ τό λάθος ἐκείνων πού καλοῦσαν νά πάρουµε µέρος 
στή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, σηµαίνει ὅτι ἀντικαθιστᾶ τόν ὁ- 
λισµό τοῦ ἐπαναστάτη ἀγωνιστῆ µέ τόν «ἀντικειμενισμό» τοῦ 
καθηγητῆ πού σέρνεται µπροστά στήν ἀντίδραση. Νομίζουµε 
ὅτι σέ καλύτερη µοίρα βρίσκεται ἐκεῖνος πού, ἀφοῦ δοκίµασε 
πραγματικά τά πάντα στό δρόμο τῆς ἄμεσης πάλης, τελευταῖος 
πῆγε στή Δούμα, πῆρε τό δρόµο τοῦ ἑλιγμοῦ, παρά ἐκεῖνος πού 
πρῶτος καλοῦσε νά πάρουμε µέρος στή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, 
τίς παραμονές τῆς λαϊκῆς ἐξέγερσης πού σάρωσε αὐτή τή 
Δούμα. 

Μά γιά τόν Λάριν εἶναι ἀκόμη περισσότερο ἀσυγχώρητη ἡ 
καντέτικη αὐτή φράση ὅτι ἡ ἀποχή ἦταν λάθος, γιατί πολύ 
σωστά λέει πώς οἱ µενσεβίκοι «ἐπινοοῦσαν κάθε λογῆς σοφά καί 
πονηρά τεχνάσματα, ἀρχίζοντας ἀπό τήν ἀρχή τῆς αἱρετότητας 
καί τήν καμπάνια γιά τά ζέμστβο καί καταλήγοντας στή συσπεί- 


168 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


ρωσή τοῦ κόµµατος µέσω τῆς συμμετοχῆς στίς ἐκλογές, µέ σκοπό 
τήν ἀποχή ἀπό τή 4ούμα» (57). Οἱ µενσεβίκοι καλοῦσαν τούς ἐρ- 
γάτες νά πάρουν µέρος στίς ἐκλογές Δούμας, χωρίς οἱ ἴδιοι 
νά πιστεύουν ὅτι μποροῦμε νά πᾶμε στή Δούμα. Δέν ἦταν λοι- 
πόν σωστότερη ἡ τακτική ἐκείνων πού, ἐφόσον δέν τό πίστευαν 
αὐτό, κήρυσσαν τήν ἀποχή ἀπό τή Δούμα; πού διακήρυσσαν ὅ- 
τι ἐξαπατοῦν τό λαό ὅσοι ὀνομάζουν τή Δούμα «ἐξουσία» (ὅ- 
πως τήν ὀνόμασαν πρίν ἀπό τόν Μούρομτσεφ οἱ µενσεβίκοι 
στήν ἀπόφαση τοῦ '᾿Ενωτικοῦ συνεδρίου); ποῦ πῆγαν στή Δού- 
μα µόνο ὅταν ἡ ἁἀστική τάξη πρόδοσε ὁριστικά τόν ἀνοιχτό 
ὀρόμο τῆς ἀποχῆς καί μᾶς ἀνάγκασε νά κάνουμε ἑλιγμό, µά ὅ- 
χι μέ τό σκοπό καί τόν τρόπο τῶν καντέτων; 


ΠΠ 


“Ἡ ἀντιπαράθεση τοῦ κόμματος-μηχανισμοῦ καί τοῦ -κόμμα- 
τος- πρωτοπορίας, πού κάνει ὁ Λάριν ἤ τοῦ κόμματος τῶν ἀγω- 
νιστῶν ἔναντια στήν ἀστυνομία καί τοῦ κόµµατος τῶν συνει- 
ὁητῶν πολιτικῶν ἀγωνιστῶν, φαίνεται βαθυστόχαστη καί γε- 
µάτη ἀπό «καθαρά προλεταριακό» πνεῦμα. 

Στήν πράξη εἶναι ὁ ἴδιος ἀκριβῶς διανοουµενίστικος ὁπορ- 
τουνισµός, ὅπως καί ὁ ὀπορτουνισμός τῆς ἀντίστοιχης ἀντι- 
παράθεσης πού ἔκαναν στά Ι5δ99-Ι901 οἱ ραμποτσεμίσλεντσι 
καί οἱ ἀκίμοφτσι!02, 

᾿Από τή µιά µεριά, ὅταν ὑπάρχουν ἀντικειμενικές συνθῆκες 
γιά ἄμεση ἐπαναστατική ἐπίθεση τῶν μαζῶν, τότε ἡ «ἐξυπη- 
ρέτηση τοῦ αὐθόρμητου» εἶναι τό ἀνώτατο πολιτικό καθῆκον 
τοῦ κόµµατος. Τό νά ἀντιπαραθέτει κανείς µιά τέτοια ἔπαναστα- 
τική δουλιά σιήν «πολιτική» σηµαίνει ὅτι ὑποβιβάζει τήν πο- 
λιτική ὥς τόν πολιτικαντισµό. Σημαίνει ὅτι ἐκθειάζει τήν πο- 
λιτική τῆς πάλης γιά τή Δούμα, βάζοντάς την πάνω ἀπό τήν 
πολιτική τῶν μαζῶν τόν ᾿Οχτώβρη καί τό Δεκέμβρη, δηλ. ὅτι 
περνᾶ ἀκριβῶς ἀπό τήν προλεταριακή-ἐπαναστατική στή δια- 
νοουμενίστικη-ὀπορτουνιστική ἄποψη. 

Κάθε µορφή πάλης ἀπαιτεῖ ἀνάλογη τεχνική καί ἀνάλογο 
μηχανισμό. "Οταν ἐξαιτίας τῶν ἀντικειμενικῶν συνθηκῶν κύ- 
ρια µορφή πάλης γίνεται ἡ κοινοβουλευτική πάλη, µέσα στό 
κόµµα δυναµώνουν ἀναπόφευκτα τά χαρακτηριστικά τοῦ µηχα- 
νισμοῦ γιά τήν κοινοβουλευτική πάλη. ᾽᾿Αντίθετα, ὅταν οἱ ἀν- 
τικειµενικές συνθῆκες κάνουν ὥστε ἡ πάλη τῶν μαζῶν νά παίρ- 
νει τή µορφή μαζικῶν πολιτικῶν ἀπεργιῶν καί ἐξεγέρσεων, τό 
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κόµµα τοῦ προλεταριάτου πρέπει νά ἔχει «μηχανισμούς» γιά 
τήν «ἐξυπηρέτηση» αὐτῶν ἀκριῤῶς τῶν μορφῶν πάλης καί εἷ- 
ναι αὐτονόητο ὅτι οἱ «μηχανισμοί» αὐτοί πρέπει νά εἶναι εἰ- 
δικῆς μορφῆς, νά µή μοιάζουν μέ τούς κοινοβουλευτικούς. 
Τό ὀργανωμένο κόµµα τοῦ προλεταριάτου, πρύ θά ἀναγνώριζε 
ὅτι ὑπάρχουν οἱ συνθῆκες γιά λαϊκές ἐξεγέρσεις καί δέν φρόν- 
τιζε νά φτιάξει τόν ἀνάλογο μηχανισμό, θά ἦταν κόµµα φαφλα- 
τάδων διανοουμένων οἱ ἐργάτες θά ἔφευγαν ἀπ᾿ αὐτό καί θά πή- 
γαιναν στόν ἀναρχισμό, στόν ἀστικό ἐπαναστατισμό κτλ. 

᾿Από τήν ἄλλη µεριά, ἡ σύνθεση τῆς πολιτικῆς καθοδηγη- 
τικῆς πρωτοπορίας κάθε τάξης, µαζί καί τοῦ προλεταριάτου, ἐ- 
ξαρτᾶται ἐπίσης καί ἀπό τή θέση τῆς τάξης αὐτῆς καί ἀπό τήν 
κύρια µορφή τῆς πάλης της. ᾿Ο Λάριν παραπονεῖται, λογου- 
χάρη, ὅτι µέσα στό κόµµα µας ὑπερτερεῖ ἡ ἐργατική νεολαία, 
ὅτι λίγοι εἶναι οἱ οἰκογενειάρχες ἐργάτες, ὅτι οἱ τελευταῖοι 
φεύγουν ἀπό τό κόμμα. Τό παράπονο αὐτό τοῦ ρώσου ὀπορ- 
τουνιστῆ μοῦ θύμισε µιά θέση τοῦ ὌἜνγκελς (μοῦ φαίνεται ἀπό 
τό «πρόβλημα τῆς κατοικίας», «Ζατ Ἀ/οΠΏπιηρςίταρο»). Α- 
παντώντας σέ κάποιον ἀγοραῖο ἀστό καθηγητή, ἕναν γερμανό 
καντέτο, ὁ ὌἜνγκελς ἔγραφε: δέν εἶναι τάχα φυσικό πού µέσα 
στό κόµµα µας, κόµµα τῆς ἐπανάστασης, ἐπικρατεῖ ἡ νεολαία; 
Εἵμαστε τό κόμμα τοῦ μέλλοντος καί τό μέλλον ἀνήκει στή 
νεολαία. Εἵμαστε τό κόμμα τῶν καινοτόμων καί τούς καινο- . 
τόμους τούς ἀκολουθεῖ πάντα μέ περισσότερη προθυμία ἡ νε- 
ολαία. Είμαστε τό κόµµα πού παλεύει µέ αὐτοθυσία ἐνάντια 
στήν παλιά σαπίλα, καί στήν πάλη πού ἀπαιτεῖ αὐτοθυσία πρό- 
τη πάει πάντα ἡ νεολαία. 

Οχι, ἄς ἀφήσουμε καλύτερα τούς καντέτους νά περισύλ- 
λέγουν τούς «κουρασµένους» τριαντάρΏδες γερόντους, τούς 
ἐπαναστάτες πού «βάλανε γνώση» καί τούς ἀποστάτες τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας. ᾿Εμεῖς θά εἴμαστε πάντα τό κόµµα τῆς νε- 
ολαίας τῆς πρωτοπόρας τάξης! 

Καί ὁ ἴδιος ὁ ΛΔάριν δέν μπορεῖ νά σὐγκρατηθεῖ καί όὁμολο- 
γεῖ ἀνοιχτά γιά ποιό λόγο λυπᾶται τόσο τούς οἰκογενειάρχες 
πού ἔχουν κουραστεῖ ἀπό τήν πάλη. 'Η συγκέντρωση στό κόµ- 
μα περισσότερων τέτοιων κουρασµένων θά τό ἔκανε «πιό δυσ- 
κίνητο γιά ἄνοδο, ὑπονομεύοντας τό ἔδαφος κάτω ἀπό τόν πο- 
λιτικό τυχοδιωκτισµό» (σελ. Ι8). 

Αὐτό εἶναι προτιμότερο, καλέ µας Δάριν! Ποιός ὁ λόγος 
νά κοροϊδεύετε καί νά ἐξαπατᾶτε τόν ἴδιο τόν ἑαυτό σας. Σᾶς 
χρειάζεται ὄχι ἕνα κόµµα-ἐμπροσθοφυλακή, µά ἕνα κόμµα-ὀ- 
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πισθοφυλακή, γιά νά ειναι πιό δυσκίνητο γιά ἄνοδο. Αὐτό ᾱ- 
κριβῶς καί πρέπει νά πεῖτε ἀνοιχτά]! 

ω.«Νά ὑπονομευτεῖ τό ἔδαφος κάτω ἀπό τόν πολιτικό τυχο- 
διωκτισµό»...  Ὑπῆρξαν ήττες τῆς ἐπανάστασης καί στήν Εὺ- 
ρώπη, ὑπῆρξαν τά γεγονότα τοῦ ᾿Ιούνη τοῦ Ι84δ. τά γεγονό- 
τα τοῦ Μάη στά Ι87Ι, µά νά ὑπάρχουν σοσιαλδηµοκράτες, 
κομμουνιστές, πού νά θεωροῦν καθῆκον τους τό νά διατυµπα- 
νίζουν πὠς ἡ δράση τῶν μαζῶν στήν ἐπανάσταση εἶναι «τυχο- 
διωκτισµός», αὐτό μέχρι τώρα δέν συνέβη. Γιά νά συμβεῖ αὐτό 
χρειάστηκε νά γραφτοῦν στό κόµµα τῶν ἐπαναστατῶν μαρξι- 
στῶν (πρέπει νά ἐλπίζουμε ὄχι γιά πολύν καιρό) οἱ ἀσταθεῖς 
καί δειλοί ρῶσοι µικροαστοί, οἱ λεγόμενοι, µέ τό συμπάθειο, 
«διανόηση», πού δέν ἔχουν ἐμπιστοσύνη στόν ἑαυτό τους καί 
χάνουν τό ἠθικό τους σέ κάθε στροφή τῶν γεγονότων πρός τήν 
ἀντίδραση. 


..««Νά ὑπονομευτεῖ τό ἔδαφος κάτω ἀπό τόν τυχοδιωκτισµό»! 
Μά ἄν εἶναι ἔτσι, τότε πρῶτος τυχοδιώκτής εἶναι ὁ ἴδιος ὁ ΛΔά- 
ριν͵, γιατί αὐτός εἶναι ἐκεῖνος πού λέει πώς οἱ «μικροαγῶνες» 
εἶναι ὁ πιό ἐπωφελής δρόμος τῆς ἐπανάστασης, γιατί καλλιεργεῖ 
στίς µάζες τήν πίστη στήν ἄνοδο τῆς ἐπανάστασης, τήν πίστη 
ὅτι ὁ στρατός µέσα σέ 2-3 χρόνια θά γεμίσει ἀπό ὁυσαρεστημέ- 
να στοιχεῖα τοῦ χωριοῦ, τήν πίστη στήν ἐπερχόμενη «πτώση 
τῆς παλιᾶς ἐξουσίας» µέ τήν «πρώτη κιόλας σοβαρή δοκιµα- 
σία»| 


Μά ὁ Δάριν εἶναι τυχοδιώκτης ἀκόμη καί μέ µιά ἄλλη, πολύ 
χειρότερη καί µικροπρεπή ἔννοια. Εἶναι ὑπερασπιστής τοῦ ἐρ- 
γατικοῦ συνεδρίου καί τοῦ «ἀκομματικοῦ κόμματος» (ἡ λε- 
ξούλα εἶναι δική του!). ᾿Αντί γιά σοσιαλδημοκρατία χρειάζε- 
ται ἕνα «Πανρωσικό ἐργατικό κόμμα», «ἐργατικό», γιατί 
πρέπει σ᾽ αὐτό νά μποῦν οἱ µικροαστοί ἑπαναστάτες, οἱ ἐσέροι, 
τό Π1Π1Σ, ἡ γκρομάντα τῆς Λευκορωσίας!θῖ κτλ. 


'ὉΟ Λάριν εἶναι θαυμαστής τοῦ ᾽᾿Αξελρόντ. ΄Ὅμως τοῦ πρόσ- 
φερε πολύ ἄσχημη ὑπηρεσία. ᾿Εξύμνησε τόσο πολύ τή «νεανι- 
κή του δραστηριότητα», τήν «ἀληθινή κομματική τόλμη» του 
στήν πάλη γιά τό ἐργατικό συνέδριο, τόν ἀγκάλιασε µέ τόση 
θέρμη, πού τόὀν...ἔπνιξε στήν ἀγκαλιά του! Τήν ἀκατανόητη 
«ἰδέα» τοῦ ᾿Αξελρόντ γιά τό ἐργατικό συνέδριο τήν ἔπληξε 
«θανάσιμα ὁ ἀφελής καί εἰλικρινής πρακτικός, πού ἀμέσως πῆ- 
ρε κι᾿ ἔβγαλε στά φόρα ὅλα, ὅσα ἔπρεπε νά κρύψει γιά τήν 
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ἐπιτυχή προπαγάνδιση τοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου. ᾿Εργατικό 
συνέδριο θά πεῖ «ξεκρέμασμα τῆς ταμπέλας» (σελ. 20 τῆς µπρο- 
σούρας τοῦ Λάριν, γιά τόν ὁποῖο ὁ σοσιαλδημµοκρατισµός εἷ- 
ναι µόνο ταμπέλα), θά πεῖ συγχώνευσή µέ τούς ἐσέρους καί μέ 
τά συνδικάτα. 

Σωστά, σ. Δάριν! Εὐχαριστοῦμε ἔστω καί γιά τήν εἰλικρί- 
νεια! Πραγματικά τό ἐργατικό συνέδριο σηµαίνει ὅλα αὐτά 
τά πράγματα. ᾿Εκεῖ ἀκριβῶς θά ὁδηγοῦσε, ἀκόμη καί παρά τή 
θέληση αὐτῶν πού τό συγκαλοῦν. Καί γι΄ αὐτό ἀκριβῶς τό ἐρ- 
γατικό συνέδριο εἶναι σήµερα ἕνας µικροπρεπής ὀπορτουνιστι- 
κός τυχοδιωκτισµός. Μικροπρεπής, γιατί δέν ἔχει καµιά µεγά- 
λη ἰδέα γιά ὑπόβαθρο, ἀλλά ἔχει µόνο τήν κούραση τοῦ δια- 
νοούμενου ἀπό τήν ἐπίμονη πάλη γιά τό μαρξισμό. ᾿Οπορ- 
τουνιστικός, γιά τόν ἴδιο λόγο καί γιατί ἀφήνει νά μπαίνουν 
στό ἐργατικό κόµµα χιλιάδες µικροαστοί πού πολύ ἀπέχουν 
ἀπό τό νά ἔχουν ξεκαθαρίσει ὁριστικά τή θέση τους. Τυχοδιω- 
κτισµός, γιατί στίς σημερινές συνθῆκες µιά τέτοια ἀπόπειρα 
θά ἔφερνε ὄχι εἰρήνη, ὄχι θετική δουλιά, ὄχι συνεργασία ἐσέ- 
ρων καί ἐσδέκων, στούς ὁποίους ὁ Λάριν παραχωρεῖ εὐγενικά 
τό ρόλο τῶν «προπαγανδιστικῶν συλλόγων µέσα στό πλατύ 
κόμμα» (σελ. 40). ἀλλά θά μεγάλωνε ἀπεριόριστα τήν πάλη, 
τίς φαγωμάρες, τή διάσπαση, τήν ἰδεολογική σύγχυση καί τήν 
ἀποδιοργάνωση τῆς πρακτικῆς δουλιᾶς. 

Αλλο εἶναι νά προλέχγεις ὅτι τό ἐσέρικο «κέντρο», μέ τήν ἆᾱ- 
ποχώρηση τῶν ἐνέσων καί τῶν μαξιμαλιστῶν, ὀφείλει κατ᾽ ᾱ- 
νάγκή νά πάει στούς ἐσδέκους". Κι᾽ ἄλλο εἶναι νά σκαρφαλά- 
σεις νά φτάσεις ἕνα μῆλο πού μόλις ὠριμάζει, µά πού δέν ὡρί- 
µασε ἀκόμα. ”Η θά γκρεμοτσακιστεῖτε ἐντιμότατε, ἤ θά χαλά- 
σετε τό στομάχι σας μέ τά ἄγουρα φροῦτα. 

'Ὁ Λάριν φέρνει ἐπιχειρήματα «ἀπό τό Βέλγιο», ἀκριβῶς 
ὅπως τό Ι5δ99 ὁ Ρ.Μ. (διευθυντής τῆς «Ραμπότσαγια Μίσλ») 
καί ὁ Προκοπόβιτς (ὅταν δοκίµαζε τά «αὐθόρμητα ξεσπά- 
σµατα» τοῦ σοσιαλδηµοκράτη καί δέν «ἔβαλε γνώση», τουλά- 
χιστο τόση ὅση χρειαζόταν γιά νά γίνει «προγραμματισμένα 
ὁνορῶν» καντέτος). Στό βιβλιαράκι τοῦ Λάριν µέ πολύ φροντί- 
δα ἔχει προστεθεῖ σάν παράρτηµα µιά πολύ φροντισµένη µε- 
τάφραση τοῦ καταστατικοῦ τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τοῦ Βελ- 
γίου! 'Ο καλός µας Λάριν ξέχασε νά μεταφέρει στή Ρωσία τίς 
βιομηχανικές συνθῆκες καί τήν ἱστορία τοῦ Βελγίου. ΄Ὕστερα 
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ἀπό µιά σειρά ἀστικές ἐπαναστάσεις, ὕστερα ἀπό πάλη δεκαε- 
τιῶν ἐνάντια στόν µικροαστικό ψευτοσοσιαλισµό τοῦ Προυν- 
τόν, μέ µιά γιγάντια, τήν ἀνώτερη σχεδόν στόν κόσµο, ἆ- 
νάπτυξη τοῦ βιομηχανικοῦ καπιταλισμοῦ, τό ἐργατικό συνέ- 
δριο καί τό ἐργατικό κόµµα τοῦ Βελγίου ὑπῆρξαν τό πέρασμα 
ἀπό τό µή προλεταριακό σοσιαλισμό στόν προλεταριακό. Στή 
Ρωσία, στό φούντωμα τῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης, πού γεννᾶ 
ἀναπόφευκτα τίς µικροαστικές ἰδέες καί τούς µικροαστούς ἱ- 
δεολόγους, ὅπου ὑπάρχει ἕνα αὐξανόμενο «τρουντοβίκικο» ρεῦ- 
μα στά συγγενικά στρώματα τῆς ἀγροτιᾶς καί τοῦ προλετα- 
ριάτου, ὅπου ὑπάρχει Σοσιαλδήµμοκρατικό ἐργατικό κόμμα μέ 
δεκάχρονη σχεδόν ἱστορία, τό ἐργατικό συνέδριο εἶναι µιά 
κακή ἐπινόηση, ἡ συγχώνευση μέ τούς ἐσέρους (ποιός τούς 
ξέρει; μπορεῖ νά εἶναι 320 χιλιάδες, µά μπορεῖ καί 60 χιλιά- 
δες, λέει καλοκάγαθα ὁ Λάριν) εἶναι µιά διανοουµενίστικη πα- 
ραξενιά. 

Ναί, ναί, ἡ ἱστορία ξέρει νά χρησιμοποιεῖ τήν εἰρωνεία 
Χρόνια καί χρόνια οἱ µενσεβίκοι διαλαλοῦσαν παντοῦ ὅτι οἱ 
µπολσεβίκοι συγγενεύουν μέ τόν ἐσερισμό. Καί νά πού οἱ 
µπολσεβίκοι ἀποκρούουν τό ἐργατικό συνέδριο, κοντά στ᾽ ἄλ- 
λα ἀκριῤῶς γιατί τό συνέδριο αὐτό θά ἔκανε ὁυσδιάκριτη τή 
διαφορά ἀπόψεων τοῦ προλεταριάτου καί τοῦ μικρονοικοκύρη 
(βλ. τήν ἀπόφαση τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης!θ4 στό 3ο φύλ- 
λο τῆς «Προλετάρι»). ᾿Ενῶ ὁ µενσεβίκος τάσσεται ὑπέρ τῆς 
συγχώνευσής µέ τούς ἐσόρους, συνδέοντάς το αὐτό µέ τήν Ἄ- 
περάσπιση τοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου. Αὐτό πιά εἶναι ἀμίμητο. 

-- ᾿Εγώ δέν θέλω νά διαλυθεῖ τό κόµµα µέσα στήν τάξη. δι- 
καιολογεῖται ὁ Λάριν. Θέλω µόνο νά ἑνωθεῖ ἡ πρωτοπορία, οἱ 
000 χιλιάδες ἀπό τά 9 ἑκατομμύρια (σελ. Ι7 καί σελ. 49). 

”Ας πάρουμε τούς ἐπίσημους ἀριθμούς τῆς ἑἐργοστασιακῆς 
στατιστικῆς τοῦ 1903. Συνολικά οἱ ἐργάτες τῶν ἐργοστασίων 
ἀνέρχονται σέ |.640.406. ᾿Απ᾽ αὐτούς σέ ἐργοστάσια, πού ἔ-. 
χουν πάνω ἀπό 500 ἐργάτες, δουλεύουν 797.997 σέ ἐργοστά- 
σια, πού ἔχουν πάνω ἀπό 100 ἐργάτες, 1.261.363. 'Ο ἀριθμός 
τῶν ἐργατῶν στά μεγαλύτερα ἐργοστάσια (800 χιλιάδες) εἶναι 
λίγο μικρότερος ἀπό τόν ἀριθμό πού δίνει ὁ Λάριν γιά τό ἑνω- 
µένο μέ τούς ἐσέρους ἐργατικό κόμμα! 

Δέν πιστεύει λοιπόν ὁ ΔΛάριν ὅτι ἐμεῖς, στή Ρωσία, πού τώ- 
ρα κιόλας ἔχουμε |50-ἱ70 χιλιάδες περίπου µέλη τοῦ σοσιαλ- 
ὁημοκρατικοῦ κόµµατος, θά µπορέσουµε νά κερδίσουμε σύντο- 
μα γιά τή σοσιαλδημοκρατία 900 χιλιάδες προλετάριους, σάν 
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µέλη τοῦ κόµµατος, ὅταν στά μεγαλύτερα ἐργοστάσια ὑπάρ- 
χουν 800 χιλιάδες ἐργάτες, ὅταν ὑπάρχουν μεγάλα ὀρυχεῖα (πού 
δέν μπῆκαν στόν ὑπολογισμό αὐτό), ὅταν ἔχουμε µάζα ἀπό 
καθαρά προλεταριακά στοιχεῖα στό ἐμπόριο, στήν ἀγροτική οἱ- 
κονοµία, στίς μεταφορές καί τά λοιπά; Αὐτό εἶναι τερατῶδες, 
ἀλλά εἶναι γεγονός. 

“Ἡ ἔλλειψη ὅμως πίστης πού ἐκδηλώνει ὁ Λάριν δείχνει µόνο 
τή διστακτικότητα σκέψης τοῦ διανοούµενου. 

᾿Εμεῖς πιστεύουμε ἀπόλυτα ὅτι τό καθῆκον αὐτό εἶναι πραγ- 
µατοποιήσιµο. Σ᾽ ἀντίβαρο τοῦ τυχοδιωκτισμοῦ τοῦ «ἔργατι- 
κοῦ συνεδρίου» καί τοῦ «ἀκομματικοῦ κόµµατος» προβάλλου- 
με τό σύνθημα: πλάταιµα στό πενταπλάσιο καί στό δεκαπλάσιο 
τοῦ σοσιαλδήμοκρατικοῦ κόμματός µας, ἀλλά κυρίως καί σχεδόν 
ἀποκλειστικά µόνο µέ καθαρά προλεταριακά στοιχεῖα καί ἀπο- 
κλειστικά κάτω ἀπό τήν ἰδεολογική σηµαία τοῦ ἔπαναστατι- 
κοῦ μαρξισμοῦ”Ἠ. 

Τώρα, ἕνα χρόνο ὕστερα ἀπό τή µεγάλη ἐπανάσταση, µέ τή 
γοργή ἀνάπτυξη τῶν διάφορων κομμάτων, τό προλεταριάτο ἆ- 
ναδείχνεται σέ αὐτοτελές κόµµα γοργότερα ἁπό κάθε ἄλλη 
φορά. Οἱ ἐκλογές γιά τή Δούμα θά συμβάλλουν σ᾿ αὐτό (ἄν, βέ- 
βαια, δέν κάνουµε ὀπορτουνιστικούς συνασπισμούς μέ τούς 
καντέτους). Οἱ προδοσίες τῆς ἀστικῆς τάξης γενικά καί τῶν 
μικροαστῶν ἰδιαίτερα (ἐνέσοι) θά δυναµώσουν τήν ἐπαναστατι- 
κή σοσιαλδημοκρατία. 

Θά πετύχουμε τό «ἰδανικό» τοῦ Λάριν. (900 χιλ..µέλη τοῦ 
κόμματος). καί µάλιστα θά τό ξεπεράσουμε τό ἰδανικό αὐτό 
µέ ἐπίμονη δουλιά, βαδίζοντας στόν ἴδιο δρόµο, ὄχι ὅμως µέ 
τυχοδιωκτισμούς. Τώρα πραγματικά χρειάζεται νά πλαταίνου- 
µε τό κόµµα μέ προλεταριακά στοιχεῖα. Δέν εἶναι φυσιολογικό 
ὅτι στήν Πετρούπολη ἔχουμε ὅλο κι᾽ ὅλο 6 χιλιάδες µέλη τοῦ 
κόµµατος (στό κυβερνεῖο τῆς Πετρούπολης στά ἐργοστάσια 
πού ἔχουν πάνω ἀπό 500 ἐργάτες ὑπάρχουν δἱ χιλιάδες ἐργά- 
τες καί συνολικά ὑπάρχουν 150 χιλιάδες ἐργάτες), ὅτι στήν 


κἩ ἐνσωμάτωση τῶν συνδικάτων στό κόµµα, πού προτείνει ὁ Λάριν, δέν εἷ- 
ναι ὀρθολογική. Αὐτό θά στενέψει τό ἐργατικό κίνηµα καί τή βάση του. Γιά 
τήν πάλη ἐνάντια στ᾽ ἀφεντικά θά ἑνώνουμε πάντα πολύ μεγαλύτερο ἀριθμό ἐρ- 
γατῶν ἀπ᾿ ὅ,τι γιά τή σοσιαλδηµοκρατική πολιτική. Γι᾽ αὐτό (παρά τό λαθε- 
µένο ἰσχυρισμό τοῦ Λάριν ὅτι οἱ µπολσεβίκοι τάσσονταν ἐνάντια στά ἀκομμα- 
τικά συνδικάτα), γι᾽ αὐτό εἵμαστε ὑπέρ τῶν ἀκομματικῶν συνδικάτων, ὅπως ἦ- 
ταν ἀκόμη ἀπό τό 1902 ὁ συγγραφέας τῆς «γιακωβίνικης» (κατά τή γνώμη τῶν 
ὀπορτουνιστῶν, γιακωβίνικης), μπροσούρας: «Τί νά κάνουµε;». (Βλ. Απαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. όος, σελ. 112-113. Η Σύντ.). 
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Κεντρική βιομηχανική περιοχή ἔχουμε ὅλο κι ὅλο 20 χιλιά- 
δες μέλη τοῦ κόμματος (στά ἐργοστάσια πού ἔχουν πάνω ἀπό 
500 ἐργάτες ὑπάρχουν 377 χιλ. ἐργάτες καί συνολικά 562 χιλιάδες 
ἐργάτες). Πρέπει νἀ ζέρουµε νά στρατολογοῦμεΣ περισσότερους 
ἀπό πενταπλάσιους καί δεκαπλάσιους ἐργάτες στό κόμμα, σέ 
τέτοια κέντρα. ᾿Εδῶ ὁ Λάριν ἔχει ἀπόλυτα καί ἀναμφισβή- 
τητα δίκιο. Δέν πρέπει ὅμως νά πέφτουµε σέ διανοουµενίστικη 
ὀλιγοψυχία καί διανοουµενίστικη νευρικότητα. Θά τό πετύ- 
χουμε αὐτό βαδίζοντας τό σοσιαλδήημοκρατικό µας δρόµο, χω- 
ρίς τυχοδιωκτισμούς. 


ΙΥ 


Μοναδικό «παρήγορο φαινόμενο» στή μπροσούρα τοῦ σ. Λά- 
ριν εἶναι ἡ φλογερή διαμαρτυρία του ἐνάντια στούς συνασπι- 
σμούς µέ τούς καντέτους. Σέ ἄλλο ἄρθρο αὐτοῦ τοῦ φύλλου τῆς ἓ- 
φημερίδας µας ὁ ἀναγνώστης θά βρεῖ σχετικά μ᾿ αὐτό λεπτοµερει- 
ακά ἀποσπάσματα µέ χαρακτηρισμό ὅλων τῶν ταλαντεύσεων τοῦ 
μενσεβικισμοῦ πάνω στό σπουδαῖο αὐτό ζήτημα (θ», 

᾿Εδῶ μᾶς ἐνδιαφέρει τώρα ὁ γενικός χαρακτηρισμός τοῦ µεν- 
σεβικισμοῦ ἀπό ἕνα τέτοιο «ἔγκυρο» μάρτυρα, ὅπως εἶναι ὁ 
µενσεβίκος Λάριν. ᾿Ακριβῶς ἀπ᾿ ἀφορμή τούς συνασπισμούς 
μέ τούς καντέτους ὁ Λάριν διαμαρτύρεται ἐνάντια στόν «ἁπλου- 
στευµμένα-στερεότυπο μενσεβικισµό». «Ο στερεότυπος µενσε- 
βικισµός», γράφει, εἶναι ἱκανός νά ἐπιθυμεῖ τήν «ἕνωση μέ 
τούς ἀντιπάλους τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀπό τό ἀστικό στρα- 
τόπεδο, πράγµα πού ἰσοδυναμεῖ µέ αὐτοκτονία». Δέν ξέρουμε 
ἄν θά μπορέσει ὁ Λάριν νά δείξει, στήν ὑπεράσπιση τῶν ἀπό- 
ψεών του ἐνάντια στόν Πλεχάνοφ, περισσότερο χαρακτήρα 
ἀπ᾿ ὅτι ὁ Μάρτοφ. Μά ὁ Δάριν ἐξεγείρεται ἐνάντια στόν «ἔ- 
πίσηµο» καί «στερεότυπο» µενσεβικισµό ὄχι µόνο ἀπ᾿ ἀφορμή 
τούς συνασπισμούς μέ τούς καντέτους. «Κάθε τί πού ξοφλάει 
ἀπό τή ζωή, λέει λογουχάρη ὁ Δάριν, ἀναφερόμενος στό µεν- 
σεβικισµό, ἀποκτάει τή σφραγίδα τῆς στερεοτυπίας»!! (σελ. 
65). 'Ο µενσεβικισµός ξοφλάει ἀπό τή ζωή παραχωρώντας τη 

Ἐ Λέμε: «νά ξέρουμε νά στρατολογοῦμε», γιατί ὁ ἀριθμός τῶν ἐργατῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν ξεπερνάει, ἀναμφισβήτητα, κατά πολύ στά κέντρα αὐὖτά τόν 
ἀριθμό τῶν μελῶν τοῦ κόµµατος. ἜὌἜχουμε ρουτίνα καί πρέπει νά τήν καταπο- 
λεμᾶμε. Πρέπει νά ξέρουμε νά φτιάχνουμε, ὅπου χρειάζεται, ἰο5δε ΟγραΠίδα{Ιοπεη 
-- πιό ἐλεύθερες, πλατιές, προσιτές προλεταριακές ὀργανώσεις. Τό σύνθημά 
μας: πλάταιµα τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος ἀντί τοῦ ἀκομμα- 
τικοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου καί τοῦ ἀκομματικοῦ κόμματος! 
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θέση του στόν «εὐρωπαϊκό ρεαλισμό». «᾿ Από δῶ ἡ αἰώνια νο- 
σταλγία, ὁ µεσοβέζικος χαρακτήρας, ἡ ἀβεβαιότητα τοῦ µεν- 
σεβικισμοῦ» (σελ.62). Γιά τίς συζητήσεις σχετικά µέ τό ἔργα- 
τικό συνέδριο γράφει: «Ολες αὐτές οἱ συζητήσεις φέρουν τή 
σφραγίδα κάποιας ἀσάφειας καί διστακτικότητας τῆς σκέψης, 
πού ἁπλούστατα δέν ἀποτολμάει, ἴσως, νά πεῖ δυνατά αὐτό πού 
µέσα ἤδη ὠρίμασε» (σελ. 6) κτλ. 

Ξέρουμε πιά τό ὑπόβαθρο τῆς κρίσης αὐτῆς τοῦ µενσεβικι- 
σμοῦ, αὐτοῦ τοῦ ἐκφυλισμοῦ του σέ στερεοτυπίαξ: ὁ µικροα- 
στός διανοούμενος δέν πιστεύει στή δυνατότητα τῆς παραπέρα 
ἐπαναστατικῆς πάλης, φοβᾶται νά ἀναγνωρίσει ὅτι ἡ ἔπανά- 
σταση ἔληξε, φοβᾶται νά ἀναγνωρίσει ὅτι ἡ ἀντίδραση νίκησε 
ὁριστικά. «᾿Ο µενσεβικισµός ἦταν ἁπλῶς µιά ἐνστικτώδης 
µισοαυθόρµητη νοσταλγία γιά τό κόμμα», λέει ὁ Δάριν. 'Ο 
µενσεβικισµός εἶναι αὐθόρμητη νοσταλγία τοῦ διανοούµενου 
γιά ἕνα κολοβό σύνταγμα καί µιά εἰρηνική νομιμότητα, λέμε 
ἐμεῖς. 'Ο µενσεβικισµός εἶναι µιά δῆθεν ἀντικειμενική ἀπο- 
λογία τῆς ἀντίδρασης, ἀπολογία πού ξεκινάει ἀπό τό ἔπανα- 
στατικό περιβάλλον. 

Οἱ µπολσεβίκοι εὐθύς ἐξαρχῆς, ἀκόμη στήν ἐφημερίδα τῆς 
Γενεύης «Βπεριόντ»!θ (Γενάρης-Μάρτης τοῦ 1905), καί ἀκό- 
µη στή μπροσούρα «Δυό τακτικές» (᾿Ιούλης τοῦ 1905) ἔβαζαν 
ἐντελῶς διαφορετικά τό ζήτημα. Χωρίς καθόλου νά γελιοῦνται 
σχετικά µέ τήν ἀντίθεση τῶν συμφερόντων καί τῶν καθηκόν- 
των τῶν διαφόρων τάξεων στήν ἀστική ἐπανάσταση, δήλωναν 
ἀπό τότε κιόλας ἀνοιχτά: εἶναι ἐνδεχόμενο ἡ ρωσική ἐπανά- 


Πάλι εἰρωνεία τῆς ἱστορίας! Οἱ µενσεβίκοι πολλά ἔλεγαν γιά τό «φορμα- 
λισμό» καί τή «γραφειοκρατία» τῶν µμπολσεβίκων ἀπό τό 1903. ᾿Από τότε 
εἶχαν συνεχῶς στή διάθεσή τους ὅλα τά «γραφειοκρατικά» καί «τυπικά» προ- 
νόµια τοῦ κόµµατος. Καί τώρα ἕνας µενσεβίκος διαπιστώνει ἐκφυλισμό τοῦ µεν- 
σεβικισμοῦ σέ στερεοτυπία. Καλύτερη δικαίωση οἱ µπολσεβίκοι δέν μποροῦ- 
σαν νά ἐπιθυμοῦν. 'Ο Λάριν δέν προσπαθεῖ νά βρεῖ τή στερεοτυπια τοῦ µενσε- 
βικισμοῦ ἐκεῖ, ὅπου πραγματικά ἔχει τίς ρίζες της. Πηγή τῆς στερεοτυπίας εἷ- 
ναι ὁ ὀπορτουνισμός, τόν ὁποῖον ὁ Ἀξελρόντ καί ὁ Πλρχάνοφ µπάζουν στούς 
µενσεβίκους µέ τή µορφή τοῦ εὐρωπαϊσμοῦ. Οὔτε ἴχνος εὐρωπαϊσμοῦ δέν ὑπάρ- 
χει στίς συνήθειες τοῦ ἑλβετοῦ μικροαστοῦ καί στήν ἰδεολογία πού ἐκφράζει. 
Η µικροαστική "Ελβετία εἶναι τό δωμάτιο ὑπηρεσίας τῆς πραγματικῆς Εὐρώ- 
πης, τῆς Εὐρώπης τῶν ἐπαναστατικῶν παραδόσεων καί τῆς ὀξυμένης ταξικῆς 
πάλης τῶν πλατιῶν μαζῶν. Καί ἡ στερεοτυπία ἐκδηλώθηκε πέρα γιά πέρα στήν 
τοποθέτηση λχ. τοῦ ζητήματος γιά τό ἐργατικό συνέδριο ἀπό µέρους τοῦ Πλε- 
χάνοφ (ἑργατικό συνέδριο ἀντί κομματικό συνέδριο), πού ἐνάντιά της διαµαρ- 
τύρεται µέ τόση θέρµη καί µέ εἰλικρίνεια ὁ Λάριν. 
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σταση νά τελειώσει μ᾿ ἕνα συνταγματικό ἔκτρωμα”. Σάν ὁπα- 
δοί καί ἰδεολόγοι τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, θά ἐκ- 
πληρώσουμε τό χρέος µας ὥς τό τέλος: µέσα ἀπ᾿ ὅλες τίς προ- 
δοσίες καί τίς ἀτιμίες τῶν φιλελεύθερων µέσα ἀπ᾿ ὅλες τίς τα- 
λαντεύσεις, µέσα ἀπ᾿ ὅλη τή διστακτικότητα καί τήν ἀβεβαι- 
ότητα τῶν μικροαστῶν, θά περάσουμε τά ἐἑπαναστατικά µας 
συνθήµατα᾽ θά ἐξαντλήσουμε πραγματικά ὥς τό τέλος ὄλες τίς 
ἐπαναστατικές ὀυνατότητες θά εἵμαστε περήφανοι γιατί πρῶ- 
τοι µπήκαµε στό δρόµο τῆς ἐξέγερσης καί τελευταῖοι ἔγκατα- 
λείψαµε τό δρόµο αὐτό, ὅταν πιά ἦταν πραγματικά ἀδύνατο νά 
τόν συνεχίσουμε. Καΐ σήµερα ἀκόμη δέν παραδεχόµαστε κα- 
θόλου µά καθόλου ὅτι ἔχουν ἐξαντληθεῖ ὅλες οἱ ἐπαναστατι- 
κές δυνατότητες καί προοπτικές. Κηρύσσουμε ἀνοιχτά καί 
σταράτα τήν ἐξέγερση καί τήν ἐπίμονη, τή σταθερή, τή διαρκή 
προετοιμασία γιά τήν ἐξέγερση. 

Καί ὅταν διαπιστώσουμε πώς ἡ ἐπανάσταση τέλειῶσε, θά τό 
ποῦμε καθαρά καί ξάστερα. Θά βγάλουμε ἀπό τήν πλατφόρ- 
μα µας, µπροστά σ᾿ ὅλο τό λαό, ὅλα τά ἄμεσα-ἐπαναστατικά 
συνθήµατά µας (σάν τό σύνθημα τῆς συντακτικῆς συνέλευσης). 
Δέν θά κοροϊδεύουμε τόν ἑαυτό µας καί τούς ἄλλους µέ ἰησουί- 
τικές σοφιστεῖες (σάν τήν πλεχανοφική «κυρίαρχη Δούμα» γιά 
τούς καντέτουςἈ Ἠ). Δέν θά δικαιολογοῦμε τήν ἀντίδραση, ὀνο- 
µάζοντας τόν ἀντιδραστικό συνταγµατισµό βάση γιά ἕναν ὑγιή 
ρεαλισμό. Θά ποῦμε καί θά ἀποδείξουμε στό προλεταριάτο ὅτι 
οἱ προδοσίες τῆς ἀστικῆς τάξης καί οἱ ταλαντεύσεις τῶν µι- 
κρονοικοκυραίων χαντάκωσαν τήν ἀστική ἐπανάσταση, καί ὅτι 
τό ἴδιο τό προλεταριάτο θά προετοιμάσει καί θά κάνει τώρα 
μιά νέα, τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. Καΐ γι᾽ αὐτό, λόγω τῆς 
ὑποχώρησης τῆς ἐπανάστασης, δηλ. τῆς ὁλοκληρωτικῆς προ- 
δοσίας τῆς ἀστικῆς τάξης, ἐμεῖς σέ καµιά περίπτωση δέν θά 
κάνουμε πιά κανένα συνασπισμό ὄχι µόνο µέ τήν ὀπορτουνι- 
στική, ἀλλ᾽ οὔτε καί µέ τήν ἐπαναστατική ἀστική τάξη, 3 ᾱ- 
τί ἡ ὑποχώρηση τῆς ἐπανάστασης θά σήμαινε μετατροπή τοῦ 
ἀστικοῦ ἐπαναστατισμοῦ σέ κούφια φράση. 

Νά γιατί δέν μᾶς πειράζουν καθόλου τά ὀργισμένα λόγια πού 
μέ τόση ἁπλοχεριά πετάει ἐνάντιά µας ὁ Δάριν, φωνάζοντας 
ὅτι πλησιάζει ἡ κρίση τοῦ μπολσεβικισμοῦ, ὅτι ὁ µπολσε- 
βικισµός ξέφτισε, ὅτι ἐμεῖς σερνόµαστε πάντα πίσω ἀπό τούς 


κ Ἠλ. “Απαντα. δη ἔκδ., τόμ. Γἱος. σελ. 24. ᾿Η Σύντ. 
3» Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο. σελ. 46. 'Ε σύνι. 
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µενσεβίκους κτλ. Ὅλες αὐτές οἱ προσπάθειες νά μᾶς πειράξουν 
.καί νά μᾶς θίξουν, προκαλοῦν ἁπλῶς ἕνα µειδίαµα συγκατάβασης. 

᾿Από τούς µπολσεβίκους ἔχουν ἀποχωρήσει καί θά ἀποχω- 
ροῦν μεμονώμένα ἄτομα, ὅμως στήν κατεύθυνσή µας ὁέν µπο- 
ρεῖ νά ὑπάρζει κρίση. Τό ζήτημα εἶναι ὅτι ἐμεῖς εὐθύς ἐξαρχῆς 
(βλ. «Ἕνα βῆμα µπρός, δυό βήματα πίσω»Ἀ) δηλώναμε: δὲν 
δημιουργοῦμε καμιά ἰδιαίτερη «μπολσεβίκικη» κατεύθυνση, Ἄ- 
ποστηρίζουµε ἁπλῶς παντοῦ καί πάντα τήν ἄποψη τῆς ἔπανα- 
στατικῆς σοσιαλδήηµοκρατίας. Κα στή σοσιαλδημοκρατία µέ- 
χρι καί τήν κοινωνική ἐπανάσταση, θά ὑπάρχουν ἀναπόφευκτα 
ὀπορτουνιστική καί ἐπαναστατική πτέρυγα. 

᾿Αρκεῖ µιά φευγαλέα µατιά στήν ἱστορία τοῦ «μπολσεβι- 
κισμοῦ» γιά νά πειστεῖ κανείς γι αὐτό. 

Ι903-1004. Οἱ µενσεβίκοι κηρύσσουν τό δημοκρατισμµό στήν 
ὀργάνωση. Οἱ µπολσεβίκοι αὐτό τό ὀνομάζουν διανοουµενίστι- 
Κη φρασεολογία, ἀκόμη πρίν ἀπό τήν ἀνοιχτή ἐκδήλωση τοῦ 
κόμματος. ᾿Ο µενσεβίκος ᾿Εργάτης στή μπροσούρα πού βγῆκε 
στή Γενεύη (1905)Ι07 ἀναγνωρίζει ὅτι οἱ µενσεβίκοι δέν εἶχαν 
στήν πραγματικότητα κανένα δηµοκρατισµό. "Ο µενσεβίκος 
Λάριν ἀναγνωρίζει ὅτι «οἱ συζητήσεις τους γιά τήν ἀρχή τῆς 
αἱρετότητας » ἦταν «ἐπινόηση», ἦταν προσπάθεια «νά ἔξαπα- 
τήσουν τήν ἱστορία».καί ὅτι στήν πραγματικότητα ἡ µενσε- 
βίκικη «ὁμάδα τῆς Πετρούπολης δέν εἶχε τήν ἀρχή τῆς αἱρε- 
τότητας οὔτε καί τό φθινόπωρο τοῦ 1905» (σελ. 62). Καί ὕστε- 
ρα ἀπό τήν ἐπανάσταση τοῦ” Οχτώβρη οἱ µπολσεβίκοι πρῶτοι 
διακήρυξαν ἀμέσως στή «Νόβαγια Ζίζν»!θξ τό πραγµατικό πέ- 
ρασµα στό δηµοκρατισµό µέσα στό κόμμµαἉ3Ἅ. 

Τέλη τοῦ 1904. Καμπάνια γιά τά ζέμστβο. Οἱ µενσεβίκοι ᾱ- 
κολουθοῦν τούς φιλελεύθερους. Οἱ μµπολσεβίκοι δέν ἀρνοῦνται 
(παρά τό μύθο πού κυκλοφορεῖ συχνά) τίς «καλές διαδηλώ- 
σεις» µπροστά στούς ζέμτσι, µά ἀντικρούουν «τούς κακούς 
συλλογισμούς» τῶν διανοουμένωνΆ3”Α, πού ἔλεγαν ὅτι στό στίβο 
τῆς πάλης ὑπάρχουν ὁυό δυνάµεις (ὁ τσάρος καί οἱ φιλελεύ- 
θεροι), ὅτι ἡ ἐκδήλωση µπροστά στούς ζέμτσι εἶναι διαδή- 
λωση ἀνώτερου τύπου. Τώρα ὁ µενσεβίκος ΛΔάριν ἀναγνωρίζει 


” Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 8ος, σελ. Ι89-425. ΄Η Σύντ. 

Ἀ» Βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ιδος, σελ. 81-03. ’Η Σύντ. 
άν Στό 1ο φύλλο τῆς ἐφημερίδας «Βπεριόντ» τῆς Γενεύης (Γενάρης τοῦ 1905) 
ἡ ἐπιφυλλίδα πού ἦταν ἀφιερωμένη στήν κριτική τοῦ «σχεδίου τῆς καμπάνιας 
γιά τά ζέμστβο», τιτλοφοροῦνταν: «Καλές διαδηλώσεις τῶν προλετάριων καί 
κακοί συλλογισμοί μερικῶν διανοούµενων». (Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. ος. 
σελ. 136-142. 'Η Σύντ). 
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μόνος του ὅτι ἡ καμπάνια γιά τά ζέµμστβο ήταν «ἐπινόηση» 
(σελ. 62), ἦταν «σοφό καί πονηρό τέχνασμα» (σελ. 57). 

᾿Αρχές τοῦ 1905. Οἱ µπολσεβίκοι βάζουν ἀνοιχτά καί καθαρά 
ζήτημα ἐξέγερσης, ζήτημα προετοιμασίας γιά ἐξέγερση. Στήν 
ἀπόφαση τοῦ ΠΠ συνεδρίου προλέγουν τό συνδυασµό τῆς ἀπερ- 
γίας µέ τήν ἐξέγερση. οἱ µενσεβίκοι ἑλίσσονται, ξεφεύγουν μέ 
διάφορες προφάσεις ἀπό τά καθήκοντα τῆς ἐξέγερσης, συζη- 
τοῦν γιά ἐξοπλισμό τῶν μαζῶν μέ τή φλέγουσα ἀνάγκη τοῦ αὖ- 
τοεξοπλισμοῦ. 

1005, Δὔύγουστος-Σεπτέμβρης. Οἱ µενσεβίκοι (ὁ Πάρβους στή 
νέα «Ἴσκρα» 05) καλοῦν τό λαό νά πάρει µέρος στή Δούμα 
τοῦ Μπουλίγκιν. Οἱ µπολσεβίκοι καλοῦν τό λαό σέ ἐνεργητική 
ἀποχή ἀπό τή Δούμα, σέ ἄμεση προπαγάνδιση τῆς ἐξέγερσης. 

Ι9ο0»5, ᾽᾿Οχτώβρης-Δεκέμβρης. 'Η πάλη τοῦ λαοῦ µέ τή µορ- 
φή ἀπεργιῶν καί ἐξεγέρσεων σάρωσε τή Δούμα τοῦ Μπουλίγ- 
κιν. ΄Ο µενσεβίκος Λάριν ἀναγνωρίζει μέ γραπτή δήλωση στό 

"Ἐνωτικό συνέδριο ὅτι οἱ µενσεβίκοι, τήν ἐποχή τῆς µεγαλύ- 
τερης ἀνόδου τῆς ἐπανάστασης, ἔδρασαν µπολσεβίκικα. Στά 
ἐμβρυακά ὄργανα: τῆς προσωρινῆς κυβέρνησης ἐμεῖς, οἱ σο- 
σιαλδηµοκράτες, παίρνουμε µέρος µαζί καί πλάϊ στήν ἔπανα- 
στατική ἀστική τάξη. 

᾿Αρχές τοῦ 1906. Οἱ µενσεβίκοι πέφτουν σέ μελαγχολία. Οὔ- 
τε στή Δούμα πιστεύουν, µά οὔτε καί στήν ἐπανάσταση. Κα- 
λοῦν τό λαό νά πάρει µέρος στίς ἐκλογές τῆς Δούμας γιά τό 
μποὺκοτάρισμα τῆς Δούμας (Μήάριν, σελ. 57). Οἱ µπολσεβίκοι 
ἐκπληρώνουν τό χρέος τους σάν ἐπαναστάτες, κάνοντας ὅ,τι 
ἠταν µπορετό γιά τήν ἀποχή ἀπό τή δεύτερη Δούμα, στήν ὁ- 
ποία δέν πίστευε κανένας µέσα στούς ἐπαναστατικούς κύκλους. 

Ι9ο06, Μάης-Ιούνης. Καμπάνια γιά τή Δούμα. ᾿Εξαιτίας τῆς 
προδοσίας τῆς ἀστικῆς τάξης ἡ ἀποχή ἀπότυχε. Οἱ µπολσε- 
βίκοι διεξάγουν τήν ἐπαναστατική δουλιά πάνω σέ νέα, ἄν καί 
χειρότερη βάση. Τόν καιρό τῆς Δούμας ἡ τακτική µας, ἡ τα- 
κτική τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν, ξεχωρίζει ἀκόμα 
καθαρότερα ἀπό τόν ὀπορτουνισμό, µπρός στά µάτια ὅλου τοῦ 
λαοῦ: κριτική τῶν καντέτων στή Δούμα, πάλη Ὑιά τήν ἁπαλ- 
λαγή τῶν τρουντοβίκων ἀπό τήν ἐπιρροή τῶν καντέτων, κριτι- 
κή τῶν αὐταπατῶν σχετικά µέ τή Δούμα, προπαγάνδιση τῆς ἐ- 
παναστατικῆς προσέγγισης τῶν ἀριστερῶν ὁμάδων τῆς Δούμας. 

Ι906, ᾿Ιούλης. Διάλυση τῆς Δούμας. Οἱ µενσεβίκο! γίνονται 
ἄνω-κάτω, τάσσονται ὑπέρ τῆς ἄμεσης ἀπεργίας-διαδήλωσης 
καί ὑπέρ τῶν µερικότερων ἐκδηλώσεων. Οἱ µπολσεβίκοι δια- 
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μαρτύρονται. ΄Ο άριν, μιλώντας σχετικά, ἀποσιωπᾶ τή ὀιαµαρ- 
τυρία τῶν 3 μελῶν τῆς ΚΕ, πού ὁήμοσιεύτηκε γιά τά µέλη τοῦ κόµ- 
µατος. ᾿Ο Δάριν δέν λέει τήν ἀλήθεια γιά τό ἐπεισόδιο αὐτό. 
Οἱ µπολσεβίκοι τονίζουν ὅτι ἡ διαδήλωση εἶναι παραλογισμός 
καί τάσσονται ὑπέρ τῆς ἐξέγερσης ἀλλά γιά ἀργότερα”. Οἱ µεν- 
σεβίκοι ὑπογράφουν ἐκκλήσεις γιά ἐξέγερση µαζί µέ τήν ἔπα- 
ναστατική ἀστική τάξη. 

Τέλη τοῦ 1906. Οἱ µπολσεβίκοι ἀναγνωρίζουν ὅτι οἱ προδο- 
σίες τῆς ἀστικῆς τάξης μᾶς ἀναγκάζουν νά ἀκολουθήσουμε 
τό δρόµο τῶν ἑλιγμῶν, νά πᾶμε στή Δούμα. Κάτω οἱ κάθε λογῆς 
συνασπισμοί! Κάτω ἰδιαίτερα οἱ συνασπισμοί μέ τούς καντέ- 
τους! Οἱ µενσεβίκοι εἶναι ὑπέρ τῶν συνασπισμῶν. 

"Οχι, σύντροφε Λάριν, ἐμεῖς δέν ἔχουμε λόγο νά ντραποῦμε 
ἀπό τήν τέτοια πορεία τῆς πάλης ἀνάμεσα στήν ἐπαναστατική 
καί στήν ὀπορτουνιστική πτέρυγα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς 
Ρωσίας! 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 9, άήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
7 τοῦ ἄ4εκέμβρη Ι90ό6ό κείµενο τῆς ἐφήμερίδας «Προλετάρι» 


κ Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 3ος, σελ. 329-330. 'Η Σύντ. 
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ΜΕ ΤΟΥΣ ΕΣΕΡΟΥΣ 


(Σημείωμα) 


Ὅπως ξέρουν ἤδη οἱ ἀναγνῶστες µας ἀπό τό φύλλο ἀρ. 9 τῆς 
«Προλετάρι»!10, ὁ µενσεβίκος ΕΤ. Δάριν στή μπροσούρα του 
ἐκφράζεται ὑπέρ ἑνός ἀκομματικοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου καί 
ὑπέρ τῆς συγχώνευσης τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος µέ 
τούς ἐσέρους, τό ΠΠΣ καί γενικά μέ ὅλα τά «σοσιαλιστικά» 
κόμματα. Παράλληλα, ὁ ἴδιος ὁ Γ. Λάριν τονίζει ὅτι ὁ ἀριθμός 
τῶν μελῶν τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέρων δέν εἶναι γνωστός. Οἱ σο- 
σιαλιστές-ἑπαναστάτες, σύμφωνα µέ τά λόγια του, ὑπολογίζουν 
τά µέλη τοῦ κόμματός τους σέ 50-60 χιλιάδες. 'Ο Τ. Λάριν πα- 
ραδέχεται ὅτι ἐδῶ ὑπάρχει ὑπερβολή καί λέει ὅτι τά µέλη τῶν 
ἐσέρων δέν πρέπει νά ὑπολογίζονται κάτω ἀπό 30 χιλιάδες. 

Δέν ξέρουμε ἀπό ποῦ πῆρε ὁ Λάριν τό νούμερο 50-60 χιλιά- 
δες. Δέν ἀναφέρει τήν πηγή. Στόν τύπο τῶν ἐσέρων τέτοια 
«στοιχεῖα» δέν βρήκαμε. Τά µόνα πλήρη πρακτικά πού ὃημο- 
σιεύτηκαν ὥς τώρα εἶναι τά πρακτικά τοῦ πρώτου συνεδρίου 
τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέρων (Δεκέμβρης τοῦ 1905). Κι᾽ αὐτά δέν 
περιέχουν κανένα στοιχεῖο γιά τόν ἀριθμό τῶν μελῶν τοῦ κόμ- 
µατος τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν. Καΐ τέτοια στοιχεῖα δέν 
μποροῦσαν νά ὑπάρχουν, γιατί ἐκλογές γιά κομματικό συνέ- 
ὃριο ἀπό ὅλα τά µέλη τοῦ κόµµατος, καί μάλιστα ἀνάλογα µέ 
ὁρισμένο ἀριθµμό μελῶν τοῦ κόµµατος, δέν ἔχουν γίνει ὥς σή- 
µερα στή Ρωσία ἀπό κανένα κόµµα, ἐκτός ἀπό τό σοσιαλδη- 
µοκρατικό. Μόνο τό σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα διακήρυξε τήν 
ἀρχή αὐτή τό Νοέμβρη τοῦ 1905 στήν ἐφημερίδα «Νόβαγια 
Ζίζν» ἀπό µέρους τῆς ΚΕ τῶν μπολσεβίκων!!! καί ἡ Πανρω- 
σική συνδιάσκεψη τῶν µμπολσεβίκικων ὀργανώσεων τό Δεκέμ- 
βρη τοῦ Ι00»5!!2 ἀποτελοῦνταν ἤδη ἀπό ἀντιπροσώπους πού 
εἶχαν ἐκλεγεῖ µέ ἀναλογία ἕνας σέ κάθε 300 µέλη τοῦ κόµµα- 
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τος. Πρώτη φορά στό "Ενωτικό συνέδριο (τῆς Στοκχόλμης) 
τοῦ ΣΔΕΚΡ ἐφαρμόστηκε ἡ ἀντιπροσώπευση µέ βάση τίς παρα- 
πάνω ἀρχές πού ἴσχυαν γιά ὅλο τό κόµµα, καί μάλιστα στοι- 
χεῖο ἐλέγχου (ὥς ἕνα βαθµό) ἦταν ἡ σύνθεση τῆς ᾿Οργανω- 
τικῆς ἐπιτροπῆς γιά τή σύγκληση τοῦ συνεδρίου: ἴσος ἀριθμός 
μελῶν ἀπό τίς δυό ἀντίπαλες ὁμάδες, τούς µπολσεβίκους καί 
τούς µενσεβίκους. 

Κι ἔτσι παραμένει τελείως ἄγνωστο ἀπό ποῦ πῆρε ὁ Λάριν 
τόν ἀνώτατο ἀριθμό τῶν 50-60 χιλιάδων. Καί μέ τόν ἀριθμό 
αὐτό (πού εἶναι τό ἕνα τρίτο περίπου τοῦ ἀριθμοῦ τῶν μελῶν 
τοῦ ΣΔΕΚΡ) προσπαθοῦσε νά βάλει στούς ἀναγνῶστες τή σκέ- 
ψη ὅτι εἶναι πέρα γιά πέρα ἐξασφαλισμένη ἡ ὑπεροχή τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν ἀπέναντι στούς ἐσέρους σέ περίπτωση συγχό- 
νευσης τῶν δυό κομμάτων. Στήν ἐπιφυλλίδα τῆς ἐφημερίδας 
«Προλετάρι» ἀρ. φύλ. 9 ἔχει ἐπισημανθεῖ κιόλας τό λάθος τοῦ 
Λάριν καί τονίστηκε ὅτι ἀπό µιά τέτοια συγχώνευση ἀντί γιά 
«εἰρήνη καί θετική δουλιά» θά εἴχαμε στήν πράξη µόνο πιό 
πολλές διαμάχες, γιά νά µήν ἀναφέρουμε πιά ὅτι ἀπό ἄποψη 
ἀρχῶν δέν ἐπιτρέπεται ἡ συγχώνευση. ᾿Ενδιαφέρουσα ἔπιβρε- 
βαίωση τῶν ὅσων εἴπαμε τότε ὑπῆρξε τό ἄρθρο τοῦ Λεόν Ρεµί 
στή γαλλική σοσιαλιστική ἐφημερίδα «1 Πιπιαπιτέ»!!3 τῆς 17 
τοῦ Δεκέμβρη 1906 (ν.ἡμ.). Στήριζόµενος σ᾿ αὐτά πού γράφει τό 
«Τγίοὂυπε Ειςςε»!14. ἐπίσημο ὄργανο τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέρων 
στό ἐξωτερικό ὁ Λεόν Ρεµί λέει ὅτι τό «Συμβούλιο» τοῦ κόμματος 
τῶν ἐσέρων «ὑπολογίζει τά ὀργανωμένα µέλη τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέ- 
ρων σέ 150.000 περίπου, κι ἄν πάρουµε µιά πλατύτερη ἑρμηνεία τῆς 
ἔννοιας τοῦ µέλους τοῦ κόμματος, ἑρμηνεία πού δίνουν στό 
καταστατικό ὁρισμένες ἐπιτροπές περιοχῶν, τότε ὁ ἀριθμός 
τῶν μελῶν φτάνει τίς 200.000». 

Γιά νά μπορέσουν νά κρίνουν οἱ ἀναγνῶστες πῶς προέκυψε 
ὁ ἀστεῖος αὐτός ἀριθμός, θά παραθέσουµε ὅλα τά στοιχεῖα πού 
ὑπάρχουν στό ἄρθρο τοῦ Ρεµί κατά περιοχές. Βορειοδυτική 
περιοχή 2ἱ χιλ. Περιοχή τοῦ Μέσου καί Κάτω Βόλγα |4 χιλιά- 
δες («κι ἄν ὑπολογίσουμε ὅλους ἐκείνους πού ἀποδέχονται 
τό πρόγραµµα τοῦ κόμματος, σχεδόν δυό φορές περισσότεροι») 
Βόρειος Καύκασος 2ἱ χιλιάδες "Ὑπερκαυκασία 17,9 χιλιάδες 
Κέντρο 26 χιλιάδες (µέσα σ᾿᾽ αὐτές εἶναι καί οἱ 5000 τῆς 
Μόσχας. Τό περίεργο εἶναι πού οἱ σύντροφοί µας τῆς Μόσχας 
δέν μποροῦν ὥς σήµερα οὔτε καί µέ φακό νά διακρίνουν αὐτές 
τίς πέντε χιλιάδες) Βορρᾶς 20 χιλιάδες. 

Προτείνουμε στόν ἀναγνώστη νά λύσει τό πρόβλημα: ποιός 
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ἔδειξε μεγαλύτερη ἐπιπολαιότητα, |) οἱ ἐσέροι, 2) ὁ Δάριν ἤ 
3) ὁ Πλεχάνοφ καί ὁ ᾿Αξελρόντ; 

"Αν οἱ δυό τελευταῖοι στό ζήτημα τῆς συγχώνευσης µέ τούς 
ἐσέρους ἀποκηρύξουν τόν ἔνθερμο θαυμαστή τους Γ. Λάριν, ἡ 
ὑπόθεση ἀπ᾿ αὐτό δέν καλυτερεύει καθόλου. Φτάνει µόνο νά 
σκεφτεῖ κανείς γιά τόν ξεχωρισµό τῶν «ἐκπροσώπων ὅλης τῆς 
Ῥωσίας» ἀπό τούς ἐργάτες τῆς βιομηχανίας καί τῆς ἀγροτικῆς 
οἰκονομίας, ἀπό τούς ἐργάτες γῆς ἤ μἐροκαματιάρΏδες καί ἀπό 
τούς ἀγρότες, ἀπό τούς βιοτέχνες ἤ χειροτέχνες καί ἀπό τούς 
ἐργάτες κτλ. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 10, Δημοσιεύεται σύµφωνα µέ τό κεί- 
20 τοῦ Δεκέμβρη 1906 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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ΤΟ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟ ΚΑΙ Ο ΣΥΜΜΑΧΟΣ Τ0ὐΥ 
ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 


'Ο Κ. Κάουτσκι τιτλοφόρησε τό τελευταῖο κεφάλαιο τοῦ ἄρ- 
θρου του, πού δημοσιεύτηκε στά τελευταῖα φύλλα τοῦ «Νειε 
Ζεἰί»ΙΙ», ὡς ἑξῆς: «Οἱ κινητήριες δυνάµεις καί οἱ προοπτικές 
τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης». Τό ἄρθρο αὐτό, ὅπως καί οἱ ἄλλες 
ἐργασίες τοῦ Κάουτσκι, θά κυκλοφορήσει, χωρίς ἀμφιβολία, 
σύντομα σέ ρωσική μετάφραση. Εἶναι ὁπωσδήποτε ἀπαραίτητο 
γιά κάθε σοσιαλδηµοκράτη νά διαβάσει τό ἄρθρο αὐτό, ὄχι 
γιατί θά μποροῦσε νά περιμένει κανείς ἀπό ἕνα γερμανό θεωρη- 
τικό τοῦ μαρξισμοῦ νά δώσει ἀπάντηση στά ἐπίκαιρα ζητήμα- 
τα τῆς ὁδικῆς µας τακτικῆς (θά ἦταν κακοί σοσιαλδηµοκράτες 
οἱ ρῶσοι, ἄν περίμεναν τέτοιες ἀπαντήσεις ἀπό µακριά), ἀλλά 
γιατί ὁ Κάουτσκι βλέπει πολύ λογικά τίς βάσεις ὁλόκληρῆς 
τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς στήν ἀστική ρωσική ἔπανά- 
σταση. Γιά ὅλα τά µέλη τοῦ κόμματός µας, γιά ὅλους τούς συ- 
νειδητούς ἐργάτες, πού εἶναι φορτωμένοι µέ τίς καθημερινές 
µικροδουλιές, πού τούς ἔχουν ξεκουφάνει οἱ κατατριµµένες 
προστυχιές τῶν χωρίς ἀρχές φιλελεύθερων ἀστῶν καλαμαρά- 
ὅων, ἔχουν ἰδιαίτερη σπουδαιότητα τέτοια ἔργα βαθυστόχα- 
στων, εἰδημόνων καί ἔμπειρων σοσιαλδημοκρατῶν, πού δίνουν 
τή δυνατότητα νά ὑψωθεῖ κανείς πάνω ἀπό τή ρουτίνα, νά ἐμ- 
βαθύνει στά θεµελιακά ζητήματα τῆς τακτικῆς τοῦ προλετα- 
Πριάτου, νά καταλάβει καλύτερα τίς βασικές τάσεις καί τόν ἵ- 
διο τόν τρόπο σκέψης τῶν διάφορων ρευμάτων τῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας. 

Τό πρόσφατο ἄρθρο τοῦ Κάουτσκι ἔχει ἰδιαίτερη σπουδαιό- 
τητα ἀπό τήν ἄποψη αὐτή, γιατί δίνει τή δυνατότητα νά συγ- 
κρίνουµε τό χαρακτήρα τῶν ἐρωτημάτων πού ἔβαλε ὁ Πλεχάνοφ 
στόν Κάουτσκι (καί σέ ἄλλους ξένους σοσιαλιστές) µέ τόν τρό- 
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πο ἀπάντησης τοῦ Κάουτσκι σέ µερικά ἀπό τά ἐρωτήματα αὖτά. 

'Ο Πλεχάνοφ, πού ὁ καντέτος Μελγκουνόφ εὔστοχα τόν ὀνό- 
µασε σήµερα (10 Δεκέμβρη) στήν «Τοβάριστς» «πρώην ἡγέτη 
καί θεωρητικό τῆς ρωσικῆς σοσιαλδηµοκρατίας», ρωτοῦσε τόν 
Κάουτσκι (1) γιά τό «γενικό χαρακτήρα» τῆς ρωσικῆς ἐπανά- 
στασης: ἀστική εἶναι ἤ σοσιαλιστική: (2) γιά τή στάση τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας ἀπέναντι στήν ἀστική δημοκρατία καί (3) 
γιά τήν τακτική τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στίς ἐκλογές γιά τή 
Δούμα. 

'Ο ἀρχηγός τῶν ρώσων ὀπορτουνιστῶν ἤθελε νά ἀποσπάσει 
πονηρά ἀπό τόν Κάουτσκι ἔγκριση τῶν συνασπισμῶν µέ τούς 
καντέτους. 'Ο ἀρχηγός τῶν γερμανῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν µάντεψε ὅτι ὁ συντάκτης τῶν ἐρωτήσεων ἤθελε νά 
τοῦ ἐκμαιεύσει µιά ἀπάντηση σέ ζητήματα γιά τά ὁποῖα δέν 
γίνεται ἀνοιχτά λόγος στίς ἐρωτήσεις, καί προτίµησε νά ἆᾱ- 
παντήσει στόν Πλεχάνοφ μέ µιά ἤρεμη, ἐμπεριστατωμένη, προ- 
παγανδιστικά γραμμένη ἐζήγήσηή, γιά τό πῶς πρέπει νά βάζει ὁ 
µαρξιστής τά ζητήματα γιά τήν ἀστική ἐπανάσταση καί γιά τήν 
ἀστική δημοκρατία γενικά. "Ας δοῦμε λοιπόν πιό προσεκτικά 
τήν ἐξήγηση αὐτή τοῦ Κάουτσκι. 

Θά ἦταν ἐπιπόλαιο νά βλέπουμε τή ρωσική ἐπανάσταση σάν 
κίνηµα πού ἀποβλέπει στήν ἀνατροπή τῆς ἀπολυταρχίας. Πρέ- 
πει νά τή βλέπουμε σάν ξύπνημα τῶν πλατιῶν μαζῶν τοῦ λα- 
οῦ γιά αὐτοτελή πολιτική δράση. Αὐτή εἶναι ἡ βασική ἀφετη- 
ρία τοῦ Κάουτσκι. 

Νά τί σηµαίνει αὐτό. Θά ἦταν ἐπιπόλαιη µιά τέτοια ἀνάλυση 
τῶν καθηκόντων τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, πού περιορίζεται 
στήν ὑπόδειξη τῆς κατάκτησης τῆς πολιτικῆς ἐλευθερίας (τῆς 
ἀνατροπῆς τῆς ἀπολυταρχίας) καί τῆς «κοινότητας» τοῦ κα- 
θήκοντος αὐτοῦ γιά τίς διάφορες τάξεις. Πρέπει νά δοῦμε τήν 
κατάσταση τῶν μαζῶν, τίς ἀντικειμενικές συνθῆκες τῆς ζωῆς 
τους, τή διαφορά τῶν τάξεων µέσα σ᾿ αὐτές, τό πραγµατικό 
περιεχόµενο τῆς ἐλευθερίας πού στήν πραγματικότητα ἐπιδιώ- 
κουν. Δέν πρέπει ἀπό µιά γενική φράση νά συμπεραίνουμε ὅτι 
ὑπάρχει ἑνότητα συμφερόντων, οὔτε ἀπό τήν «πολίτική ἔλευ- 
θερία» γενικά νά καταλήγουμε στό ὅτι οἱ διάφορες τάξεις πρέ- 
πει νά κάνουν κοινό ἀγώνα, µά ἀντίθετα, ἀπό τήν ἀκριβή ἀνά- 
λυση τῆς κατάστασης καί τῶν συμφερόντων τῶν διαφόρων τά- 
ξεων πρέπει νά συμπεραίνουμε, κατά πόσο ἀκριβῶς καί σέ τί 
ἀκριβῶς ταυτίζεται ἤ συμπίπτει (καί συμπίπτει τάχα;) ἡ πάλη 
τους γιά τήν ἐλευθερία, ἡ τάση τους γιά τήν ἐλευθερία. Δέν 
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πρέπει νά κρίνουμε σάν τούς καντέτους, σάν τούς φιλελεύθε- 
ρους, σάν τούς κ.κ. Προκοπόβιτς καί Σία, ἀλλά μµαρξιστικά. 

Πᾶμε παρακάτω. "Αν ἀφετηρία εἶναι τά συμφέροντα τῶν µα- 
ζῶν, τότε τό κύριο στή ρωσική ἐπανάσταση εἶναι τό ἀγροτι- 
κό ζήτημα (τό ζήτημα τῆς γῆς). Γιά τήν ἧττα ἤ τή νίκη τῆς ἐ- 
πανάστασης πρέπει νά συμπεραίνει κανείς ὄχι µέ βάση τήν κυ- 
βερνητική βία καί τίς ἐκδηλώσεις τῆς «ἀντίδρασης» (πού ἀπο- 
ροφᾶ ὁλοκληρωτικά τήν προσοχή πολλῶν καντετιζόντων σο- 
σιαλδημοκρατῶν), ἀλλά μέ βάση τήν ἐκτίμηση τῆς θέσης τῶν 
μαζῶν στήν πάλη τους γιά γῆ. 

“Ἡ ἀγροτική οἰκονομία εἶναι ἡ βάση τῆς λαϊκῆς οἰκονομίας 
τῆς Ρωσίας. 'Η γεωργία βρίσκεται σέ κατάπτωση. οἱ ἀγρότες 
εἶναι καταστραμµένοι. ᾽᾿Ακόμη. καί οἱ φιλελεύθεραι (ὁ Κάου- 
τσκι παραθέτει ἀποσπάσματα ἀπό γραπτά τῶν καντέτων Τ1ε- 
τρουνκέβιτς καί Μανουήλοφ) τό ἀναγνωρίζουν αὐτό. Λέγοντας 
ὅμως, ὅτι ἡ ἄποψη αὐτή εἶναι κοινή γιά τούς φιλελεύθερους 
καί τούς σοσιαλιστές, ὁ Κάουτσκι δὲν ἀρκεῖται σ᾿᾽ αὐτό. Δέν 
ἐπιτρέπει στόν ἑαυτό του νά βγάλει ἀπό δῶ τό καντέτικο συµ- 
πέρασμα: «ἄρα, οἱ σοσιαλδηµοκράτες πρέπει νά ὑποστηρίξουν 
τούς καντέτους». Περνάει ἀμέσως στήν ἀνάλυση τῶν ταξικῶν 
συμφερόντων καί δείχνει ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτη ἡ µεσοβέζικη 
στάση τῶν φιλελεύθερων στό ἀγροτικό ζήτημα. Οἱ φιλελεύθεροι, 
ἀναγνωρίξοντας τήν κατάπτωση τῆς γεωργίας γενικά, δέν κα- 
ταλαβαίνουν τόν καπιταλιστικό χαρακτήρα τῆς γεωργίας καί 
τό ζήτημα πού ἀπορέει ἀπό δῶ σχετικά μέ τίς ἰδιαίτερες αἰτί- 
ες καθυστέρησης τῆς καπιταλιστικῆς ἀκριβῶς, κι ὄχι κάποιας 
ἄλλης, ἐξέλιξης. 

Καὶ ὁ Κάουτσκι ἐξετάζει διεξοδικά µιά ἀπ᾿ αὐτές τίς ἰδιαί- 
τερες αἰτίες, καί συγκεκριµένα τήν ἀνεπάρκεια κεφαλαίων στή 
Ρωσία. Τό ξένο κεφάλαιο παίζει στή χώρα µας ἰδιαίτερα ση- 
µαντικό ρόλο. Αὐτό καθυστερεῖ τήν καπιταλιστική ἀνάπτυξη 
τῆς γεωργίας. Συμπέρασμα τοῦ Κάουτσκι: «"Ἡ κατάπτωση τῆς 
ἀγροτικῆς οἰκονομίας, παράλληλα μέ τήν αὔξηση τῶν δυνάµε- 
ων τοῦ βιομηχανικοῦ προλεταριάτου, εἶναι ἡ κύρια αἰτία τῆς 
σημερινῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης». 

Βλέπετε: ὁ Κάουτσκι μελετάει, μὲ προσοχή καί μέ περίσκε- 
Ψψη, τόν ἰδιαίτερο χαρακτήρα τῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης στή 
Ῥωσία, καί δέν παρακάµπτει τίς ἰδιομορφίες αὐτές, ὅπως κά- 
νουν οἱ καντέτοι καί οἱ καντετίζοντες σοσιαλδηµοκράτες, ἐ- 
πικαλούμενοι δογματικά τόν «κοινό χαρακτήρα» κάθε ἁστι- 
κῆς ἐπανάστασης. 


Ι4 "Απαντα Λένιν. Τόμος 4. 


Ιδ6 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


Σέ συνέχεια ὁ Κάουτσκι ἐξετάζει τή λύση τοῦ ἀγροτικοῦ ζη- 
τήµατος. Κι ἐδῶ δέν τόν ἱκανοποιεῖ ἡ χιλιοειπωμένη φιλελεύ- 
θερη φράση: νά, καί ἡ καντέτικη Δούμα ὑποστηρίζει νά δοθεῖ 
ἡ γῆ στούς ἀγρότες (βλέπε τά γραπτά τοῦ Πλεχάνοφ). "Οχι. 
'Ο Κάουτσκι δείχνει ὅτι µόνο ἡ αὔξηση τοῦ γεωργικοῦ κλ.ή- 
ρου χωρίς µιά γενναία χρηματική βοήθεια στόν ἀγρότη δέν εἷ- 
ναι τίποτε. ᾿Η ἀπολυταρχία δέν εἶναι σέ θέση νά βοηθήσει πραγ- 
µατικά τόν ἀγρότη. Καί οἱ φιλελεύθεροι; Αὐτοί ἀπαιτοῦν ἐξαγορά. 
Μά ἡ ἐξαγορά δέν μπορεῖ νά µήν καταστρέψει τούς ἀγρότες. «Μό- 
νο ἡ δήμευση τῆς μεγάλης γαιοκτησίας» (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι 
τοῦ Κάουτσκι) μπορεῖ νά αὐξήσει σηµαντικά τόν κλῆρο τοῦ 
ἀγρότη, χωρίς νά τοῦ φορτώσει καινούργια βάρη. Μά οἱ φιλε- 
λεύθεροι ἐναντιώνονται στή δήµευση µέ τόν πιό κατηγορη- 
µατικό τρόπο. 

Σ᾽ αὐτό τό συλλογισμό τοῦ Κάουτσκι ἀξίζει νά σταθοῦμε. 
ὍὍποιος ξέρει κάπως καλά τίς κομματικές ἀποχρώσεις µέσα 
στούς ἐπαναστατικούς κύκλους τῆς Ρωσίας, ξέρει ὅτι οἱ ὀπορ- 
τουνιστές καί τῶν ὁδυό ἐπαναστατικῶν κομμάτων ὄχι µόνο µο- 
λύνθηκαν ἀπό τή φιλελεύθερη ἄποψη, ἀκριβῶς πάνω στό ζή- 
τηµα τῆς ἐξαγορᾶξ, ἀλλά καί διαστρέβλωσαν ἐπιπλέον στό 
σημεῖο αὐτό καί τόν Κάουτσκι. Οἱ µενσεβίκοι µας καί στό "Ε- 
νωτικό συνέδριο καί σέ πολλές συνελεύσεις στήν Πετρούπο- 
λη (λογουχάρη, ὁ Ντάν στίς ἐκθέσεις του πού ἔκανε τό καλο- 
καίρι γιά τό συνέδριο στούς ἐργάτες τῆς Πετρούπολης) τόνι- 
ζαν ὅτι εἶναι λαθεµένο τό σημεῖο ἐκεῖνο τοῦ ἀγροτικοῦ προ- 
γράμματος, πού πέρασε µέ τή βοήθεια τῶν µπολσεβίκων, οἱ ὁ- 
ποῖοι ἐπέμειναν νά μπεῖ ὁπωσδήποτε δήµευση ἀντί «ἀπαλλο- 
τρίωση» (βλέπε τό ἀρχικό σχέδιο τοῦ Μάσλοφ). Οἱ µενσεβί- 
κοι µας ἔλεγαν ὅτι αὐτό δέν εἶναι σωστό, ὅτι µόνο ὁ ἀγοραῖος 
ἐπαναστατισμός μπορεῖ νά ἐπιμένει στή δήµευση, ὅτι γιά τήν 
κοινωνική ἀνατροπή δέν ἔχει σηµασία ἄν θά ἔχουμε ἤ ὄχι ἐ- 
ξαγορά, καί ἐπικαλοῦνταν στό σημεῖο αὐτό τήν μπροσούρα τοῦ 
Κάουτσκι « Η κοινωνική ἐπανάσταση», ὅπου ὁ Κάουτσκι, ᾱ- 
ναφερόµενος στή σοσιαλιστική ἐπανάσταση γενικά, ἐξηγεῖ ὅτι 
μπορεῖ νά γίνει δεκτή ἡ ἐξαγορά. Καί οἱ ἐσερικοί µενσεβίκοι, 
οἱ µισοκαντέτοι ἐνέσοι, µέ τόν ἴδιο ἀκριβῶς τρόπο ὑποστήρι- 
ζαν τή στροφή τους πρός τό φιλελευθερισμό πάνω στό ζήτημα 
τῆς ἐξαγορᾶς (σέ ἕνα ἀπό τά τεύχη τῆς «Ναροντνο-Σοτσιαλι- 
στίτσεσκογε ᾿Ομποζρένιγε»!!Ιό) καί ἐπικαλοῦνταν ἐπίσης τόν 
Κάουτσκι. 

'ὉΟ Κάουτσκι ἴσως νά µήν ξέρει οὔτε τή στάση τῶν µενσε- 
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βίκων στό ζήτημα αὐτό, οὔτε τή σηµασία τῆς πολιτικῆς τῶν 
ἐνέσων καί τῆς ὁμάδας τους. Μά µέ τή δική του τοποθέτηση τοῦ 
ζητήματος τῆς ἐξαγορᾶς στή ρωσική ἐπανάσταση ἔδωσε ἀκό- 
µη µιά φορά σ᾿ ὅλους τούς ὀπορτουνιστές µας ἕνα θαυμάσιο 
µάθηµα γιά τό πῶς δέν πρέπει νά σκέπτονται. Δέν ἐπιτρέπεται 
ἀπό τίς γενικές θέσεις γιά τή σχέση μεταξύ ἐξαγορᾶς καί δήµευ- 
σηΏς στίς διάφορες ἐπαναστάσεις, εἴτε στή σοσιαλιστική ἔπα- 
νάσταση γενικά, νά βγάλουμε συμπέρασμα γιά τήν ἐξαγορά 
στή Ρωσία τῶν ἑτῶν 1905-1906. Πρέπει ν᾽ ἀκολουθήσουμε ἀν- 
τίθετο δρόµο. Πρέπει νά ἐξετάσουμε ποιές τάξεις σέ μᾶς στή 
Ρωσία προκάλεσαν τίς ἰδιομορφίες τῆς δικῆς µας τοποθέτησης 
τοῦ ζητήματος τῆς ἐξαγορᾶς, νά βγάλουμε ἀπό τά συμφέρον- 
τα τῶν τάξεων αὐτῶν τήν πολιτική σηµασία τοῦ δοσµένου ζη- 
τήµατος στή δοσµένη ἐπανάσταση καί τότε πιά νά ἐκτιμήσου- 
µε ἄν εἶναι ἤ δέν εἶναι σωστές οἱ ἀπόψεις τῶν διαφόρων κοµ- 
µάτων. 

Είναι αὐτονόητο ὅτι, ἀκολουθώντας τό δρόµο αὐτό, ὁ Κάουτ- 
σκι δέν κατάληξε στή συγκάλυψη τῆς διαφορᾶς ἀνάμεσα στούς 
φιλελεύθερους καί στούς ἐπαναστάτες στό ζήτημα τῆς ἔξαγο- 
ρᾶς (ὅπως καταλήγουν πάντα οἱ πλεχανοφικοί καί οἱ ἐσέροι). 
ἀλλά στή διασαφήνιση σέ ὅλο της τό βάθος τῆς διαφορᾶς αὐ- 
τῆς. ᾿Ο Πλεχάνοφ, ὑποβάλλοντας τά ἐρωτήματά του στόν Κάουτ- 
σκι, ἔκρυβε τή διαφορά τοῦ «ἀντιπολιτευτικοῦ» καὶ τοῦ «ἔπα- 
ναστατικοῦ» κινήματος, ἀποφεύγοντας τά συγκεκριµένα ζητή- 
µατα. 'Ο Κάουτσκι πέταξε τά πλεχανοφικά αὐτά καλύμματα, ἕ- 
βγαλε στό φῶς τῆς ἡμέρας τό σπουδαῖο ζήτημα τῆς ἐξαγορᾶς 
κι ἔδειξε στόν Πλεχάνοφ ὅτι ἐνάντια στό ἐπαναστατικό κίνη- 
μα τῶν ἀγροτῶν παλεύουν «μέ τόν τρόπο τους» ὄχι µόνο οἱ 
μαυροεκατονταρχίτες, ἀλλά καί οἱ φιλελεύθεροι. 

«Χωρίς τήν κατάργηση τοῦ τακτικοῦ στρατοῦ, -- γράφει ὁ 
Κάουτσκι, --- χωρίς τό σταµάτηµα τῆς ναυπήγησης πολεμικοῦ 
στόλου, χωρίς τή δήμευση ὅλης τῆς περιουσίας τῆς τσαρικῆς 
οἰκογένειας καί τῶν μοναστηριῶν, χωρίς τή χρεωκοπία τοῦ 
κράτους, χωρίς τή δήµευση τῶν μεγάλων µονοπωλίων, ἐφόσον 
βρίσκονται ἀκόμη σέ ἰδιωτικά χέρια, τῶν σιδηροδρόµων, τῶν 
πετρελαιοπηγῶν, τῶν ὀρυχείων, τῶν ἐργοστασίων σιδήρου κτλ. 
δέν ὑπάρχει τρόπος νά ἐξευρεθοῦν τά τεράστια ἐκεῖνα ποσά 
πού είναι ἀπαραίτητα γιά τὴ ρωσική ἀγροτική οἰκονομία, γιά 
νά βγεῖ ἀπό τή φρικτή της κατάσταση». 

Θυμηθεῖτε τούς συνηθισµένους µενσεβίκικους λόγους γιά οὐ- 
τοπισµό καί φαντασιοπληξίες τῶν µπολσεβίκων, τούς λόγους 
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λογουχάρη τοῦ Πλεχάνοφ στό συνέδριο ἀπ᾿ ἆ 'ορµή τήν ᾱ- 
παίτηση νά συνδυαστεῖ ὁ πολιτικός ριζοσπαστισµός (κατάρ- 
γηση τοῦ τακτικοῦ στρατοῦ, αἱρετότητα τῶν δημοσίων ὑπαλ- 
λήλων ἀπό τό λαό κτλ.) µέ τό ριζοσπαστισµό τῶν ἀγροτικῶν 
διεκδικήσεων!!]. 'Ο Πλεχάνοφ εἰρωνευόταν τήν κατάργηση 
τοῦ τακτικοῦ στρατοῦ καί τήν αἱρετότητα τῶν ὑπαλλήλων ἀπό 
τό λαό! Τό πλεχανοφικό περιοδικό «Σοβρεμένναγια Ζίζν»!!δ 
ἐγκρίνει τή γραμμή τοῦ «Νάσε Ντιέλο», ὀνομάζοντας τόν πολι- 
τικό ὀπορτουνισμό «πολιτικό ὑλισμό» (;9) καί ἀντιπαραθέτον- 
τάς τον στόν «ἐπαναστατικό ρωμαντισμό». 

᾿Αποδείχνεται ὅτι ὁ ἐπιφυλακτικός Κάουτσκι πήγαίνει πολύ 
μακρύτερα καί ἀπό τόν πιό ἄκρο µπολσεβίκο, προβάλλει πολύ 
πιό «οὐτοπιστικές» καί «ρωμαντικές» (ἀπό τήν ἄποψη τοῦ ὁ- 
πορτουνιστῆ) διεκδικήσεις σχετικά µέ τό ἀγροτικό ζήτημα! 

'Ο Κάουτσκι ἀπαιτεῖ ὄχι µόνο δήµευση τῶν τσιφλικάδικων 
γαιῶν, ὄχι µόνο κατάργηση τοῦ τακτικοῦ στρατοῦ, ἀλλά καί 
δήμευση τῶν μεγάλων καπιταλιστικῶν μονοπωλίών/ 

Καί ὁ Κάουτσκι σημειώνει µέ πλήρη συνέπεια ἀμέσως ὕστε- 
ρα ἀπό τήν περικοπή πού παραθέσαµε: «Εἶναι φανερό ὅτι οἱ 
φιλελεύθεροι φοβοῦνται τόσο γιγαντιαῖα καθήκοντα, τόσο ἆᾱ- 
ποφασιστικές ἀλλαγές στίς ὑπάρχουσες περιουσιακές σχέ- 
σεις. Στήν οὐσία θέλουν νά συνεχίσουν νά ἐφαρμόζουν τήν το- 
ρινή πολιτική, ἀφήνοντας ἄθικτες τίς βάσεις τῆς ἐκμετάλλευ- 
σης τῆς Ρωσίας ἀπό τό ξένο κεφάλαιο. "Ὑποστηρίζουν στα- 
θερά τόν τακτικό στρατό, θεωρώντας πώς αὐτός µονάχα εἶναι 
σέ θέση νά ἐξασφαλίσει τήν τάξη καί νά τούς περιφρουρήσει 
τήν ἰδιοκτήσία τοὺς...» 

'Ο Πλεχάνοφ διαμαρτύρεται: τόν ἀδίκησαν  αὐτός ρωτοῦσε 
τόν Κάουτσκι µόνο γιά τήν ὑποστήριξη τῶν ἀντιπολιτευτικῶν 
κομμάτων στίς ἐκλογές τῆς Δούμας, καί τοῦ ἀπαντοῦν ἔξω ἀπό 
τό θέμα! ᾿Εκλογές γιά Δούμα καί κατάργηση τοῦ τακτικοῦ 
στρατοῦ! Τί παραξενιά ἀναρχικῆς σκέψης ἑνός φαντασιοκό- 
που, τί ἐπαναστατικός ρωμαντισμός ἀντί «πολιτικοῦ ὑλισμοῦ» 
πού ἀπαιτεῖ ὁ ὀπορτουνιστής! 

Μά ὁ Κάουτσκι ἐξακολουθεῖ νά ἐπικρίνει «χωρίς τάκτ» τούς 
φιλελεύθερους, ἀπαντώντας στό ἐρώτημα σχετικά µέ τίς ἐκλο- 
γές γιά τή Δούμα. Τούς κατηγορεῖ ὅτι θέλουν ν᾿ ἀπομυζοῦν, 
ὅπως καί πρίν, ἀπό τό ρωσικό λαό ἕνα δισεκατομμύριο ρούβλια 
γιά τή στρατοκρατία καί ἄλλο ἕνα γιά τήν ἐξόφληση τῶν δα- 
νείων. «Αὐτοί (οἵ φιλελεύθεροι) σκέττονται ὅτι ὁ θεσµός τῆς 
Δούμας εἶναι ἀρκετός γιά νά ξεφυτρώσουν σάν ἀπό θαῦμα τά 
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δισεκατομμύρια». «.Ο φιλελευθερισμός εἶναι τόσο λίγο ἱκανός 
γι αὐτό τό πράγµα (νά ἱκανοποιήσει τούς ρώσους ἀγρότες), 
ὥσο καί ὁ τσαρισµός». 'Ο Κάουτσκι ἀφιερώνει εἰδικό κεφά- 
λαιο γιά τή διευκρίνηση τῶν σχέσεων τοῦ φιλελευθερισμοῦ 
πρός τή σοσιαλδημοκρατία. Τονίζει ὅτι στή Ρωσία δέν ὑπάρ- 
χει ἀστική δημοκρατία τοῦ παλιοῦ τύπου, ὅπου τήν πρωτεύου- 
σα θέση τήν εἶχε ἡ µικροαστική τάξη τῆς πόλης. Σέ διάκριση 
ἀπό τή Δύση, στή Ρωσία ἡ µικροαστική τάξη τῆς πόλης «ποτέ 
δέν πρόκειται ν᾿ ἀποτελέσει σίγουρο στήριγµα τῶν ἔπαναστα- 
τικῶν κομμάτων». 

«Στή Ρωσία ἡ ἀστική δημοκρατία δέν ἔχει στέρεη βάση». 
Τό συμπέρασμα αὐτό τοῦ Κάουτσκι βασίζεται καί στήν ἀνάλυ- 
ση τῆς ἰδιαίτερης θέσης τῆς μικροαστικῆς τάξης στίς πόλεις 
καί στόν ὑπολογισμό ὅτι ὁ ταξικός ἀνταγωνισμός ἀνάμεσα 
στούς καπιταλιστές καί στό προλεταριάτο εἶναι ἀναπτυγμένος 
στή Ρωσία ἀσύγκριτα περισσότερο, ἀπ᾿ ὅτι ἦταν στήν ἐποχή 
τῶν ἁἀστικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ «παλιοῦ τύπου». Καί ἡ σηµα- 
σία τοῦ συμπεράσµατος αὐτοῦ εἶναι τεράστια. Στό σημεῖο αὐτό ἆ- 
κριβῶς βρίσκεται τό κέντρο βάρους ὅλης τῆς «τροποποίησης» πού 
ἔκανε ὁ Κάουτσκι στήν τοποθέτηση τοῦ ζητήματος ἀπό µέρους 
τοῦ Πλεχάνοφ, τροποποίησης πού ἰσοδυναμεῖ μέ ριζική ἀλλαγή. 

'Ο Πλεχάνοφ στίς ἐρωτήσεις του χρησιμοποιεῖ τόν παλιό τύ- 
πο τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας καί τίποτε περισσότερο. Χρησιμο- 
ποιεῖ µιά φθαρμµένη λέξη, ξεχνώντας ἐντελῶς νά καθορίσει µέ 
βάση τά ρωσικά δεδοµένα, µέχρι ποιό βαθμό εἶναι δηµοκρατι- 
κά τά διάφορα στρώματα, πού ἐμφανίζονται σήµερα στή Ρωσία 
σάν ἀστική δημοκρατία, πόσο σταθερός εἶναι ὁ δηµοκρατι- 
σµός τους κτλ. 'Η ὑπηρεσία τοῦ Κάουτσκι βρίσκεται στό ὅτι 
ἀντιλήφθηκε τό βασικό αὐτό λάθος τοῦ Πλεχάνοφ καί κατα- 
πιάστηκε νά τοῦ ἐξηγήσει πρακτικά τή μέθοδο πού πρέπει νά 
ἀκολουθήσει γιά νά φτάσει στήν πραγματική κατανόηση τῆς 
ἀστικῆς δημοκρατίας στή Ρωσία. Καΐ χάρη στήν ἐπιδέξια ᾱ- 
νάλυση τοῦ Κάουτσκι ἄρχισαν ἀπό τό φθαρμένο παλιό τύπο 
νά διαγράφονται τά χαρακτηριστικά τῶν ζωτικῶν κοινωνικῶν 
δυνάµεων τῆς Ρωσίας τῶν μικροαστῶν τῆς πόλης, τῆς τάξης 
τῶν τσιφλικάδων πού κάνουν φιλελευθερισμό τῆς δεκάρας καί 
ὑποστηρίζουν τήν μαυροεκατονταρχίτικη ἀντεπανάσταση ἕ- 
κατό φορές περισσότερο, τῶν καπιταλιστῶν πού φοβοῦνται 
χειρότερα καί ἀπό τή φωτιά τό προλεταριάτο καί, τέλος, τῆς 
ἀγροτιᾶς, 

Ἰό θολό ζήτημα γιά τή στάση ἀπέναντι στήν «ἀστική δηµο- 


190 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


κρατία» (γαλλικοῦ τύπου τῆς πέµπτης δεκαετίας τοῦ περασμµέ- 
νου αἰώνα;) ἐξαφανίστηκε. “Η θολούρα διαλύθηκε. Καί μ᾿ αὐ- 
τήν ἀκριβῶς τή θολούρα σκέπαζαν τά µάτια τοῦ λαοῦ οἱ δικοί 
μας διάφοροι Προκοπόβιτς,Κουσκόβα, ᾿Ιζγκόγεφ, ΣτροῦΡρε καί 
ἄλλοι φιλελεύθεροι, πού τούς σεγοντάρει ὁ Πλεχάνοφ. ᾽Αντί 
τῆς θολούρας τῶν παλιῶν τύπων, ἡ πραγματική μαρξιστική ᾱ- 
νάλυση μᾶς ἔδειξε ἕναν ἐντελῶς ἰδιαίτερο συσχετισμό τοῦ δη- 
μοκρατισμοῦ τῶν διαφόρων στρωμάτων καί στοιχείων τῆς ρω- 
σικῆς ἀστικῆς τάξης. 

'ὉΟ Κάουτσκι µέ τή βοήθεια τῆό ἀνάλυσης αὐτῆς καθορίζει 
τήν ἰδιαίτερη σχέση ἀνάμεσα στό ρωσικό φιλελευθερισμό καί 
στήν ἐπαναστατικότητα τῶν ἀγροτῶν, σχέση πού οἱ καντέτοι 
τήν κρύβουν συνειδητά καί πολλοί σοσιαλδηµοκράτες δέν τή 
βλέπουν ἀπό στραβωμµάρα! «Ὄσο περισσότερο ἔπαναστατικο- 
ποιεῖται ὁ ἀγρότης, τόσο πιό ἀντιδραστικός γίνεται ὁ μεγάλος 
γαιοκτήμονας, τόσο περισσότερο παύει νά εἶναι, ὅπως ἦταν 
πρίν, στήριγµα τοῦ φιλελευθερισμοῦ, τόσο πιό ἀσταθῆ γίνονται 
τά φιλελεύθερα κόµµατα, τόσο περισσότερο κλίνουν πρός τά δε- 
ζιά οἱ φιλελεύθεροι καθηγητές καί δικήγόροι στίς πόλεις, γιά νά 
µή χάσουν ὁριστικά τή σύνδεση µέ τό προηγούμενο στήριγµά 
τους». Τό προτσές αὐτό «ἁπλῶς ἐπιταχύνει τή χρεωκοπία τοῦ 
φιλελευθερισμοῦ». 

Μόνο ἀφοῦ ἀποκάλυψε τίς ρίζες αὐτῆς τῆς χρεωκοπίας τοῦ 
φιλελευθερισμοῦ στή σηµερινή πιά ρωσική ἐπανάσταση, ὁ Κά- 
ουτσκι περνάει σε ἄμεση ἀπάντηση στά ἐρωτήματα τοῦ Πλεχά- 
νοφ. Πρίν ἀπαντήσουμε, ἄν πρέπει νά ὑποστηρίξουμε τήν «ἀντιπο- 
λίτευση», πρέπει νά µπορέσουµε νά καταλάβουμε (ἐξηγεῖ ὁ Κά- 
ουτσκι), ποιό εἶναι τό ταξικό στήριγμα καί ἡ ταξική οὐσία αὖ- 
τῆς τῆς «ἀντιπολίτευσης» (ἤ τοῦ ρωσικοῦ φιλελευθερισμοῦ) 
καί τί σχέση ἔχει ἡ ἐξέλιξη τῆς ἐπανάστασης καί τῶν ἔπανα- 
στατικῶν τάξεων µέ τή θέση καί τά συμφέροντα τοῦ Φφιλελευ- 
θερισμοῦ. Διασαφηνίζοντας κατά πρῶτο λόγο αὐτό τό πράγμα, 
ὁ Κάουτσκι καταλήγει πρῶτα στή χρεὠωκοπία τοῦ φιλελευθερι- 
σμοῦ, καί ὕστερα πιά µπάζει τόν ἀναγνώστη στό ζήτημα πού ἓν- 
διαφέρει τόν Πλεχάνοφ: πρέπει νά ὑποστηρίξουμε τήν ἀντιπο- 
λίτευση στίς ἐκλογές τῆς Δούμας; Δέν εἶναι παράξενο πού στά 
δυό τρίτα τῶν ἐρωτήσεων τοῦ Πλεχάνοφ ὁ Κάουτσκι δέν χρει- 
άστηκε ν᾿ ἀπαντήσει καθόλου... 

"Αν οἱ ἀπαντήσεις τοῦ Κάουτσκι δέν ἱκανοποιοῦν τόν Πλε- 
χάνοφ. θά βοηθήσουν ὡστόσο τή µάζα τῶν ρώσων σοσιαλδη- 
μοκρατῶν νά σκέπτεται σωστά. 
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(1) ᾿Αστική εἶναι ἡ ἐπανάσταση στή Ρωσία ἤ σοσιαλιστική; 
Δέν πρέπει νά μπαίνει ἔτσι τό ζήτημα, λέει ὁ Κάουτσκι. Αὐ- 
τός εἶναι παλιός τύπος. ΄Ἡ ρωσική ἐπανάσταση δέν εἶναι, βέ- 
βαια, σοσιαλιστική. Γιά σοσιαλιστική δικτατορία τοῦ προλε- 
ταριάτου («μονοκρατορία» του) οὔτε λόγος μπορεῖ νά γίνει. Μά 
ἡ ἐπανάσταση αὐτή δέν εἶναι οὔτε ἀστική, γιατί «ἡ ἀστική τάζή 
δέν ἀνήκει στίς κινήτήριες ὀυνάµεις τοῦ σύγχρονου ἐπαναστατικοῦ 
κινήματος στή Ρωσία». «᾿Ἑκεῖ πού τό προλεταριάτο ἐμφανί- 
ζεται ἀνεξάρτητο, ἡ ἀστική τάξη παύει νά εἶναι ἔπαναστα- 
τική τάξη». 

Καί ὁ Κάουτσκι µέ κατηγορηµατικότητα πού ξεπερνᾶ τή συ- 
νηθισµένη µπολσεβίκικη «ἀπρέπεια» ἀπέναντι στούς φιλελεύ- 
θερους, δηλώνει ὅτι ἡ ἁἀστική µας τάξη φοβᾶται περισσότερο 
τήν ἐπανάσταση παρά τήν ἀντίδραση, ὅτι μισεῖ τήν ἀπολυταρ- 
χία γιατί γεννάει τήν ἐπανάσταση, ὅτι θέλει τήν πολιτική ἓ- 
λευθερία γιά τό σταµάτήµα τῆς ἐπανάστασης! ( Ενῶ ὁ Πλεχά- 
νοφ ταύτιζε ἁπλοϊκά στίς ἐρωτήσεις του τήν πάλη τῆς ἀντι- 
πολίτευσης ἐνάντια στό παλιό καθεστώς μέ τήν πάλη ἐνάντια 
στίς ἀπόπειρες τῆς κυβέρνησης νά πνίξει τό ἐπαναστατικό 
κίνηµα/). 

“Ἡ πρώτη αὐτή ἀπάντηση τοῦ Κάουτσκι εἶναι ἡ πιό λαμπρή 
ἐπιβεβαίωση τῆς βάσης τῶν βάσεων τῆς τακτικῆς τοῦ µπολσε- 
βικισμοῦ. ᾿Αρχίζοντας ἀπό τίς ἐφημερίδες τῆς Γενεύης 
«Βπεριόντ» καί «Προλετάρι» καί συνεχίζοντας µέ τήν µπρο- 
σούρα «Δυό τακτικές», οἱ ρῶσοι µπολσεβίκοι ἔβλεπαν πάν- 
τα σάν βάση τῆς πάλης τους ἐνάντια στό µενσεβικισµό τή 
διαστρέβλωση πού ἔκαναν οἱ δεξιοί σοσιαλδηµοκράτες στήν 
ἔννοια: «ἀστική ἐπανάσταση». "Ἑκατοντάδες φορές λέγαμε 
καί δείχναµε, ἀναφερόμενοι στίς ἀναρίθμητες δηλώσεις τῶν 
µενσεβίκων, ὅτι τό νά ἐννοεῖ κανείς τήν κατηγορία «ἀστική 
ἐπανάσταση» µέ τήν ἔννοια ὅτι ἀναγνωρίζει γιά τήν ἁστική τά- 
ἔη τήν πρὠτοκαθεδρία καί τόν καθοδηγητικό ρόλο στή ρωσική 
ἐπανάσταση εἶναι ἐκχυδαϊσμός τοῦ μαρξισμοῦ. ᾽᾿Αστική ἔπα- 
νάσταση παρά τήν ἀστάθεια τῆς ἀστικῆς τάξης, παραλύοντας 
τήν ἀστάθεια τῆς ἀστικῆς τάξης, νά πῶς διατύπωναν οἱ µπολ- 
σεβίκοι τό βασικό καθῆκον τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στήν ἐ- 
πανάσταση. | 

“Ἡ ἀνάλυση τοῦ Κάουτσκι μᾶς παρέχει τήν πιό πλήρη ἵκα: 
νοποίηση. Αὐτό πού ζητούσαμε, -- ὑπεράσπιση τῆς θέσης τῆς 
ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἐνάντια στόν ὀπορτουνι- 
σµό, κάθε ἄλλο παρά δημιουργία κάποιας «πρωτότυπης» µπολ- 
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σεβίκικης κατεύθυνσης, -- ὁ Κάουτσκι τό ἐπιβεβαίωσε ὅλο- 
κληρωτικά καί ἡ ἐπιβεβαίωση αὐτή εἶναι πιό πολύτιμη, γιατί 
δίνεται µέ µιά ἀνάπτυξη τῆς οὐσίας τοῦ ζήτήματος καί ὄχι μέ 
μιά ἁπλή στραταρχική «ἔγκριση» τῆς μιᾶς ἤ τῆς ἄλλης ὁμά- 
δας. 

(2) 'Ο Κάουτσκι ὄχι µόνο θεωρεῖ «πολύ πιθανόν» ὅτι στήν 
«πορεία τῆς ἐπανάστασήης τή νίκή θά τήν κερδίσει τό σοσιαλδήµο- 
κρατικό κόμμα», ἀλλά διακηρύσσει ἐπίσης ὅτι ὑποχρέωση τῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν εἶναι «νά καλλιεργοῦν στούς ὀπαδούς τους 
τήν πεποίθηση στή νίκη, γιατί δέν εἶναι δυνατό νά ἀγωνίζεται 
κανείς µέ ἐπιτυχία, ὅταν ἀρνεῖται ἀπό τά πρίν τή νίκη». 

Τό συμπέρασμα αὐτό τοῦ Κάουτσκι εἶναι µιά δεύτερη λαμ.- 
πρή ἐπιβεβαίωση τῆς τακτικῆς τοῦ μπολσεβικισμοῦ. "Οποιος 
ἔχει λίγο πολύ παρακολουθήσει τή φιλολογία τῶν δυό κατευ- 
θύνσεων τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, πρέπει 'νά ξέρει ὅτι οἱ µεν- 
σεβίκοι ἀμφισβητοῦσαν µ᾽ ὅλες τους τίς δυνάµεις τή δυνατό- 
τητα καί τή σκοπιμότητα τῆς νίκης τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
στήν τωρινή ρωσική ἐπανάσταση. Οἱ µενσεβίκοι τήν ἄνοιξη 
ἀκόμη τοῦ 1905 στή συνδιάσκεψή τους (μέ τή συμμετοχή τοῦ 
Πλεχάνοφ, τοῦ ᾽᾿Αξελρόντ κ.ἄ) ἌΨήφισαν ἀπόφαση ὅτι τό σο- 
σιαλδημµοκρατικό κόµµα ὁέν πρέπει νά ἐπιδιώκει τήν κατάκτη- 
ση τῆς ἐξουσίας. Καί ἀπό τότε ἡ ἰδέα αὐτή, ὅτι δηλ. οἳ σοσιαλ- 
δηµοκράτες δέν μποροῦν νά ἐπιδιώκουν τή νίκη τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας στήν ἁἀστική ἐπανάσταση, περνάει σάν µιά κόκκινη 
(ἤ μαύρη;) κλωστή µέσα ἀπό ὁλόκληρή τή φιλολογία κι᾿ ὁλό- 
κλήρή τήν πολιτική τοῦ μενσεβικισμοῦ. 

“Ἡ πολιτική αὐτή εἶναι ὀπορτουνισμός. 'Η νίκη τῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας στήν τωρινή ρωσική ἐπανάσταση εἶναι πολύ πι- 
θανή. Ἔχουμε ὑποχρέωση νά καλλιεργοῦμε τήν πεποίθηση 
στή νίκη αὐτή σ᾿ ὅλους τούς ὁπαδούς τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. 
Δέν εἶναι δυνατό ν᾿ ἀγωνίζεσαι µέ ἐπιτυχία, ἄν ἀπό τά πρίν ἀρ- 
νεῖσαι τή νίκη. 

Τίς ἁπλές αὐτές καί ξεκάθαρες ἀλήθειες, πού τίς συσκοτίζει 
ἡ σοφιστική καί ὁ σχολαστικισµός τοῦ Πλεχάνοφ, πρέπει νά 
τίς μελετήσει καί νά τίς ἀφομοιώσει ὁλόκληρο τό κόµµα µας. 

(3) Ίό νά σκέπτεται κανείς ὅτι «ὅλες οἱ τάξεις καί τά κόµ- 
µατα πού ἐπιδιώκουν τήν πολιτική ἐλευθερία πρέπει ἁπλούστα- 
τα νά δράσ΄ ων ἀπό κοινοῦ γιά νά τήν κατακτήσουν», σηµαίνει 
ὅτι «παίρνει ὑπόψή µόνο τήν πολιτική ἐπιφάνεια τῶν γεγονότων». 

Αὐτή εἶναι ἡ τρίτη ἐπιβεβαίωση τοῦ μπολσεβικισμοῦ. Δέν 
μποροῦμε, βασιζόμενοι µόνο στό ὅτι οἱ καντέτοι «παλεύουν 


ΤΟ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟ ΚΑΙ Ο ὸΣΥΜΜΑΧΟΣ ΤΟΥ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΕΙΙ,ΝΑΣΤΑΣΗ 193 


μέ τό δικό τους τρόπο γιά τήν ἐλευθερία», νά βγάζουμε τό συµ- 
πέρασμα ὅτι χρειάζεται κοινή δράση μαζί τους, Αὐτό εἶναι τό 
ἄλφα-βῆτα τοῦ μαρξισμοῦ, πού τό ἔχουν συσκοτίσει µόνο προ- 
σωρινά ὁ Πλεχάνοφ καί ὁ ᾿Αξελρόντ μέ τούς ὁπαδούςτους. 

(4) Ποιά εἶναι λοιπόν ἡ τάξη πού μπορεῖ νά β .ηθήσει τό 
σοσιαλδηµοκρατικό προλεταριάτο νά νικήσει στή σηµερινή 
ἐπανάσταση, νά τό ὑποστηρίξει καί νά καθορίσει τά ὅρια τῶν 
ἄμεσα πραγµατοποιήσιµων μετασχηματισμῶν; "ΗἩ τάξη αὐτή, 
κατά τή γνώµη τοῦ Κάουτσκι, εἶναι ἡ ἀγροτιά. Μόνο ἡ ἀγροτιά 
ἔχει «σταθερή κοινότητα οἰκονομικῶν συμφερόντων» «σ᾿ ὅλη τή 
διάρκεια τῆς ἐπανάστασης». «Στήν κοινότητα συμφερόντων 
τοῦ βιομηχανικοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς βρίσκεται 
ἡ ἐπαναστατική δύναμη τῆς ρωσικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί ἡ 
δυνατότητα τῆς νίκης της, µά ἡ κοινότητα αὐτή καθορίζει καί 
τά ὅρια τῆς δυνατῆς ἀξιοποίησης τῆς νίκης αὐτῆς». 

Αὐτό σηµαίνει: ὄχι σοσιαλιστική δικτατορία τοῦ προλετα- 
ριάτου, ἀλλά δημοκρατική δικτατορία τοῦ προλεταριάτου 
καί τῆς ἀγροτιᾶς. Μ᾽ ἄλλα λόγια ὁ Κάουτσκι διατύπωσε τήν 
παλιά βασική θέση ὅλης τῆς τακτικῆς τῶν ἐπαναστατῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν σέ διάκριση καί ἀπό τούς ὀπορτουνιστές καί 
ἀπό τούς «παρασυρόµενους». Κάθε γνήσια καί ὁλοκληρωτική 
νίκη τῆς ἐπανάστασης μπορεῖ νά εἶναι µόνο δικτατορία, ἕἔλε- 
γε ὁ Μάρξ!Ι5, ἔχοντας βέβαια ὑπόψη τή δικτατορία (δηλαδή 
τήν ἀπεριόριστη ἐξουσία) τῆς μάζας πάνω στούς λίγους, κι - 
χι τό ἀντίστροφο. Μά σημασία γιά μᾶς ἔχει, ἐννοεῖται, ὄχι τού- 
τη ἤ ἡ ἄλλη διατύπωση, πού δίνουν οἱ µμπολσεβίκοι στήν τα- 
κτική τους, ἀλλά ἡ οὐσία τῆς τακτικῆς αὐτῆς, πού ἐπιβεβαιώ- 
νεται ὁλοκληρωτικά ἀπό τόν Κάουτσκι. 

"Ὅποιος θέλει νά σκέπτεται µαρξιστικά κι᾿ ὄχι καντέτικα γιά 
τό ρόλο τοῦ προλεταριάτου στήν ἐπανάστασή µας, γιά τόν πι- 
θανό καί ἀναγκαῖο «σύμμαχό» του, ὀφείλει νά ἀκολουθήσει τίς 
ἀπόψεις τῆς ἐπαναστατικῆς κι᾿ ὄχι τῆς ὀπορτουνιστικῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας, σχετικά µέ τίς βάσεις τῆς προλεταριακῆς 
τακτικῆς. 

Γράφτηκε στίς 10 (23) τοῦ Δεκέμβρη 1906 
4ημοσιεύτηκε στίς 20 τοῦ 4εκέμβρη Ι906ό 
στήν ἐφημερίδα «Προλετάρι», ἀρ. φύλ. Ι0 


ἀἄημοσιεύεται σύμφωνα µέ 
τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
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'Ἡ ἐφημερίδα µας, ὑποχρεωμένη νά δουλεύει µέσα σέ συνθῆ- 
κες παρανοµίας, δέν ἔχει τή δυνατότητα νά παρακολουθεῖ λίγο- 
πολύ κανονικά τά σοσιαλδηµοκρατικά ὄργανα πού βγαίνουν 
στή Ρωσία σέ ἄλλες γλῶσσες ἐκτός ἀπό τή ρωσική. Στό µετα- 
ξύ, χωρίς µιά στενή καί μόνιμη ἐπαφή τῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν ὅλων τῶν ἐθνοτήτων τῆς Ρωσίας, τό κόµµα µας δέν μπορεῖ 
νά γίνει πραγματικά πανρωσικό. 

Γι΄ αὐτό παρακαλοῦμε ἐπίμονα ὅλους τούς συντρόφους, πού 
ξέρουν τή λεττονική, φιλλανδική, πολωνική. ἑβραϊκή, ἁρμέ- 
νικη, γεωργιανή καί ἄλλες γλῶσσες καί παίρνουν σοσιαλδηµο- 
κρατικές ἐφημερίδες στίς γλῶσσες αὐτές, νά μᾶς βοηθήσουν 
νά ενημερώνουμε τούς ρώσους ἀναγνῶστες γιά τήν κατάσταση 
τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κινήματος καί γιά τίς ἀπόψεις τακτι- 
κῆς τῶν µή ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν. 'Ἡ βοήθεια μπορεῖ 
νά ἐκφραστεῖ ὄχι µόνο μέ τό νά μᾶς στέλνουν ἀνασκοπήσεις 
τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ τύπου γιά ἕνα ὁρισμένο ζήτημα (ὅ- 
πως τά ἄρθρα πού δημοσιεύτηκαν στήν «Προλετάρι» γιά τήν 
πολεμική τῶν πολωνῶν σοσιαλδημοκρατῶν ἐνάντια στό ΠΠΣ 
καὶ γιά τίς ἀπόψεις τῶν λεττονῶν σχετικά µέ τόν παρτιζάνικο 
πόλεμο]!20) µά καί µέ τήν ἀποστολή μεταφράσεων χωριστῶν 
ἄρθρων ἤ ἀκόμη τῶν πιό ἀξιόλογων σηµείών τοῦ ἑνός ἤ τοῦ 
ἄλλου ἄρθρου. 

Τελευταῖα ἕνας σύντροφος μᾶς ἔστειλε μετάφραση τοῦ ἄρ- 
θρου: «Η πλατφόρμα γιά τήν ἐκλογική καμπάνια», πού δη- 
μοσιεύτηκε µέ τήν ὑπογραφή Μ. στό φύλλο 208 (τῆς Ι6 τοῦ 
Νοέμβρη) τοῦ ὀργάνου τῆς Μπούντ «Νοἰκςεζειίιπρ»!2Ι. Δέν ἔ- 
χουμε στοιχεῖα γιά νά κρίνουμε κατά πόσο τό ἄρθρο αὐτό ἐκ- 
φράξει τίς ἀπόψεις ὅλης τῆς σύνταξης, ὅπως καί νᾶχει ὅμως 
τό πράγμα, ἀντικαθρεπτίζει ὁρισμένες τάσεις πού ὑπάρχουν 
µέσα στούς ἑβραίους σοσιαλδηµοκράτες. Καί γιά τούς ρώσους 
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σοσιαλδηµοκράτες, πού συνήθισαν µόνο στήν µπολσεβίκικη 
ἤ τή µενσεβίκικη τοποθέτηση τοῦ ζητήματος, εἶναι ἀπαραίτη- 
το νά ξέρουν τίς τάσεις αὐτές. Νά ἡ μετάφραση τοῦ ἄρθρου 
αὐτοῦ: 

«"Ἡ δραστηριότητα καί ἡ ἐπιρροή, πού μπορεῖ τό κόµµα µας νά ἀναπτύξει 
στίς ἐκλογές ἐξαρτιῶνται πρίν ἀπ᾿ ὅλα ἀπό τή σαφήνεια καί τήν κατηγορη- 
µατικότητα τῆς θέσης µας καί τῶν συνθηµάτων µας. Μπροστά µας στέκουν 
σπουδαῖα κρατικά καί κοινωνικά ζητήματα καί τό καθῆκον µας εἶναι νά βάλου- 
µε τά ζητήματα αὖτά µέ τόση σαφήνεια καί κατηγορηµατικότητα, ὥστε µόνο 
μιά ἀπάντηση νά μπορεῖ νά δοθεῖ σ᾿᾽ αὐτά καί ἡ ἀπάντηση αὐτή νά εἶναι ἀκρι- 
βῶς ἡ δική µας. "Αν ἡ θέση µας δέν θά εἶναι ἀρκετά συγκεκριμένη, τότε κανε- 
»ός εἴδους τελειοποιημένοι ὀργανωτικοί μηχανισμοί δέν θά βοηθήσουν. 'Η 
σημασία τῆς πλατφόρμας γιά τήν ἐκλογική καμπάνια καθορίζεται ὁλοκληρω- 
τικά ἀπό τή σαφήνεια τῆς θέσης µας. 

Τό ΝΠ συνέδριο τῆς Μπούντ καθόρισε σέ γενικές γραμμές τήν τακτική µας. 
“Ἡ τακτική αὐτή συνίσταται στά ἑξῆς: ἡ διάλυση τῆς Δούμας ἔδειξε καθαρά 
στά πλατιά στρώματα τοῦ πληθυσμοῦ ὅτι δέν ὑπάρχει καμιά δυνατότητα νά ἆ- 
ποκτήσουµε ἐλευθερία καί γῆ µέ εἰρηνικό τρόπο καί ὅτι μοναδική διέξοδος 
εἶναι ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση. Αὐτό δέν σηµαίνει καθόλου ὅτι οἱ ἐκλογές γιά τή 
νέα Δούμα ἀλλάζουν τήν τακτική ἀπό ἐπαναστατική σέ εἰρηνική-συνταγματι- 
κή, γιατί οἱ ἐκλογές αὐτές γίνονται μέ ἐπίγνωση τῆς ἀνάγκης τῆς ἔπαναστατι- 
κῆς τακτικῆς. 'Ο ἐκλογέας θά ἀπαιτήσει ἀπό τόν βουλευτή του νά μετατρέψει 
τή Δούμα σέ ἐπαναστατικό ὄργανο τῶν λαϊκῶν μαζῶν. Τό καθῆκον µας στίς 
ἐκλογές εἶναι νά ξεκαθαρίσουµε στούς ἐκλογεῖς αὐτή τήν κατάσταση, πού ᾱ- 
παιτεῖ τή μετατροπή τῶν ἴδιων τῶν ἐκλογῶν σέ στίβο πάλης γιά τήν κινητοποί- 
ηση τῶν ἐπαναστατικῶν λαϊκῶν μαζῶν. 

Στήν περίοδο τῶν συνόδων τῆς Δούμας καί πολύ περισσότερο μέ τή διάλυση 
τῆς Δούμας ἡ χώρα ἔκανε ἕνα µεγάλο βῆμα πρός τά µπρός στήν ἀνάπτυξη τῆς 
πολιτικῆς της συνείδησης, καί χάρη σ: αὐτό ἀκριβῶς τά ἑπαναστατικά κόμ- 
µατα ὑπολογίζουν νά κερδίσουν στίς ἐκλογές. Στίς πρῶτες ἐκλογές ὁ µικροα- 
στός ἐκλογέας ἔδινε τήν ψῆφο του στόν καντέτο͵, ἐκφράζοντας ἔτσι τήν ἔντονη 
διαμαρτυρία του ἐνάντια στίς θηριωδίες τῆς κυβέρνησης. Χωρίς νά ἔχει ἀκόμη 
ἀπαλλαγεῖ ἀπό τίς συνταγματικές αὐταπάτες, ὁ ἐκλογέας αὐτός ἦταν βέβαιος 
ὅτι οἱ καντέτοι θά τοῦ δώσουν γῆ καί ἐλευθερία. 'ΗἩ τακτική τῆς Δούμας διά- 
λυσε τίς αὐταπάτες αὐτές καί τόν ἔπεισε ὅτι γῆ καί ἐλευθερία μπορεῖ ν᾿᾽ ἀπο- 
κτήσει µόνο μέ τήν πάλη καί σέ καµιά περίπτωση µέ εἰρηνικό τρόπο. Μπρο- 
στά στόν ἐκλογέα μπῆκε τό ζήτημα, πῶς ν᾿ ἀγωνιστεῖ καί ποιός εἶναι ὁ ἱκανός 
γιά ἕναν τέτοιο ἀγώνα: οἱ καντέτοι µέ τόν διπλωματικό τους κοινοβουλευτι- 
σµό, καί στήν καλύτερη περίπτωση μέ τό ὅπλο τους τῆς «παθητικῆς ἀντίστα- 
σης», ἤ τά ἐπαναστατικά κόµµατα µέ τήν ἀγωνιστική τακτική τους; Εἶναι φανε- 
ρό ὅτι οἱ ἐκλογεῖς, ὅταν µπροστά τους μπαίνει τό ζήτημα πῶς νά ἀποκτήσουν 
πραγματική ἐλευθερία, ἀναγνωρίζουν σάν ἱκανά γιά ἕναν τέτοιο ἀγώνα τά ἔπα- 
ναστατικά κόµµατα καί σέ καμιά περίπτωση τά συνταγματικά. 

Οἱ καντέτοι τό κατάλαβαν αὐτό καί βάζουν ὅλα τά δυνατά τους γιά νά βγά- 
λουν ἄχρηστα τά διδάγµατα πού τούς ἔδωσε ἡ ζωή προσπαθοῦν νά ἐξασθενί- 
σουν τήν πρόοδο τῆς πολιτικῆς συνείδησης τῆς χώρας καί νά τή φέρουν στό 
ἐπίπεδο πού βρισκόταν τίς παραμονές τῶν πρώτων ἐκλογῶν. «Οὔτε βῆμα 
µπρός!», φωνάζουν, «ξεχᾶστε αὐτά πού σᾶς δίδαξε ἡ ἱστορία, τό καθῆκον τῶν 
νέων ἐκλογῶν, γράφουν, συνίσταται στή δημιουργία τῶν πολιτικῶν συνθηκῶν, 
µέσα στίς ὁποῖες ἐργαζόταν ἡ πρώτη Δούμα. 'Ο λαός πρέπει νά στείλει στή 
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Δούμα τήν προηγούµενη πλειοψηφία της καί µέ τόν τρόπο αὐτό θά ὁδηγήσει 
τήν πολιτική κατάσταση τῆξ χώρας στό σημεῖο πού βρισκόταν, ὅταν μοναδική 
διέξοδος ἦταν ἡ ὑπεύθυνη κυβέρνηση ἀπό τήν πλειοψηφία τῆς Δούμας ΄«Ρέτς», 
4ρ. φύλ. 189). «"Αν ἡ Ρωσία ἔχει ἀνάγκη ἀπό ἕνα πραγµατικό σύνταγμα, ---λέ- 
ει ἡ «Ρέτς» στό Ι96ο φύλλο της, --- καί ἀπό µιά πραγματική λαϊκή ἀντιπροσῶ- 
πεία, τότε ὁ λαός θά στείλει στή Δούμα τέτοιους ἀντιπροσώπους, πού θά ἕπα- 
ναλάβουν ὅ,τι εἶχε πεῖ ἡ πρώτη Δούμα στήν ἀπάντησή της στό λόγο τοῦ θρό- 
νου καί θά ἀναλάβουν νά κάνουν ὅ,τι δέν ἄφησαν νά κάνει ἡ πρώτη Δούμα». 
"Αθελα γεννιέται τό ἐρώτημα: τί θά γίνει ἄν καί τή δεύτερη Δούμα δέν τήν «ᾱ- 
φήσουν» νά κάνει ὅ,τι ὑπολόγιζε νά κάνει ἡ πρώτη Δούμα; Στό ἐρώτημα αὐτό 
οἱ καντέτοι ἀπαντοῦν ὅτι ἡ «κυβέρνηση θά βρεθεῖ στήν ἀνάγκη νά ὑποταχθεῖ 
στή σταθερή, εἰρηνικά καί νόµιµα ἐκφρασμένη θέληση τῶν ἐκλογέων» («Ρέτς», 
ἀρ. φύλ. 195). Οἱ καντέτοι καταλαβαίνουν πολύ καλά ὅτι ἡ δύναμή τους στη- 
ρίζεται στίς συνταγματικές αὐταπάτες, καί γι᾽ αὐτό προσπαθοῦν μ᾿ ὅλες τους 
τίς δυνάµεις νά µπάσουν στούς ἐκλογεῖς τή γνώµη πού κυριαρχοῦσε στίς παρα- 
μονές τῶν πρώτων ἐκλογῶν καί νά ἐμφυτεύσουν τήν πίστη στήν πανίσχυρη 
δύναμη τῆς «σταθερῆς εἰρηνικά καί νόµιµα ἐκφρασμένης θέλησης τῶν ἔκλο- 
γέων», "Ἡ δύναμη τῶν ἐπαναστατικῶν κομμάτων δέν βρίσκεται στήν πίστη 
τῶν ἐκλογέων «στήν πανίσχυρη δύναμη τῆς σταθερῆς, εἰρηνικά καί νόµιµα 
ἐκφρασμένης θέλησης τῶν ἐκλογέων», ἀλλά ἀκριβῶς στό ἀντίθετο: στήν ἕλ- 
λειψη πίστης τῶν ἐκλογέων στή δύναμη αὐτή, στή σαφή κατανόηση ἀπό µέ- 
ρους τους τῆς ἀνάγκης τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης. 

Τό καθῆκον µας, ἑπομένως, ἀπέναντι στόν ἐκλογέα εἶναι νά βάλουμε µπρο- 
στά του μέ τόν πιό κατηγορηµατικό τρόπο τό ζήτημα: θέλει νά παραμείνει ἡ 
πλειοψηφία στή μελλοντική Δούμα, ὅπως ἦταν πρίν, µέ τήν ἑλαστική τακτική 
της, πού δέν εἶναι σέ θέση νά πετύχει ἀπολύτως τίποτε; Θέλει ἡ μελλοντική 
Δούμα «νά ἐπαναλάβει» ἁπλῶς αὐτά πού ἔλεγε ἡ πρώτη, ἤ πρέπει ἡ Δούμα αὐτή 
νά µήν περιοριστεῖ σέ κούφια λόγια, ἀλλά πρέπει νά βάλει µπρός πιό ἀποτε- 
λεσματικά μέσα πάλης; Πρέπει ἡ νέα Δούμα «νά ὁδηγήσει στήν πολιτική κα- 
τάσταση» πού ὑπῆρχε τόν "Ιούνη καί τόν ᾿Ιούλη, κατάσταση πού δέν ἔφερε 
κανένα ἀποτέλεσμα, Π πρέπει νά κάνει ἕνα βῆμα µπρός στό δρόµο τῆς πραγ- 
ματικῆς νίκης τοῦ λαοῦ; 

Τό ζήτημα αὐτό πρέπει ν᾿ ἀποτελέσει τήν πλατφόρμα µας στήν ἐκλογική πά- 
λη. Εἶναι ἀπαραίτητο νά δημιουργήσουμε γύρω ἀπό τό καντέτικο κόµµα τήν ᾱ- 
τµόσφαιρα τῆς πιό μεγάλης δυσπιστίας σχετικά μέ τήν ἱκανότητά του νά κερ- 
δίσει γῆ καί ἐλευθερία εἶναι ἀπαραίτητο νά κάνουμε ὁραστήρια, ἀνελέητη 
κριτική τοῦ τρόπου πάλης, τῆς παθητικῆς ἀντίστασης, πού ἐπινόησαν οἱ καν- 
τέτοι στό 'Ἑλσίνκι, καί νά ἀποκαλύψουμε µπροστά στό λαό ὅλη τήν ἀδυναμία, 
ὅλη τήν ἀσυνέπεια τῶν μεθόδων τους πάλης. 

Μόνο κάτω ἀπό τόν ἀπαραίτητο αὐτόν ὅρο ἡ περίοδος τῆς δεύτερης Δούμας 
θά κάνει ἕνα βῆμα ἐμπρός σέ σύγκριση µέ τήν περίοδο τῆς πρώτης Δούμας». 


Διαβάζοντας προσεκτικά τό ἄρθρο αὐτό, βλέπουμε ὅτι καθρε- 
πτίζει μέ ἀρκετή ἀκρίβεια τίς ἀπόψεις τῆς ἀντιπροσωπείας τῆς 
Μπούντ στήν τελευταία πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡΕΡ 

"Ὅπως εἶναι γνωστό, ἡ ἀντιπροσωπεία αὐτή ψήφισε, ἀπό τή µιά 
μεριά, μαζί µέ τούς µενσεβίκους ὑπέρ τῆς παραδοχῆς τῶν συνα- 
σπισμῶν μέ τούς καντέτους, καί, ἀπό τήν ἄλλη µεριά, μαζί 
μέ τούς µπολσεβίκους ὑπέρ μιᾶς ριζικῆς διόρθωσης τοῦ «σχε- 
δίου ἐκλογικῆς πλατφόρμας» τῆς ΚΕ (προσθήκη τοῦ συνθήµα- 
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τος τῆς δημοκρατίας, ὑπόδειξη σχετικά μέ τήν ἐξέγερση, ἀκρι- 
βή χαρακτηρισμό τῶν κομμάτων, διόρθωση μέ τήν ἔννοια νά 
δοθεῖ µιά πιό σαφής ἐξήγηση τῆς ταξικῆς οὐσίας τοῦ σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος κτλ.: βλέπε τήν ἀπόφαση τῆς συνδιά- 
σκεψης γιά τίς «τροπολογίες» τῆς πλατφόρμας ὅτό δο φύλλο 
τῆς «Προλετάρι»!22). 

Τό ἄρθρο τοῦ συντρόφου Μ. πού παραθέσαµε φαίνεται σάν 
μπολσεβίκικο ἄρθρο, ᾽ἀκριβῶς γιατί ἐδῶ βλέπουμε µόνο τό ᾱ- 
ριστερό χέρι τῆς Μπούντ, ἐνῶ τό δεξί κρύβεται στ ἄρθρα πού 
ὑπερασπίζουν τούς συνασπισμούς μέ τούς καντέτους. 

ὍὍπως καί νᾶχει τό πράγμα, οἱ μπουντιστές βλέπουν τούς συ- 
νασπισμούς μέ τούς καντέτους ὄχι µενσεβίκικα. Στό παράδειγ- 
μά τους ἐπαληθεύεται πολύ ἀνάγλυφα τό γνωστό γνωμικό: 5ἱ 
ἆμο {αοϊμηί Ιάεπι ΠΟΠ ε5ί ΙάεΠ],-- «ὅταν δυό φτιάχνουν τό ἴδιο 
πράγμα, αὐτό δέν εἶναι πιά τό ἴδιο». "Ανάμεσα σ᾿ αὐτούς τούς 
δυό ὑπάρχει ὁρισμένη διαφορά, καί ἡ διαφορά αὐτή δέν μπο- 
ρεῖ νά µήν ἐκδηλωθεῖ στόν τρόπο πού φτιάχνουν τό ἴδιο πράγ- 
μα, στίς µεθόδους τους, στά ἀποτελέσματα «τῆς κατασκευῆς 
τοῦ ἴδιου τοῦ πράγματος» κτλ. Οἱ συνασπισμοί µέ τούς καντέ- 
τους γιά τούς µενσεβίκους καί οἱ συνασπισμοί µέ τούς καντέ- 
τους γιά τούς µπουντιστές δέν εἶναι τό ἴδιο πράγμα. Γιά τούς 
µενσεβίκους οἱ συνασπισμοί µέ τούς καντέτους συμφωνοῦν ἐν- 
τελῶς µέ τή γενική τους τακτική, ἐνῶ γιά τούς µμπουντιστές 
δέν συμφωνοῦν. Καί ἀπό δῶ ἀπορέει τό γεγονός ὅτι ἄρθρα, σάν 
αὐτό πού παραθέσαµε, ἀποκαλύπτουν πολύ χτυπητά τήν ἀσυνέ- 
πεια, τήν ἀστάθεια τῶν μπουντιστῶν, πού χτές πραγματοποιοῦ- 
σαν τήν ἀποχή, σήµερα δικαιολογοῦν τήν ἀποχή ἀπό τή Δού- 
μα τοῦ Βίττε καί ταυτόχρονα παραδέχονται ὅτι ἐπιτρέπονται οἱ 
συνασπισμοί µέ τούς καντέτους. Γιά τούς µενσεβίκους οἱ συνα- 
σπισμοί μέ τούς καντέτους προβάλλουν φυσιολογικά καί ᾱ- 
βίαστα σάν ἰδεολογικοί συνασπισμοί. Γιά τούς μπουντιστές οἱ 
συνασπισμοί αὐτοί προορίζονται νά παίξουν τό ρόλο «τεχνι- 
κῶν» µόνο συνασπισμῶν. 

Μά ἡ πολιτική ἔχει τή δική της ἀντικειμενική λογική, ἀνε- 
ξάρτητη ἀπό τούς ὑπολογισμούς αὐτῶν ἤ ἐκείνων τῶν ἀτόμων 
ἤ κομμάτων. 'Ο µπουντιστής ὑποθέτει ὅτι ὁ συνασπισμός θά 
εἶναι µόνο τεχνικός, οἱ πολιτικές ὅμως δυνάµεις ὅλης τῆς χώ- 
ρας τά φέρνουν ἔτσι πού ὁ συνασπισμός γίνεται ἰδεολογικός. 
Ὕστερα ἀπό τούς καντέτικους ἐνθουσιασμούς πού προκάλεσε 
ἡ µενσεβίκικη ἀπόφαση τῆς συνδιάσκεψης, ὕστερα ἀπό τό πε- 
ρίφηµο, ἠἱροστρατικό, γράμμα τοῦ Πλεχάνοφ, στήν «Τοβά- 
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ριστς» γιά τήν «κυρίαρχη Δούμα», εἶναι ζήτημα ἄν αὐτό χρειά- 
ζεται ἀπόδειξη. 

Σκεφτεῖτε καλά τόν ἰσχυρισμό τοῦ ἀρθρογράφου: «Οἱ καντέ- 
τοι καταλαβαίνουν πολύ καλά ὅτι ἡ δύναμή τους στηρίζεται 
στίς συνταγματικές αὐταπάτες καί γι᾽ αὐτό προσπαθοῦν μ᾿ ὅ- 
λες τους τίς δυνάµεις νά µπολιάσουν τούς ἐκλογεῖς» µέ τίς αὐ- 
ταπάτες αὐτές. 

«Η δύναμη τῶν καντέτων στηρίζεται στίς συνταγματικές αὖ- 
ταπάτες»...Εἶναι σωστό αὐτό καί τί κυρίως σηµαίνει; Αν δέν 
εἶναι σωστό, ἄν ἡ δύναμη τῶν καντέτων βασίζεται στό ὅτι αὖ- 
τοί εἶναι οἱ ἐπιφανέστεροι ἐκπρόσωποι τῆς ἀστικῆς ὃδημοκρα- 
τίας στήν ἀστική ἐπανάσταση τῆς Ρωσίας, τότε εἶναι σωστή ἡ 
γενική γραμμή τακτικῆς τοῦ μενσεβικισμοῦ ἤ τῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν τῆς δεξιᾶς πτέρυγας. ᾿Αν αὐτό εἶναι σωστό, ἄν ἡ δύ- 
ναµη τῶν καντέτων δέν βρίσκεται στή δύναμη τῆς ἀστικῆς ὃδη- 
µοκρατίας, ἀλλά στή δύναμη τῶν αὐταπατῶν τοῦ λαοῦ, τότε 
εἶναι σωστή ἡ γενική γραμμή τακτικῆς τοῦ μπολσεβικισμοῦ ἤ 
τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας. 

Στήν ἀστική ἐπανάσταση οἱ σοσιαλδηµοκράτες δέν μποροῦν 
νά µήν ὑποστηρίξουν τήν ἀστική δημοκρατία αὐτή εἶναι ἡ βα- 
σική θέση τοῦ Πλεχάνοφ καί τῶν ὁμοϊδεατῶν του. Καί ἀπό τή 
θέση αὐτή βγάζουν κατευθείαν καί ἄμεσα τό συμπέρασμα γιά 
τήν ὑποστήριξη τῶν καντέτων. Κι᾽ ἐμεῖς λέμε: 'Η θέση εἷ- 
ναι σωστή, µά τό συμπέρασμα δέν ἀξίζει τίποτε, γιατί πρέπει 
ἀκόμη νά ἐξετάσουμε, ποιά κόµµατα ἤ ρεύματα ἀποτελοῦν στή 
ὁδοσμένη στιγµή µιά πραγματικά ἀξιόμαχή δύναμή τῆς ἀστικῆς 
ὁημοκρατίας. Καίΐ οἱ καντέτοι καί οἱ τρουντοβίκοι καί οἱ ἐσέ- 
ροι ὅλοι αὐτοί εἶναι «ἀστική δημοκρατία», ἀπό τήν ἄποψη τῆς 
μαρξιστικῆς, δηλ. τῆς μοναδικά ἐπιστημονικῆς ἀνάλυσης. 'Ἡ 
«δύναμη» τῶν καντέτων δέν εἶναι ἡ μαχητική δύναμη τῆς ἁστι- 
κῆς λαϊκῆς µάζας (ἀγροτιά, µικροαστοί τῆς πόλης), δέν εἶναι 
ἡ οἰκονομική καί χρηματική δύναμη τῆς τάξης τῶν τσιφλικά- 
ὅων (μαυροεκατονταρχίτες) καί τῆς τάξης τῶν καπιταλιστῶν 
(ὀχτωβριστές): εἶναι ἡ «δύναμη» τῆς ἁἀστικῆς διανόησης πού 
δέν εἶναι αὐτοτελής οἰκονομική τάξη καί γι᾽ αὐτό δέν ἐκπροσῶ- 
πεῖ καμιά αὐτοτελή πολιτική δύναμη ᾽ εἶναι δηλαδή «δύναμη» 
ἰδιοποιήμένη, πού ἐξαρτᾶται ἀπό τήν ἐπιρροή τῆς ἀστικῆς δια- 
νόησης στίς ἄλλες τάξεις, ἐφόσον οἱ τάξεις αὐτές δέν πρόλα- 
βαν ἀκόμη νά ἐπεξεργαστοῦν µιά δική τους σαφή αὐτοτελή πο- 
λιτική ἰδεολογία, ἐφόσον ὑποτάσσονται στήν ἰδεολογική κα- 
θοδήγηση τῆς ἀστικῆς διανόησης εἶναι πρίν ἀπ᾿ ὅλα «δύνα- 
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µη» τῶν λαθεµένων γνωμῶν σχετικά µέ τήν οὐσία τῆς δημοκρα- 
τίας καί τόν τρόπο πάλης γι᾽ αὐτήν, γνωμῶν πού µπάζει καί 
καλλιεργεῖ στήν ἀστική µάζα τοῦ λαοῦ ἡ ἀστική διανόηση. 

Νά τό ἀρνηθοῦμε αὐτό σηµαίνει ὅτι γοητευόµαστε μέ παι- 
δική ἀφέλεια ἀπό τήν ἠχηρότητα τῶν λέξεων: «κόμμα τῆς λαῖ- 
κῆς ἐλευθερίας», σηµαίνει ὅτι κλείνουμε τά µάτια στά πασίγνω- 
στα γεγονότα ὅτι τούς καντέτους δέν τούς ἀκολουθεῖ οὔτε ἡ 
μάζα, οὔτε ὁ ἀποφασιστικός ὄγκος τῶν τσιφλικάδικων καί τῶν 
καπιταλιστικῶν στοιχείων. 

Νά τό ἀναγνωρίσουμε αὐτό σηµαίνει ὅτι ἀναγνωρίζουμε σάν 
καθῆκον τῆς ἡμέρας γιά τό ἐργατικό κόµµα τήν πάλη ἐνάντια 
στήν ἐπιρροή τῶν καντέτων πάνω στό λαό, ὅτι ἀναγνωρίζουμε 
τήν πάλη αὐτή, ὄχι γιατί ὀνειροπολοῦμε τήν ἀστική ἐπανάστα- 
ση χωρίς τήν ἀστική δημοκρατία (παραλογισµός πού τόν ἀπο- 
δίδουν σέ μᾶς οἱ σοσιαλδηµοκράτες τῆς δεξιᾶς πτέρυγας), µά 
γιατί οἱ καντέτοι ἐμποδίζουν τήν πραγματική δύναμή τῆς ἀστικῆς 
δημοκρατίας νά ξεδιπλωθεῖ καί νά ἐκδηλωθεῖ. 

Στό κόµµα τῶν καντέτων ἀνήκει ἡ μειοψηφία τῶν τσιφλικά- 
ὅων τῆς Ῥωσίας (ἡ µάζα τῶν τσιφλικάδων εἶναι µαυροεκατον- 
ταρχίτικη), ἡ μειοψηφία τῶν καπιταλιστῶν (ἡ µάζα τους εἶναι 
ὀχτωβριστές). Στό κόµµα αὐτό ἀνήκει ἡ πλειοψηφία, ἡ µάζα 
µόνο τῆς ἀστικῆς διανόησης. ᾿ Από δῶ ἀπορέει ὁ δελεαστικός 
χαρακτήρας τῆς πολιτικῆς τῶν καντέτων, πού γοητεύει τούς νε- 
οσσούς τῆς πολιτικῆς καί τούς πολιτικά ἐξαντλημένους γερόν- 
τους, ἀπό δῶ ὁ θόρυβός τους, ὁ ντόρος, ὁ θρίαμβος τῶν φθηνῶν 
ἐπιτυχιῶν, ἡ κυριαρχία τους στή φιλελεύθερη δημοσιογραφία, 
στήν ἀστική ἐπιστήμη κτλ. Κι ἀπό δῶ πάλι πηγάζει ἡᾗ κουφό- 
τήτα τοῦ κόμματος αὐτοῦ, πού διαφθείρει τό λαό μέ τό προ- 
δοτικό κήρυγμα τῆς συμφωνίας μέ τή μοναρχία, μά πού δέν 
ὄχει καμιά δύναμη νά πετύχει στήν πραγματικότητα µιά κάποια 
συμφωνία. 

Οἱ καντέτοι δέν εἶναι ἀστική δημοκρατία, ἀλλά ἐνσαρκωμέ- 
νη προδοσία τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας, ὅπως ἀκριβῶς καί οἱ 
γάλλοι, λογουχάρη, ριζοσπάστες-σοσιαλιστές ἤ οἱ γερμανοί 
σοσιάλ-φιλελεύθεροι δέν εἶναι διανοούμενοι σοσιαλιστές, ἆλ- 
λά ἐνσαρκωμένη προδοσία τοῦ σοσιαλισμοῦ ἀπό τή διανόηση. 
Γι΄ αὐτό ἡ ὑποστήριξη τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας ἀπαιτεῖ νά 
ξεσκεπάζουµε ὁλοκληρωτικά τόν κούφιο ψευτοδημοκρατισµό 
τῶν καντέτων. 

Γι αὐτό προξενοῦν τήν πιό µεγάλη ζημιά στήν ἑπανάσταση 
καί στήν ὑπόθεση τῆς ἐργατικῆς τάξης οἱ πλεχανοφικοί, πού 
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μᾶς φωνάζουν ἀδιάκοπα: πρέπει νά παλεύουμε ἐνάντια στήν 
ἀντίδραση κι᾿᾽ ὄχι ἐνάντια στούς καντέτους! 

᾿Αγαπητοί σύντροφοι! “Ἡ ἀπερισκεψία σας βρίσκεται ἀκρι- 
βῶς στό ὅτι δέν καταλαβαίνετε τή σήµασία τῆς πάλης µας ἑνάν- 
τια στούς καντέτους. Ποῦ βρίσκεται ὁ κόµπος καί ἡ οὐσία τῆς 
πάλης αὐτῆς; Μήπως στό ὅτι οἱ καντέτοι εἶναι ἀστοί; "Οχι βέ- 
βαια. Βρίκεται στό ὅτι οἱ καντέτοι εἶναι ἀερολόγοι πού φλυα- 
ροῦν γιά δηµοκρατία, εἶναι προδότες τῆς ἀγωνιζόμενης δη- 
µοκρατίας. 

Τώρα: ἐπιδροῦν ἄραγε οἱ καντέτοι πάνω στή µάζα τοῦ λαοῦ, 
στήν ἀστικοδημοκρατική µάζα τοῦ λαοῦ; Φυσικά ἐπιδροῦν καί 
μάλιστα πολύ πλατιά, µέ τό πλῆθος τῶν ἐφημερίδων κτλ. κτλ. 
Κοιτάξετε λοιπόν: μποροῦμε ἄραγε νά καλοῦμε τήν ἀστικοδη- 
µοκρατική µάζα τοῦ λαοῦ σέ ἀγώνα ἐνάντια στήν ἀντίδραση, 
χωρίς νά ξεσκεπάζουµε τούς σημερινούς ἰδεολογικούς ἀρχηγούς 
τῆς µάζας αὐτῆς, πού ζήμιώνουν τήν ὑπόθεση τῆς ἀστικῆς ὃη- 
µοκρατίας; Δέν μποροῦμε, ἀγαπητοί σύντροφοι. 

Πάλη ἐνάντια στήν ἀντίδραση σηµαίνει πρίν ἀπ᾿ ὅλα ἀπό- 
σπαση τῶν μαζῶν ἀπό τήν ἰδεολογική ἐπίδραση τῆς ἀντίδρα- 
σης. Μά ἡ δύναμη καί ἡ ζωτικότητα τῆς ἰδεολογικῆς ἐπίδρα- 
σης τῆς «ἀντίδρασης» πάνω στίς µάζες δέν βρίσκεται καθόλου 
στή μαυροεκατονταρχίτικη, ἀλλ.᾽ ἀκριβῶς στήν καντέτική ἐπί- 
ὁραση. Αὐτό δέν εἶναι παράδοξο. 'Ο μαυροεκατονταρχίτης εἷ- 
ναι ἐχθρός ἀπροκάλυπτος καί ὠμός πού μπορεῖ νά καίει, νά 
σκοτώνει, νά καταστρέφει, µά δέν μπορεῖ νά πείθει οὔτε καί 
τόν ἀμόρφωτο µουζίκο. ᾿Ενῶ ὁ καντέτος πείθει καί τό μουζίκο 
καί τό µικροαστό καί τούς πείθει σέ τί; ὅτι ὁ μονάρχης εἶναι 
ἀνεύθυνος, ὅτι εἶναι δυνατό µέ εἰρηνικό δρόµο (δηλ. ἀφήνοντας 
τήν ἐξουσία στή μοναρχία) νά ἀποκτήσουμε ἐλευθερία, ὅτι ἡ 
ἐξαγορά, ὀργανωμένη ἀπό τούς τσιφλικάδες, εἶναι ὁ πιό σύμφο- 
ρος γιά τούς ἀγρότες τρόπος μεταβίβασης γῆς σ᾿᾽ αὐτούς κτλ. 
κτλ. 

Γι αὐτό δέν μποροῦμε νά πείσουµε οὔτε τόν ἀφελή µουζίκο, 
οὔτε τόν ἀφελή µικροαστό ὅτι χρειάζεται σοβαρή πάλη, ἄν 
δέν ὑποσκάψουμε τήν ἐπίδραση πού ἀσκοῦν πάνω τους οἵ καν- 
τέτικες φράσεις, ἡ καντέτικη ἰδεολογία. Κι΄᾽ ὅποιος λέει: «πρέ- 
πει νά παλεύουμε ἐνάντια στήν ἀντίδραση, κι᾿ ὄχι ἑνάντια 
στούς καντέτους», αὐτός δέν καταλαβαίνει τά ἰδεολογικά καθή- 
κοντα τῆς πάλης,περιορίζει τήν οὐσία τῆς πάλης ὄχι στήν πει- 
θώ τῶν μαζῶν, ἀλλά στή φυσική ἐπίδραση, καταλαβαίνει µέ 
χυδαῖο τρόπο τήν πάλη: «χτύπα», λέει, τήν ἀντίδραση, µά τόν 
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καντέτο δέν πρέπει νά τόν «χτυπήσεις». 

Βέβαια, γιά τήν ὥρα θά χτυπᾶμε µέ τό ὅπλο στό χέρι ὄχι τόν 
καντέτο͵, κύ ἀκόμη οὔτε τόν ὀχτωβριστή, µά µόνο τήν κυβέρνη- 
ση καί τούς ἄμεσους ὑπηρέτες της κι ὅταν τούς συντρίψουµε 
πραγματικά, ὁ καντέτος γιά τό χρῆμα θά κόβεται ὑπέρ τῆς λα- 
οκρατικῆς δημοκρατίας, ὅπως κόβεται καί τώρα (γιά τόν καθη- 
γητικό µισθό του ἤ γιά τή δικηγορική ἀμοιβή του) ὑπέρ τῆς µο- 
ναρχικῆς δηµοκρατίας.Μά γιά νά συντρίψουµε πραγματικά τήν 
ἀντίδραση, πρέπει νά ἁπαλλάξουμε τίς µάζες ἀπό τήν ἰδεολογι- 
κή ἐπίδραση τῶν καντέτων, πού παρουσιάζουν παραπλανητικά 
στίς µάζες αὐτές τά καθήκοντα καί τήν οὐσία τῆς πάλης ἐνάν- 
τια στήν ἀντίδραση. 

Ας ἐπανέλθουμε στούς µπουντιστές. Μποροῦν στ᾽ ἀλήθεια 
νά µή βλέπουν τώρα ὅτι οἱ «τεχνικοί» συνασπισμοί τούς ὁ- 
ποίους οἱ ἸΊδιοι δέχτηκαν μέ τούς καντέτους ἔγιναν πιά στήν 
πραγματικότητα ἰσχυρό ὅπλο στερέωσης τῆς ἐμπιστοσύνης 
πρός τούς καντέτους (καί ὄχι δημιουργίας ἀτμόσωφαιρας δυσπι- 
στίας) µέσα στίς λαϊκές µάζες; Μόνο οἱ τυφλοί μποροῦν νά µήν 
τό βλέπουν αὐτό. 'Ο ἰδεολογικός συνασπισμός ὅλων τῶν µεν- 
σεβίκων σοσιαλδημοκρατῶν, µαζί καἱ τῶν μπουντιστῶν, μέ 
τούς καντέτους εἶναι γεγονός, καί τά ἄρθρα σάν τό ἄρθρο τοῦ 
συντρόφου Μ. εἶναι καλά, µά ἀθῶα, πλατωνικά, ὀνειροπολή- 
ματα. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 10, Δημοσιεύεται σύμφωνα μέ τό 
20 τοῦ ἀάεκέμβρη 1Ι90ό κείµενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 


| "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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Ἡ ΝΟΘΕΥΣΗ ΤΗΣ ΔΟΥΜΑΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ 
ΚΑΙ ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ 


“Ἡ τσαρική κυβέρνηση συνεχίζει ἀκλόνητα «νά ἐργάζεται» 
γιά τή νόθευση τῆς Δούμας. Προειδοποιώντας τούς εὐκολόπι- 
στους Φιλισταίους τῆς Ρωσίας νά µήν παρασύρονται ἀπό τήν 
συνταγματικότητα, γράφαμε πρίν ἀκόμα ἀρχίσει ἡ νόθευση αὖὐ- 
τή («Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 5. 30 τοῦ Σεπτέµβρη 1906) ὅτι ἑτοι- 
µάζεται καινούργιο πολιτικό πραξικόπημα, καί συγκεκριµένα: 
ἡ τροποποίηση τοῦ ἐκλογικοῦ νόµου τῆς ἹΠἱης τοῦ Δεκέμβρη 
Ι905 ἑτοιμάζεται πρίν ἀπό τήν δεύτερη Δούμα. «Εἶναι ἀναμφι- 
σβήτητο, -- γράφαµε τότε, --- ὅτι ἡ κυβέρνηση μελετάει τώρα 
μέ τόν πιό προσεκτικό τρόπο» τό ζήτημα ἄν πρέπει «ν᾿ ἀφήσει 
τόν παλιό ἐκλογικό νόμο»Ἅ. 

Ναί, ἡ κυβέρνηση τοῦ τσάρου μελετοῦσε, μελετάει, καί ἴσως 
μάλιστα μελέτησε ἤδη τό ζήτημα αὐτό. Γιά τήν τροποποίηση 
τοῦ ἐκλογικοῦ νόµου προτίµησε τό δρόµο τῶν διευκρινήσεων 
τῆς συγκλήτου!,. Τώρα παίρνει νέα µέτρα στόν τοµέα τοῦ πε- 
ριορισμοῦ τῆς ἐλευθερίας τῆς ζύμωσης (ἄν εἶναι δυνατό νά πε- 
ριοοιστεῖ ἀκόμή περισσότερο ἡ ἐλευθερία στή Ρωσία) καί τῆς 
νοθεἰας τῶν ἐκλογῶν. Τίς µέρες αὐτές κυκλοφόρησαν ὁδηγίες 
πού ἀπαγορεύουν στά µή νομιμοποιηµένα κόµµατα νά κυκλο- 
φοροῦν ψηφοδέλτια µέ τούς συνδυασμούς τους!24, Τό κλείσιμο 
τῶν ἐφημερίδων ὅλο καί περισσότερο παίρνει στρατοκρατικό 
χαρακτήρα. Οἱ συλλήψεις ἐντείνονται. Διενεργοῦνται ἔρευνες 
καί µπλόκα µέ ὁλοκάθαρο σκοπό νά ἀνακαλύψουν τά ὀνόματα 
τῶν ἐκλεκτόρων καί τῶν ἐκλογέων πού ἔχουν ἐπιρροή, «νά βγά- 
λουν ἀπό τή μέση» καί τούς μέν καί τούς δέ. Κοντολογῆς, ἡ ἔ- 
κλογική καμπάνια βρίσκεται στό ἀποκορύφωμά της, εὐφυολο- 
γεῖ ὁ ρῶσος. 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόµο, σελ. Ι6. ΄Η Σύντ. 
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Μέχρι ποιό σημεῖο θά φτάσει ἡ κυβέρνηση στή νόθευση τῆς 
Δούμας μέ στρατιωτικές μεθόδους, αὐτό κανείς δέν μπορεῖ νά 
τό ξέρει. Γιατί νά µήν συλλάρΡει τούς ἐκλέκτορες καί τή µέρα 
τῶν ἐκλογῶν κι’ ὕστερα ἀπό τίς ἐκλογές; Στό νόµο --- διατηρεῖται 
ἀκόμη στή Ρωσία ἡ ἀνόητη αὐτή λέξη! --- γίνεται λόγος γιά 
ἀσυλία βουλευτῶν τῆς Δούμας, µά γιά ἀσυλία τῶν ἐκλεκτόρων 
δέν ἀναφέρεται οὔτε λέξη. 'Ο τύπος µας τόνιζε τό γεγονός αὐ- 
τό ἀκόμη τόν καιρό τῶν ἐκλογῶν γιά τήν πρώτη Δούμα. Τότε ὁ 
«Βίττε ἔχασε τήν εὐκαιρία», ὅπως νομίζει ἡ μαυροεκατονταρχί- 
τικη τσαρική συμμορία, ἐνῶ, στήν πραγματικότητα, ἡ κυβέρ- 
νηση ἦταν τότε ἀκόμη πολύ ἀδύνατη ὕστερα ἀπό τή δεκεµβρια- 
νή ἐξέγερση, γιά νά περάσει στήν κατάληψη τῆς ἑπόμενης 
γραμμῆς τῶν ὀχυρῶν τῆς ἐπανάστασης. Τώρα ἡ ἀντεπανάστα- 
ση συγκέντρωσε δυνάµεις καί ἐνεργεῖ πολύ σωστά ἀπό τήν 
πλευρά της, κουρελιάζοντας τό Σύνταγμα (στό ὁποῖο μόνο οἱ ᾱ- 
φελεῖς καντέτοι μποροῦσαν νά πιστεύουν). Οἵ ἄνθρωποι τῆς ἀν- 
τίδρασης δέν εἶναι ταῖρι µέ τούς φιλελεύθερους Μπαλαλάϊ- 
κιν!25, Εἶναι ἄνθρωποι τῶν ἔργων. Βλέπουν καί ξέρουν ἀπό τήν 
πείρα τους ὅτι ἡ παραμικρή ἐλευθερία στή Ρωσία ὁδηγεῖ ἀνα- 
πόφευκτα σέ ἄνοδο τῆς ἐπανάστασης. Γι᾽ αὐτό εἶναι ἀναγκα- 
σµένοι νά τραβοῦν ὅλο καί περισσότερο πρός τά πίσω, νά ἀχρη- 
στεύουν ὅλο καί περισσότερο τό σύνταγμα τοῦ ᾿Οχτώβρη, νά 
κλείνουν ὅλο καί περισσότερο µέ διάφορες πορτίτσες τήν πολι- 
τική ἀσφαλιστική δικλίδα πού εἶχαν προηγούμενα µισοανοίξει. 

Πρέπει νά ἔχει κανείς τήν ἀπέραντη χοντροκεφαλιά τοῦ καν- 
τέτου τῆς Ρωσίας ἤ τοῦ ἀκομματικοῦ προοδευτικοῦ διανοούµε- 
νου, γιά ν᾿ ἀρχίσει ἀπό µιά τέτοια ἀφορμή νά ὠρύεται ὅτι ἡ κυ- 
βέρνηση τρελλάθηκε καί νά προσπαθεῖ νά τήν πείσι νά μπεῖ 
στό συνταγματικό δρόµο. "Ἡ κυβέρνηση ὁέν μπορεῖ νά κάνεῖ 
ἀλλοιῶς, ὅταν ὑπερασπίζεται τήν τσαρική ἐξουσία καί τήν τσι- 
φλικάδικη γῆ ἀπό τή σκεπασµένη, τή συνθλιµένη μά ὄχι ἐκ- 

µηδενισµένη πίεση ἀπό τά κάτω. Καί θά ποῦμε στήν κυβέρνη- 
ση: ἐντάξει! κλεῖστε τίς πορτίτσες σας, βουλῶστε τίς µισανοιγ- 
µένες δικλίδες. “Όσο οἱ δικλίδες ἦταν µισανοιγµένες, ὁ καθα- 
ρός ἀέρας δυνάµωνε τή θέρμανση τοῦ καζανιοῦ. “Οταν κλείσε- 
τε τίς δικλίδες, μπορεῖ νά ἔχουμε τήν πιό ποθητή γιά μᾶς ἔκρη- 
ξη. "Η δουλιά µας εἶναι νά χρησιμοποιήσουμε πλατύτερα γιά 
τίς µάζες τοῦ λαοῦ τήν ὑπέροχη ζύμωση τοῦ Στολίπιν καί τίς ὑ- 
πέροχες διευκρινήσεις τοῦ Στολίπιν σχετικά µέ τήν «οὐσία τοῦ 
Συντάγματος». 

ὍὍμως ἐδῶ προβάλλει ὅλο τό βάθος τῆς διαφορᾶς ἀνάμεσα 
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στήν τακτική τῆς φιλελεύθερης-μοναρχικῆς ἀστικῆς τάξης κα 
στήν τακτική τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου. 'Ἡ σοσιαλ- 
ὁημοκρατία προπαγανδίζει τήν πάλη, ἐξηγεῖ στό λαό µέ βάση 
ὅλα τά διδάγματα τῆς ἱστορίας τήν ἀναγκαιότητα τῆς πάλης, ἓ- 
τοιµάζεται γι᾽ αὐτήν, ἀπαντάει στό δυνάµωµα τῆς ἀντίδρασης 
μέ τό δυνάµωµα τῆς ἐπαναστατικῆς ζύμωσης. Οἱ φιλελεύθεροι 
δέν μποροῦν νά προπαγανδίζουν τήν πάλη, γιατί τή φοβοῦνται. 
Στόὁ δυνάµωµα τῆς ἀντίδρασης ἀπαντοῦν μέ τίς συνταγματικές 
κλάψες, πού διαφθείρουν τή συνείδηση τοῦ λαοῦ, καί µέ τό ὃδυ- 
νάµωμα τοῦ ὀπορτουνισμοῦ τους. Οἱ φιλελεύθεροι ἐνεργοῦν μέ 
τόν τρόπο πού ἐξέθεσε εὔστοχα καί παραστατικά ὁ τρουντο- 
βίκος Σεντέλνικοφ στή συγκέντρωση τῆς 9 τοῦ Μάη στό σπίτι 
τῆς Πάνινα!26. “Ὅταν τόν φιλελεύθερο τόν βρίζουν, λέει: δόξα 
σοι ὁ θεός, πού δέν μέ δείρανε. "Οταν τόν δείρουν, εὐχαριστεῖ 
τό θεό πού δέν τόν σκότωσαν. "Οταν τόν σκοτώσουν, θά εὐγνω- 
μονεῖ τό θεό γιατί λύτρωσαν τήν ἀθάνατη ψυχή του ἀπ᾿ τό 
φθαρτό ἐπίγειο περίβλημά της. 

ὍὍταν ἡ μαυροεκατονταρχίτικη συμμορία τοῦ Στολίπιν απο- 
πῆρε τούς καντέτους κι᾿ ἄρχισε ἐκστρατεία ἐνάντια στήν ἔπα- 
ναστατικότητά τους, οἱ καντέτοι ἔβαλαν τίς φωνές: δέν εἶναι ᾱ- 
λήθεια, ἐμεῖς δέν εἴμαστε ἐπαναστάτες, ἔχουμε καλούς σκοπούς! 
Κάτω ἡ προκήρυξη τοῦ Βίμποργκ, κάτω οἱ συνασπισμοί μέ 
τούς ἀριστερούς, κάτω τό σύνθημα «κυρίαρχη Δούμα» τοῦ Πλε- 
χάνοφ, τοῦ πιό δεξιοῦ ἀπό τούς δεξιούς σοσιαλδηµοκράτες, κά- 
τω οἱ βλαβερές ἐπαναστατικές αὐταπάτες! Πηγαίνουμε στή 
Δούμα γιά νομοθετική ἐργασία. “Οταν ἡ μαυροεκατονταρχίτι- 
κη σπείρα δήλωσε ὅτι στούς καντέτους, σάν κόμμα µή νοµι- 
µοποιηµένο, δέν θά δοθοῦν ἔντυπα ἐκλογικῶν ψηφοδελτίων, οἱ 
καντέτοι ἄρχισαν νά φωνάζουν: αὐτό «ἀλλάζει τήν τοποθέτη- 
ση τοῦ ζητήματος σχετικά μέ τίς συμφωνίες» (κύριο ἄρθρο τῆς 
«Ῥέτς» τῆς |3 τοῦ Δεκέμβρη)! Αὐτό «μεγαλώνει τή σημασία 
τοῦ μοναδικοῦ κόµµατος τῆς ἀντιπολίτευσης πού ἔχει νοµιµο- 
ποιηθεῖ, τοῦ κόµµατος τῆς εἰρηνικῆς ἀνακαίνισης». «Στίς συµ- 
φωνίες αὐτό πρέπει νά παρθεῖ ὑπόψη»! Κι᾽ ὅταν τόν καντέτο 
ἐκλέκτορα, πού ἕρποντας τρύπωσε στό συνδυασμό τῶν εἰρηνο- 
ανακαινιστῶν, τόν τραβήξουν στό τμῆμα, οἱ καντέτοι θά εὐγνω- 
μονοῦν τό θεό πού δέν μᾶς ἀφαίρεσαν, ὠὡστόσο, ὁλότελα τό 
Σύνταγμα. Τό μοναδικό κόμμα πού εἶναι ἐντελῶς ἀκίνδυνο εἷ- 
ναι οἱ ὀχτωβριστές, θά ποῦν τότε οἳ ἱππότες µας τοῦ δικαίου, 
καί µήπως ἐμεῖς δέν λέγαμε πάντα ὅτι παραµένουµε στά πλαί- 
σια τοῦ διαγγέλµατος τῆς Ι7 τοῦ ᾿Οχτώβρη: 
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Τί σκέφτονται γι αὐτό οἱ σύντροφοι µενσεβίκοι; Δέν πρέπει 
μήπως νά σπεύσουν νά συγκαλέσουν µιά νέα κομματική συν- 
διάσκεψη καί νά διακηρύξουν ὅτι ἐπιτρέπονται οἱ συμφωνίες 
μέ τούς εἰρηνοανακαινιστές ἤ ἀκόμη καί μέ τούς ὀχτωβριστές; 
Γιατί κι αὐτοί ἐπίσης θέλουν «μισοελευθερίες», ὅπως ἀπο- 
δείχνει μέ ἐπιχειρήματα σήµερα (14 τοῦ Δεκέμβρη) ὁ κατασυγ- 
χυσµένος Πλεχάνοφ στήν ἐφημεσίδα τῶν πρώην σοσιαλδηµο- 
κρατῶν/!27 

Τό ζήτημα τῶν εἰρηνοανακαινιστῶν δέν τό ἔβγαλαν τυχαῖα 
στήν ἐπιφάνεια οἱ καντέτοι. Τό ἔβαζαν καί παλιότερα, πρίν ἆ- 
πό τίς ὁδηγίες γιά τά ἔντυπα τῶν ἐκλογικῶν ψηφοδελτίων. Οἱ 
ἀριστεροί καντέτοι μάλιστα τῆς «Τοβάριστς» (πού µερικοί κα- 
λαμπουρτζῆδες τούς ὀνομάζουν «σχεδόν-σοσιαλιστές») στό 
φύλλο ἀκόμη τῆς 5 τοῦ Δεκέμβρη περιλάβαιναν στά προοδευτι- 
κά κόµµατα καί τούς εἰρηνοανακαινιστές, ὑπολογίζοντας συνο- 
λικά 6 προοδευτικά κόμματα (καντέτοι, σοσιαλδηµοκράτες, ἔ- 
σέροι, λαϊκοί σοσιαλιστές, κόµµα τῶν δημοκρατικῶν µεταρυθ- 
µίσεων καί εἰρηνοανακαινιστές). Στό Ίδιο φύλλο τῆς «Τοβά- 
ριστς», οἱ πρώην σοσιαλδηµοκράτες φοβερά ἐξοργισμένοι τά 
βάλανε µέ τήν προκήρυξη γιά τά τρία κυριότερα κόµµατα, πού 
ὁημοσιεύτηκε σάν παράρτημα τοῦ φύλλου 8 τῆς «Προλετάρι»Ἠ. 


Αὐτό εἶναι «πολιτική ἀσυνειδησία», -- φώναζαν οἱ φίλοι τοῦ 
Πλεχάνοφ --- νά κατατάσσουν τόν Χάϊντεν στούς µαυροεκατον- 
ταρχίτες! 


Χαιρόμαστε πολύ, γιατί ἀναγκάσαμε τούς ἀποστάτες τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας νά ὑπερασπίζουν τόν χθεσινό ὀχτωβριστή, 
πού ὕστερα ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας διαμαρτυρήθηκε γιά 
τήν προκήρυξη τοῦ Ῥίμποργκ καί εἶχε συνομιλίες μέ τόν Στο- 
λίπιν σχετικά μέ «τήν κυβέρνηση. 

Μόνο πού θἄπρεπε νά τόν ὑποστηρίζετε πιό ἐπιδέξια, κ.κ. 
συνεργάτες τοῦ Πλεχάνοφ! "Ολοι ξέρουν ὅτι στίς πρῶτες ἔκλο- 
γές οἱ ὀχτωβριστές (ἀνάμεσά τους ὁ Χάϊντεν καί ὁ Σίποφ) εἶχαν 
συνασπισμό µέ τούς μαύρους. Εἶστε ἔτοιμοι νά τό ξεχάσετε 
αὐτό, ἐπειδή ἄλλαξε ἡ ὀνομασία τοῦ κόμματος; Μά στήν Ίδια 
κιόλας (τήν 4η) σελίδα τῆς «Τοβάριστς» τῆς 9 τοῦ Δεκέμβρη 
διαβάζουμε ΄ ὅτι στήν « Ένωση τῆς Ι7 τοῦ ᾿Οχτώβρη» ὑπάρχει 
ρεῦμα πού εἶναι ὑπέρ τῆς συμφωνίας μέ τό κόµµα τῆς «εἰρηνι- 
κῆς ἀνακαίνισης» κι΄᾿ ὅτι τό ρεῦμα αὐτό ἐπικρατεῖ μάλιστα στό 
παράρτηµα Πετρούπολης τῆς ἛἝνωσης. Καΐ λίγο πιό κάτω δη- 


3. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 138-ἱ44. 'Η Σύντ. 
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µοσιεύεται ἡ εἴδηση ὅτι «ἡ γενική διεύθυνση τοῦ ἑνωμένου ρω- 
σικοῦ λαοῦ» δέχεται συνασπισμό µέ τούς ὀχτωβριστές, γι᾽ αὐ 
τό καί ἡ «Τοβάριστς» ἀρνεῖται νά ἀναγνωρίσει τούς ὀχτωβρι- 
στές σάν συνταγματικούς. 

“Ωραῖο πράγμα, δέν εἶναι ἔτσι; Τούς ὀχτωβριστές ἀρνούμαστε 
νά τούς ὀνομάσουμε συνταγματικούς γιατί οἱ μαῦροι δέχονται 
νά κάνουν συνασπισμό μαζί τους. ᾿Ενῶ τούς εἰρηνοανακαινι- 
στές τούς ὀνομάζουμε προοδευτικούς, παρά τό ὅτι οἱ ὀχτωβρι- 
στἐς δέχονται νά κάνουν συνασπισμό μαζί τους. 

Ὢ, πάνσοφοι χάννοι τῆς περιβόητης προοδευτικῆς «διανόη- 
σης»! 

“Ἡ ὑπεράσπιση τῶν εἰρηνοανακαινιστῶν ἀπό τούς διανοούµε- 
νους ριζοσπάστες, ἡ στροφή τοῦ κεντρικοῦ ὀργάνου τοῦ κόμ- 
µατος τῶν καντέτων πρός τό κόµµα τῆς εἰρηνικῆς ἀνακαίνι- 
σης, ἀμέσως ὕστερα ἀπό τίς ὁδηγίες γιά τά ψηφοδέλτια, ὅλα 
αὐτά εἶναι χαρακτηριστικά δείγµατα τῆς τακτικῆς τῶν φιλελεύ- 
θερων. "Ἡ κυβέρνηση κάνει ἕνα βῆμα δεξιά, ἐμεῖς κάνουμε 
ὁυό! Κοιτᾶς, καί νά, ἐμεῖς καί πάλι νόµιµοι καί εἰρηνικοί, εὖ- 
πρεπεῖς καί νοµιµόφρονες, θά προσαρμοστοῦμε καί δίχως ψη- 
φοδέλτια, θά προσαρµοζόµαστε πάντα στήν προστυχιά! 

Αὐτό ἡ φιλελεύθερη ἀστική τάξη τό νομίζει ρεαλιστική πο- 
λιτική. Γι) αὐτόν τό χαµερπή ρεαλισμό (σύμφωνα μέ τήν θαυ- 
µάσια ἔκφραση ἑνός σοσιαλδηµοκράτη) ὑπερηφανεύόνται, τό 
θεωροῦν ἀποκορύφωμα πολιτικοῦ τάκτ καί σοφῆς διπλωµα- 
τικῆς τακτικῆς. Στήν πραγματικότητα ὅμως αὐτό δέν εἶναι µό- 
νο ἡ πιό ἀνόητη καί ἡ πιό προδοτική, µά καί ἡ πιό ἄκαρπη τα- 
κτική, χάρη στήν ὁποία οἱ γερμανοί καντέτοι, ἀρχίζοντας ἀπό 
τούς φαφλατάδες τῆς Φραγκφούρτης!2 καί καταλήγοντας 
στούς ἐθνικοφιλελεύθερους!2 πού σέρνονται µπροστά στό Βί- 
σµαρκ, ἐνίσχυαν ἐπί µισό καί παραπάνω αἰώνα ὕστερα ἀπό 
τήν ἀστική ἐπανάσταση τήν κρατική ἐξουσία πού βρισκόταν 
στά χέρια τῶν γιοῦνκερ (τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν τσιφλικά- 
δων, Ντόρρερς, Μπόυλατσέλ. Πουρισκέβιτς, γιά νά μιλήσουμε 
ρωσικά) καί στά χέρια τῆς «γαρνιρισμένης μέ κοινοβουλευτι- 
κές µορφές στρατιωτικῆς ἀπολυταρχίας»ί»0 

Εἶναι καιρός νά καταλάβουν καί οἱ µενσεβίκοι µας, πού γοη- 
τεύονται ἀπό τήν πολιτική αὐτή τῶν καντέτων καί τή μιμοῦν- 
ται, ὅτι μοναδικά ρεαλιστική, μέ τήν καλή κι᾿ ὄχι µέ τή χυδαία 
ἔννοια τῆς λέξης πολιτική, εἶναι ἡ πολιτική τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
μαρξισμοῦ. Στίς πανουργίες καί στούς ἑλιγμούς τῆς ἀντίδρασης 
πρέπει νά ἀπαντᾶτε ὄχι µέ τήν προσαρμογή πρός τά δεξιά, ἀλλά 
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μέ τό βάθαιµα καί τό πλάταιμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ κηρύγματος 
στίς προλεταριακές µάζες, µέ τήν ἀνάπτυξη τοῦ πνεύματος τῆς 
ἐπαναστατικῆς ταξικῆς πάλης καί τῶν ἐπαναστατικῶν ταξικῶν 
ὀργανώσεων. Ἔτσι καί µόνο ἔτσι ἐνισχύετε τή δύναμη τῶν µο- 
ναδικῶν ἀγωνιστῶν ἐνάντια στήν ἀντίδραση µέ ὅλους τούς ἕ- 
λιγμούς καί τίς πανουργίες της. ᾿Ενῶ ὅταν ἀπαντᾶτε στίς µαυ- 
ροεκατονταρχίτικες μανοῦβρες τῆς κυβέρνησης µέ προσαρµο- 
γή τῆς πολιτικῆς σας πρός τά δεξιά, κομµατιάζετε καί ἆδυνα- 
τίζετε ἔτσι τή μοναδική ἀξιόμαχη γιά ἀγώνα δύναμη, τή δύνα- 
µη τῶν ἐπαναστατικῶν τάξεων, συσκοτίζετε τήν ἐπαναστατική 
τους αὐτεπίγνωση µέ τήν ἀπατηλή λαμπρότητα τῶν πολιτικάν- 
τικων «ἑλιγμῶν». 

Στήν ἀρχή οἱ µενσεβίκοι ἦταν ἐνάντια στίς συμφωνίες μέ 
τούς καντέτους. Τίς συμφωνίες τίς κατέκρινε ὁ Μάρτοφ. Τίς ᾱ- 
πέκρουσε µέ ἀγανάκτηση ὁ ΓΤ. Δάριν. Δέν τίς ἐνέκρινε ἀκόμη 
καί ὁ Νικ. ᾿]-σκι. Κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τῶν διευκρινήσεων 
τῶν συγκλήτων (τῶν δικῶν µας ἀντιδραστικῶν συγκλήτων τῆς 
Γενεύης καί τῆς Πετρούπολης) οἱ Μάρτοφ καί Σία προσαρµό- 
στηκαν πρός τά δεξιά. Εἶναι ὑπέρ τῶν συνασπισμῶν µέ τούς 
καντέτους, μά, θεός φυλάξοι, ὄχι δεξιότερα ἀπό τούς καντέ- 
τους! Μέ τά «ἀντιπολιτευτικά- δημοκρατικά κόμματα» (ἀπό- 
φαση τῆς Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης, πού μέ πρόταση τῆς ΚΕ. 
ἐγκρίθηκε μέ Ι8δ ὑπέρ, ἰ4 κατά) κι᾿ ὄχι δεξιότερα! 

Μά νά πού οἱ καντέτοι κάνουν στροφή πρός τούς εἴἰρηνοα- 
νακαινιστές. Μήπως θά κάνετε καί σεῖς τό Ἰδιο, σύντροφοι µεν- 
σεβίκοι, 'Η ἀπάντησή σας στίς διευκρινήσεις τῶν συγκλήτων 
ἦταν οἱ συνασπισμοί µέ τούς καντέτους, µήπως σάν ἀπάντηση 
στή µή ἀναγνώριση τῶν ψηφοδελτίων πρόκειται νά δεχτεῖτε 
τούς συνασπισμούς μέ τούς εἰρηνοανακαινιστές; Καί πῶς θά ἆ- 
παντήσετε στίς συλλήψεις τῶν ἐκλεκτόρων;, 

“Ἡ παραίτησή σας ἀπό ἕνα πραγματικά ἐπαναστατικό κήρυγ- 
μα µέσα στίς µάζες εἶναι πιά γεγονός.» Τώρα πιά δέν παλεύετε 
ἐνάντια στίς αὐταπάτες τοῦ εἰρηνικοῦ δρόµου καί ἐνάντια 
στούς φορεῖς αὐτῶν τῶν αὐταπατῶν, τούς καντέτους. Τό µόνο 
πού σᾶς ἀπασχολεῖ εἶναι ὁ μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. 
Καί οἱ «λεπτοί ἕλιγμοί» σας γιά κοινά ψΨ']φοδέλτια µέ τούς συν- 
ταγματικούς δηµοκράτες εἶναι κτισµένοι πάνω στήν ἄμμο. Τό 
πραγµατικό περιεχόµενο τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατι- 
κῆς δουλιᾶς µέσα στίς µάζες τό ἁἀδυνατίζετε, καί τό κέρδος 
ἀπό τόν πολιτικαντισµό δέν θά εἶναι δικό σας, ἴσως οὔτε καί 
τῶν καντέτων, Ἴἴσως οὔτε καί τῶν εἰρηνοανακαινιστῶν, ἀλλά 
τῶν ὀχτωβριστῶν! Στή νόθευση τῆς Δούμας ἀπαντᾶτε µέ νό- 
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θευση τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς, µά ἔἕ- 
τσι οὔτε τή Δούμα θά καλυτερέψετε, οὔτε τό σοσιαλισμό θά 
ἐνισχύσετε, οὔτε τήν ἑπανάσταση θά προωθήσετε. 

“Ἡ πολιτική τοῦ πρακτικισμοῦ δίχως ἀρχές εἶναι ἡ πιό µή 
πρακτική πολιτική. 

Στή νόθευση τῆς Δούμας ἡ ἐργατική τάξη πρέπει ν᾿ ἀπαντή- 
σει ὄχι µέ χαλάρωση, µά μέ ὄξυνση τῆς ἐπαναστατικῆς ζύ- 
µωσης, διεξάγοντας τήν ἐκλογική καμπάνια χωριστά ἀπό τούς 
ἀξιοθρήνητους προδότες καντέτους, 


Γῥάφτηκε στίς Ι4 (27) τοῦ Δεκέμβρη 1906 4ήμοσιεύεται σύμφωνα µέ 
άημοσιεύτηκε στίς 20 τοῦ Δεκέμβρη, Ι90ό τό κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
στήν ἐφημερίδα «Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 10 
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Ὕστερα ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας ἡ κυβέρνηση συγκρατοῦ- 
σε τήν ἀγανάκτηση τῆς χώρας µόνο μέ τή στρατιωτική τροµο- 
κρατία. Τά ἔκτακτα καί ἐξαιρετικά µέτρα ἀσφάλειας, τίς ἀτέ- 
λειωτες συλλήψεις, τά ἔκτακτα στρατοδικεῖα, τίς ἐκκαθαριστι- 
κές ἐπιχειρήσεις, ὅλα αὐτά. µαζί παρμένα, δέν μποροῦμε νά τά 
ὀνομάσουμε ἀλλιῶς, παρά στρατιωτική τρομοκρατία. 

᾿Ἡ κυβέρνηση µέ τή στρατιωτική αὐτή κατάπνιξη τοῦ ἀπελευ- 
θερωτικοῦ κινήματος θέλησε νά δοκιμάσει τή δύναμή της. Αν 
ἡ δύναμη εἶναι ἀρκετή, δέν θά συγκαλέσουµε καθόλου τή Δού- 
μα, θά ἱκανοποιήσουμε ἀμέσως τίς ἐπιθυμίες τῆς "Ένωσης τοῦ 
ρωσικοῦ λαοῦ και τῶν παρόμοιων «γνήσια-ρωσικῶν» κοµµά- 
των τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν. "Αν ἡ δύναμη δέν εἶναι άρκε- 
τή, θά συγκαλέσουµε τή Δούμα ἀκόμη µιά φορά. θά προσπα- 
θήσουµε νά νοθεύσουµε τόν ἐκλογικό νόµο, θά προσπαθήσου- 
µε νά ἐξασφαλίσουμε µιά μαυροεκατονταρχίτικη Δούμα ἤ νά 
χαλιναγωγήσουµε τήν καντέτικη Δούμα. Ἔτσι σκεφτόταν ἡ 
κυβέρνηση. 

“Ἡ στρατιωτική δύναμη τῆς ἀμείλικτης συντριβῆς στάθηκε 
ἱκανή, μέχρι σήµερα τουλάχιστο, µόνο νά ἀφαιρέσει, παρά τό 
νόµο, μέ τίς διευκρινήσεις τῆς συγκλήτου τό ἐκλογικό δικαίω- 
μα ἀπό χιλιάδες καί δεκάδες χιλιάδες ἐργάτες, φτωχούς ἀγρό- 
τες, σιδηροδρομικούς. Οἱ δημοσιονομικές δυσκολίες τῆς κυ- 
βέρνησης δυνάµωσαν ἐξαιρετικά. Γιά τήν ὥρα δάνειο δέν κα- 
ταφέρνει νά πετύχει. Βρίσκεται µπροστά στήν ἀπειλή ἀναπό- 
φευκτης χρεωκοπίας. Μέσα στή χώρα ἡ κυβέρνηση δέν µπο- 
ρεῖ νά στηριχτεῖ οὔτε σ᾿ ἕνα κόμμα, ταλαντευόµενη ἀνάμεσα 
στίς συμμορίες τῶν ἀλητῶν (εἶναι οἱ γνήσιοι ρῶσοι) καί στούς 
ὀχτωβριστές. ᾿Ακόμη καί µέ τούς ὀχτωβριστές ἡ κυβέρνηση 
δέν μπόρεσε νά συμφωνήσει πέρα γιά πέρα. 
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Μέσα σ᾿᾽ αὐτές τίς συνθῆκες ἀρχίζει ἡ ἐκλογική καμπάνια 
γιά τή Δούμα. 'Ο µικροαστός εἶναι φοβισμένος. Πάνω του ἐ- 
πέδρασαν καταθλιπτικά τά ἕκτακτα στρατοδικεῖα. Βρίσκεται 
κάτω ἀπό τήν ἐντύπωση τοῦ κυβερνητικοῦ κομπασμοῦ ὅτι ἡ 
Δούμα θά εἶναι πειθήνια. 'Ὑποκύπτει στίς διαθέσεις καί εἶναι 
ἔτοιμος νά συγχωρήσει ὅλα τά λάθη τῶν καντέτων, εἶναι ἔτοι- 
µος νά πετάξει στά σκουπίδια ὅλα ὅσα τοῦ δίδαξε ἡ πρώτη Δού- 
μα καί νά ψηφίσει τόν καντέτο, ἀρκεῖ νά µήν ἐκλεγεῖ ὁ µαυροε- 
κατονταρχίτης. 

᾿Από τήν πλευρά τοῦ μικροαστοῦ µιά τέτοια συμπεριφορά εἶ- 
ναι εὐνόητη. 'Ο µικροαστός δέν καθοδηγεῖται ποτέ ἀπό µιά 
σταθερή κοσμοθεωρία, ἀπό τίς ἀρχές μιᾶς ὁλοκληρωμένης 
κομματικῆς τακτικῆς. Πλέει πάντα σύμφωνα µέ τό ρεῦμα, ὑπο- 
κύπτοντας τυφλά στίς διαθέσεις τοῦ καιροῦ. Δέν μπορεῖ νά 
κρίνει ἀλλιῶς, παρά ἀντιπαραθέτοντας στή μαύρη ἑκατονταρχία 
τό πιό µετριοπαθές ἀπό τά κόµµατα τῆς ἀντιπολίτευσης. Δέν 
εἶναι σέ θέση νά μελετήσει µόνος του τήν πείρα ἀπό τήν πρώ- 
τη Δούμα. 

Ὅ,τι ὅμως εἶναι φυσικό γιά τό µικροαστό, εἶναι ἀσυγχώρητο 
γιά ἕναν κομματικό ἄνθρωπο καί ἐντελῶς πιά ἀνάρμοστο γιά τό 
σοσιαλδηµοκράτη. ᾿Ακοῦστε, ἀλήθεια, τά ἐπιχειρήματα τῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν ἐκείνων πού καλοῦν τούς σοσιαλιστές ἐρ- 
γάτες νά Ψηφίσουν τούς καντέτους (ἀδιάφορο ἄν τούς καλοῦν 
νά ψηφίσουν µόνο τούς καντέτους ἐκεῖ ὅπου οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες παραιτήθηκαν ἐντελῶς ἀπό τήν ἀνάδειξη δικοῦ τους Ἆ- 
ποψηφίου ἤ τόν καντέτο μαζί µέ τό σοσιαλδηµοκράτη, ἐκεῖ πού 
ὑπάρχει κοινό ψηφοδέλτιο). ᾽Αντί γιά ἐπιχειρήματα θά ἀκού- 
σετε τήν ἴδια ἐπωδό, τήν ἴδια κραυγή τρόµου καί ἀπόγνωσης: 
ἀρκεῖ νά µήν περάσουν οἱ μαυροεκατονταρχίτες! Ψηφίστε ὅλοι 
τούς καντέτους! Καταρτίστε κοινά ψηφοδέλτια μέ τούς καν- 
τέτους! 

'Ὁ σοσιαλδηµοκράτης, τό µέλος τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος, 
δέν μπορεῖ νά ξεπέσει ὥς αὐτόν τό µικροαστισµό. Πρέπει νά 
ξεκαθαρίσει καλά µέσα του, ποιές εἶναι οἱ πραγματικές κοινῶ- 
νικές δυνάµεις πού παλεύουν, ποιά εἶναι ἡ πραγματική σηµα- 
σία τῆς Δούμας γενικά καί τοῦ κόμματος τῶν καντέτων ἰδιαίτε- 
ρα πού κυριαρχοῦσε στήν πρώτη Δούμα. "Οποιος κρίνει τή 
σύγχρονη πολιτική τοῦ προλεταριάτου, χωρίς νᾶχει μελετήσει 
ὅλα αὐτά τά ζητήματα, ποτέ δέν μπορεῖ νά καταλήξει σέ λίγο- 
πολύ σωστά συμπεράσματα. 

Γιά ποιό πράγµα διεξάγεται σήµερα ὁ ἀγώνας στή Ρωσία; 
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ΜΟΗΤΙΟΡΑ µ ΡΕΔΑΜΙΙΒ: ΗΗΝΟΛΔΘΘΟΜΒΑ ΥΛ., ΜΒ. 34. 
ΏΠρ:.οµΜν Πο α5ΛΑΜΌ ΡΘΠΑΚΙΙΗ ΠΟ «ΡΡΠΔΑΜ. µ ϱγόδδοτᾶμν οτὸ 3 Πο 9 οᾶς. ΛΗΛ, 


ΠϱΑΙΝΤΗΙΡ(ΕΟΘ ΠΟΙΘΊΚΕΠΙΘ Η 98138 βµ8(0- 
ή 300 Μ68, 


Που. ρα1Γομᾶ γα ΠΡΑΒΗΤΟΛΙΟΤΕΟ ΟΛΕΡΊ«ΜΡΑΛυ 
ΡΟΦΝΥΙΙΕΗΙΣ ϱ1βΔΗΜ. ΊΘΛΝΚΟ ΠΟΕΡΘΙΟΤΑΟΝ» ΒΟΕΙΗΒΙ0 
Ἱορομὰ κ (ΜΘΗΗΕΗΑΒ Ἡ ΗΡΕΘΒΡΙΙΔΙΙΗΡΙΗ ΟΧΡΔΝΕΙ, ΔΡΕΟΤΗ 
Όοῦν ΚοΗΙά. ΕΕΗΗΟ:ΗΟΛΕΒΗΙΘ ϐϱΥ18ί, ΚΑΡάΤΟΊΡΗΗΠ ὃκ- 
ΟΙΙΘ1ΜΙΗ. Μίδ 910, ΕΜΖΟΤΊ Β3ΛΤ06, ΗΕΛΝΑ ΗΔΔΕᾶΤΟ 
ΡΗΔ1έ, ΚΑΤ ΒΟΘΗΗΡΙΜΝ ΤΕΡΡΟΠΟΜΥ. 

[ραβμτεΛ»(1Ρ0 ΜΕΠΗΤΗΒΑΛΟ ΘΜ01Ο (1) Ηᾶ 9ΤΟΝΌ 
ΒΟΡΗΗΟΜ.. ΙΠΙΘΛΑΘΑΘΗΙΑ οΕΒΟΘΟΛΗΤΟΛΝΗΑΤΟ ΑΝΗΟΚΕΗΙΠ. 
λβάτηΤΡ 081, ΗΟΒ00 Ηθ ϱυ208ὲΜΜ 1 δ, ερ4Υ Υ10- 
Β1: ΓΒΟΛΑΝΜΊ, ΛΑΜΙΑ 0Ο ΡΥεεΚΔΓΟ ΗΔΡο]ᾶ Ἡ ΤΟΝ) 
Πο ΟΙΙΗΝΧ ΤΡ  «ΗΟΤΗΝΗΟ-ΡΥΟΓΚΗΧ 1 Παρτιβ 4ΓΡΗΘΟΟΤΕΗ- 
ΙΙο0}. Η6 ΧΒΑΤΗΤΟ ΟΜΛΗ,--«09ύΒ6Ν 5. ΘμΙὸ Ρὰ31,, ΠΟΠ - 
ΊὰύΜ(4 Πδρε (114118. ΜΟΟΜΡαΤΟ ΛΙΠΗ ΛΑΘΗ, ΠΟΠΙ- 
ΊΔΓΜΟΗ ΟθελΙΘΙΜΤΙΗ ΠΕΡΗΕΟ(ΟΤέΗΗΥ ᾗὸγ ΜΑΗ γκρῦ- 
τήΤὺ ΚΑλΙΤΟΕΥΙΟ ΛΥ ΜΥ. ΤΑΚΣ Ρ450ΥΚΛΔΛΟ ΠΡΔΡΗΤΟΑΗ- 
ε1Ο. 

ΒΟΡΗΗΟΒ (Μ1µ ϐο21ΙΟΠΙΔΛΠΑΓΟ ΙΙΘΑΔΒΗΟΗΙΑ ΧΡΑΤΗΙΟ 
Λ0 ΟΧΝ Γρὸ ΠΟ ΚΡΙΗΜεΗ ΜΌρΏ, ΤΟΛΥΚΟ Η Το, ΗΤούμ 
Πυρ 10ἱΒΟΜ (ΡΗἀΤΟΚΗΝΣ Ρρᾷ2 ΡΑΟΙΘΗΙΗ ΟΤΗΠΤΝ, ΒΟΠΡΕΚΗ 
33Γ0ΗΝ, ΝΑ ΔΗΡΑΤΕΟΝΗΟΟ ΠΡΑΒΟ }Υ ΤΜΕΗΗΤ Ἡ ΛΕ(ΗΤΚΟΒΎ 
τι Ἠ11 ΡάθΟΝΑΝ, ΠΕΗΝΙΙΗΧΤ ΚΡΙΕΤΝΑΗΥ, ΣΕΛΖ3Η0- 
Αί 1 ΙΚΗΜΙΟΡΥ. ΦΕΗΒΙΚΟΒΗΗ 4ΔΤΡΥ ΛΗΘΗΙΠ ΠΡΔΒΗΤΕΛΕΓΤΡΔ 
ἩρεῦΒωΝΑΛΗΟ ΥΟΜΗΔΗΟΡ, 98Ν4 ΠΩΚΔ 186 }ΛΔΕΤΟΗ Ί0- 
ομ1ν. ΓρυδήΤί ἨΗΡΜΗΗΥΟΝΟΘ (Άικροτετβο. ΒΗΥΤΡΗ 
«ΤΡΙΗΝ ΗΓΛΡΗΤΟΛΡΟΤΕΟ ΜΕ ΜΟΜΕΤΙΟ ΟΠΕΡΕΤΡΕΗ ΗΝ Μὰ 
ΟΥ ΠΡΟ, ΚΟΛΕΟΙΒΕΙ ΜΕΚΑΥ ΙΝ4ΒΚΑΜΗ ΧΥΛΗΓΔΗΟΕΝ 
(Μ6ΤΗΗΗΟ:Ρ) ΕΙ 11Η) Ν΄ ΟΚΤΑΟΡΗΟΙΑΜΗ. ἈΒπολΗξ 
ΙΙ ΣΤΜΠ 0µυ Τε ΜΟΙ10 ΛᾶΧέ Η ϱὉ ΟΚΤΑΙύΡΗΤΑΜΗ. 

Γίρη ΤΑΝΗΧ7, }010ΒΙΑΧ ΗΑΠΗΗΔΟΊΟΗ ΜΔΟΜΡΔΤΕΙΡΗΛΑ 
ΕΊΜΙ4ΗΙΗ 80 ΔΙΟΡΥΙΟ ΆγΥ. 06μµβλτΟΙΡ Ο311) ΓΗΣ. Ηὰ 
Ηι10 }1β) Πα ά18 ΙΙΟΠΙΗΛΗ ΒΟΘΗΙΟ «ΠΟ ΊέΒµ6 οΥ 18. 0η 9 
ΗΑΧΟΛΗΙΟΠ ΙΠΟΑΊ. ΒΙΙΘΙΑΤΙΤΗΙΕΝΟ ΠΡΑΡΗΤΘΛΡΓΤΒΘΒΙΙΔΡΟ 
ΧΒάΞΤΟΒΕ1ΡΑ, 10 Ἰγμᾶ 6ΥΛετὸ ΠΟΛΥ ΗΠΘΗ. 0Η Πποᾷ- 
ΛΑΕΤΗ ΗΔ(ΤΡΟΕΗΙΟ Ἡ ΓΟΤΟΝΌ ΠΡΟίΤΗΤΟ Ες ΟΙ1ΗδΙ(Η 
Κ.ςΙΟ11Ν 39, ΓΟΙΟΒ} ΒυιθροεµτΟ 3 (Ό0ρτν ΒΟὺ ΤΟ, ΠΕΝΥ 
11 1. 610 Περβᾶα [γα α΄ γοοςσμὰΊν 98 ΚΑΛετά, 
ΑΙ (6 ΏρυιΠθΙ περηοεοτρμόυ. 

(ω «αβομιά «9 1ΙΒΑΤΟΊΗ ΤΔΚΟΘ ΠΟΒΕΊΟΡΙΣ ΠΟΒΗΤΠΩ. 
0Η 118 ΗΗΚΟΙΙΑ ὰ Ρ) ΠΟΡΟΛΗΤΟΗ ΊΡΒΕΡΛΗΝΥ ΜΙρο- 
εέΡΙΑΗΙΕ Χ ὂν ΠΡΙΗΙΜΠΑ ΜΗ ΗΡ1ΗΟ4 ΠΑΡΤΙΗΜΟΕ ΤΑΝ: 
ΤΗΚΗ Ον Ε(ΕΓΙ3 ΠΔμΒΕΤΟ Πο ΤΕΠΕΗίΟ, 61380 0ΤΛᾶ- 


Β846 ΗΛΟΤΡΟΘΗΙΝ). 0Ητ, ΗΡ ΜΟΧΕΤΙ, Ρὰ10ΥΊΑΤΗ ΜΗ ΔΡ, 
κάκι ΠΡΟΤΗΒΟΗΘΟΙ αΡ2Β8 ΨΕΡΝΟΒ ϱΟΤΗΤΣ (ΑΜΝ ΕΚΡύΗ: 
ΗΥΙΟ ΜΟ ΟΠΙΘΟΜΗΙΟΗΗΙΙΧΟ ΡΑΡΤΙΗ. 0Η. Ηθ 6 Θ061υΗ. 
ΠΜ. (ΔΜυςΙΟΒΤΘΊΡΗΟ 06μ) ΜὰΤΡ ΟΙΙΜΤΕ ΠΕΡΡΟΝ [ρνη. 

Ἡο το, «ΤΟ ΘΕΊΕΓΤΒΕΗΗΟ ΑπΑ Ο0μιβΒάΤΕΛΗ, ΜΕΙΡΦΟΙΗ: 
16318910 ΛΑΗ ΠΑΡΤΙἠΜΑΓΟ υΛοΒΈΚᾶ Μ «0ΟΒΕΡΜΊ, }Χέὲ 5. 
ΠΙΡΜ1Η4Η0 ΑΛΑ εοιἱ1ΛοΝοκρᾶτα, ΠΡΗΟΛΥΠΙΑΗΊεεὺ, 80 
(4Ν9ΟΝΕΡ 545, Εν Α0Β01ΝΜν ΤΕΡΧΤ (ΟΛ ΛΕΜΟΚΡΤΑΤΟδΒΈ, 
ΚΟΊΟΡΡΙΘ Φ0ΒΥΤΟ ΟὐΙΙΔΛΗΕΤΩΙΈ ΡΑΘΟΝΗΧΌ 10.10ε0βάπιο 
24 καὐθ)ῃ0θὸ (8 Ρ38ΘΗΟ, 3ὰ ΟΝΗΗΝΧΥ 3Η ΤΟΛΝΚΟ ΚὰΙὲ: 
Ί0Λυ 143, ΓΑΣ (ΟιιβΛΛΙΜΟΚΡΑΤΗ ΟΤΜΔΔΑΛΝΡ ΗΟΒ(ὸ 
ΒΗ/Γ14ΒΛΑΤΟ (ΒΠΕΓΟ ΚΔΗ1: 1Τὰ, ΗΛΗ 3 ΚΔΛΕΤΑ ΒΗ ΣΤ 
ϱὲ ϱ(ΙΙΙἀΛΛΕΜΟΚΡΑΊ0Ν 8, Τὰ 6(τν οΟίά εποοκ2), 
ΒΗ1610 10801028 ΒΡΙ ΧΟ1ΜΙΙΗΤΟ 0 πῬ Τ0ΛΚΟ ΠΡΗ: 
ΠΡ, Ο11Η 8 ΚΡΗΜΙ Ο1μάλ8 Μ΄ ΟΤΗΑΗΜΙΗ: Κκάκν 600 μό 
ΠΟΙΝΗ πδρηο(οτόρ!Β! 101υ0ΥΗΤο ΒΣ 38 ΚάΛΕΤΟΒΧΙ 
(ΟΕΤάΡ1ΛΗΤ6 06ὐμθ ΕΠΗΕΝΗ (ὸ ΚΑΛΕΤΑΝΜΗ! 

(01Η1ἱΔ1ΑΘΜΟΚΡΑΤΙΕ, 158 ΡαὔουοΗ ΙιΔΡΤΙΜ, Η9 ΜΟΧΡΤΟ 
ΟΠ] ΚΑΤΙΑ Λο ΤΑΚΟΗ Ο0ΗΒάΤΟΙΡΗΙΜΗΗ. 0Η1 Λο ΑΡΗΣ 
181 εὐθῦ βεμμᾶ (ϱ110ΤΡ ΓΙ Το, ΚδΝΙΗ πδ(ΤΒΗ: 
ΤΟΝΗΜΑ Ο0Ι1ΕΟΊΓΘΗΠΙΗΑ ΟΝΛΗ1 ΒΟΙΥΤΟ 00ΡΡ6Υ, κᾶκοθ 
ΛΏΒΕΤΕΗΤΕΛΡΝΗΟ6 ΦΙΛ 1ΕΗΙ6 Μ.ΙΡΟΤΟ ΠΥμΜᾶ ΒΟΟὔΙ16 Η Γ0ς. 
ΗΟΛΕΤΗΟΒΔΒΗΙά1 ΒΡΕ ΠεΡΒΟΝ ᾖ) μΌ ΠαρΊΤΙΑ ΚἀΛΕΤΟΒΟ ΝΤ 
ΟουὔεμΒΟΟΤΗ. ΒΤ0 [426ΥΑ«1ΔέΤΟ 0 ΕΟΒΡΕΜΕΗΗΟΗ ΙΟ: 
τη ΠροΙΕΤΑΡΙΑΊΑ, Βὸ 0ὐβιΝΗΒΕ ΒΟΌΧΣ ΟΤΗΧΎ Γ0ΙΙ0: 
087, ΤΟΊ» ΗΗΚΟΓΑΊ 16 ΜΟΜΙΟΙΡ πριΒ{ή Γν ϱΚθλνΙ» 
ημΟγ 1 ΒΛρΙΙΝΝΡ ΕΡΙΠΟΙΝΣ. 

Φὰ 10 Μ1ΕΤΊ, ΤέΠΕΡΟ ὅ )ρυδᾶ 81, Ροεςίη2 98 «ΒΟΦΟΛΥ 
τ. ε. 98 ΒΔΔ61 ΗΔΡΟΛΗΡΙΧΏ ΠΡΕΛΕΤΑΒΗΤΕΠΙΕΗ Β. Τ0(Υ: 
ΠΛΡΕΤΕΆ, ἃ Ηθ εΤι[ὰΙὃ ΠΡΑΒΗΤΕΑΝΕΤΗΑ. 9ᾷ ΦΕΜΛΙΟ ΛΑΑ 
κρεςἹυπΗν. ΠμΑΒΗΤΟΊΝΙΙΗ0 ΒΕΜΗ ϱΜ14ΜΗ δοβέτεῃ Πρὸ- 
ΤΗΒΟ ΟΤΗΧΣ (τροµ.1ρηίῆ, ΟΤ0ΤΑΜΒΔΕΤΟ «(80 ΒΑΔέτΕ, 
68010 481.10 (Ηύ00 (Δύ μυ Θ0ΓΤΗΘ ΠΟΜΛΙΠΙΗΝΗ ΠΜ ΗΔ- 
ΛΔΘΟΔΤΡ ΚΊν 3ΗΟ1Υ (ΜΗΧ, ΟΜΑΤΗΗΧΟ Ἡ ΝᾶΠύο1Ί8 
ΒμοκοΠθοτᾶΒἹθΙΗ ΙΧ μιαν ΒΎν ΓΟΟΥΛΑΡΟΤΡΈΡ). ΠρᾶΒΗ- 
1913196180 ΜΗΛΕΊ. ΠΡΟΤΗΒ» εεὔῦπ ΡαΔΟΠΗΧ: Ἡ Μᾶςςγ 
κρεετιηηοκοᾷ 61ΟΤΗ, ἃ ἸάΝκὺ, ΡΙΦΥΜΛΙΤΟΕ, Μ 10: 
ρυαεκυὰ ϐθ1μµ1οΟτὺΙ, 0 Κυτυρος Ἡὲ ΚΙ. ΕΜΥ ΓΟΒΟΡΗΤΕ 
ΟΤΊ8ΑΝΗΟ, Μύ0 } Νε ΜΈΤΙ οεοῦμνὺ ΜΗΤΕΡΟ(ΟΒΣ Β18 
ο11Ηπἱὲ ϱ1Ώ θεΗΦΒΗ Μιχ! ΠΗΤΟΡΟΟϱΌΟ Πμο1εΤΑΡιᾶΤᾶ Ἡ 
κροοτυληοτ84. 

Ναντ ΟΤΙΟΟΒΤΟΣ κι 6 ρῦδ ΒΙΘΙΗΙΘ ΚΑΕ, Π0ΝΑ. 
ΠΙΜΚΗ ν΄ ΟΥΡΥΔ1ΙΗ” 048.14, Λ0 1 7-Γο ΟΝΤΗΟΡΑ, ύρ19: 
ΙΔ Πας ΜΧΤΡ μδη ΜΗΦΡΔ ΗΝ, τ. 6. 009) Β(ΤΡΟ: 
Β41Η εΒ00018, Λο ΙΟΜΟΓΔΛΗ ΤΑΚΕ ΜΛΗ ΜΗΔ:Ι9 θ0ρνθξ 
Ρδύυ4ΗΧΣ. ΒΥΡΩΝ ΔΔ) 613 ΗΘ1ΟΕΟ1ΡΗΔ ϱΔΜΟΛΕΡΛΙΔΒ: 
ΒΡΗΜΗ ἲΠΟΡΑΗΛΚΟΜΣ γημᾶδΛΕΙΙΗ  1ρεῦοβᾶΛᾶ (εδ8 10149 


“Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ ἑβδομαδιαίου περιοδικοῦ «Τέρνιι Τρουντά», 
ἀρ. φύλ.], τῆς 24 τοῦ Δεκέμβρη 1906 μέ κύριο ἄρθρο τοῦ Β. Ι.Λένιν 
«Ἡ πολιτική κατάσταση καί τά καθήκοντα τῆς ἐργατικῆς τάξης» 

Σμίκρυνση 
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Γιά τήν ἐλευθερία, δηλ. γιά νᾶχουν τήν κρατική ἐξουσία 
οἱ λαϊκοί ἀντιπρόσωποι καί ὄχι ἡ παλιά κυβέρνηση. Γιά νά 
ὁοθεῖ ἡ γῆ στούς ἀγρότες. 'ΗἩ κυβέρνηση παλεύει μέ ὅλες τίς 
δυνάμεις της ἐνάντια στίς ἐπιδιώξεις αὐτές, ὑπερασπίζει τήν 
ἐξουσία της, τή γῆ τῆς (γιατί οἱ πιό πλούσιοι τσιφλικάδες εἷ- 
ναι ἀπό τά πιό σημαίνοντα πρόσωπα μέ τίς πιό ὑψηλές θέσεις 
στό κράτος). 'Η κυβέρνηση ἔχει ἐναντίον της τούς ἐργάτες 
καί τή µάζα τῆς ἀγροτικῆς φτωχολογιᾶς, καθώς, ἐννοεῖται, καΐ 
τῆς φτωχολογιᾶς τῆς πόλης. γιά τήν ὁποία δέν ὑπάρχει λόγος 
νά μιλᾶμε χωριστά, γιατί δέν ἔχει ἰδιαίτερα συμφέροντα πού νά 
διαφέρουν ἀπό τά βασικά συμφέροντα τοῦ προλεταριάτου καί 
τῆς ἀγροτιᾶς. 

Τί θέση παίρνουν ἀπέναντι στήν πάλη οἱ ἀνώτερες τάξεις, οἱ 
τσιφλικάδες καί ἡ ἀστική τάξη; Στήν ἀρχή. πρίν ἀπό τίς 17 τοῦ 
᾿Οχτώβρη, ἕνα µεγάλο µέρος τους ἦταν φιλελεύθεροι, δηλαδή 
συμπαθοῦσαν τήν ἐλευθερία κι᾿ ἀκόμη βοηθοῦσαν ἔτσι εἴτε 
ἀλλιῶς τήν πάλη τῶν ἐργατῶν. 'Η ἀστική τάξη ἦταν δυσαρε- 
στημένη ἀπό τό ἀπολυταρχικό καθεστώς διακυβέρνησης καί ᾱ- 
παιτοῦσε νά πάρει καί ἡ ἴδια µέρος στίς κρατικές ὑποθέσεις. 
“Ἡ ἁστική τάξη ἔλεγε ὅτι εἶναι δημοκρατική, δηλ. ὅτι εἶναι 
ὑπέρ τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας, κι᾿ αὐτό γιά νά βρεῖ τήν ὑποστή- 
ριξη τοῦ λαοῦ στίς ἐπιδιώξεις της. Μά ὕστερα ἀπό τίς Ι7 τοῦ 
᾿Οχτώβρη ἡ ἀστική τάξη ἱκανοποιήθηκε ἀπ᾿ ὅ,τι πῆρε, δηλ. 
ἀπό τή συμμετοχή τῶν τσιφλικάδων καί τῶν καπιταλιστῶν 
στίς κρατικές ὑποθέσεις καί ἀπό τίς ὑποσχέσεις γιά ἐλευθερίες 
ἀπό µέρους τῆς παλιᾶς ἐξουσίας πού είχε ἐπιζήσει. 'Η ἁστι- 
κή τάξη τρόμαξε ἀπό τήν αὐτοτελή πάλη τοῦ προλεταριάτου 
καί τῆς ἀγροτιᾶς καί διακήρυξε: φτάνει ἡ ἐπανάσταση! 

Ὡς τίς {17 τοῦ ᾿Οχτώβρη ὑπῆρχε µόνο τό πλατύ φιλελεύθε- 
ρο ἀστικό κόμμα τῶν ζέμτσι, πού συνέρχονταν στά περίφηµα 
µισονόµιµα συνέδριά τους καί ἔβγαζαν στό ἐξωτερικό τό περιο- 
δικό «᾿Οσβομποζντένιγε»!ΣΙ, Ὕστερα ἀπό τίς |17 τοῦ ᾿Οχτό- 
βρη αὐτοί πού ἔπαιρναν µέρος στά συνέδρια τῶν ζέμτσι δια- 
σπάστηκαν: οἱ ἐπιχειρηματίες καπιταλιστές καί οἱ πιό μεγάλοι 
τσιφλικάδες ἤ οἱ τσιφλικάδες πού ἀσκοῦσαν δουλοπάροικη οἱ- 
κονοµία ἔφυγαν ἀπό τό κόµµα τῶν ζέμτσι καί πῆγαν στό κόµµα 
τῶν ὀχτωβριστῶν, δηλ. πέρασαν ἀνοιχτά µέ τό µέρος τῆς κυ- 
βέρνησης. Ἕνα ἄλλο µέρος, ἰδιαίτερα οἱ δικηγόροι, οἱ καθη- 
γητές καί ἡ ὑπόλοιπη ἀστική διανόηση σχημάτισαν τό κόμμα 
τῶν καντέτων (συνταγματικῶν-δημοκρατῶν). Τό κόµµα αὐτό 
στράφηκε ἐπίσης ἑνάντια στήν ἐπανάσταση, φοβήθηκε ἐπίσης 
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τήν πάλη τῶν ἐργατῶν καί ἐπίσης διακήρυξε: φτάνει! Μά τό 
κόμμα αὐτό ἤθελε καί θέλει νά σταματήσει τήν πάλη μέ πιἀ 
ραφιναρισµένα µέτρα, μέ µικροπαραχωρήσεις στό λαό, µέ τήν 
ἐξαγορά γιά τούς ἀγρότες κτλ. Τό κόµµα τῶν καντέτων ὑπο: 
σχόταν στό λαό ἐλευθερία καί στούς ἀγρότες Υγῆ, ἄν ὁ λαός 
ἐκλέξει τούς καντέτους στή Δούμα. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες κα- 
ταλάβαιναν ὅτι αὐτά εἶναι ἐξαπάτηση τοῦ λαοῦ καί γι΄’ αὐτό 
μπούὐκοτάρησαν τή Δούμα. Μά οἱ ἀμόρφωτοι ἀγρότες καί οἱ 
φοβισμένοι µικροαστοί ἔστειλαν παρ᾽ ὅλα αὐτά τούς καντέτους 
στή Δούμα. Οἱ καντέτοι, ἀντί ν᾽ ἀγωνιστοῦν γιά τήν ἔλευθε- 
ρία, ἄρχισαν νά καλοῦν ἀπό τή Δούμα τό λαό νά ἡσυχάσει, 
καί οἱ ἴδιοι νά ἐπιδιώκουν νά διοριστοῦν τσαρικοί ὑπουργοί. 
Καί τή Δούμα τή διάλυσαν, ἐπειδή µέσα σ᾿᾽ αὐτήν ἐκφωνοῦν- 
ταν ἀνεπιθύμητοι λόγοι, ἐπειδή οἱ σοσιαλδηµοκράτες καί οἱ 
πιό τολµηροί βουλευτές ἀπευθύνονταν στό λαό ἀπό τό βῆμα 
"τῆς Δούμας καί τόν καλοῦσαν ν᾿ ἀγωνιστεῖ. 

Τώρα, ἀκόμη καί οἱ πιό τυφλοί εἴτε ἀμόρφωτοι ἄνθρωποι 
πρέπει νά καταλάβουν τί λογῆς εἶναι τό κόµµα τῶν καντέτων. 
Δέν εἶναι κόµµα λαϊκῶν ἀγωνιστῶν, µά ἀστῶν μεσολαβητῶν, 
ἐμπορομεσιτῶν. Οἱ ἐργάτες καί οἱ συνειδητοί ἀγρότες µόνο 
τότε θά εἶναι σέ θέση νά πετύχουν τούς σκοπούς τους, ὅταν 
ἡ µάζα πάψει νά πιστεύει στό κόµµα τῶν καντέτων, ὅταν ἡ µά- 
ζα καταλάβει τήν ἀνάγκη τῆς ἀνεξάρτητης πάλης. Γι᾽ αὐτό, 
τό νά ψηφίσει κανείς τούς καντέτους καί νά προπαγανδίζει 
µιά τέτοια ψηφοφορία σηµαίνει ὅτι ἀμβλύνει τή συνείδηση τῶν 
μαζῶν, ἐξασθενίζει τή συνοχή καί τήν ἑτοιμότητά τους γιά 
πάλη. 

Μπροστά στούς συνειδητούς ἐργάτες μπαίνει τώρα ἕνα ἔντε- 
λῶς διαφορετικό καθῆκον. Πρέπει νά κατεβοῦν στήν ἐκλογική 
καμπάνια, ἀντιπαρατάσσοντας στή µικροαστική σύγχυση καί 
ἰδεολογική κενότητα ἕνα συνεπές, σταθερό, καλοφτιαγμένο σο- 
σιαλιστικό κήρυγμα. 

Τό ἄμεσο καθῆκον τῶν συνειδητῶν ἐργατῶν εἶναι νά ἐξηγή- 
σουν σ᾿᾽ ὁλόκληρη τή µάζα τοῦ προλεταριάτου καί σ᾿᾽ ὅλους 
τούς πρωτοπόρους ἐκπροσώπους τῆς ἀγροτιᾶς, ποιά εἶναι ἡ 
πραγματική πάλη, ποιά εἶναι ἡ πραγματική θέση τῶν διαφόρων 
τάξεων στήν πάλη αὐτή. 

Στό διάστηµα τῆς ἐπανάστασής µας οἱ ἐργάτες τράβηξαν 
μπροστά περισσότερο ἀπ᾿ ὅλες τίς τάξεις. Ὅλοι τους τραβοῦν 
τώρα µαζικά πρός τή σοσιαλδημοκρατία. ᾿Εδῶ χρειάζεται, βέ- 
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βαια, µιά πιό ἑντατική, πιό πλατιά δουλιά, µά ἡ δουλιά αὐτύ 
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προχωρεῖ πιά πάνω σέ πατηµένο δρόµο. Πιό σπουδαία καί πιό 
δύσκολη ἀπ᾿ ὅλα εἶναι ἡ δουλιά µέσα στήν ἀγροτιά. Οἱ ἀγρό- 
τες εἶναι ἡ τάξη τῶν μικρονοικοκυραίων. 'Η τάξη αὐτή βρί- 
σκεται σέ πολύ λιγότερο εὐνοϊκές συνθῆκες πάλης γιάτήν ἔ- 
λευθερία καί πάλης γιά τό σοσιαλισμό, παρά οἱ ἐργάτες. Οἱ 
ἀγρότες δέν εἶναι συγκεντρωμένοι σέ µεγάλες ἐπιχειρήσεις, ἀλλά 
εἶναι σκορπισµένοι ἐξαιτίας τοῦ μικροῦ, ἀπομονωμένου νοι- 
κοκυριοῦ. Οἱ ἀγρότες δέν βλέπουν µπροστά τους ἕναν τέτοιο 
ἀπροκάλυπτο ὁλοφάνερο, κοινό ἐχθρό, ὅπως οἱ ἐργάτες βλέ- 
πουν τόν καπιταλιστή. Οἱ ἀγρότες εἶναι οἱ ἴδιοι κατά ἕνα µέ- 
ρος νοικοκυραῖοι καί ἰδιοκτῆτες) γι᾽ αὐτό τείνουν πάντα πρός 
τήν ἀστική τάξη. θέλουν νά τή μιμηθοῦν, ὀνειρεύονται τήν 
ἀνάπτυξη καί τό δυνάµωµα τῆς μικρῆς τους ἰδιοκτησίας καί - 
χι τήν κοινή πάλη µέ τήν ἐργατική τάξη ἐνάντια στήν τάξη 
τῶν καπιταλιστῶν. 

Νά γιατί ὅλη ἡ µάζα τῆς ἀγροτικῆς φτωχολογιᾶς ἦταν πάντα 
καί σ᾿᾽ ὄὅλες τίς χῶρες λιγότερο σταθερή ἀπό τούς ἐργάτες 
στήν πάλη»γιά τήν ἐλευθερία καί τό σοσιαλισμό. Νά γιατί καί 
σέ μᾶς στή Ῥωσία οἱ ἀγροτικοί βουλευτές στή Δούμα, οἱ τρουν- 
τοβίκοι, δέν μπόρεσαν ἀκόμη, παρ᾽ ὅλα τά διδάγµατα ἀπό τήν 
καντέτικη προδοσία, νά ἀπαλλαγοῦν ἀπό τήν ἐπιρροή τῆς φι- 
λελεύθερης ἀστικῆς τάξης, ἀπό τίς ἀντιλήψεις της, ἀπό τίς 
προκαταλήψεις της, ἀπό τίς μεθόδους της στήν πολιτική, µεθό- 
δους δῆθεν ἔξυπνες, ραφιναρισµένες, ἀποτελούμενες ἀπό ὡραί- 
ους «ἑλιγμούς», µά στήν οὐσία ἀνόητες, κούφιες καί ἀτιμωτι- 
κές γιά κάθε ἀληθινό ἀγωνιστή. 

Συνειδητοί ἐργάτες! Χρησιμοποιεῖστε τήν ἐκλογική καµπά- 
νια, γιά νά ἀνοίξετε πέρα γιά πέρα τά µάτια τοῦ λαοῦ! Μήν Ἆ- 
ποκύπτετε στίς παροτρύνσεις τῶν καλοπροαίρετων, µά ἀδύνα- 
των καί ἀσταθῶν ἀνθρώπων, πού σᾶς καλοῦν νά καταρτίσετε 
κοινά ψηφοδέλτια μέ τούς καντέτους, νά συσκοτίσετε τή συ- 
νείδηση τῶν μαζῶν µέ τά κοινά συνθήματα µέ τούς καντέτους. 
᾽Αντιμετωπίστε κριτικά τίς συνηθισμένες φωνές, τίς κραυγές 
καί τούς φόβους σχετικά μέ τό μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυ- 
νο. ᾿Ο πραγματικός καί βασικός κίνδυνος γιά τή ρωσική ἔπα- 
νάσταση εἶναι ἡ καθυστέρηση τῆς ἀγροτικῆς µάζας, ἡ ἁστά- 
θειά της στήν πάλη, τό ὅτι δέν καταλαβαίνει ὅλη τήν κενότητα 
καί ὅλη τήν προδοσία τοῦ ἀστικοῦ φιλελευθερισμοῦ. ᾿ Αγωνι- 
στεῖτε ἐνάντια στόν κίνδυνο αὐτό, πέστε ὅλη τήν ἀλήθεια ᾱ- 
νοιχτά καί ὥς τό τέλος σ᾿᾽ ὅλη τή λαϊκή µάζα, ἔτσι θά τήν ἆ- 
ποσπάσετε ἀπό τούς ἀερολόγους καντέτους καί θά τήν τραβή- 
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ξετε στήν ὑποστήριξη τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Ἔτσι καί µόνο 
ἔτσι μπορεῖτε νά κατανικήσετε τόν πραγµατικό µαυροέκατον- 
ταρχίτικο κίνδυνο. Καί κανενός εἴδους διευκρινήσεις τῆς συγ- 
κλήτου, κανενός εἴδους θανατικές ποινές, κανενός εἴδους συλ- 
λήψεις δέν θά ἀποσπάσουν ἀπό τά χέρια τοῦ λαοῦ αὐτή τή δου- 
λιά, δουλιά γιά τό ἀνέβασμα τῆς πολιτικῆς καί ταξικῆς συνεί- 
ὄησης τῶν μαζῶν, δουλιά γιά τήν ὀργάνωσή τους στό ὄνομα 
τῶν αὐτοτελῶν, καί ὄχι τῶν φιλελεύθερων ἀστικῶν καθηκόντων 
τοῦ ἀγώνα. 


Δήμοσιεύετωι σύμφωνα µέ τό κεί- 
µενο τοῦ ἑβδομαδιαίου περιοδικοῦ 
«Τέρνι Τρουντά» 


«Τέρνι Τρουντά», τεῦχος |, 
24 τοῦ 4εκέμβρη 1906 
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ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΑΠΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 
ΚΑΙ Ἡ ΑΓΡΟΤΙΑΙ22 


“Ἡ περιοχή τοῦ Βόλγα εἶναι ἕνα ἀπό τά μεγάλα κέντρα τοῦ 
ἀγροτικοῦ κινήματος. Στήν περιοχή τοῦ Βόλγα µπροστά στό 
ἐργατικό κόμμα προβάλλει ἰδιαίτερα ἐπιτακτικά τό καθῆκον: 
νά ἐφαρμόσει τήν αὐτοτελή ταξική πολιτική τοῦ προλεταριά- 
του, ἐξηγώντας συνάµα διαρκῶς στήν ἀγροτική µάζα ὅτι µόνον 
ἄν ξεκόψει ἀπό τούς συνηθισµένους της ἡγέτες, τούς φιλε- 
λεύθερους τσιφλικάδες-καντέτους, µόνο ἄν συνταχθεῖ µέ τό ἐ- 
παναστατικό προλεταριάτο θά μπορέσει ν᾿ ἀποκτήσει γῆ καί 
ἐλευθερία. 

Σ᾽ αὐτό ἀκριβῶς τό καθῆκον πρέπει νά ὑποταχθεῖ ὁλοκλη- 
ρωτικά καί ἡ ἐκλογική καμπάνια τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος. Γι΄ 
αὐτόν ἀκριβῶς τό λόγο εἶναι ἰδιαίτερα ἐπιζήμιοι στήν περιο- 
χή τοῦ Βόλγα οἱ συνασπισμοί µέ τούς καντέτους, πού εἶναι 
γενικά ἀπαράδεκτοι ἀπ᾿ ὅλη τή θέση ἀρχῶν τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας, σάν κόµµατος πού καθοδηγεῖ τήν ταξική πάλη τοῦ 
προλεταριάτου. Γιά νά τό δείξουμε αὐτό πιό παραστατικά, θά 
πάρουµε γιά παράδειγµα ἕναν ἐργατικό βουλευτή ἀπό τήν πε- 
ριοχή τοῦ Βόλγα στήν πρώτη Δούμα. 'Ο βουλευτής αὐτός εἷ- 
ναι ὁ κ. ἸΙ. Ζίλκιν, τρουντοβίκος, ἐκλεγμένος ἀπό τό κυβερνεῖο 
τοῦ Σαράτοφ. 

Τώρα ὁ τρουντοβίκος Ζίλκιν γράφει στήν καντέτικη ἐφημε- 
ρίδα «Τοβάριστς» τῆς Πετρούπολης καί ὑπερασπίζει τούς συ- 
νασπισμούς µέ τούς καντέτους. Κοιτάξτε λοιπόν, πῶς ὑπερα- 
σπίζει τούς συνασπισμούς αὐτούς. Στήν «Τοβάριστς» τῆς |7 
τοῦ Δεκέμβρη περιγράφει τίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα 
στό κυβερνεῖο τοῦ Σαράτοφ. Οἱ ἀγρότες ἔβγαζαν δικούς τους 
ἀνθρώπους, γιατί δέν ἐμπιστεύονταν ἀπό ἔνστικτο, ἀπό τό ἆ- 
λάθητο ἔνστικτο τῶν ἐργαζομένων καί τῶν ἐκμεταλλευομένων, 
δέν ἐμπιστεύονταν στό φιλελεύθερο τσιφλικά καί στόν ἀστό 
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δικηγόρο. "Ὅταν συγκεντρώθηκαν στό κυβερνεῖο γιά τήν ἐκ- 
λογή τῶν βουλευτῶν τῆς Δούμας ὅλοι οἱ ἐκλέκτορες, οἱ ἀγρό- 
τες ἀποτελοῦσαν περίπου τά δυό πέµπτα τοῦ συνολικοῦ ἁριθ- 
μοῦ τῶν ἐκλεκτόρων. 

( Ὑπενθυμίζουμε ὅτι ὁ συνολικός ἀριθμός τῶν ἐκλεκτόρων 
στό κυβερνεῖο τοῦ Σαράτοφ εἶναι /50. Απ’ αὐτούς οἱ 64 εἶναι 
ἀντιπρόσωποι τῶν ἀγροτῶν, οἱ 5ἱ τῶν γαιοκτημόνων καί οἱ 35 
τῶν κατοίκων τῶν πόλεων. 'Ο κ. Ζίλκιν ἀνεβάζει σέ 152 τούς 
ἐκλέκτορες προσθέτοντας, ἴσως,. τήν ἐργατική κουρία). 

Οἱ ἀγροτικοί ἐκλέκτορες συναντήθηκαν στό κυβερνεῖο µέ 
«ἐπιφανεῖς» καντέτους, σάν τόν «προσκείµενο στήν κεντρική 
ἐπιτροπή τοῦ καντέτικου κόμματος» κ. Ν. Ν. Δβόφ. ᾿Ανάμεσα 
στούς ἐκλέκτορες πού ἠρθαν ἀπό τίς ἐπαρχιακές πόλεις ἦταν 
μερικοί πιό ἀριστεροί ἀπό τούς καντέτους. Καΐ πολύ γρήγορα, 
σχεδόν αὐτόματα, σχηματίστηκε ἀριστερός συνασπισμός, ἡ 
«ἕνωση τῶν ἐργαζομένων», τό ἔμβρυο τῆς μελλοντικῆς ᾿Εργα- 
σιακῆς ὁμάδας τῆς Δούμας. 

Αρχισε τό παζάρεµα µέ τούς καντέτους γιά τίς ἕδρες στή 
Δούμα. Οἱ καντέτοι ζητοῦσαν τά 2/3 τῶν ἑδρῶν γιά τό κόµµα 
τους, οἱ «ἐργαζόμενοι» τίς ζητοῦσαν γιά τόν ἑαυτό τους. Δέν 
συμφώνησαν. Οἱ καντέτοι δέν πίστευαν στή δύναμη καί τή συ- 
νοχή τῆς ἕνωσης τῶν ἐργαξομένων. Στήν τελευταία προεκλ.ο- 
γική συνέλευση ἀποδείχτηκε, ὡστόσο, ὅτι ἀπό τούς 152 ψή- 
φους οἱ ὑποψήφιοι τῆς ἕνωσης πῆραν ἀπό 7δ µέχρι δ9 ψήφους. 
«Οἱ κυριότεροι ὑποψήφιοι τῶν καντέτων πῆραν ἀπό 50 μέχρι 
67». 

Τότε οἱ καντέτοι κατάθεσαν τά ὅπλα. Συμφώνησαν νά εἶναι 
μειοψηφία ἀπό τό κόμμα τους στή Δούμα. «Η ἐπιτροπή τῆς 
ἕνωσης τῶν ἐργαζομένων συμφώνησε νά ἐκλεγοῦν δυό ὑποψή- 
φιοι τῆς καντέτικης παράταξης: ὁ Ν. Ν. Λβόφ καί ὁ Σ. Α. Κοτ- 
λιαρέβσκι. Καί εἶναι χαρακτηριστικό --- γράφει ὁ κ. Ζίλκιν --- 
ὅτι οἱ ὑποψήφιοι αὐτοί πού λίγο πρίν εἶχαν πάρει μέ τά ψηφο- 
δέλτια 59 καί 67 ψήφους, τώρα στήν ψηφοφορία πῆραν 1». 

Βέβαια, αὐτό εἶναι πάρα πολύ χαρακτηριστικό. Μόνο πού ὁ 
τρουντοβίκος Ζίλκιν δέν καταλαβαίνει, δυστυχῶς, τή σήμασία 
τῶν γεγονότων πού ἀναφέρει. 

Σκεφτεῖτε µόνο: ἡ ἀριστερή ἕνωση τῶν ἐργαζομένων, δια- 
θέτοντας 78δ-δ9 ψήφους ἀπό τίς 152. δηλαδή τήν πλειοψηφία 
ἔστειλε στή Δούμα τόν Ν. Ν. Δβόφ. Καί γι αὐτό ὁ κ. Ζίλκιν 
τρουντοβίκος, ὑπερασπίζει τούς συνασπισμούς µέ τούς καν- 
τέτους. 
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Ξέρετε ἐσεῖς, οἱ ἐργάτες καί οἱ ἀγρότες ποιός εἶναι ὁ Ν. Ν. 
Λβόφ; Εἶναι τσιφλικάς, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς «ἜἝνωσης 
τῆς ἀπελευθέρωσης», δηλ. ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ καντέ- 
τικου κόµµατος. ᾿Επί ἑφτά χρόνια ἦταν ὁ ἐπικεφαλῆς τῶν εὖ- 
γενῶν. Μέσα στή Δούμα ήταν ἀπό τούς πιό δεξιούς καντέτους. 
Μ᾽ ἄλλα λόγια, ὄχι µόνο ἀγωνιζόταν ἐνάντια στούς ἐργάτες 
σοσιαλδηµοκράτες βουλευτές καί ἐνάντια στούς τρουντοβί- 
κους, µά ἔβρισκε ἀκόμα ὅτι ὁλόκληρο τό κόµµα τῶν καντέ- 
των βαδίζει πάρα πολύ πρός τ᾽ ἀριστερά! Ἔβρισκε ὅτι οἱ καν- 
τέτικοι ὁρακόντειοι νόµοι γιά τίς συγκεντρώσεις καί τόν τύπο 
ἦταν πάρα πολύ φιλελεύθεροι, ὅτι ἡ καταστροφική ἐξαγορά 
πού πρότειναν στούς ἀγρότες οἱ καντέτοι τσιφλικάδες εἶναι µιά 
μεταρύθμιση πάρα πολύ γενναιόδωρη γιά τούς ἀγρότες. Οἱ 
καντέτοι ἤθελαν νά πουλήσουν τή γῆ στούς ἀγρότες μέ λογική 
τιµή, ἀλλά τή λογική αὐτή τιµή νά τήν καθορίσουν ἀντιπρό- 
σωποι τῶν ἀγροτῶν μέ ἴσο ἀριθμό ἀντιπροσώπων τῶν τσιφλι- 
κάδων καί µέ τή συμμετοχή ἐκπροσώπων τῆς κυβέρνησης. 
ἝἛνας ἀγρότης, ἕνας τσιφλικάς, ἕνας βαθμοῦχος τῆς ἀστυνο- 
µίας, δέν εἶναι ὡραία, στ᾽ ἀλήθεια, ἡ καντέτικη δικαιοσύνη; 
Γιά τόν τσιφλικά κύριο Λβόφ αὐτό ἦταν παραπάνω ἀπό φιλε- 
λεύθερο. 'Ο κύριος τσιφλικάς θά ἤθελε, φαίνεται, νά εἶναι πε- 
ρισσότεροι ἀστυνομικοί στίς τοπικές ἐπιτροπές γῆς. 

Καί γι΄ αὐτό ὁ κ. Δβόφ ἐκφωνοῦσε στή Δούμα λόγους ἐνάν- 
τια στή διεκδίκηση τῶν ἀγροτῶν γιά γῆ. 'Ο κ. Δβόφ τόν και- 
ρό τῆς Δούμας ἐνεργοῦσε ἀπό τά παρασκήνια στούς κατόχους 
τῆς ἐξουσίας γιά νά κάνει παζάρια σχετικά μέ τίς ὑπουργικές 
θεσοῦλες πού ἔπρεπε νά δοθοῦν στούς φιλελεύθερους τσιφλι- 
κάδες μέ τόν ὅρο τῆς «χαλιναγώγησης» τῶν τρουντοβίκων καί 
τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στή Δούμα. Νά ποιός εἶναι ὁ φιλελεύ- 
θερος τσιφλικάς Λβόφ, πού οἱ τρουντοβίκοι τόν ἔστειλαν στή 
Δούμα. Κι᾽ ὕστερα ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας ὁ τσιφλικάς 
Λβόφ συνεννοοῦνταν μέ τόν Στολίπιν γιά νά μπεῖ στήν κυβέρ- 
νησή του!! 

Γιά νά συνεργάζεται πιό ἐλεύθερα µέ τόν Στολίπιν, ὁ Δβόφ 
ἔφυγε ἀπό τούς καντέτους καί ἵδρυσε τό κόµµα τῆς εἰρηνικῆς 
καταλήστευσης. Μ᾽ αὐτό τό κόµµα κάνουν τῶρα συνασπισμούς 
οἱ καντέτοι. Αὐτό τό κόµµα ἡ ἐφημερίδα «Τοβάριστς», ὅπου γρά. 
φει ὁ κ. Ζίλκιν, τό ὀνομάζει προοδευτικό, κι᾿ ὄχι µαυροεκατον- 
ταρχίτικο! 

Ἰό σπουδαῖο ὅμως γιά μᾶς εἶναι ὅτι ὁ Λβόφ, ὅταν μπῆκε στή 
Δούμα, ἦταν καντέτος. Τό σπουδαῖο εἶναι ὅτι ὁ καντέτος-τσι- 
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φλικάς πρόδοσε µέ τόν πιό ἄτιμο τρόπο τούς ἀγρότες, καταπο- 
λεμώντας στή Δούμα τίς διεκδικήσεις τους, παζαρεύοντας τή 
θεσούλα τοῦ ὑπουργοῦ ἀκόμη καί ὕστερα ἀπό τή διάλυση τῆς 
Δούμας µέ τούς ἀνθρώπους πού ἐκτελοῦσαν ἤ βασάνιζαν τούς 
ἀγρότες κατά μάζες. 

Νά τί λογῆς καντέτους-τσιφλικάδες ἔστειλαν οἱ τρουντοβί- 
κοι στή Δούμα! 

Ας ὑποθέσουμε ὅτι ὁ κ. Ζίλκιν καί οἱ ἄλλοι τρουντοβίκοι 
δέν ἤξεραν τότε, τί ἄνθρωπος εἶναι ὁ ΔΛβόφ. "Ας ὑποθέσουμε 
ὅτι ὁ κ. Ζίλκιν καί Σία ἔκαναν λάθος. Γιά ἕνα λάθος δέν µπο- 
ρεῖ κανείς νά τούς καταδικάσει. 

“Ωραῖα. Μά μπορεῖ τώρα ὁ κ. Ζίλκιν νά µήν ξέρει πώς οἱ καν- 
τέτοι τσιφλικάδες σάν τόν Δβόφ μεταπηδᾶνε ἀπό τή «λαϊκή 
ἐλευθερία» στή στρατοκρατική κυβέρνηση τοῦ Στολίπιν; 'Ο 
κ. Ζίλκιν τό ξέρει αὐτό καί ὡστόσο συμβουλεύει τούς τρουντο- 
βίκους καί τούς ἐργάτες σοσιαλδηµοκράτες νά κάνουν συνα- 
σπισμούς µέ τό κόµµα τῶν φιλελεύθερων τσιφλικάδων καί τῶν 
ἀστῶν δικηγόρων, µέ τό κόμμα τῶν καντέτων. 

'ὉΟ Δβόφ εἶναι πρότυπο προδότη καντέτου, πρότυπο τοῦ τσι- 
φλικάδικου κόμματος τῶν φιλελεύθερων. 

'Ο Ζίλκιν εἶναι πρότυπο µή συνειδητοῦ καί ἀσταθοῦς τρουν- 
τοβίκου, πού σέρνεται στήν οὐὖρά τῶν «φιλελεύθερων» τσιφλι- 
κάδων, ἀνίκανος ν᾿ ἀνοίξει τά µάτια τοῦ ἀγρότη, ἀνίκανος νά 
νικήσει ἀκόμη κι ὅταν ἔχει τήν πλειοψηφία, ἀνίκανος νά κα- 
λέσει τόν ἀγρότη σέ ἀνεξάρτητο ἀγώνα. 

Ὅλοι οἱ συνειδητοί ἐργάτες, ὅλοι οἱ σοσιαλδηµοκράτες τῆς 
περιοχῆς τοῦ Βόλγα, ἄς διαφωτίζουν τό λαό µέ τό παράδειγµα 
τοῦ Δβόφ καί τοῦ Ζίλκιν. 

᾿Εργάτες! Θέλετε νά βοηθήσετε νά ἐκλεγοῦν στή Δούμα οἱ 
καντέτοι σάν τόν τσιφλικά Λβόφ, πού σήµερα ρητορεύει ὑπέρ 
τῶν λαϊκῶν ἐλευθεριῶν καί αὔριο µεταπηδάει στό Στολίπιν; 

"Αν δέν τό θέλετε αὐτό, ἀποκροῦστε κάθε συνασπισμό µέ 
τούς καντέτους, µέ τό κόµµα αὐτό τῶν «φιλελεύθερων» τσιφλι- 
κάδων. Καλέστε τούς ἀγρότεξό νά ὑποστηρίξουν τό ἐργατικό 
σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα καί ὄχι τό κόµµα τῶν καντέτων. 

᾿Αγρότες! Θέλετε νά ἐπανεκλεγοῦν στή Δούμα οἱ «φιλελεύ- 
θεροι» τσιφλικάδες, σάν τόν καντέτο Λβόφ, πού πρίν ἀπό τή 
Δούμα σᾶς ἔταζε λαγούς μέ πετραχήλια, µά ὅταν μπῆκε στή 
Δούμα πρόσφερνε γιά τήν τσιφλικάδικη γῆ λογική τιµή, καθο- 
ρισµένη ἀπό ὑπαλλήλους διορισµένους ἀπό τήν τσιφλικάδικη 
κυβέρνηση; θέλετε νά ἐμπιστευθεῖτε τήν ὑπόθεση τῶν ἀγροτικῶν 
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διεκδικήσεων στούς φιλελεύθερους τσιφλικάδες εἴτε στούς ἀστούς 
δικηγόρους; 

"Αν δέν τό θέλετε αὐτό, ψηφίστε τούς σοσιαλδηµοκράτες, 
δηλ. τό ἐργατικό κόµµα. Πουθενά στόν κόσµο τό σοσιαλδηµο- 
κρατικό ἐργατικό κόµµα δέν πρόδοσε τά συμφέροντα τῆς κα- 
τεστραµένης, φτωχῆς, ἐργαζόμενης καί ἐκμεταλλευόμενης ᾱ- 
γροτιᾶς. Παντοῦ σ᾿ ὅλο τόν κόσµο ἡ φιλελεύθερη ἀστική τάξη 
ἐξαπατοῦσε τούς ἀγρότες πού ἀγωνίζονταν γιά γῆ καί ἔλευθε- 
ρία, μέ τόν ἴδιο τρόπο πού τούς ἐξαπατοῦν καί στή χώρα µας οἱ 
καντέτοι Λβόφ. 

Δέν ὑπάρχει καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρξει ἄλλο µέσο ἐνάν- 
τια στήν ἀστάθεια τῶν τρουντοβίκων, ἑκτός ἀπό τό γερό, 
συνειδητό, ἐργατικό κόµµα πού δέν ὑποχωρεῖ ἀπό τήν ταξική 
ἄποψη. Οἱ ἀγρότες μποροῦν ν᾿ ἀποκτήσουν γῆ καί ἐλευθερία, 
βαδίζοντας χέρι μέ χέρι µέ τούς συνειδητούς ἐργάτες. 


28 τοῦ Δεκέμβρη |Ι90ό6 


Πρωτοοδημοσιεύτηκε στίς 

2 τοῦ Γενάρη 1935 στήν ἐφημερίδα 

«Βόλσκαγια Κομμούνα», ἀρ. φύλ. Ι9 ἀημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο 
“Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν 
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ΠΡΟΛΟΓΟΣ 
ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΤΗΣ ΜΠΡΟΣΟΥΡΑΣ 
ΤΟΥ Β. ΔΛΗΜΙΠΙΚΝΕΧΊ «ΚΑΝΕΝΑ ΣΥΜΒΙΒΑΣΜΟ, 
ΚΑΜΙΑ ΕΚΛΟΡΙΚΗ ΣΥΜΦΩΝΙΑΙ» 


“Ἡ μπροσούρα τοῦ Λῆμπκνεχτ, πού προσφέρεται σέ µετάφρα- 
ση στό ρῶσο ἀναγνώστη, ἔχει ἰδιαίτερο ἐνδιαφέρον σήµερα, 
στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν γιά τή δεύτερη Δούμα, τώρα πού 
τό ζήτημα τῶν ἐκλογικῶν συμφωνιῶν ἐνδιαφέρει ζωηρά καί τό 
ἐργατικό κόµµα καί τήν κοινή γνώµη τῆς φιλελεύθερης ἀστι- 
κῆς τάξης. 

Δέν θά σταθοῦμε ἐδῶ στή σημασία ἀπό γενική ἄποψη τῆς 
μπροσούρας τοῦ Λῆμπκνεχτ. 'Ο ἀναγνώστης πρέπει νά συµβου- 
λευτεῖ τό ἔργο τοῦ Φὦρ. Μέρινγκ γιά τήν ἱστορία τῆς γερµα- 
νικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί µιά σειρά ἄλλα ἔργα τῶν γερµα- 
νῶν συντρόφων µας, γιά νά καταλάβει καλά τή σημασία αὐτή 
καί νά κατανοήσει σωστά ὁρισμένα σημεῖα τῆς μπροσούρας, 
πού σηκώνουν παρερµηνεία, ἄν παρθοῦν ἔξω ἀπό τίς τοτινές 
συνθῆκες, ἄν δέν παρθεῖ ὑπόψη τό πότε καί πῶς εἰπώθηκαν. 

Σηµασία ἔχει γιά μᾶς νά σημειώσουμε ἐδῶ τόν τρόπο σκέψης 
τοῦ Λῆμπκνεχτ. Σηµασία ἔχει νά δείξουµε, μέ τί τρόπο ὁ Δῆμπ- 
κνεχτ ἀντιμετώπιζε τό ζήτημα τῶν συμφωνιῶν, γιά νά βοηθή- 
σουµε τό ρῶσο ἀναγνώστη νά φτάσει µόνος του στή λύση τοῦ 
ζητήματος πού μᾶς ἐνδιαφέρει, τοῦ ζητήματος τῶν συνασπι- 
σμῶν μέ τούς καντέτους. 

'Ὁ ΔΛῆμπκνεχτ δέν ἀρνιέται καθόλου ὅτι οἱ συμφωνίες µέ 
τά ἀστικά-άντιπολιτευόμενα κόµµατα εἶναι «ὠφέλιμες» καί 
ἀπό τήν ἄποψη τῶν «κοινοβουλευτικῶν πληρεξουσίων» καί 
ἀπό τήν ἄποψη τῆς προσέλκυσης «συμμάχου» (δῆθεν συµµά- 
χου) ἐνάντια στόν κοινό ἐχθρό, τήν ἀντίδραση. Μά ἐδῶ ἀκρι- 
βῶς φανερώνεται ὁ ἀληθινά πολιτικός νοῦς καί ὁ δοκιµασμµέ- 
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νος σοσιαλδηµοκρατισµός τοῦ παλαίµαχου τῶν γερμανῶν σο- 
σιαλιστῶν, ὅτι δηλαδή δέν περιορίζετα! στίς σκέψεις αὐτές. ᾿Ε- 
ξετάζει καί τό ἑξῆς: µήπως ὁ «σύμμαχος» εἶναι κρυφός ἐχ- 
θρός, ὁπότε εἶναι πολύ ἐπικίνδυνο νά τόν ἀφήσουμε νά μπεῖ 
στίς γραμμές µας; παλεύει πραγματικά καί πῶς παλεύει ὁ σύμ- 
μαχος αὐτός ἐνάντια στόν κοινό ἐχθρό; μήπως ἡ ὠφέλεια ἀπό 
τίς συμφωνίες, ἀπό τήν ἄποψη τῆς αὔξησης τοῦ ἀριθμοῦ τῶν 
κοινοβουλευτικῶν πληρεξουσίων, φέρνει ζημιά στά μονιμό- 
τερα καί σπουδαιότερα καθήκοντα τοῦ προλεταριακοῦ κόμ- 
ματος; 

"Ας πάρουμε ἔστω αὐτά τά τρία ζητήματα πού ἀνάφερα τώρα 
κι ἄς δοῦμε, ἄν καταλαβαίνει τή σημασία τους ἕνας τέτοιος, 
λογουχάρη, ὑπερασπιστής τῶν συμφωνιῶν τῶν ρώσων σοσιαλ- 
δημοκρατῶν µέ τούς καντέτους σάν τόν Πλεχάνοφ. Θά δοῦμε 
ὅτι ὁ Πλεχάνοφ βάζει τό ζήτημα τῶν συμφωνιῶν σέ ἀπίστευτα 
στενή βάση. Οἱ καντέτοι θέλουν νά παλέψουν ἐνάντια στήν ἀν- 
τίδραση, ἄρα...συμφωνία μέ τούς καντέτους! Πέρα ἀπ᾿ αὐτό ὁ 
Πλεχάνοφ δέν πηγαίνει. Τήν παραπέρα ἐξέταση τοῦ ζητήµα- 
τος τή θεωρεῖ δογματισμό. Δέν εἶναι παράξενο ὅτι ἕνας σοσιαλ- 
δηµοκράτης, πού τόσο ξέχασε τίς ἀπαιτήσεις τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς πολιτικῆς, βρέθηκε γείτονας καί συνεργάτης μέ τούς 
ἀποστάτες τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ὅπως εἶναι οἱ κ.κ. Προκο- 
πόβιτς καί οἱ ἄλλοι δηµοσιολόγοι τῆς «Τοβάριστς». Δέν εἶναι 
παράξενο πού ἀκόμη καί οἱ ὁμοῖϊδεάτες αὐτοῦ τοῦ σοσιαλδη- 
µοκράτη σέ ζητήματα ἀρχῶν, οἱ µενσεβίκοι, ἤ σιωποῦν συγ- 
χυσµένοι, µή τολµώντας νά βροντοφωνάξουν αὐτό πού σκέ- 
πτονται γιά τόν Πλεχάνοφ, καί ἀποδοκιμάζοντάς τον στίς συγ- 
κεντρώσεις τῶν ἐργατῶν, ἤ τόν εἰρωνεύονται ἀνοιχτά, ὅπως οἱ 
μπουντιστές στή «Υοἱκδζειίμῃρ» καί στό «Νάσα Τριμπούνα»|!»5, 

'Ο Δῆμπκνεχτ μᾶς διδάσκει ὅτι ὁ σοσιαλδηµοκράτης πρέπει 
νά ξέρει νά ἀποκαλύπτει καί ὄχι νά, κρύβει τίς ἐπικίνδυνες 
πλευρές κάθε συμμάχου πού προέρχεται ἀπό τήν ἀστική τάξη. 
Σ᾽ ἐμᾶς, ὅμως, οἱ µενσεβίκοι φωνάζουν ὅτι δέν πρέπει νά πα- 
λεύουμε ἐνάντια στούς καντέτους, ἀλλά ἐνάντια στό µαυροε- 
κατονταρχίτικο κίνδυνο! Πόσο ὠφέλιμο θά ἦταν γιά τούς ἀν- 
θρώπους αὐτούς, ἄν καλοσκέπτονταν τά λόγια τοῦ Λῆμπκνεχτ: 
«Τά ἀνόητα καί σκληρά µέτρα βίας τῶν ἀστυνομικῶν πολιτι- 
κῶν, οἱ διώξεις πού προβλέπει ὁ νόμος ἐνάντια στούς σοσια- 
λιστές, ὁ δρακόντειος νόμος, ὁ νόμος πού στρέφεται ἐνάντια 
στά κόμματα πού κηρύσσουν τήν ἀνατροπή, μποροῦν νά προ- 
καλοῦν µέσα µας ἕνα αἴσθημα ἀποστροφῆς καί οἵκτου, τόν ἐχ- 
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θρό ὅμως, πού μᾶς ἁπλώνει τό χέρι του γιά ἐκλογική συμφωνία 
καί χώνεται ἀνάμεσά µας σάν φίλος καί ἀδελφός, αὐτόν τόν 
ἐχθρό καί µόνο αὐτόν πρέπει νά φοβόμαστε». 

ὍὍπως βλέπετε, καί ὁ Λῆμπκνεχτ ἔχει ὑπόψη του τά µέτρα 
βίας τῶν ἀστυνομικῶν, τούς μαυροεκατονταρχίτικους νόμους. 
Κι᾽ ὅμως λέει θαρρετά στούς ἐργάτες: ὄχι αὐτόν τόν ἐχθρό 
ἀλλά τήν ἐκλογική συμφωνία µέ τόν ψευτοφίλο πρέπει νά φο- 
βόμαστε. Γιατί ὁ Λῆμπκνεχτ σκεπτόταν ἔτσι; Γιατί θεωροῦσε 
πάντα ὅτι ἡ δύναμη τῶν ἀγωνιστῶν εἶναι πραγματική δύναμη, 
µόνον ὅταν εἶναι δύναμη συνειδητῶν ἐργατικῶν μαζῶν. Καί τή 
συνείδηση τῶν μαζῶν δέν τή διαφθείρουν ἡ βία καί οἱ δρακόν- 
τειοι νόμοι, τή διαφθείρουν οἱ ψευτοφίλοι τῶν ἐργατῶν, οἱ φι- 
λελεύθεροι ἁἀστοί πού ἀποτραβοῦν τίς µάζες ἀπό τόν πραγµα- 
τικό ἀγώνα µέ κούφιες φράσεις γιά ἀγώνα. Οἱ µενσεβίκοι µας 
καί ὁ Πλεχάνοφ δέν καταλαβαίνουν ὅτι ἡ πάλη ἐνάντια στούς 
καντέτους εἶναι πάλη γιά τήν ἀπαλλαγή τῆς συνείδησης τῶν 
ἐργατικῶν μαζῶν ἀπό τίς ἀπατηλές καντέτικες ἰδέες καί προ- 
λήψεις σχετικά µέ τήν ἕνωση τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας µέ τήν 
παλιά ἐξουσία. 

ἵὉΟ Δῆμπκνεχτ ὑπογράμμιζε τόσο ἔντονα τό µεγάλο αὐτό κίν- 
δυνο ἀπό τούς ψευτοφίλους σέ σύγκριση μέ τούς ἀνοιχτούς 
ἐχθρούς, ὥστε ἔλεγε: «ἡ ψήφιση ἑνός νέου νόµου ἐνάντια στούς 
σοσιαλιστές θά ἦταν μικρότερο κακό, ἀπ᾿ ὅ,τι ἡ συγκάλυψη 
τῆς ταξικῆς ἀντίθεσης καί τῶν κομματικῶν συνόρων, ἐξαιτίας 
τῶν ἐκλογικῶν συμφωνιῶν». 

Μεταφράστε τή φράση αὐτή τοῦ Δῆμπκνεχτ στή γλώσσα 
τῆς ρωσικῆς πολιτικῆς στά τέλη τοῦ 1906: «ἡ µαυροεκατον- 
ταρχίτικη Δούμα θά ἦταν μικρότερο κακό ἀπ᾿ ὅ,τι ἡ συγκά- 
λυψη τῆς ταξικῆς ἀντίθεσης καί τῶν κομματικῶν συνόρων, ἐξ- 
αιτίας τῶν ἐκλογικῶν συμφωνιῶν μέ τούς καντέτους», Τί ἄγρι- 
ες κραυγές θά ξεσήκωναν ἐνάντια στόν Λῆμπκνεχτ γιά µιά 
τέτοια φράση οἱ δηµοσιολόγοι τῆς «Τοβάριστς» καί τῶν παρό- 
µοιων ἐφημερίδων, πού µεταπήδησαν ἀπό τό σοσιαλισμό στούς 
φιλελεύθερους! Πόσες φορές ἀκούσαμε στίς ἐργατικές συγ- 
κεντρώσεις καί ἀπό τίς σελίδες τῶν µενσεβίκικων ἐκδόσεων τέ- 
τοιες ἀκριβῶς «ἐπικρίσεις» ἐνάντια στούς µπολσεβίκους καί 
παρόμοιες σκέψεις, σάν τίς ἐπικρίσεις πού ἔτυχε νά ὑποστεῖ 
καί ὁ Λῆμπκνεχτ (σελ. 34 τῆς μπροσούρας πού παρουσιά- 
ζουμε)! Αλλά οἱ µπολσεβίκοι φοβοῦνται τίς κραυγές αὐτές 
καί τίς ἐπικρίσεις αὐτές τόσο λίγο, ὅσο λίγο τίς φοβοῦνταν 
καί ὁ Λῆμπκνεχτ. Μόνο κακοί σοσιαλδηµοκράτες μποροῦν νά 
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μιλοῦν περιφρονητικά γιά τή ζημιά πού προξενοῦν στίς ἔργα- 
τικές µάζες οἱ φιλελεύθεροι προδότες τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας, 
πού µέ τίς ἐκλογικές συμφωνίες θέλουν νά πλευρίσουν τίς µά- 
ζες αὐτές. 

Μέ τήν εὐκαιρία, λίγα λόγια γιά τήν προδοσία αὐτή τοῦ φι- 
λελευθερισμοῦ. Οἱ ὀπορτουνιστές µας, µαζί καί ὁ Πλεχάνοφ, 
φωνάζουν: εἶναι ἀδιακρισία νά μιλᾶ κανείς ἀκόμη καί τώρα γιά 
προδοσία τοῦ φιλελευθερισμοῦ. 'Ο Πλεχάνοφ ἔγραψε μάλιστα 
ὁλόκληρη μπροσούρα, γιά νά διδάξει στούς ἁδιάκριτους σο- 
σιαλιστές-ἐργάτες εὐγενική συμπεριφορά πρός τούς καντέτους. 
ἝὭς ποιό βαθµό στεροῦνται πρωτοτυπίας οἱ σκέψεις τοῦ Πλε- 
χάνοφ, ὥς ποιό βαθµό ἔχουν ξεφτίσει λόγω τῆς πολυχρησίας 
ἀπό τούς γερμανούς ἀκόμη φιλελεύθερους ἀστούς οἱ πλεχανο- 
φικές φράσεις, τό δείχνει σαφέστερα ἀπό κάθε τί ἄλλο ἡ µπρο- 
σούρα τοῦ Λῆμπκνεχτ. ᾽᾿Αποδείχνεται ὅτὶ ὁ Πλεχάνοφ «εἶχε 
σάν ἀτοῦ» ἑνάντια στούς ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες τό 
ἴδιο ἐκεῖνο παιδικό παραμύθι γιά τό λύκο καί τό βοσκό, µέ τό 
ὁποῖο οἱ γερμανοί ὀπορτουνιστές δοκίµαζαν νά τροµάξουν τόν 
ΔΛῆμπκνεχτ: ἐσεῖς, λέει, θά συνηθίσετε τούς πάντες ν᾿᾽ ἀκοῦνε 
τίς φωνές σας: «λύκος! λύκος!», ἔτσι, πού σάν ἔρθει ὁ λύκος, 
νά μή σᾶς πιστέψει κανείς. 'Ο ΔΛῆμπκνεχτ ἀπάντησε εὔστοχα 
στούς πολυάριθμους γερμανούς ὁμοϊδεάτες τοῦ τωρινοῦ Πλεχά- 
νοφ: « Ὅπως καί νᾶχει τό πράγμα, οἱ προσεκτικοί ἄνθρωποι πε- 
ριφρουροῦν τά συμφέροντα τοῦ κόµµατος, ὄχι χειρότερα ἀπ᾿ 
ὅ,τι οἱ εἴρωνες». 

"Ας πάρουµε τό δεύτερο ζήτημα πού σημειώσαμε: παλεύει ᾱ- 
ραγε πραγματικά ἡ φιλελεύθερη τάξη, δηλ. οἱ καντέτοι, ἐνάν- 
τια στό μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο καί πῶς παλεύει; 
'Ο Πλεχάνοφ δέν ξέρει οὔτε νά τοποθετήσει τό ζήτημα αὐτό, 
οὔτε νά τό λύσει μέ µιά προσεκτική ἐξέταση τῆς πολιτικῆς τῶν 
καντέτων στήν ἐπαναστατική Ρωσία. ᾿ Από τή «γενική ἔννοια» 
τῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης ὁ Πλεχάνοφ, παραβιάζοντας τό ἄλ- 
φα-βῆτα τοῦ μαρξισμοῦ, βγάζει τή συγκεκριμένη στάση τῶν 
ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν ἀπέναντι στούς καντέτους, ἀντί νά 
βγάζει τή γενική ἔννοια τῶν ἁμοιβαίων σχέσεων τῆς ἀστικῆς 
τάξης, τοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς στή σύγχρονη Ρω- 
σία ἀπό τή µελέτη τῶν πραγματικῶν ἰδιομορφιῶν τῆς ρωσικῆς 
ἐπανάστασης. 

'Ο Λῆμπκνεχτ μᾶς διδάσκει νά κρίνουµε διαφορετικά. "Οταν 
γινόταν λόγος γιά τήν πάλη τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης 
ἐνάντια στήν ἀντίδραση, ἀπαντοῦσε, ἐξετάζοντας τό πῶς αὐτή 
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πάλευε. Καί ἔδειχνε -- στήν μπροσούρα πού παρουσιάζουµε 
καί σέ πολλά ἄλλα ἄρθρα --- ὅτι οἱ γερμανοί φιλελεύθεροι (ἀ- 
κριβῶς ὅπως οἱ δικοί µας οἱ καντέτοι) «προδίδουν τήν ἔλευθε- 
ρία», ὅτι προσεγγίζουν τούς «γιοῦνκερ (τσιφλικάδες) καί τόν 
κλῆρο», ὅτι δέν μπόρεσαν νά σταθοῦν ἐπαναστάτες σέ µιά ἐ- 
παναστατική ἐποχή. 

«᾿ Από τή στιγµή, --- λέει ὁ Δῆμπκνεχτ, -- πού τό προλετα- 
ριάτο ἀρχίζει νά ἐμφανίζεται σάν τάξη, ἡ ὁποία ἔχει ξεχωρί- 
σει ἀπό τήν ἀστική τάξη καί εἶναι ἐχθρική πρός αὐτήν ἔξαι- 
τίας τῶν συμφερόντων της, ἀπό τότε ἡ ἀστική τάζη παύει νά εἷ- 
ναι δήμοκρατική». 

Καί ὅμως οἱ ὀπορτουνιστές µας, χλευάζοντας τήν ἀλήθεια, 
ἀποκαλοῦν τούς καντέτους (ἀκόμη καί στίς ἀποφάσεις τῶν κοµ- 
ματικῶν σοσιαλδημοκρατικῶν συνδιασκέψεων) δηµοκράτες, 
παρόλο πού οἱ καντέτοι ἀρνοῦνται στό πρόγραμμά τους τό δη- 
µοκρατισµό, ἀναγνωρίζουν τήν ἄνω βουλή κτλ., παρόλο πού 
πρότειναν στήν Κρατική δούµα τούς ὁρακόντειους νόμους κατά 
τῶν συγκεντρώσεων καί καταπολέμησαν τό σχηματισμό, χωρίς 
τήν ἄδεια τῶν ἀρχῶν, τοπικῶν ἐπιτροπῶν γῆς μέ βάση τήν κα- 
θολική, ἄμεση, ἴση καί μυστική ψηφοφορία. 

'Ο Δῆμπκνεχτ ἐπέκρινε πολύ δικαιολογημένα τή χρησιµοποί- 
Ώση τῆς λέξης ἐπανάσταση, χωρίς νά δίνεται σ᾿᾽ αὐτή τό ἀλη- 
θινό της περιεχόµενο. "Οταν ὁ Ἰδιος μιλοῦσε γιά ἐπανάσταση, 
πίστευε πραγματικά σ᾿ αὐτήν, ἐξέταζε πραγματικά ὅλα τά ζη- 
τήµατα καί ὅλα τά µέτρα τακτικῆς ὄχι µόνο ἀπό τήν ἄποψη 
τῶν συμφερόντων τῆς στιγμῆς, µά καί ἀπό τήν ἄποψη τῶν ϐε- 
μελιακῶν συµφερόντων ὅλης τῆς ἐπανάστασης. 'Ο Δῆμπκνεχτ, 
ὅπως καί οἱ ρῶσοι ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες, ἔτυχε νά 
δοκιμάσει τά δύσκολα περάσματα ἀπό τήν ἄμεση ἐπαναστατι- 
κή πάλη στό ἅἄθλιο, ἀπαίσιο, αἰσχρό μαυροεκατονταρχίτικο 
σύνταγμα. 'Ο Λῆμπκνεχτ ἤξερε νά προσαρμόζεται στά δύσκο- 
λα αὐτά περάσματα, ἤξερε νά δουλεύει γιά τό προλεταριάτο σέ 
κάθε λογῆς συνθῆκες, ἀκόμη καί στίς χειρότερες. Μά στίς πε- 
ριπτώσεις αὐτές δέν πανηγύριζε, ἐπειδή περνοῦσε ἀπό τήν πά- 
λη ἐνάντια στό αἰσχρό σύνταγμα στή δουλιά µέσα στίς συνθῆ- 
κες τοῦ συντάγματος αὐτοῦ, δέν εἰρωνευόταν ἐκείνους πού ἔκα- 
ναν τό πᾶν γιά νά µήν ἐπιτρέψουν νά ὁεῖ τό φῶς ἕνα τέτοιο 
«σύνταγμα». 'Ο Λῆμπκνεχτ δέν θεωροῦσε «σύνεση» τό νά δώ- 
σει τό γρηγορότερο µιά κλωτσιά στήν ἐπανάσταση πού πέφτει 
(ἔστω καί ἄν πέφτει προσωρινά), γιά νά προσαρμοστεῖ τό συν- 
τοµότερο σ᾿ ἕνα κουτσοσύνταγµα. "Οχι, ὁ παλαίμαχος τῆς ἐ- 
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πανάστασης θεωροῦσε «σύνεση» ἑνός ἀρχηγοῦ τοῦ προλετα- 
ριάτου τό νά περάσει τελευταῖος ἀπ᾿ ὅλους τούς µικρόψυχους 
καί δειλούς ἀστούς στήν πολιτική τῆς «προσαρμογῆς» σέ ἐ- 
κεῖνο πού γεννιέται ἀπό τίς προσωῶρινές ἧττες τῆς ἐπανάστα- 
σης. «"Η πρακτική πολιτική, --- λέει ὁ Λῆμπκνεχτ -- μᾶς ὑπο- 
χρέωνε νά προσαρμοζόµαστε στούς θεσμούς τῆς κοινωνίας 
στήν ὁποία ζοῦμε: µά κάθε νέο βῆμα στό δρόµο τῆς προσαρ- 
μογῆς στό σημερινό κοινωνικό καθεστώς τό κάναμε µέ κόπο 
καί γινόταν µόνο µέ µεγάλη σύνεση. Αὐτό προκαλοῦσε ἀρκετές 
εἰρωνεῖες ἀπό διάφορες πλευρές. ᾿Εκεῖνος ὅμως πού φοβᾶται νά 
βαδίσει σ᾿ αὐτήν τήν κατωφέρεια, εἶναι πάντως πιό σίγουρος σύν- 
τροφος ἀπό ἐκεῖνον πού εἰρωνεύεται τή σύνεσή µας». 

Μήν ξεχνᾶτε τά χρυσά αὐτά λόγια, σύντροφοι ἐργάτες, πού 
μποὺκοτάρατε τή Δούμα τοῦ Βίττε. Νά θυμᾶστε πιό συχνά τά 
λόγια αὐτά, ὅταν οἱ ἀξιοθρήνητοι σχολαστικοί θά εἰρωνεύον- 
ται μπροστά σας τήν ἀποχή ἀπό τή Δούμα, ξεχνώντας ὅτι κάτω 
ἀπό τή σηµαία τῆς ἀποχῆς ἀπό τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν ἄνα- 
Ψε τό πρῶτο (καί µέχρι τώρα τό μοναδικό, ἀλλά εἵμαστε βέ- 
βαιοι ὄχι καί τό τελευταῖο) λαϊκό κίνηµα ἐνάντια σέ παρόμµοι- 
ους θεσμούς.” Ας ὑπερηφανεύονται οἱ προδότες καντέτοι ὅτι αὖ- 
τοί νωρίτερα ἀπ᾿ ὅλους συγκατατέθηκαν νά συρθοῦν μέ τήν 
κοιλιά καί νά προσκυνήσουν τούς νόμος τῆς ἀντεπανάστασης. 
Τό συνειδητό προλεταριάτο θά εἶναι ὑπερήφανο πού περισ- 
σότερο ἀπ᾿ ὅλους ὑπεράσπιζε τίς θέσεις του, κρατώντας ψηλά 
τή σηµαία καί βάδιζε σέ ἀνοιχτή µάχη, θά εἶναι ὑπερήφανο πού 
ἔπεφτε µονάχα κάτω ἀπό τά βαριά χτυπήματα στή μάχη, πού 
περισσότερο ἀπ᾿ ὅλους προσπαθοῦσε καί καλοῦσε τό λαό νά 
ξεσηκωθεῖ ἀκόμη µιά φορά, νά ριχτεῖ μαζικά καί νά πνίξει τόν 
ἐχθρόι 

κ κ 
. γ 

Τέλος, ἄς περάσουμε στό τρίτο καί τελευταῖο ἀπό τά ζητή- 
µατα πού σημειώσαμε. Δέν ζημιώνουν ἄραγε οἱ ἐκλογικές συµ- 
φωνίες αὐτό πού μᾶς εἶναι ἰδιαίτερα πολύτιμο: τήν «καθαρότη- 
τα τῶν ἀρχῶν» τοῦ σοσιαλδημοκρατισμοῦ; ᾽Αλοίμονο! Στό 
ἐρώτημα αὐτό ἡ ρωσική πολιτική πραγματικότητα ἔδωσε ἤδη 
τήν ἀπάντησή της, ἀπάντηση μέ γεγονότα, πού κάνουν τούς 
συνειδητούς ἐργάτες νά κοκκινίζουν ἀπό ντροπή. 

Οἱ µενσεβίκοι διαβεβαίωναν στίς ἀποφάσεις τους, ὁρκίζον- 
ταν σέ θεούς καί δαίµονες στίς συνελεύσεις, ὅτι κάνουν συµ- 
φωνίες µόνο σέ τεχνικά ζητήματα, ὅτι συνεχίζουν τήν ἰδεολο- 
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γική πάλη ἐνάντια στούς καντέτους, ὅτι μέ κανένα τρόπο, σέ 
καμιά περίπτωση δέν θά ὑποχωρήσουν οὔτε καί στό ἐλάχιστο 
ἀπό τή σοσιαλδηµοκρατική θέση τους, ἀπό τά καθαρά προλε- 
ταριακά συνθήµατά τους. 

Καί τί ἔγινε; Δέν Εἶναι κανείς ἄλλος παρά ὁ Πλεχάνοφ ἐκεῖ- 
νος πού πῆγε στόν προθάλαμο τῶν καντέτικων ἐφημερίδων, γιά 
νά προσφέρει στό λαό τό «μέσο» σύνθημα, οὔτε καντέτικο, 
οὔτε σοσιαλδηµοκρατικό, πού ὅλους εὐχαριστεῖ καί κανέναν 
δέν ἀδικεῖ: «κυρίαρχη Δούμα». Δέν ἔχει σηµασία ὅτι τό σύν- 
θηµα αὐτό ἐξαπατᾶ ἀνοιχτά τό λαό, τοῦ ρίχνει στάχτη στά µά- 
τια, φτάνει µόνο νά ἐπιτευχθεῖ συμφωνία μέ τούς φιλελεύθε- 
ρους τσιφλικάδες! Οἱ καντέτοι ὅμως ἔδιωξαν περιφρονητικά 
τόν Πλεχάνοφ, οἱ σοσιαλδηµοκράτες τοῦ γύρισαν τίς πλάτες, 
ἄλλοι σαστισµένοι καί ἄλλοι μέ ἀγανάκτηση. Ἔμεινε τώρα µό- 
νος καί χύνει τό δηλητήριό του, βρίζοντας τούς µπολσεβίκους 
γιά «μπλανκισμό», τούς δηµοσιολόγους τῆς «Τοβάριστς» γιά 
«ἔἕλλειψη σεµνότητας», τούς µενσεβίκους γιά ἔλλειψη διπλω- 
µατικότητας, βρίζοντας τούς πάντες ἐκτός ἀπό τόν ἑαυτό του! 
Τόν καὐμένο τόν Πλεχάνοφ, πόσο σκληρά δικαιώθηκαν στό 
πρόσωπό του τά καθαρά καί ξάστερα, τά περήφανα καί κοφτά 
λόγια τοῦ Λῆμπκνεχτ γιά τή ζημιά πού προξενοῦν στά ζητή- 
µατα ἀρχῶν οἱ συμφωνίες! 


Κι ὁ «σύντροφος» Βασίλιεφ (πού ἀγνάντευε κι᾿᾽ αὐτός τήν 
ἐπανάσταση ἀπό τήν ἑλβετική κουζίνα) πρότεινε στήν «Τοβά- 
ριστς» (17 τοῦ Δεκέμβρη), ἐπικαλούμενος ἀπευθείας τόν Πλε- 
χάνοφ, νά διαλυθεῖ ἁπλούστατα τό σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα 
καὶ προσωρινά --- µόνο προσωρινά! -- νά συγχωνευθεῖ μέ τούς 
φιλελεύθερους. Ναί, δέν τόνιζε ἄδικα ὁ Λῆμπκνεχτ ὅτι καί στό 
δικό τους κόµµα εἶναι ζήτημα ἄν ἤθελε κανείς τήν παρέκκλιση 
«ἀπό τίς κομματικές ἀρχές». Τό ζήτημα δέν εἶναι τί θέλει κα- 
νείς, ἀλλά ποῦ ὁδηγεῖ τό κόµµα ἡᾗ δύναμή τῶν πραγμάτων ἀπό 
µιά λαθεµένη ἐνέργεια. Κι᾽ ὁ Πλεχάνοφ εἶχε τίς πιό καλές προ- 
θέσεις: μονιασμένοι καί ἀγαπημένοι µέ τούς καντέτους ἐνάν- 
τια στό μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, µά βγῆκε µόνο αἶσχος 
καί ντροπή γιά τή σοσιαλδημοκρατία. 


Σύντροφοι ἐργάτες, διαβάζετε πιό προσεκτικά τήν μπροσού- 
ρα τοῦ Βίλχελμ Λῆμπκνεχτ καί ἐλέγχετε αὐστηρότερα ἐκείνους 
πού σᾶς συνιστοῦν τίς καταστροφικές γιά τό προλεταριάτο 
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καί γιά τήν ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας συμφωνίες µέ τούς καν- 
τέτους! 


Δεκέμβρης τοῦ 1906 Ν. ένιν 
4ημοσιεύτηκε τό 1907 στήν µπρο- ἀηήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
σούρα πού ἐκδόθηκε στήν Πετρού- κείµενο τῆς μπροσούρας 


πολη ἀπό τό ἐκφ)τικό «Νόβαγια ντούμα» 
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ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΤΗΣ ΜΠΗΡΟΣΟΥΡΑΣ 
ΤΟΥ Κ. ΚΑΟΥΤΣΚΙ «ΟΙ ΚΙΝΗΤΗΡΙΕΣ ΔΥΝΑΜΕΙΣ 
ΚΑΙ ΟΙ ΠΡΟΟΠΤΙΚΕΣ ΤΗΣ ΡΩΣΙΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ» 


Οἱ πρωτοπόροι ρῶσοι ἐργάτες ξέρουν ἀπό παλιά τόν Κ. 
Κάουτσκι σάν δικό τους συγγραφέα, πού ξέρει ὄχι µόνο νά 
θεμελιώνει καί νά ἐξηγεῖ τή θεωρητική διδασκαλία τοῦ ἐπανα- 
στατικοῦ μαρξισμοῦ, ἀλλά καί νά τήν ἐφαρμόζει µέ µαστοριά 
στά σύνθετα καί πολύπλοκα προβλήματα τῆς ρωσικῆς ἐἑπανά- 
στασης, ὕστερα ἀπό σοβαρή ἀνάλυση τῶν γεγονότων. Καΐ τώ- 
ρα, πού τήν προσοχή τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τήν ἀποροφᾶ κά- 
ποτε σχεδόν ὁλοκληρωτικά ὁ στερηµένος ἰδεολογικοῦ περιεχο- 
µένου θόρυβος πού ξεσπκώνουν οἱ διάφοροι φιλελεύθεροι Πε- 
τρούσκα, µέ τά συνειδητά καί µή συνειδητά φερέφωνά τους, τώ- 
ρα πού οἱ λεπτομέρειες τῆς «κοινοβουλευτικῆς» τεχνικῆς κρύ- 
βουν ἀπό τόν πολύ κόσµο τά θεµελιακά ζητήματα τῆς προλε- 
ταριακῆς ταξικῆς πάλης, τώρα πού ἡ ἀποθαρρυντική διάθεση 
κυριεύει πολύ συχνά ἀκόμη καί τίµιους ἀνθρώπους, ἐξασθενί- 
ζοντας τίς διανοητικές καί πολιτικές ἱκανότητές τους, τώρα εἷ- 
ναι τρεῖς φορές πιό σπουδαῖο γιά ὅλους τούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες τῆς Ρωσίας νά ἀκούσουν προσεκτικά τή γνώµη τοῦ Κάουτ- 
σκι πάνω στά βασικά ζητήματα τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. 
Καί µάλιστα ὄχι τόσο νά ἀκούσουν τή γνώμη τοῦ Κάουτσκι, ὅ- 
σο νά μελετήσουν πῶς τοποθετεῖ αὐτός τό ζήτημα, γιατί ὁ Κά- 
ουτσκι δέν εἶναι τόσο ἐλαφρόμυαλος, ὥστε νά φλυαρεῖ γιά τά 
συγκεκριµένα ζητήματα τῆς ρωσικῆς τακτικῆς πού λίγο τοῦ εἷ- 
ναι γνωστά, δέν εἶναι τόσο ἀνίδεος στά ρωσικά ζητήματα, ὥστε 
νά ξοφλάει µέ κοινοτοπίες ἤ µέ µιά χωρίς κριτικό πνεῦμα ἔπα- 
νάληψη ἓνός ξεφωνητοῦ πού εἶναι πολύ τῆς μόδας. 

'Ο Κάουτσκι ἀπαντάει σέ ἐρωτήματα πού ἔβαλε ὁ Πλεχάνοφ 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΤΗΣ ΜΠΡΟΣΟΥΡΑΣ ΤΟΥ Κ ΚΑΟΥΤΣΚΙ 231 


σέ πολλούς σοσιαλιστές τοῦ ἐξωτερικοῦ. Καΐ, ἀπαντώντας στά 
ἐρωτήματα αὐτά, σωστότερα, διαλέγοντας ἀπό αὐτά τά ἐρωτή- 
µατα πού τέθηκαν ἀνόητα, ὅ,τι μπορεῖ νά γίνει ἀντικείμενο ὠφέ- 
λιµης γιά τήν ὑπόθεση συζήτησης ἀνάμεσα στούς σοσιαλιστές 
ὅλων τῶν χωρῶν, ὁ Κάουτσκι ἀρχίζει µέ µιά σεμνή ἐπιφύλαξη. 
«Σέ σχέση μέ τούς ρώσους συντρόφους αἰσθάνομαι τόν ἑαυτό 
µου στή θέση τοῦ µαθήτευόμενου, ὅταν γίνεται λόγος γιά τά ρω- 
σικά ζητήματα». 'Η σεμνότητα αὐτή δέν μοιάζει µέ τήν προ- 
σποιητή σεμνοτυφία ἑνός «στρατηγοῦ» τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας, πού ἀρχίζει μέ µικροαστικές γκριµάτσες γιά νά τελειώ- 
σει µέ ὄὕφος βουρβώνου. "Οχι. Στήν πραγματικότητα ὁ Κάουτ- 
σκι περιορίστηκε ν᾿ ἀπαντήσει μόνο σέ ζητήματα, πού ἐξετά- 
ζοντάς τα μπορεῖ νά ῥοήθήσει τούς σκεπτόµενους σοσιαλδηµο- 
κράτες τῆς Ρωσίας στήν αὐτοτελή τους ἐργασία τῆς ἀνάλυσης 
τῶν συγκεκριμένων καθηκόντων καί τῶν συνθηµάτων τῆς ἡ- 
μέρας. Ο Κάουτσκι ἀρνήθηκε νά παραστήσει τό στρατηγό πού δί- 
νει παραγγέλµατα: ἐπί δεξιά ἤ ἐπ᾽ ἀριστερά! Προτίµησε νά διατηρή- 
σει τή θέση τοῦ συντρόφου πού βρίσκεται µακριά, πού ὅμως 
σκέπτεται καί δείχνει μέ τί τρόπο πρέπει νά ἀναζητήσουμε 
μόνοι µας τήν ἀπάντηση. 


'Ο Πλεχάνοφ ρωτοῦσε τόν Κάουτσκι, πρῶτο, γιά τό «γενικό 
χαρακτήρα» τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης: εἶναι ἀστική ἢἤ σοσι- 
αλιστική; Δεύτερο, γιά τή στάση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀπέ- 
ναντι στήν ἁἀστική δημοκρατία. Τρίτο, γιά τήν ὑποστήριξη τῶν 
ἀντιπολιτευόμενων κομμάτων ἀπό τό σοσιαλδηµοκρατικό κόµ- 
μα στίς ἐκλογές τῆς Δούμας. 


᾿Από πρώτη µατιά, τά ἐρωτήματα αὐτά διαλέχτηκαν µέ πολ- 
λή «λεπτότητα». Μά ἡ παροιμία δέν λέει τοῦ κάκου: «΄Ὅπου 
εἶναι λεπτό, ἐκεῖ καί σπάζει». Τό ζήτημα εἶναι ὅτι ἕνας λίγο- 
πολύ ἔμπειρος καί προσεκτικός ἄνθρωπος βλέπει ἀμέσως στά 
ἐρωτήματα αὐτά µιά λεπτή...παραποίήση. Παραποίηση. πρῶτο, 
μέ τήν ἔννοια ὅτι µπροστά µας ἔχουμε ἕνα πρότυπο µεταφυσι- 
κῆς, πού ἐνάντιά της ὁ Πλεχάνοφ ἀγαπᾶ νά καταφέρεται µεγα- 
λόστομα, χωρίς νά μπορεῖ νά τήν ἀποβάλει ἀπό τούς δικούς 
του συγκεκριµένους-ἱστορικούς συλλογισμούς. Παραποίηση, 
δεύτερο, μέ τήν ἔννοια ὅτι ὁ ἐρωτώμενος στριµώχνεται τεχνη- 
τά µέσα σ᾿ ἕνα µικρό καί µέχρι ἀπελπισίας στενό πλαίσιο. Μό- 
νο ὅταν κανείς ἔχει πλήρη, παρθενική μποροῦμε νά ποῦμε, ᾱ- 
γνοια τῶν ζητημάτων τῆς πολιτικῆς μπορεῖ νά µήν ἀντιληφθεῖ 
ὅτι ὁ Πλεχάνοφ ἐπίτηδες ἀρχίζει ἀπό µακριά, σπρώχνοντας ἑ- 
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λαφρά τόν ἐρωτώμενο νά καταλήξει στή δικαίωση...τῶν συνα- 
σπισμῶν μέ τούς καντέτους! 

Τό νά σπρώχνει κανείς ἕναν ἁπλοϊκό συνομιλητή του στή 
δικαίωση τῶν συνασπισμῶν µέ ὁρισμένο κόµµα καί νά µήν κα- 
τονοµάζει τό κόµµα αὐτό τό νά μιλάει γιά ἐπαναστατικό κίνη- 
μα καί νά µήν κάνει διάκριση ἀνάμεσα στήν ἐπαναστατική καί 
στήν ἀντιπολιτευτική ἀστική δημοκρατία τό νά κάνει ὑπαι- 
νιγμούς ὅτι ἡ ἀστική τάξη «παλεύει» μέ τόν τρόπο τῆς, δηλ. 
διαφορετικά ἀπό τό προλεταριάτο καί νά µή λέει καθαρά καί 
ξάστερα ποῦ ἀκριβῶς βρίσκεται ἐδῶ ἡ πραγματική διαφορά΄᾿ 
τό νά πιάνει στήν παγίδα τό συνομιλητή του σάν νά πρόκει- 
ται γιά καλιακουδάκι, βάζοντας γιά δόλωμα τήν ἀπόφαση τοῦ 
Αμστερνταμ, ἡ ὁποία πρέπει νά κρύβει ἀπό τόν ξένο τό πραγ- 
µατικό περιεχόµενο τῶν ἐπίμαχων ζητημάτων τῆς ρωσικῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας᾽ τό νά καταλήγει σέ συγκεκριμένες θέσεις 
γιά µιά ὁρισμένη τακτική σέ µιά ὁρισμένη περίπτωση, γιά τή 
στάση ἀπέναντι στά διάφορα κόµµατα τῆς ἀστικῆς δημοκρα- 
τίας ἀπό µιά γενική φράση, γιά τό «γενικό χαρακτήρα» τῆς ἐ- 
πανάστασης, ἀντί νά βγάζει αὐτόν τό «γενικό χαρακτήρα τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασῆης» ἀπό τήν ἀκριβή ἐξέταση τῶν συγκε- 
κριµένων στοιχείων σχετικά µέ τά συμφέροντα καί τή θέση τῶν 
διάφορων τάξεων στή ρωσική ἐπανάσταση μήπως ὅλα αὐτά 
δέν εἶναι παραποίηση; δέν εἶναι καθαρός ἐμπαιγμός σέ βάρος 
τοῦ διαλεκτικοῦ ὑλισμοῦ τοῦ Μάρξ; 

Ναί ἴσον ναί, ὄχι ἴσον ὄχι τό δέ ἐκ περισσοῦ, ἔκ τοῦ πονη- 
ροῦ ἐστίνι "Η ἀστική ἤ σοσιαλιστική ἐ ἐπανάσταση, κι ὅσο γιά 
τά ὑπόλοιπα μποροῦν «νά βγοῦν» ἀπό τή βασική «λύση» µέ 
ἁπλούς συλλογισμούς. 

“Ἡ τεράστια ὑπηρεσία τοῦ Κάουτσκι βρίσκεται στό ὅτι, ἀπαν- 
τώντας σέ παρόμοια ἐρωτήματα, κατάλαβε ἀμέσως τήν οὐσία 
τοῦ πράγματος καί τήν οὐσία τοῦ λάθους πού περιεῖχε κιόλας 
ἡ διατύπωση τῶν ἴδιων τῶν ἐρωτημάτων. δτήν οὐσία ὁ Κάουτ- 
σκι ἀπάντησε στίς ἐρωτήσεις τοῦ Πλεχάνοφ ἀπορίπτοντας τήν 
πλεχανοφική τοποθέτηση τοῦ ζητήματος! 'Ο Κάουτσκι ἀπάν- 
τησε στόν Πλεχάνοφ, διορθώνοντας τήν πλεχανοφική τοποθέ- 
τηση τοῦ ζητήματος. Συνάµα, ἡ κριτική τῆς πλεχανοφικῆς το- 
ποθέτησης τοῦ ζητήματος πού ἔκανε ὁ Κάουτσκι ἦταν τόσο 
πιό ἐξοντωτική, ὅσο ἠπιότερα καί ἐπιφυλακτικότερα διόρθωνε 
ὁ Κάουτσκι τόν ἐμπνευστή τοῦ ἐρωτηματολογίου. «Θά κάνου- 
με καλά, -- γράφει ὁ Κάουτσκι, -- ἄν ἀφομοιώσουμε τήν ἰδέα 
ὅτι βρισκόμαστε µπροστά σέ ἐντελῶς νέες καταστάσεις καί 
προβλήματα, στά ὁποῖα δέν ταιριάζει κανένα παλιό καλούπι». 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΤΗΣ ΜΠΡΟΣΟΥΡΑΣ ΤΟΥ Κ. ΚΑΟΥΤΣΚΙ 233 


Αὐτό ἀποτελεῖ τήν πιό εὔστοχη ἀπάντηση στήν πλεχανοφι- 
κή ἐρώτηση: ἀστική εἶναι ἡ ἐπανόστασή στή χώρα µας ὡς 
πρός τό γενικό της χαρακτήρα ἤ σοσιαλιστική; Αὐτό εἶναι πα- 
λιό καλούπι, λέει ὁ Κάουτσκι. Δέν πρέπει νά βάζει κανείς ἔτσι 
τό ζήτημα, δέν εἶναι µαρξιστικός αὐτός ὁ τρόπος. 'ΗἩ ἑπανά- 
σταση στή Ρωσία δέν εἶναι ἀστική, γιατί ἡ ἁἀστική τάξη δέν ᾱ- 
νήκει στίς κινητήριες δυνάµεις τοῦ σημερινοῦ ἐπαναστατικοῦ 
κινήµατος τῆς Ρωσίας. ᾽Αλλά ἡ ἐπανάσταση στή Ρωσία δέν εἷ- 
ναι καί σοσιαλιστική, γιατί µέ κανένα τρόπο δέν μπορεῖ νά ὁ- 
δηγήσει τό προλεταριάτο σέ ἀποκλειστική κυριαρχία ἤ δικτα- 
τορία. 'Η σοσιαλδημοκρατία μπορεῖ νά νικήσει στή ρωσική ἓ- 
πανάσταση καί ὀφείλει νά τό ἐπιδιώκει αὐτό. Μά νίκη τῆς τωρι- 
νῆς ἑπανάστασης δέν μπορεῖ νά εἶναι ἡ νίκη µόνο τοῦ προλε- 
ταριάτου χωρίς τή βοήθεια τῶν ἄλλων τάξεων. Ποιά ὅμως τάξη 
ἀποτελεῖ, λόγω τῶν ἀντικειμενικῶν συνθηκῶν τῆς τωρινῆς ἐ- 
πανάστασης, σύμμαχο τοῦ προλεταριάτου; ᾿Η ἀγροτιά: «στα- 
θερή κοινότητα συμφερόντων σ᾿ ὅλο τό διάστηµα τῆς ἔπανα- 
στατικῆς πάλης ὑπάρχει µόνο ἀνάμεσα στό προλεταριάτο καί 
στήν ἀγροτιά». 

Ὅλες αὐτές οἱ θέσεις τοῦ Κάουτσκι δίνουν τήν πιό λαμπρή 
ἐπιβεβαίωση τῆς τακτικῆς τῆς ἐπαναστατικῆς πτέρυγας τῆς ρῶ- 
σικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, δηλ. τῆς τακτικῆς τῶν µπολσεβί- 
κωὠων. Καί ἡ ἐπιβεβαίωση αὐτή εἶναι ἰδιαίτερα πολύτιμη γιατί ὁ 
Κάουτσκι͵, παραμερίζοντας τά συγκεκριµένα καί πρακτικά ζη- 
τήµατα, συγκέντρωσε ὅλη τήν προσοχἠ του στή συστηματική 
ἔκθεση τῶν γενικῶν βάσεων τῆς σοσιαλιστικῆς τακτικῆς στήν 
ἐπανάστασή µας. Ἔδειξε ὅτι ὁ παλιωµένος τρόπος σκέψης τοῦ 
Πλεχάνοφ: «ἡ ἐπανάσταση εἶναι ἀστική, πρέπει νά ὑποστηρί- 
ἔουμε τήν ἀστική τάξη» δέν ἔχει τίποτε τό κοινό µέ τό μαρξι- 
σµό. Διαπίστωσε ἔτσι τό βασικό λάθος τοῦ δικοῦ µας σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ ὀπορτουνισμοῦ, δηλ. τοῦ μενσεβικισμοῦ, πού ἔἓ- 
νάντιά του πάλευαν οἱ μπολσεβίκὀι ἀπό τίς ἀρχές ἀκόμη τοῦ 
Ι905. | 

Σέ συνέχεια, ἡ ἀνάλυση τοῦ Κάουτσκι,͵ πού δέν ξεκίνησε ἀπό 
γενικές φράσεις, ἀλλά ἀπό τήν ἐξέταση τῆς θέσης καί τῶν συµ- 
φερόντων ὁρισμένων τάξεων, ἐπιβεβαίωσε τό συμπέρασμα πού 
τά καντέτικα φερέφωνά µας τό ἔβρισκαν «ἀδιάκριτο», ὅτι, δη- 
λαδή, ἡ ἀστική τάξη τῆς Ρωσίας φοβᾶται περισσότερο τήν ἑ- 
πανάσταση, παρά τήν ἀντίδραση, ὅτι τήν ἀπολυταρχία τή µι- 
σεῖ ἐπειδή γεννάει τήν ἐπανάσταση, ὅτι τήν πολιτική ἔλευθε- 
ρία τή θέλει γιά νά σταματήσει τήν ἐπανάσταση. Συγκρίνετέ 
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το αὐτό μέ τήν ἀφελή πίστη πού τρέφει πρός τόν καντέτο ὁ 
Πλεχάνοφ µας, ὁ ὁποῖος χωρίς νά τό προσέξει ταύτισε στίς ἔ- 
ρωτήσεις του τήν πάλη τῆς ἀντιπολίτευσης ἐνάντια στό παλιό 
καθεστώς µέ τήν πάλη ἐνάντια στίς ἀπόπειρες τῆς κυβέρνησης 
νά συντρίψει τό ἐπαναστατικό κίνημα! Σέ διάκριση ἀπό τή 
στερεότυπη ἄποψη τῶν µενσεβίκων γιά τήν «ἀστική ὃημοκρα- 
τία», ὁ Κάουτσκι ἔδειξε τά ἐπαναστατικά καί ἀντεπαναστατικά 
στοιχεῖα της, ἔδειξε τή χρεωκοπία τοῦ φιλελευθερισμοῦ, ἔδει- 
ξε ὅτι οἱ φιλελεύθεροι θά κάνουν ἀναπόφευκτα στροφή πρός τά 
δεξιά τόσο πιό γρήγορα, ὅσο πιό ἀνεξάρτητη καί συνειδητή 
γίνεται ἡ ἀγροτιά. ᾿Αστική ἐπανάσταση, πού πραγματοποιεῖται 
ἀπό τό προλεταριάτο καί τήν ἀγροτιά, παρά τήν ἀστάθεια τῆς 
ἀστικῆς τάξης, ἡ βασική αὐτή θέση τῆς µπολσεβίκικης τακτι- 
κῆς. ἐπιβεβαιώθηκε ὁλοκληρωτικά ἀπό τόν Κάουτσκι. 

'Ο Κάουτσκι δείχνει ὅτι στήν πορεία τῆς ἐπανάστασης τό σο- 
σιαλδηµοκρατικό κόµµα ἔχει ὅλες τίς δυνατότητες νά νικήσει, 
καί ὅτι τό κόµµα αὐτό ὀφείλει νά καλλιεργεῖ στούς ὁπαδούς του 
τήν πεποίθηση στή νίκη. Οἱ µενσεβίκικοι φόβοι ἀπό µιά νίκη 
τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στή δοσµένη ἐπανάσταση διαψεύδον- 
ται ἐντελῶς γιά ἄλλη µιά φορά ἀπό τό συμπέρασμα τοῦ Κάουτ- 
σκι. Οἱ κωμικές προσπάθειες τοῦ Πλεχάνοφ «νά ὑπαγάγει» τά 
καθήκοντα τῆς ἐπανάστασής µας «στήν ἀπόφαση τοῦ” Αµστερ- 
νταμ» φαίνονται ἰδιαίτερα ἀστεῖες πλάϊ στήν ἁπλή καί σαφή 
θέση τοῦ Κάουτσκι: «δέν μπορεῖ κανείς νά παλέψει µέ ἐπιτυχία, 
ἄν ἀποκλείει προκαταβολικά τή νίκη». 

᾿Ακόμη πιό ἀνάγλυφα προβάλλει ἡ ριζική διαφορά ἀνάμεσα 
στίς μεθόδους τοῦ Κάουτσκι καί τοῦ ἀρχηγοῦ τῶν σημερινῶν 
ὀπορτουνιστῶν µας, τοῦ Πλεχάνοφ, ὅταν στόν πρῶτο διαβάζου- 
με; τό νά σκέπτεται κανείς ὅτι «ὅλες οἱ τάξεις καί τά κόµµατα, 
πού ἐπιδιώκουν τήν πολιτική ἐλευθερία, πρέπει ἁπλούστατα 
νά ὁράσουν ἀπό κοινοῦ γιά νά τήν κατακτήσουν», σηµαίνει ὅτι 
«παίρνει ὑπόψή µόνο τήν πολιτική ἐπιφάνεια ἐκείνου πού. συντε- 
λεῖται». Αὐτό δίνει τήν ἐντύπωση σά νά ἔχει ὁ Κάουτσκι ἄμεσα 
ὑπόψη του τήν παρεῖτσα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν κ.κ. Πορτουγ- 
κάλοφ, Προκοπόβιτς, Κουσκόβα, Μπογκουτσάρσκι, ᾽᾿Ιζγκό- 
γεφ, Στροῦβε κτλ., πού λιποτάκτησαν στούς φιλελεύθερους καί 
πού κάνουν ἀκριβῶς τό λάθος πού τόνισε ὁ Κάουτσκι (τραβών- 
τας μάλιστα µαζί τους τόν Πλεχάνοφ). Τό γεγονός ὅτι ὁ Κά- 
ουτσκι δέν ξέρει τά γραπτά αὐτῶν τῶν κυρίων, δυναμώνει ἁ- 
πλῶς τή σημασία, τοῦ θεωρητικοῦ του συµπεράσµατος. 

Είναι περιττό νά ποῦμε ὅτι τίς βασικές θέσεις ὅλων τῶν ρώ- 
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σων σοσιαλδημµοκρατῶν γιά τό µή σοσιαλιστικό χαρακτήρα 
τοῦ ἀγροτικοῦ κινήματος, γιά τό ἀδύνατο τῆς ἐμφάνισης τοῦ 
σοσιαλισμοῦ ἀπό τή µικροαγροτική παραγωγή κτλ. τίς συµµε- 
ρίζεται ὁλοκλήρωτικά ὁ Κάουτσκι. Οἱ ἐσέροι, πού ἀρέσκονται 
νά βεβαιώνουν ὅτι καί αὐτοί «εἶναι σύμφωνοι µέ τόν Μάρξ» θά 
είναι πολὺ διδακτικό νά σκεφτοῦν τά λόγια αὖτά τοῦ Κάουτσκι. 

Κλείνοντας, θά ποῦμε λίγα λόγια γιά τίς «αὐθεντίες». Οἱ µαρ- 
ξιστές δέν μποροῦν νά δεχτοῦν τή συνηθισµένη ἄποψη τοῦ δια- 
νοούµενου-ριζοσπάστη µέ τή δῆθεν ἐπαναστατική του ἀφαίρε- 
ση: «κανενός εἴδους αὐθεντίες». 

"Οχι. 'Η ἐργατική τάξη, πού διεξάγει σ᾿᾽ ὅλο τόν κόσµο δύ- 
σκολο καί ἐπίμονο ἀγώνα γιά τήν πλήρη ἀπελευθέρωση, χρειά- 
ζεται τίς αὐθεντίες, ἀλλά, ἐννοεῖται, µόνο µέ τήν ἔννοια ὅτι καί 
οἱ νεαροί ἐργάτες χρειάζονται τήν πείρα τῶν παλαιῶν ἀγωνι- 
στῶν ἐνάντια στήν καταπίεση καί τήν ἐκμετάλλευση, ἀγωνι- 
στῶν πού ἔκαναν πολλές ἀπεργίες, πού πῆραν µέρος σέ µιά σει- 
ρά ἐπαναστάσεις, πού εἶναι πλούσιοι ἀπό ἐπαναστατικές πα- 
ραδόσεις καί ἔχουν εὐρύ πολιτικό ὁρίζοντα. Τό κύρος τῆς παγ- 
κόσµιας πάλης τοῦ προλεταριάτου χρειάζεται στούς προλετά- 
ριους κάθε χώρας. Τό κύρος τῶν θεωρητικῶν τῆς παγκόσμιας 
σοσιαλδηµοκρατίας μᾶς χρειάζεται γιά τή διασαφήνιση τοῦ 
προγράµµατος καί τῆς τακτικῆς τοῦ κόμματός µας. Τό κύρος ὅ- 
µως αὐτό δέν ἔχει, βέβαια, τίποτε τό κοινό µέ τίς ἐπίσημες αὐ- 
θεντίες τῆς ἀστικῆς ἐπιστήμης καί τῆς ἀστυνομικῆς πολιτι- 
κῆς. Τό κύρος αὐτό εἶναι κύρος μιᾶς πιό πολύπλευρης πάλης 
µέσα στίς ἴδιες τίς γραμμές τῆς παγκόσμιας σοσιαλιστικῆς 
στρατιᾶς. "Οσο σπουδαῖο εἶναι τό κύρος αὐτό γιά τή διεύρυνση 
τοῦ ὁρίζοντα τῶν ἀγωνιστῶν, ἄλλο τόσο ἀπαράδεκτη θά ἦταν 
γιά τό ἐργατικό κόµµα ἡ ἀξίωση νά λύνονται ἀπό ἄλλους, ἀπό 
µακριά, τά πρακτικά καί συγκεκριµένα ζητήματα τῆς ἄμεσης 
πολιτικῆς. 'Ἡ συλλογικότητα τῶν πρωτοπόρων συνειδητῶν 
ἐργατῶν κάθε χώρας, πού διεξάγουν τήν ἄμεση πάλη, θά εἶναι 
πάντα ἡ μεγαλύτερη πηγή αὐθεντίας σ᾿ ὅλα αὐτά τά ζητήματα. 

Αὐτή εἶναι ἡ ἄποψή µας γιά τό κύρος πού ἔχουν οἱ γνῶμες 
τοῦ Κάουτσκι καί τοῦ Πλεχάνοφ. Οἱ θεωρητικές ἐργασίες τοῦ 
τελευταίου --- κυρίως ἡ κριτική τῶν ναρόντνικων καί τῶν ὀπορ- 
τουνιστῶν --- παραμένουν σταθερές κατακτήσεις τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας ὅλης τῆς Ῥωσίας καί κανένας «φραξιονισµός» δέν 
μπορεῖ νά τυφλώσει τόν ἄνθρωπο πού ἔχει ἔστω καί µιά µικρή 
«φυσική δύναμη μυαλοῦ», ὥς τό σημεῖο νά ξεχάσει ἤ νά ἀἁρ- 
νηθεῖ τή σπουδαιότητα τῶν κατακτήσεων αὐτῶν. Αλλά σάν 
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πολιτικός ἀρχηγός τῶν ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν στήν ἁστι- 
κή ρωσική ἐπανάσταση, σάν γνώστης τῶν ζητημάτων τακτι- 
κῆς ὁ Πλεχάνοφ ἀποδείχτηκε κατώτερος κάθε κριτικῆς. Πα- 
ρουσίασε στόν τοµέα αὐτόν τέτοιον ὀπορτουνισμό, πού ἔβλα- 
Ψψε τούς ρώσους σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες ἑκατό φορές περισ- 
σότερο ἀπ᾿ ὅ,τι ἔβλαψε ὁ ὀπορτουνισμός τοῦ Μπέρνσταϊν τούς 
γερμανούς. Καίΐ ἐνάντια στήν καντετοειδή αὐτή πολιτική τοῦ 
Πλεχάνοφ, ὁ ὁποῖος ξαναγύρισε στούς κόλπους τῶν κ.κ. Προ- 
κοπόβιτς καί Σίας, πού ὁ ἴδιος τούς ἔδιωξε στά 1899-1900 ἀπό 
τό σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα, πρέπει νά κάνουµε τόν πιό ἆᾱ- 
µείλικτο πόλεμο. 

"Ὅτι ὁ ὀπορτουνισμός αὐτός τοῦ Πλεχάνοφ στόν τοµέα 
τῆς τακτικῆς εἶναι ὁλοκληρωτική ἄρνηση τῶν βάσεων τῆς 
μαρξιστικῆς μεθόδου, αὐτό τό ἀποδείχνει καλύτερα ἀπό κάθε τι 
ἄλλο ἡ παρακολούθηση τῆς ἀνάπτυξης τῶν συλλογισμῶν τοῦ 
Κάουτσκι σι” ἄρθρο πού παρουσιάζουµε στόν ἀναγνώστη. 


Γράφτηκε τό ἀ4εκέμβρη τοῦ 1906 
Δημοσιεύτηκε τό 4εκέμβρη τοῦ 1907 4ημοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κείµενο 
σέ μπροσούρα πού: ἐκδόθηκε στή Μόσχα τῆς µπροσουρας 
ἀπό τό ἐκδοτικό «Νοβαγια ᾿Επόχα» 
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Οἱ ἐφημερίδες εἶναι γεμάτες ἀπό εἰδήσεις γιά τήν προετοι- 
µασία τῶν ἐκλογῶν. Σχεδόν κάθε µέρα µαθαίνουµε πότε γιά µιά 
νέα «διευκρίνηση» τῆς κυβέρνησης, πού διαγράφει ἀκόμη µιά 
κατηγορία ὕποπτων πολιτῶν ἀπό τούς ἐκλογικούς καταλόγους, 
πότε γιά νέες διώξεις, ἀπαγορεύσεις συγκεντρώσέων, κλείσιμο 
ἐφημερίδων, συλλήψεις πιθανῶν ἐκλεκτόρων καί ὑποψήφιων 
βουλευτῶν. Οἱ μαυροεκατονταρχίτες σήκωσαν κεφάλι. Μαίνον- 
ται καί ὠρύονται πιό ξετσίπωτα ἀπό κάθε ἄλλη φορά. 

Τά κόµµατα πού εἶναι ἀνεπιθύμητα στήν κυβέρνηση ἑτοιμά- 
ζονται κι αὐτά γιά τίς ἐκλογές. Τά κόµµατα αὐτά πιστεύουν, 
καί πιστεύουν πολύ δικαιολογημένα, ὅτι ἡ µάζα τῶν ἐκλογέων 
θά μπορέσει νά πεῖ τό λόγο της, νά ἐκφράσει μέ τίς ἐκλογές 
τίς πραγματικές πεποιθήσεις της, παρ᾽ ὅλες τίς κατεργαριές, 
τίς προκλήσεις, τίς µικρές καί µεγάλες πιέσεις, πού στρέφον- 
ται ἐνάντια στόν ἐκλογέα. “Η πεποίθηση αὐτή βασίζεται στό 
ὅτι οἱ πιό ἄγριοι διωγµοί, οἱ πιό ἀνυπόφορες προκλήσεις θά ᾱ- 
ποσπάσουν τό πολύ-πολύ ἕκατοντάδες, χιλιάδες ἤ καί δεκάδες 
χιλιάδες ἐκλογεῖς σ᾿ ὅλη τή Ρωσία. Αλλά οἱ διαθέσεις τῆς 
µάζας καί ἡ στάση της ἀπέναντι στήν κυβέρνηση δέν ϐθ᾽ ἀλλά- 
ξει ἀπ᾿ αὐτό. Μπορεῖ νά διαγράψουν ἀπό τούς καταλόγους /10- 
20 χιλιάδες ἐκλογεῖς, ἄς ποῦμε στήν Πετρούπολη, ἀπ᾿ αὐτό ὅ- 
µως ἡ µάζα τῶν ἑκατόν πενήντα χιλιάδων ἐκλογέων τῆς πρω- 
τεύουσας ἁπλῶς μαζεύεται, κλείνεται στόν ἑαυτό της, κρύβεται, 
ἡσυχάζει προσωρινά, ὅμως δέν ἐξαφανίζεται οὔτε ἀλλάζει τίς 
μαζικές διαθέσεις της, µά καί ἄν τίς ἀλλάζει αὐτό δέν γίνεται, 
βέβαια, πρός ὄφελος τῆς κυβέρνησης. Καί γι᾽ αὐτό, ὅσο δέν 
ἀλλάξει ριζικά ὁ ἐκλογικός νόµος, ὅσο δέν καταπατηθοῦν ἐν- 
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τελῶς ὅλα τά ὑπολείμματα τῆς ἐκλογικῆς νομιμότητας (µπο- 
ροῦν ἀκόμη νά καταπατηθοῦν µέ τή συστηματική σύλληψη τῶν 
ἐκλεκτόρων: ἀπό τόν Στολίπιν ὅλα μπορεῖ νά τά περιμένει κα- 
νείς!), ὥς τότε παραμένει ἔξω ἀπό κάθε ἀμφιβολία ὅτι οἱ δια- 
θέσεις τῆς µάζας θά κρίνουν τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν 
καί, βέβαια, ὄχι πρός ὄφελος τῆς κυβέρνησης καί τῶν µαυροε- 
κατονταρχιτῶν της. 

Κι᾽ ὅλοι, ὅσοι δέν εἶναι µέ τό µέρος τῆς κυβέρνησης, στηρί- 
ζουν τίς ἐλπίδες τους στή µάζα τῶν ἐκλογέων. Μά ἄν προσέ- 
ἔτε, σέ τί κυρίως συνίσταται ἡ ἐλπίδα στή µάζα, πῶς βλέπουν 
τή µάζα τοῦτα ἤ ἐκεῖνα τά κόµµατα, θά δεῖτε ὅτι ὑπάρχει τε- 
ράστια διαφορά ἀνάμεσα στά ἁἀστικά κόµµατα καί στό κόµµα 
τοῦ προλεταριάτου. 

Οἱ καντέτοι βρίσκονται ἐπικεφαλῆς τῶν Φιλελευθερο-αστι- 
κῶν κομμάτων. Στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα αὐτοί πρό- 
ὅοσαν ἐπαίσχυντα τόν ἀγώνα, παραιτήθηκαν ἀπό τήν ἀποχή, 
πῆραν µέρος πειθήνια στίς ἐκλογές οἱ ἴδιοι καί παράσυραν καί 
τήν καθυστερημένη µάζα. Τώρα στηρίζουν τίς ἐλπίδες τους 
στήν ἀδράνεια τῆς µάζας αὐτῆς, στόν περιορισμό τῆς ζύμωσης 
καί τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας τῶν ἀριστερῶν κομμάτων. 'Η ἐλ- 
πίδα τῶν καντέτων στή µάζα εἶναι ἐλπίδα πού στηρίζεται στήν 
καθυστέρηση καί στόν ἐκφοβισμό τῆς µάζας: ἡ µάζα, λένε, δέν 
καταλαβαίνει τό πρόγραμμά µας καί τήν τακτική µας, πέρα ἀπό 
µιά εἰρηνική καί νόµιµη, τήν πιό εἰρηνική καί τήν πιό δειλή 
διαμαρτυρία δέν πρόκειται νά προχωρήσει, ὄχι γιατί δέν θέλει, 
μά γιατί δέν θά τήν ἀφήσουν. Θά ψηφίσουν ἐμᾶς, γιατί οἱ ἀρι- 
στεροί οὔτε ἐφημερίδες ἔχουν, οὔτε συγκεντρώσεις μποροῦν νά 
κάνουν, οὔτε προκηρύξεις νά βγάλουν, οὔτε ἐξασφαλισμένοι 
εἶναι ἀπό αὐθαίρετες συλλήψεις καί διώξεις, νά πῶς σκέπτε- 
ται ὁ καντέτος. Καί σηκώνει περήφανος τά µάτια στόν οὐρανό: 
Σ᾽ εὐχαριστῶ, κύριε, πού δέν µμοιάζω µέ κανέναν ἀπό τούς ἀἆν- 
θρώπους αὐτούς «τῶν ἄκρων»! ἐγώ δέν εἶμαι ἑπαναστάτης, µπο- 
ρῶ νά προσαρμοστῶ καί νά προσαρμοστῶ μάλιστα κατά τόν 
πιό πειθήνιο καί τόν πιό ταπεινό τρόπο σέ ὁποιοδήποτε µέτρο΄᾿ 
ἀκόμη καί ψηφοδέλτια" θά προμηθευτῶ ἀπό τούς εἰρηνοανα- 
καινιστές. 

Γι αὐτό ὅλη ἡ προεκλογική καμπάνια τῶν καντέτων ἀπο- 
βλέπει στόν ἐκφοβισμό τῆς µάζας μέ τόν μαυροεκατονταρχίτι- 
κο κίνδυνο, στόν ἐκφοβισμό τῆς µάζας μέ τόν κίνδυνο τῶν ᾱ- 


.. Βλ. σέ τοῦτο τόν {όμο, σελ. 204-205. 'Η Σύντ. 
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κρων ἀριστερῶν κομμάτων, στήν προσαρμογή πρός τό φιλιστα- 
ἴσμό, τή δειλία καί τήν πλαδαρότητα τοῦ μικροαστοῦ, ἀποβλέ- 
πει στό νά πείσει τόν τελευταῖο ὅτι οἱ καντέτοι εἶναι οἱ πιό 
ἀκίνδυνοι, οἱ πιό σεµνοί, οἱ πιό μετριοπαθεῖς, οἱ πιό προσε- 
κτικοί. Τρόµαξες, καλέ µου νοικοκύρη; -- ρωτᾶνε τόν ἀναγνώ- 
στη κάθε µέρα οἱ καντέτικες ἐφημερίδες. Στηρίξου σέ μᾶς! ᾿Ε- 
μεῖς δέν θά σέ τροµάζουµε, εἵμαστε κατά τῶν βίαιων λύσεων, 
πειθαρχοῦμε στήν κυβέρνηση, στηρίξου µόνο σέ μᾶς, καί θά 
κάνουμε γιά σένα «ὅ,τι μποροῦμε!ί» Καί πίσω ἀπό τίς πλάτες 
τῶν φοβισμένων μικροαστῶν οἱ καντέτοι χρησιμοποιοῦν κάθε 
τέχνασμα γιά νά πείσουν τήν κυβέρνηση γιά τή νομιμοφροσύ- 
νη τους, νά πείσουν τούς ἀριστερούς γιά τό φιλελευθερισμό 
τους, νά πείσουν τούς εἰρηνοανακαινιστές ὅτι στέκουν κοντά 
στό κόµµα τους καί στά ψηφοδέλτιά τους, 

Κανένα φώτισμα τῆς συνείδησης τῶν μαζῶν, καµιά ζύμωση 
πού νά ξεσηκώνει τίς µάζες, καµιά ἐξήγηση τῶν συνεπῶν δηµο- 
κρατικῶν συνθηµάτων, παζάρεµα γιά τά πληρεξούσια πίσω ἀπό 
τίς πλάτες τοῦ φοβισμένου μικροαστοῦ, νά ἡ προεκλογική κα- 
μπάνια ὅλων τῶν κομμάτων τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης, 
ἀρχίζοντας ἀπό τούς ἀκομματικούς (τῆς «ΓΤοβάριστς») καί κα- 
ταλήγοντας στό κόµµα τῶν δημοκρατικῶν μµεταρυθµίσεων. 

“Ἡ στάση τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος ἀπέναντι στή μάζα εἶναι 
τελείως ἀντίθετη. Τό σπουδαῖο γιά μᾶς δέν εἶναι νά ἐξασφαλί- 
σουµε μέ συναλλαγές µιά θεσούλα στή Δούμα. ᾽Αντίθετα, οἱ ἵ- 
διες αὐτές θεσοῦλες ἔχουν σηµασία µόνο ἐπειδή καί ἐφόσον 
μποροῦν νά χρησιμεύσουν στήν ἀνάπτυξη τῆς συνείδησης τῶν 
μαζῶν, στό ἀνέβασμα τοῦ πολιτικοῦ τους ἐπιπέδου, στήν ὀργά- 
νωσή τους ὄχι στό ὄνομα τῆς μικροαστικῆς εὐδαιμονίας, ὄχι 
στό ὄνομα τῆς «ἡσυχίας», τῆς «τάξης» καί τῆς «εἰρηνικῆς (ᾱ- 
στικῆς) εὐημερίας», ἀλλά στό ὄνομα τῆς πάλῆς, πάλης γιά τήν 
πλήρη. ἀΛελευθέρωση τῆς ἐργασίας ἀπό κάθε ἐκμετάλλευση καί 
ἀπό κάθε καταπίεση. Μόνο γι᾽ αὐτό καί µόνο στό βαθµό αὐτόν 
ἔχουν γιά μᾶς σηµασία καί οἱ θεσοῦλες στή Δούμα καί ὅλη ἡ ἐκλογι- 
κή καμπάνια. Τό ἐργατικό κόµµα στηρίζει ὅλες τίς ἐλπίδες του 
στή µάζα, ὄχι ὅμως στή φοβισμένη µάζα, ὄχι στή µάζα πού ὑ- 
ποτάσσεται παθητικά, πού σηκώνει πειθήνια τό ζυγό, ἀλλά 
στή µάζα τή συνειδητή, τήν ἀπαιτητική, τήν ἀγωνιζόμενη. Τό 
ἐργατικό κόµµα πρέπει νά ἀντιμετωπίζει µέ περιφρόνηση τό 
συνηθισμένο φιλελεύθερο τέχνασμα: νά τροµάξουν τό µικροα- 
στό μέ τό σκιάχτρο τοῦ μαυροεκατονταρχίτικου κινδύνου. “Ο- 
λο τό καθῆκον τῶν σοσιαλδημοκρατῶν εἶναι νά ἀναπτύσσουν 
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στή µάζα τή συνείδηση γιά τό ποῦ βρίσκεται ὁ πραγματικός 
κίνδυνος, ποιό εἶναι τό πραγµατικό καθῆκον τῆς πάλης τῶν δυ- 
νάµεων ἐκείνων, πού δέν ἔχουν τήν πηγή τους µέσα στή Δούμα, 
πού δέν βρίσκουν τήν πλήρη ἔκφρασή τους στίς ἀγορεύσεις 
µέσα στή Δούμα, πού δἐν θά λύσουν τό ζήτημα τοῦ μέλλοντος 
τῆς Ρωσίας µέσα στή Δούμα. 

Γι᾽ αὐτό τό ἐργατικό κόμμα προειδοποιεῖ τίς µάζες γιά τίς 
παρασκηνιακές ἐκλογικές μανοῦβρες τῆς καντέτικης ἀστικῆς 
τάξης, γιά τίς κραυγές της πού ἀμβλύνουν τή. συνείδηση: ἐμ- 
πιστευθεῖτε σέ μᾶς, τούς δικηγόρους, τούς καθηγητές καί τούς 
μορφωμένους τσιφλικάδες, τήν ὑπόθεση τῆς πάλης ἐνάντια στό 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο! 

ἜἜχετε ἐμπιστοσύνη µόνο στή σοσιαλιστική σας συνείδηση 
καί στή σοσιαλιστική σας ὀργάνωση, -- λέει στίς µάζες τό 
ἐργατικό κόµµα. Τό νά δώσει κανείς στούς φιλελεύθερους ἆ- 
στούς τά πρωτεῖα τῆς πάλης καί τό δικαίωµα νά τήν καθοδηγή- 
σουν, σηµαίνει ὅτι ξεπουλᾶ τήν ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας, παίρ- 
νοντας σέ ἀντάλλαγμα ἠχηρές φράσεις, Ψευτομοντέρνες καί 
φαντασμαγορικές ταμπέλες. Κανένας μαυροεκατονταρχίτικος 
κίνδυνος στή Δούμα δέν θά προξενήσει µιά τέτοια ζημιά, ὅπως 
εἶναι ἡ διαφθορά τῆς συνείδησης τῶν μαζῶν πού ἀκολουθοῦν 
τυφλά τή φιλελεύθερη ἀστική τάξη, τά συνθήµατά της, τά ψη- 
φοδέλτιά της, τήν πολιτική της. 

"Ανάμεσα στίς µάζες, πρός τίς ὁποῖες ἀπευθύνεται τό ἔργατι- 
κό κόµµα, ὑπερτερεῖ ἀριθμητικά ἡ ἀγροτιά καί τά κάθε λογῆς 
στρώματα τῆς μικροαστικῆς τάξης. "Ολοι αὖτοί εἶναι πιό ἀπο- 
φασιστικοί ἀπό τούς καντέτους, πιό τίµιοι ἀπ᾿ αὐτούς, ἑκατό 
φορές πιό ἀξιόμαχοι, µά στήν πολιτική πολύ συχνά τούς σέρ- 
νουν ἀπό τή μύτη οἱ καντέτοι φαφλατάδες. Αὐτοί καί τώρα τα- 
λαντεύονται ἀνάμεσα στό µαχόµενο προλεταριάτο καί στή συµ.- 
βιβαστική ἁἀστική τάξη. 

Οἱ κήρυκες τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καντέτους δέν κάνουν 
κακό µόνο στό προλεταριάτο καί σ᾿᾽ ὅλη τήν ὑπόθεση τῆς ἑ- 
λευθερίας. Κάνουν κακό καί στήν ἀνάπτυξη τῆς συνείδησης 
τῆς μικροαστικῆς καί ἀγροτικῆς φτωχολογιᾶς. Δέν ἐκπληρώ- 
νουν τό ἄμεσο χρέος τους: νά τούς ἁπαλλάξουν ἀπό τήν ἔπιρ- 
ροή τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης. Κοιτάξτε τούς τρουντο- 
βίκους, τούς «λαϊκούς σοσιαλιστές» καί τούς ἐσέρους. Ταλαν- 
τεύονται καί ἐπίσης ἀσχολοῦνται κι᾿ αὐτοί κυρίως µέ σχέδια 
συναλλαγῆς μέ τούς καντέτους. Οἱ ἀρχηγοί τῶν τρουντοβίκων, 
ἀφοῦ δέν μπόρεσαν νά φτιάξουν δικό τους κόµµα, δεκαπλασιά- 
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ζουν τά λάθη πού ἔκαναν στή Δούμα, καλώντας τίς µάζες νά 
ψηφίσουν τούς καντέτους (ὁ ᾿Ανίκιν µέσω τῶν ἀνταποκρι- 
τῶν τῶν ἐφημερίδων, ὁ Ζίλκιν στήν «Τοβάριστς»!ὁ4 κτλ.). Αὐ- 
τό εἶναι ἀνοιχτή προδοσία τῆς πάλης τῶν ἀγροτῶν, ἄμεση πα- 
ράδοση τοῦ µουζίκου στά χέρια τοῦ φιλελεύθερου τσιφλικᾶ, 
πού θά ληστέψει κατά τόν ἴδιο τρόπο τούς ἀγρότες μέ τήν ἔξα- 
γορά σέ «λογική» τιµή, ὅπως λήστεψαν τό µουζίκο οἱ πρόγονοί 
του τό 1δ6/. Καΐ οἱ «λαϊκοί σοσιαλιστές»; ᾿Ακόμη καί οἱ καν- 
τέτοι τούς ὀνομάζουν, γελώντας, «καντέτους δεύτερης σειρᾶς» 
(ὁ Μιλιουκόφ στή «Ρέτς»!»5). Οἱ ἀρχηγοί τους (”Αννενσκι κ.ἄ.) 
ὑποστηρίζουν ἐπίσης τούς συνασπισμούς, μέ τούς καντέτους. 
Τό μικροσκοπικό τους κόµµα (σύμφωνα μέ τά στοιχεῖα τῆς 
«Τοβάριστς» πού τούς συμπαθεῖ, τό κόµµα αὐτό εἶναι πιό ἀδύ- 
νατο ἀκόμη καί ἀπό τό κόµµα τῆς εἰρηνικῆς καταλήστευσης, 
ἔχει κάπου 2000 µέλη σ᾿ ὅλη τή Ρωσία!), αὐτό εἶναι ἁπλό ἐξάρ- 
τηµα τῶν καντέτων. Οἱ ἐσέροι κρατοῦν ἐπίσης διφορούμενη 
στάση: καί στήν ὀχτωβριανή περίοδο καί στήν περίοδο τῆς 
πρώτης Δούμας ἔκρυβαν τή διάσπασή τους µέ τούς ἐνέσους, βά- 
διζαν µαζί τους, ἔβγαζαν τίς ἴδιες ἐφημερίδες. Τώρα δέν κάνουν 
καμιά ἀνοιχτή καί αὐτοτελή πάλη, µιά καί δέν τάσσονται ὅσο 
πρέπει πλατιά, ἀνοιχτά καί ἔντονα ἐνάντια στούς «καντέτους 
δεύτερης σειρᾶς«, δέν δίνουν στίς µάζες ὁλοκληρωμένα στοι- 
χεῖα γιά µιά οὐσιαστική κριτική τοῦ κόµµατος αὐτοῦ, δέν κά- 
νουν καµιά βασική ἐκτίμηση ὅλης τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας 
καί ὅλων γενικά τῶν ἐκλογικῶν συμφωνιῶν. 

Μεγάλη ἱστορική ὑποχρέωση τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος εἶναι 
νά συμβάλει στή δηµιουργία αὐτοτελοῦς πολιτικοῦ κόμματος 
τῆς ἐργατικῆς τάξης. Ζημιά στήν ὑπόθεση αὐτή κάνουν οἱ κή- 
ρυκες τῶν συνασπισμῶν μέ τούς καντέτους. 


"Αλλη µεγάλη ὑποχρέωσή του εἶναι νά ἀπαλλάξει ἀπό τήν ἓ- 
πιρροή τῶν ἰδεῶν καί τῶν προλήψεων τῆς φιλελεύθερης ἁστι- 
κῆς τάξης τίς µάζες τῶν μικροαστῶν καί τῆς ἀγροτιᾶς πού κα- 
ταστρέφονται,δυστυχοῦν καί ἀφανίζονται. Καί σ᾿᾽ αὐτή τή δου- 
λιά κάνουν ἐπίσης ζημιά οἱ κήρυκες τῶν συνασπισμῶν µέ τούς 
καντέτους. Δέν ἀποσποῦν τό µουζίκο ἀπό τό φιλελεύθερο, ἀλ- 
λά μεγαλώνουν τή µή φυσιολογική αὐτή σύνδεση, πού εἶναι 
καταστροφική γιά τήν ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας καί γιά τήν ὑπό- 
θεση τοῦ προλεταριάτου. Δέν προφυλάγουν τήν ἀγροτική µάζα 
ἀπό τήν παρασκηνιακή φιλελεύθερη πολιτική (ἤ σωστότερα ἆ- 
πό τόν πολιτικαντισµό μέ τό μοίρασμα τῶν ἑδρῶν τῆς Δούμας), 
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ἀλλά καθαγιάζουν τόν πολιτικαντισµό αὐτό µέ τή συμμετοχή 
τους σ᾿ αὐτόν. 

Κάτω οἱ κάθε λογῆς συνασπισμοί! Τό ἐργατικό κόµµα πρέ- 
πει νά εἶναι αὐτοτελές στήν ἐκλογική του καμπάνια στήν πρά- 
ξη καί ὄχι µόνο στά λόγια. Πρέπει νά σταθεῖ γιά ὅλο τό λαό 
καί ἰδιαίτερα γιά ὅλη τήν προλεταριακή µάζα πρότυπο ἰδεολο- 
γικῆς, σταθερῆς, θαρραλέας κριτικῆς. Ἔτσι καί µόνο ἔτσι θά 
τραβήξουμµε τίς µάζες σ᾿ ἕναν πραγµατικό ἀγώνα γιά τήν ἔλευ- 
θερία, καί δέν θά τίς ἀφήσουμε νά παρασυρθοῦν ἀπό τό παιχνί- 
δι τοῦ φιλελευθερισμοῦ τῶν καντέτων προδοτῶν τῆς ἔλευθε- 
ρίας. 


«Τέρνιϊ Τρουντά», τεῦχος , Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεῖί- 
3 τοῦ 4εκέμβρη Ι906 µενο τοῦ περιοδικοῦ «Τέρνιϊ Τρουντά» 


243 


ΠΛΕΧΑΝΟΦ ΚΑΙ ΒΑΣΙΛΙΕΦ 


Τή στάση τοῦ µενσεβίκικου σοσιαλδημοκρατικοῦ τύπου ἆ- 
πέναντι στά γνωστά ἠροστρατικά δημοσιεύματα τοῦ Πλεχάνοφ 
στήν «Τοβάριστς» ἀξίζει νά τήν προσέξει ὁλόκληρο τό κόμμα 
τῆς ἐργατικῆς τάξης. 'Ο ἐπιφανέστερος ἐκπρόσωπος τοῦ µεν- 
σεβίκικου ρεύματος, ὁ ἀρχηγός τῶν µενσεβίκων, ὅπως τόν ᾱ- 
ποκαλοῦν ἀνοιχτά καί διαρκῶς ὅλες οἱ φιλελεύθερες ἐφημερί- 
δες, προτείνει δηµόσια κοινή πλατφόρμα σοσιαλδημοκρατῶν 
καί καντέτων. | 

Καί οἱ µενσεβίκοι σιωποῦν! 

Σάν νά µήν ἐκδίδουν οὔτε ἐφημερίδες, οὔτε συλλογές ἄρ- 
θρων., οὔτε προκηρύξεις, σάν νά µήν ἔχουν οὔτε ἱδρύματα, οὔ- 
τε ὄργανα, οὔτε µιά κομματική ὀργάνωση. Σάν νά µήν τούς ᾱ- 
φορᾶ τό τί λέει μπροστά σ᾿᾽ ὁλόκληρη τή Ρωσία ὁ ἀρχηγός 
τους γιά τήν πολιτική τους... 

᾿Εμεῖς ὅμως ὅλοι ξέρουμε πολύ καλά ὅτι οἱ µενσεβίκοι ἔχουν 
καί ὀργανώσεις --- καί µάλιστα τόσο ἔγκυρες, ὅπως εἶναι ἡ ΚΕ 
--- Καί κάθε λογῆς ὄργανα. Γι᾽ αὐτό ἡ σιωπή τους ἁπλῶς ἔπι- 
βεβαιώνει γιά µιά ἀκόμη φορά ὅλη τήν καλπιά τῆς θέσης τους. 
Μόνο οἱ µπουντιστές ξεχωρίζουν ἀπό τή µενσεβίκικη µάζα. Μέ 
τήν ἐφημερίδα τους «Υοἰκεσείίμπρ», πού δυστυχῶς εἶναι σχε- 
δόν ἄγνωστη στούς ρώσους,ἐξεγέρθηκαν ἐνάντια στό σύνθημα 
«κυρίαρχη Δούμα». Εἰρωνεύτηκαν τόν Πλεχάνοφ καί στό «Νά- 
σα Τριμπούνα» πού βγάζουν στά ρωσικά. ᾿ Απόδειξαν ἔτσι του- 
λάχιστον ὅτι ἔχουν τό θάρρος νά ἐκφράζουν δική τους γνό- 
µη, νά ἀναγνωρίζουν στήν πράξη, κι᾿ ὄχι µόνο στά λόγια, τή 
δική τους κομματική ὀργάνωση, πού εἶναι ὑποχρεωμένή νά παίρ- 
νει ἀνοιχτή καί σαφή θέση σέ ὅλα τά πολιτικά ζητήματα, πού 
εἶναι ὑποχρεωμένη νά βάζει τό πολιτικό της χρέος ἀπέναντι 


244 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


στό προλεταριάτο πάνω ἀπό προσωπικές φιλίες, ἀπό κουµπα- 
ριές καί ἀπό σεβασμό τους πρός τά πρόσωπα..." 

Τί ἄσχημο φαινόμενο γιά τό ἐργατικό κόµµα! Τό ρεῦμα πού 
ἐπικρατεῖ µέσα στό κόμμα, πού ἔχει τήν ΚΕ στά χέρια του, 
δέν τολμᾶ νά µιλήσει γιά τά λάθη ἑνός ἀπό τά µέλη του. Σ΄ ὅ- 
λες τίς συγκεντρώσεις, σέ κάθε διαμάχη µπροστά στούς ἐργά- 
τες, σέ κάθε συζήτηση µέ τούς µπολσεβίκους, οἱ µενσεβίκοι 
ὁρκίζονται σέ θεούς καί δαίμονες ὅτι δέν συμφωνοῦν µέ τόν 
Πλεχάνοφ. Στόν τύπο ὅμως σιωποῦν: οὔτε µιά ἐπίσημη δήλωση 
ἑνός ὁποιουδήποτε κομματικοῦ πυρήνα. Τί εἶναι αὐτό;. Νά τόν 
ἀπαρνοῦνται στά κρυφά καί νά τόν παραδέχονται µέ τήν ἐπί- 
σηµη σιωπή τους; Νά κακολογοῦν στά κρυφά καί νά σωπαί- 
νουν μπροστά στόὀν...ἀφέντη. Αὐτό τό κάνουν µόνο οἱ...μαντέ- 
Ψτε το µόνοι σας, ἐντιμότατοι, ποιοί τό κάνουν αὐτό. 

Μά στούς ἐργάτες καί σ᾿᾽ ὅλο τό κόµµα θά ποῦμε: Δέν πρέ- 
πει νᾶχουν ἐμπιστοσύνη σ᾿ ἐκείνους τούς πολιτικούς ἀρχηγούς 
πού ἐξαφανίζονται μαζί μ᾿ ὅλα τά ὄργανά τους µπροστά στή 
σφοδρή ἐπίθεση ὁποιουδήποτε. Δέν πρέπει νά τούς ἔχουν ἐμπι- 
στοσύνη. Σέ κάθε περίπτωση πού πρέπει νά παρθεῖ ὁριστική 
ἀπόφαση ὅλοι αὐτοί οἱ «ἀρχηγοί» θά ἐνεργήσουν ὄχι ὅπως λέ- 
νε οἱ ἴδιοι, ἀλλά ὅπως λέει γιά λογαριασμό τους κάποιος τρίτος. 

᾿Εξάλλου ἡ στάση τοῦ Πλεχάνοφ καί τῶν µενσεβίκων στό ἆᾱ- 
ναφερόμενο ἐπεισόδιο ἀπεικονίζει πιστά τίς συζητήσεις πού γί- 
νονται σχετικά µέ τό διανοουµενίστικο χαρακτήρα τοῦ κόµµα- 
τός µας. Ναί, εἶναι ἀλήθεια ὅτι ἡ ἐπιρροή τῆς µή προλεταρια- 
κῆς διανόησης πάνω στό προλεταριάτο εἶναι στή χώρα µας τε- 


Ἑ Μόλις τώρα πήραμε ἕνα ἀπόσπασμα ἀπό τό γεωργιανό σοσιαλδημοκρατικό 
ὄργανο τῶν µενσεβίκων τῆς Τιφλίδας «Τσίν» («Εμπρός») τῆς 8 τοῦ Δεκέμβρη. 
Οἱ µενσεβίκοι τῆς Τιφλίδας διαφωνοῦν ριζικά µέ τόν Πλεχάνοφ, δηλώνοντας 
ὅτι οἱ ἀντιλήψεις του σχετικά µέ τό σύνθηµα «κυρίαρχη Δούμα» εἶναι λαθεµέ- 
νες, ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες δέν μποροῦν νά ἐννοοῦν κάτω ἀπό τό σύνθημα αὖ- 
τό τή συντακτική συνέλευση. Τό σύνθημα «κυρίαρχη Δούμα» --- γράφουν --- 
«θά ἰσοδυναμοῦσε µέ κουτσούρεµα τοῦ.προγράµµατός µας». Σέ συνέχεια ἀπο- 
δείχνεται ὅτι καί γιά τούς καντέτους τό σύνθημα αὐτό εἶναι ἀπαράδεκτο καί 
ὅτι γενικά οὔτε λόγος μπορεῖ νά γίνει γιά κοινή πλατφόρμα σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν καί καντέτων. 'Η κοινή πλατφόρμα εἶναι «ψαλίδισµα τῶν φτερῶν τῆς κοµ- 
ματικῆς µας αὐτοτέλειας, εἶναι συγκάλυψη τῶν διαφορῶν πού ὑπάρχουν στίς 
ἀπόψεις τῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῶν ἀστικῶν κομμάτων». 

Σωστά, σύντροφοι µενσεβίκοι τῆς Τιφλίδας! Διαπιστώνουμε µέ ἱκανοποίηση 
ὅτι, ἀντίθετα ἀπό τήν Κεντρική ᾿Επιτροπή καί τήν πλειοψηφία τῶν ρώσων 
µενσεβίκων, οἱ µπουντιστές καί οἱ καυκάσιοι δέν ἀπόφυγαν νά ἐκπληρώσουν 
τό χρέος τους καί νά χαρακτηρίσουν ἀνοιχτά σάν λάθος τή γνώµη τοῦ Πλεχά- 
νοφ καί ὅλη του τή θέση. 
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ράστια. "Αν δέν συνέβαινε αὐτό, θά μποροῦσε µήπως τό προ- 
λεταριακό κόµµα νά ἀνεχθεῖ ἔστω καί γιά µιά βδομάδα τίς ἶδιο- 
τροπίες τοῦ Πλεχάνοφ καί τή στάση τῶν µενσεβίκων ἀπέναντί 
του; Πόσο χτυπητά προβάλλει ἐδῶ ὁ ἀληθινός χαρακτήρας τῶν 
συζητήσεων γιά τό ἀκομματικό ἐργατικό συνέδριο! "Αν τό κόµ.- 
μα µας τό ἀντικαθιστοῦσε ἕνα νόµιµο ἐργατικό (ἁπλῶς ἐργατι- 
κό, ὄχι σοσιαλδημοκρατικό) κόµµα, -- ὅπως τό θέλουν ὁ Δά- 
ριν, οἱ δημοσιολόγοι τοῦ «Νάσε Ντιέλο» καί τῆς «Σοβρεµέν- 
ναγια Ζίζν», --- τότε θά ὑπῆρχε ἀπεριόριστο πεδίο γιά ἐκδηλώ- 
σεις ὅπως τοῦ Πλεχάνοφ. Γράψε σέ ὁποιεσδήποτε ἐφημερίδες, 
κάνε ὁποιουσδήποτε φιλολογικούς ἤ γενικούς πολιτικούς συ- 
νασπισμούς μ᾿ ὅποιον θέλεις, πρότεινε ἐξ ὀνόματός σου, χωρίς 
νά παίρνεις ὑπόψη καμιά κομματική ὀργάνωση, τά δικά σου 
συνθήµατα! Πλήρης ἐλευθερία γιά τήν ἀτομιστική φύση τοῦ 
διανοούµενου σέ συνθῆκες πού ἡ ἀκομματική ἐργατική µάζα 
εἶναι τελείως ἀδιαμόρφωτη. Μήπως αὐτό δέν εἶναι τό ἰδανικό 
τοῦ παλιοῦ προκοποβιτσικοῦ «Οτεάο»3Ἐ (γιά τό ὁποῖο ριχτήκα- 
µε μαζί µέ τόν Πλεχάνοφ στά 1899-9000 ἐνάντια στόν Προκο- 
πόβιτς καί τόν διώξαµε µέ ὅλους τούς δορυφόρους του ἀπό τό 
σοσιαλδηµοκρατικό κόμμα); Τό «Οτεάο» --- αὐτή ἡ πεμπτουσία 
τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ ὀπορτουνισμοῦ -- προπαγάνδιζε τίς 
ἀπολιτικές, ἀκομματικές ἐργατικές ἑνώσεις γιά οἰκονομική πά- 
λη καί φιλελεύθερη πολιτική πάλη. Οἱ συνασπισμοί µέ τούς 
καντέτους καί τό ἀκομματικό ἐργατικό συνέδριο δέν εἶναι τί- 
ποτε ἄλλο παρά τό «Οτεάο» τοῦ Ι809, ἐπανεκδομένο τό 1906- 
1907. 


Τά πλεχανοφικά δημοσιεύματα στήν «Τοβάριστς» δέν εἶναι 
τίποτε ἄλλο παρά ἡ ἐφαρμογή στήν πράξη τῆς πρότασης τοῦ 
Λάριν: ἐλεύθεροι προπαγανδιστικοί σύλλογοι ὅλων τῶν διάφο- 
ρων «σοσιαλιστῶν» --- μέ τό συµπάθειο σοσιαλιστῶν --- στό 
φόντο τῶν ἀκομματικῶν ἐργατικῶν ὀργανώσεων. Στήν πραγµα- 
τικότήητα ὁ Πλεχάνοφ ἐμφανίστηκε στήν «Τοβάριστς» ὄχι σάν 
µέλος τοῦ κόμματος, ὄχι σάν µέλος μιᾶς ἀπό τίς κομματικές 
ὀργανώσεις. Αὐτό εἶναι γεγονός πού δέν μπορεῖ νά ἐξαλειφθεῖ 
μέ καμιά σοφιστεία, ἀπό τό ὁποῖο καμιά «ἀποσιώπηση» τῆς 
µενσεβίκικης ΚΕ δέν πρόκειται νά σώσει τή γνωστή φράξια 
τοῦ κόμματός µας. Στήν πραγματικότητα ὁ Πλεχάνοφ ἐμφανί- 
στηκε ἀκριβῶς ἆλά Λάριν, σάν ἐξωκομματικός σοσιαλιστής 
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σέ ἐξωκομματικό «σοσιαλιστικό» ὄργανο μέ µιά ἐξωκομματι- 
κή μή σοσιαλιστική ἤ μάλλον ἀντισοσιαλιστική πρόταση. 

'ὉΟ Βασίλιεφ ἀκολούθησε τ᾽ ἀχνάρια τοῦ Πλεχάνοφ. 'Η Ελ- 
βετία ἀκριβῶς γιατί εἶναι ἀπαλλαγμένη ἀπό τίς παραδόσεις 
τοῦ ρωσικοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, μᾶς δίνει ὅλο καί 
περισσότερους «πρωτοπόρους» ὀπορτουνιστές. 

'Ο Βασίλιεφ εἶναι ἕνας ἐπιφανής µενσεβίκος. Δούλεψε µαζί µέ 
τούς µενσεβίκους καί µάλιστα ὄχι µέ τυχαίους µενσεβίκους σέ 
κάποια ἀπόμερη ἐπαρχία, ἀλλά μέ τούς πιό ἐπιφανεῖς καί τοὺς 
πιό ὑπεύθυνους µενσεβίκους. Γι᾽ αὐτό δέν ἔχουν δίκιο οἱ µεν- 
σεβίκοι νά φέρνονται περιφρονητικά στόν Βασίλιεφ. 

Καί ὁ Βασίλιεφ ἐπικαλεῖται ἀπευθείας τόν Πλεχάνοφ. Κάτι 
περισσότερο. Στήρίζεται ἄμεσα σ᾿ αὐτόν. ᾿Ονομάζει «γενναῖο 
σάλπισµα» τήν ἀτιμωτική γιά τό σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα 
πρόταση τοῦ Πλεχάνοφ γιά κοινή πλατφόρμα μέ τούς καντέ- 
τους, πού ὀημοσιεύτηκε στόν καντέτικο τύπο. «Λυπᾶται» για- 
τί «στά ἄλλα κόµµατα δέν ὑπάρχουν Πλεχάνοφ». 

'Ο Βασίλιεφ δείχνει µεγάλο ζῆλο, µά ἔχει λίγο μυαλό. "Η- 
θελε νά παινέψει τόν Πλεχάνοφ καί, παινεύοντάς τον, ξεστό- 
µισε τή φράση: «στά ἄλλα κόµµατα δέν ὑπάρχουν, δυστυχῶς, 
Πλεχάνοφ». Αὐτό εἶναι χωρίς προηγούμενο. 'Ο καλός µας Βα- 
σίλιεφ εἶναι ὁ πρῶτος πού χρησιμοποίησε τή λέξη «Πλεχάνοφ» 
σάν 'προσήηγορικό ὄνομα, µέ τήν ἔννοια τῶν πολιτικῶν πού 
ὁροῦν σάν ἄτομα ἀνεξάρτητα ἀπό τό κόµµα τους. ᾿Από δῶ καί 
πέρα, κατά πάσα πιθανότητα, θά λένε: «Πλεχάνοφ µέ τή βασι- 
λιεφική ἔννοια αὐτῆς τῆς λέξης»... 

Ἀτυπώντας χαϊδευτικά στόν ὦμο τούς «Πλεχάνοφ», οἱ Βασί- 
λιεφ τά λένε ὅλα καθαρά καί ξάστερα. Οἱ συγγραφεῖς τοῦ «Οτε- 
ἆο» τό Ι599, οἱ κ.κ. Προκοπόβιτς καί Σία, μιλοῦσαν γιά κα- 
θαρά ἐργατικό κίνηµα, ἀπαλλαγμένο ἀπό τόν ἐπαναστατικό 
βάκιλλο. Οἱ Βασίλιεφ μιλοῦν γιά ἐπανάσταση πού πρέπει νά 
γεννήσει ἕνα «Σύνταγμα» καί τίποτε παραπάνω, νά τό γεννή- 
σει χωρίς καµιά µαµή, χωρίς ἐπαναστάτες. Χωρίς µαµές, χωρίς 
ἐπαναστάτες, χωρίς ἐπαναστατικό λαό, νά τό σύνθημα τοῦ Βα- 
σίλιεφ. 

'Ο Στσεντρίν εἰρωνεύτηκε κάποτε κατά τρόπο κλασικό τή 
Γαλλία, πού ἐκτέλεσε τούς κοµµουνάρους, τή Γαλλία τῶν τρα- 
πεζιτῶν πού σερνόταν στά πόδια τῶν ρώσων τυράννων, ἀποκα- 
λώντας την δημοκρατία χωρίς δηµοκράτες. Εἶναι καιρός νά 
γεννηθεῖ ἕνας νέος Στσεντρίν γιά νά εἰρωνευτεῖ τόν Βασίλιεφ 
καί τούς µενσεβίκους πού ὑποστηρίζουν τήν ἐπανάσταση µέ τό 
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σύνθημα «χωρίς» ἐπαναστάτες, «χωρίς» ἐπανάσταση. 
ἜἜχουμε ἄραγε δίκιο νά ἑρμηνεύουμε ἔτσι τήν «ἐκδήλωση» 
τοῦ Βασίλιεφ; ὌἜχουμε ἄραγε δίκιο νά τόν βάζουμε πλάϊ στούς 
µενσεβίκους; 

Καί βέβαια, ἔχουμε! 'Ολόκληρο τό ἄρθρο, ὅλες τίς σκέψεις, 
ὅλες τίς προτάσεις τοῦ Βασίλιεφ τίς διαποτίζει τό «σχέδιο» νά 
βοηθήσουμε νά γεννηθεῖ τό σύνταγμα µέ τήν ἐξόντωση τῆς ἐ- 
πανάστασης. «Νά ἐγκαταλειφθοῦν προσωρινά» ὅλα γενικά τά 
προγράµµατα, νά συγχωνευτοῦν ὅλοι οἱ σοσιαλδηµοκράτες, οἱ 
ἐσέροι κτλ.. µέ τούς καντέτους σ΄’ ἕνα φιλελεύθερο κόµµα, νά ἑνωθοῦν 
ὅλοι στήν πάλη γιά ἕνα «πολιτικό σύνταγμα» «χωρίς τήν ταυτόχρο- 
νη λύση τῶν οἰκονομικῶν προγραμμάτων» (ἔτσι ἀκριβῶς εἶναι 
γραμμένο: χωρίς λύση τῶν προγραμμάτων. Οἱ ἐξ "Ελβετίας 
συμβουλάτορες τοῦ ρωσικοῦ προλεταριάτου δέν τά καταφέρ- 
νουν πάντα νά μιλοῦν ρωσικά), δέν εἶναι λοιπόν ὅλ᾽ αὐτά ἐπι- 
θυµία νά σωθεῖ τό σύνταγμα µέ τήν ἀπάρνηση τῆς ἐπανάστασης; 

᾿Ἐπανάσταση µέ τήν πραγματική, τή σοβαρή σημασία τῆς λέ- 
ἕης δέν μπορεῖ νά νοηθεῖ χωρίς τή «λύση τῶν οἰκονομικῶν 
προγραμμάτων». Τήν ἐπανάσταση μποροῦν νά τήν κάνουν μό- 
νο οἱ µάζες πού σπρώχνονται ἀπό μεγάλες οἰκονομικές ἀνάγ- 
κες. ᾿Η πτώση τῆς ἀπολυταρχίας στή Ῥωσία, ἡ πραγματική 
πτώση, θά ἦταν ἀναπόφευκτα οἰκονομική ἀνατροπή. Μόνον ἄν- 
θρωποι τελείως ἀφελεῖς στά ζητήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ μπο- 
ροῦν. νά µήν τό καταλαβαίνουν αὐτό. Τό νά ἀπορίπτει κανείς 
τά οἰκονομικά προγράµµατα σημαίνει ὅτι ἀπορίπτει τίς βασι- 
κές οἰκονομικές αἰτίες τῆς ἐπανάστασης, σηµαίνει ὅτι ἀπορί- 
πτει τά οἰκονομικά συμφέροντα, πού ὠθοῦν τίς µάζες τοῦ βα- 
σανισµένου, τοῦ φοβισμµένου, τοῦ ἀμόρφωτου λαοῦ στό µεγάλο, 
στό γεμάτο µέ πρωτοφανή αὐταπάρνηση ἀγώνα. Αὐτό σηµαί- 
νει ὅτι ἐγκαταλείπει τίς µάζες, ὅτι διασώζει τή συμμορία τῶν 
διανοούµενων αἰσχρολόγων καί ἀλλάζει τή σοσιαλιστική πο- 
λιτική µέ τή φιλελεύθερη αἰσχρολογία. 

«Ποιό τό ὄφελος τῶν ἀγροτῶν ἀπό τό γεγονός ὅτι τό ζήτη- 
μά τους τό πρόβαλε ἡ Δούμα, ἡ ὁποία καί διαλύθηκε ἐξαιτίας 
τοῦ ἀγροτικοῦ κυρίως ζητήματος»; Δέν ἀξίζει τάχα γιά τό συλ- 
λογισμό αὐτόν νά ἀνεγερθεῖ στόν Βασίλιεφ ἐν ζωῆ ἀκόμη ἀν- 
ὁδριάντας, γιά τόν ἄφθαστο σ᾿ ὅλον τόν κόσµο σοσιαλιστικό 
ὀπορτουνισμό του; 

Καί µήπως αὐτός (περνᾶμε στό τελευταῖο ἀπό τά δυό ἐρωτή- 
µατα πού θέσαµε πιό πάνω) δέν εἶναι µενσεβίκικος συλλο- 
γισµός; 
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Νά ταξιδέψουµε μέχρι τήν Τβέρ στό ἴδιο βαγόνι µέ τούς καν- 
τέτους, χωρίς νά ἐμποδίζουμε ὁ ἕνας τόν ἄλλον, λέει ὁ Πλεχά- 
νοφ. Νά πᾶμε µαζί μέ τούς καντέτους στή Δούμα, ἑνωμένοι µέ 
ἕνα µή ἐπαναστατικό κόµµα (προσωρινά! «γιά ἕνα σύντομο 
διάστηµα»! συμπληρώνει τούς µενσεβίκους ὁ Βασίλιεφ) γιά ἔ- 
παναστατικούς σκοπούς, λένε οἱ µενσεβίκοι! Νά πᾶμε µαζί µέ- 
χρι τήν καντέτικη κυβέρνηση, ἔλεγε τελευταῖα ἡ ΚΕ µας. 

᾿Αφοῦ εἶναι νά πᾶμε, σεγοντάρει ὁ Βασίλιεφ, ἄς πᾶμε «χωρίς 
νά σπρώχνουμε ὃ ἕνας τόν ἆλλον, χωρίς νά φοβίξουμε ὁ ενας 
τόν ἆλλον». Τώρα ἀκριβῶς, στή δοσµένη στιγµή, αὐτή (ἡ πάλη 
τῶν τάξεων καί τῶν ὁμάδων) εἶναι ὀλέθρια καί ἐγκληματική». 

“Ἡ ταξική πάλη εἶναι ἐγκληματική, τό νά βλάπτει κανείς τό 
σύνταγμα µέ ἐπαναστατικές διεκδικήσεις (ὅπως: κυρίαρχη Δού- 
μα, συντακτική συνέλευση κτλ.) εἶναι ἐγκληματικό. "Οσο κι᾿ 
ἄν ἀπαρνοῦνται οἱ µενσεβίκοι τόν Βασίλιεφ (μέχρι τώρα, πάν- 
τως, δέν τόν ἀπαρνήθηκαν ἀκόμη)., δέν θά μπορέσουν ποτέ νά 
ἐξαλείψουν τό ὅτι ἀκριῤῶς ἡᾗ ἰδέα αὐτή βρίσκεται στή βάση καί 
τῶν συνασπισμῶν μέ τούς καντέτους καί τῆς ὑποστηριξης τῆς 
διεκδίκησης κυβέρνησης ἀπό τή Δούμα, καί ὅλων τῶν ταξιδιῶν 
μαζί µέ τούς καντέτους µέχρι τήν Τβέρ κτλ.͵ κτλ. 

'Ὁ Βασίλιεφ φυσικά εἶναι ιπίοιπἩ. ἸΑλλά καί τά µοναδι- 
κά στό εἶδος τους φυσικά φαινόμενα ὑπάρχουν µόνο σέ ὁρισμέ- 
νο περιβάλλον, γεννιοῦνται µόνο κάτω ἀπό ὁρισμένες συνθῆ- 
κες. ᾿Ο Βασίλιεφ εἶναι,βέβαια, τό Λευκό "Ορος τοῦ ὀπορτου- 
νισμοῦ. Μά Λευκά ”Ορη δέν ὑπάρχουν στίς στέπες. Τά Λευκά 
"Ορη ὑπάρχουν µόνο στίς κορυφές τῶν "Αλπεων. Οἱ Βασίλιεφ 
παρουσιάζονται στόν κόσµο µόνο πλάϊ στούς «Πλεχάνοφ», 
στούς Ίσερεβάνιν καί (α( ααπ’1Ἡ μέχρι τόν Προκοπόβιτς. 


Καί χάρη στούς «Πλεχάνοφ μέ τή βασιλιεφική ἔννοια» ὁ κ. 
Στροῦβε ἀποκτάει τή δυνατότητα νά λέει, ὅπως εἶπε στή συγ- 
κέντρωση τοῦ Σολιανόϊ Γκοροντόκ στίς 27 τοῦ Δεκέμβρη («Το- 
βάριστς», 2δ τοῦ Δεκέμβρη), ὅτι «ὅλοι οἱ σημερινοί ἀντίπα- 
λοι τῶν καντέτων θά γίνουν στό προσεχές μέλλον καντέτοι. 
Τήν «Τοβάριστς» τή λένε κιόλας καντέτικη ἐφημερίδα. Τούς 
λαϊκούς σοσιαλιστές τούς ἀποκαλοῦν σοσιαλκαντέτους, τούς 
µενσεβίκους µισοκαντέτους. Τό Γκ. Β. Πλεχάνοφ πολλοί τόν 
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θεωροῦν καντέτο, καί πραγματικά οἱ καντέτοι μποροῦν νά ἐ- 
πιδοκιµάσουν πολλά ἀπ᾿ αὐτά πού λέει σήµερα ὁ Πλεχάνοφ. 
Κρίµα µόνο πού αὐτά δέν τά εἶπε, ὅταν οἱ καντέτοι ἦταν µό- 
νοι. ᾿Αδιόρθωτοι μποροῦν ν᾿ ἀποδειχτοῦν µόνο οἱ µπολσερί- 
κοι, µά γι᾽ αὐτό ἡ µοίρα τους εἶναι νά καταλήξουν στό ἱστορικό 
μουσεῖο». | 

Εὐχαριστοῦμε γιά τό φιλοφρόνημα, ἀδέξιε κ. Στροῦβε! Ναί, 
ἐμεῖς θά καταλήξουμε στό ἱστορικό μουσεῖο πού θά λέγεται: 
«ἱστορία τῆς ἐπανάστασης στή Ρωσία», Τά µπολσεβίκικα συν- 
θήµατά µας, τό µπολσεβίκικο μποὐκοτάρισμα τῆς Δούμας τοῦ 
Μπουλίγκιν, τά µπολσεβίκικα συνθήµατα γιά µαζική ἀπεργία 
καί ἐξέγερση (ἀκόμη ἀπό τό ΠΠ] συνέδριο) συνδέονται ἀδιάρ- 
ρήκτα καί γιά πάντα µέ τήν ὀχτωβριανή ἐπανάσταση στή Ρωσία. 
Καί τή θέση αὐτή στό μουσεῖο θά τή χρησιμοποιήσουμε ἀκό- 
µη καί στή διάρκεια πολλῶν (στή χειρότερη περίπτωση) χρό- 
νων ἢἤ δεκαετιῶν ἀντίδρασης. Θά τή χρησιμοποιήσουμε γιά νά 
διαπαιδαγωγήσουµε τό προλεταριάτο νά μισεῖ τήν προδοτική 
ἀστική τάξη τῶν ὀχτωβριστῶν καί τῶν καντέτων, νά τό διαπαι- 
δαγωγήσουµε νά περιφρονεῖ τίς διανοουµενίστικες φράσεις, τή 
µικροαστική ἁβουλία. Τή θέση αὐτή στό μουσεῖο θά τή χρησι- 
µοποιήσουµε γιά νά κηρύσσουµε στούς ἐργάτες, µέσα στίς κά- 
θε λογῆς, ἀκόμη καί στίς πιό δύσκολες πολιτικές συνθῆκες, 
τήν ἀνειρήνευτη ταξική πάλη, νά τούς µαθαίνουµε νά ἑτοιμά- 
ζονται γιά µιά καινούργια ἑπανάσταση., πιό ἀνεξάρτητη ἀπό τή 
µεσοβέζικη στάση καί τήν πλαδαρότητα τῆς ἀστικῆς τάξης, 
πιό κοντινή στή σοσιαλιστική ἐπανάσταση τοῦ προλεταριά- 
του. 

ἸΑλλά ἡ δική σας θέση στό μουσεῖο, ἐντιμότατε κ. Στροῦβε, 
εἶναι ἡ θέση τῶν ἀνθρώπων πού πανηγυρίζουν καί ἀερολόγοῦν 
σέ στιγμές πού ἡ ἀντεπανάσταση θριαμβεύει. Σέ τέτοιες στιγ- 
µές θά σᾶς δίνεται πάντα ἡ εὐκαιρία νά πανηγυρίξετε, νά πα- 
νηγυρίζετε ἐπειδή οἱ ἐπαναστάτες ἔπεσαν μαχόμενοι στόν ἀγώ- 
να, καί ἡ σκηνή ἀνήκει στούς φιλελεύθερους, πού ἔπεσαν ϐε- 
ληµατικά, ἔπεσαν στά πόδια τοῦ ἐχθροῦ γιά νά συρθοῦν µέ τήν 
κοιλιά, «προσαρμοξόµενοι στήν προστυχιά». 

”Αν ἡ ἑπανάσταση, παρά τίς προσδοκίες μας, δέν θά ἔχει τήν 
τύχη νά φουντώσει ἀκόμη μιά φορά, δέν θά ἔχει τήν τύχη νά 
ἀποσπάσει τήν ἐξουσία ἀπό τήν τσαρική συμμορία, θά εἶστε 
γιά πολύν καιρό ὁ ἥρωας τῆς ἀντεπανάστασης, ἐνῶ ἐμεῖς θά ἔἕ- 
χουμε µιά «θέση στό μουσεῖο», μά καλή θέση: τή θέση τῆς ὀχ- 
τωβριανῆς λαϊκῆς πάλης. Μά ἄν ἡ ἐπανάσταση, ὅπως πιστεύου: 


Ιδ "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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με, φουντώσει ἀκόμη µιά φορά, τότε ἀπό τούς ἀξιοθρήνητους 
καντέτους, δέν θά μείνει µέσα σέ µιά ἑβδομάδα οὔτε ἴχνος, ἡ 
πάλη τῶν μαζῶν τοῦ προλεταριάτου καί τῆς καταστραµένης ἆ- 
γροτιᾶς θά διεξαχθεῖ ξανά μέ µπολσεβίκικα συνθήµατα. “Η ἐ- 
πανάσταση δέν μπορεῖ παρά νά κοίτεται νεκρή µόνο ὅσο θά ἔ- 
χουν τήν ἡγεμονία οἱ καντέτοι. Καΐ μπορεῖ νά νικήσει µόνο μέ 
τήν ἡγεμονία τῆς µπολσεβίκικης σοσιαλδηµοκρατίας. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. ΙΙ, .Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
7 τοῦ Γενάρη 1907 κείµενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 


ΕΙΣΗΙΗΣΗ ΣΤΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ. 

ΤΗΣ ΟΡΓΑΝΩΣΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ 
ΓΙΑ ΤΙΣ ΕΚΛΟΓΙΚΕΣ ΣΥΜΦΩΝΙΕΣ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 
ΤΗΣ Π ΚΡΑΤΙΚΗΣ ΔΟΥΜΑΣΙ27 
6(19) ΤΟΥ ΤΕΝΑΡΗ 1907 
ΣΥΝΤΟΜΟ ΔΗΜΟΣΙΟΓΡΑΦΙΚΟ ΡΕΠΟΡΤΑΖ 


'Ο εἰσηγητής ἀναφέρει ὅτι στήν Πετρούπολη δέν ὑπάρχει κίν- 
δυνος ἀπό µέρους τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν. Τά παραμύθια γιά 
τόν κίνδυνο αὐτό τά διαδίδουν οἱ καντέτοι,͵ γιά νά παρακινήσουν 
τούς ἐκλογεῖς νά τούς ψηφίσουν. Μπροστά στήν τοπική σοσιαλ- 
δημοκρατία στέκει τό πρόβλημα πῶς θά ἀπαλλάξει τίς µάζες τῆς 
πρωτεύουσας ἀπό τήν ἰδεολογική ἡγεμονία τῶν καντέτων. Ση- 
µαντικά στρώματα τῆς φτωχολ.ογιᾶς τῆς πόλης, µισοπρολετά- 
ριοι, ταλαντεύονται ἀκόμη ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς 
σοσιαλδηµοκράτες. Οἱ καντέτοι τά εξαγοράζουν µέ θεσοῦλες 
στή Δούμα, γιά νά ἑδραιώσουν τήν ἐπιρροή τους πάνω σ᾿ αὐτά. 
Νά γιατί ἴσως εἶναι σκόπιμο νά γίνει συμφωνία µέ τά ἑπαναστα- 
τικά δημοκρατικά κόµµατα καί ὁμάδες, γιά νά ὑπονομευθεῖ µέ 
κοινές ἐνέργειες ἡ ἐπιρροή τῶν καντέτων. Τό ζήτημα τῆς πρα- 
κτικῆς ἀνάγκης καί τῆς δυνατότητας τῆς συμφωνίας, καθώς καί 
τῶν μορφῶν της κατά τή γνώµη τοῦ εἰσηγητῆ, πρέπει νά λυθεῖ 
ἀπό τά καθοδηγητικά στελέχη τῆς τοπικῆς ὀργάνωσης. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 12, 4ηήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
25 τοῦ Γενάρη 1907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Συνῆλθε ἡ τρίτη --- τόν τελευταῖο χρόνο -- συνδιάσκεψη ὅ- 
λης τῆς ὀργάνωσης τῆς Πετρούπολης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας. 'Η πρώτη συνδιάσκεψη ἔλυσε 
τό ζήτημα τῶν ἐκλογῶν γιά τή Δούμα τοῦ Βίττε, τό Φλεβάρη τοῦ 
Ι906, ἡ δεύτερη τό ζήτημα τῆς ὑποστήριξης τῆς διεκδίκησης 
γιά τό σχηματισμό κυβέρνησης ἀπό τή Δούμα, τόν ᾽᾿Ιούνη τοῦ 
Ι906, ἡ τρίτη ἔλυσε τό ζήτημα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας γιά τή 
δεύτερη Δούμα, τό Γενάρη τοῦ 1907. 

Τά ἀστικά κόµµατα λύνουν τά μεγάλα πολιτικά ζητήματα εὖ- 
καιριακά, μέ µιά ἁπλή ἀπόφαση τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου κομµατι- 
κοῦ «ὀργάνου», πού στά παρασκήνια ἑτοιμάζει διάφορες πολι- 
τικάντικες συνταγές γιά τό λαό. Μόνο τό ἐργατικό σοσιαλδη- 
µοκρατικό κόµµα ἐφαρμόζει στήν πράξη τό δηµοκρατισμµό µέσα 
στίς ὀργανώσεις, παρ᾽ ὅλες τίς τεράστιες δυσκολίες, ἀκόμη καί 
παρά τίς βαριές θυσίες, πού συνεπάγεται ἡ δουλιά αὐτή γιά ἕνα 
παράνομο κόµµα. Μόνο τό ἐργατικό σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα 
σταθµίζει πρίν ἀπό κάθε µεγάλη πολιτική ἐνέργεια τή θεµελιακή 
σημασία τῆς ἐνέργειας αὐτῆς, χωρίς νά κυνηγάει µιά στιγμιαία 
ἐπιτυχία, ὑποτάσσοντας τήν πρακτική του πολιτική στόν τελικό 
σκοπό τῆς ὁλοκληρωτικῆς ἀπελευθέρωσης τῆς ἐργασίας ἀπό 
κάθε ἐκμετάλλευση. Μόνο τό ἐργατικό κόµµα, πηγαίνοντας στή 
μάχη, ἀπαιτεῖ ἀπ᾿ ὅλα τά µέλη του µελετημένη, καθαρή καί σα- 
φή ἀπάντηση στό ζήτημα, ἄν πρέπει νά γίνει µιά ὁρισμένη ἐνέρ- 
γεια καί πῶς ἀκριβῶς νά γίνει. 

Καί ἡ τελευταία συνδιάσκεψη τῆς ὀργάνωσης τῆς Πετρούπο- 
λης βασιζόταν στή δημοκρατική ἐκπροσώπευση ὅλων τῶν µε- 
λῶν τοῦ κόµµατος. Συνάµα οἱ ἐκλογές τῶν ἀντιπροσώπων ἔπρε- 
πε νά γίνουν µέ βάση τήν ἀπάντηση ὅλων τῶν ἐκλογέων στό ἓ- 
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ρώτημα πῶς βλέπουν τίς συμφωνίες µέ τούς καντέτους. Δίχως 
μιά συνειδητή ἀπάντηση στό ἐπίκαιρο ζήτημα τῆς τακτικῆς, ὁ 
δηµοκρατισµός τῶν ἐκλογῶν στή συνδιάσκεψη θά ἦταν ἕνα τι- 
ποτένιο παιχνίδι ἀνάρμοστο γιά τό προλεταριάτο. 

Νά ἡ ἀπόφαση πού πῆρε ἡ συνδιάσκεψη: 

Παίρνοντας ὑπόψη ὅτι |) ἡ αὐτοτέλεια τῆς ἐκλογικῆς καμπά- 
νιας εἶναι ὁπωσδήποτε ὑποχρεωτική γιά τή σοσιαλδημοκρατία, 
σάν ταξικό κόµµα τοῦ προλεταριάτου, σ᾿ ὅλες τίς περιπτώσεις, 
ὅταν δέν ὑπάρχουν ἰδιαίτερες καί ἕκτακτες συνθῆκες᾽ 2) ὅτι ἡ 
σοσιαλδημοκρατία τῆς Πετρούπολης μ᾿ ἐπικεφαλῆς τήν ΕΠ δι- 
εξήγαγε μέχρι σήµερα ἀπόλυτα αὐτοτελή ἐκλογική καμπάνια, ᾱ- 
σκώντας ἐπίδραση σ᾿ ὅλα τά στρώματα τοῦ ἐργαζόμενου πληθυ- 
σμοῦ, τόσο σ᾿ ἐκεῖνα πού ἀκολουθοῦσαν τή συνεπή προλετα- 
ριακή ἄποψη, ὅσο καί σ᾿ ἐκεῖνα πού δέν τήν εἶχαν ἀκόμη ἀφο- 
µοιώσει πέρα γιά πέρα᾽ 3) ὅτι σήµερα, δυό ἑβδομάδες πρίν ἀπό 
τίς ἐκλογές, ξεκαθαρίζεται πιά ὅτι στήν Πετρούπολη εἶναι ἀσή- 
µαντες οἱ πιθανότητες ἐπιτυχίας τῶν δεξιῶν κομμάτων, ἐνῶ ση- 
µαντικές θεωροῦνται (κυρίως γιά λόγους παράδοσης) οἱ πιθανό- 
τητες τῶν καντέτων  γι᾽ αὐτό µπροστά στό ΣΔΕΚΡ προβάλλει 
ἰδιαίτερα ἐπιτακτικά τό καθῆκον νά καταβάλει ὅλες του τίς προ- 
σπάθειες γιά νά ὑποσκάψει τήν ἡγεμονία τῶν καντέτων στό κέν- 
τρο, ὅπου εἶχε συγκεντρωθεῖ ἡ προσοχή ὅλης τῆς Ρωσίας 4) ὅτι 
ἀνάμεσα στά πλατιά στρώματὰ τῆς ἐργαζόμενης φτωχολογιᾶς 
τῶν πόλεων, πού ἀκόμη δέν ἀκολουθοῦν τήν προλεταριακή ἄπο- 
ψη καί μποροῦν νά ἐπιδράσουν στήν ἔκβαση τῶν ἐκλογῶν στήν 
ἑργατική κουρία, παρατηρεῖται ταλάντευση ἀνάμεσα στήν τάση 
νά ψηφίσουν ἀριστερότερα ἀπό τούς καντέτους, δηλ. νά ἀπαλ- 
λαγοῦν ἀπό τήν καθοδήγηση τῆς προδοτικῆς φιλελευθεροµο- 
ναρχικῆς ἀστικῆς τάξης, καί στήν τάση νά ἐξασφαλίσουν ἐ ἔστω 
καί ἕνα µικρό ἀριθμό βουλευτῶν τρουντοβίκων στή Δούμα, κά- 
νοντας συνασπισμό µέ τούς καντέτους᾽ 5) ὅτι ἀνάμεσα στά τα- 
λαντευόμενα ἐργασιακά κόµµατα παρατηρεῖται µιά τάση νά δι- 
καιολογήσουν τό συνασπισμό µέ τούς καντέτους µέ τόν ὅρο νά 
τούς δοθεῖ µιά ἤ πάντως ὄχι πάνω ἀπό δυό ἕδρες ἀπό τίς Ἐξιτῆς 
πρωτεύουσας; νά τόν δικαιολογήσουν λέγοντας ὅτι οἱ σοσιαλ- 
ὁημοκράτες δέν δέχονται σέ καµιά περίπτωση νά ἔλθουν σέ συµ- 
φωνία µέ τά µή σοσιαλδηµοκρατικά στρώματα τῆς φτωχολογιᾶς 
τῆς πόλης ἐνάντια στή φιλελεύθερη ἀστική τάξη, ἡ συνδιάσκε- 
ψη ἀποφασίζει: |) νά κάνει ἀμέσως γνωστό στήν ἐπιτροπή Πε- 
τρούπολης τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέρων καί στήν ἐπιτροπή τῆς 
᾿Εργασιακῆς ὁμάδας ὅτι ἡ ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ 
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εἶναι πρόθυµη νά ἔλθει σέ συμφωνία µαζί τους µέ τόν ὅρο ὅτι τά 
κόμματα αὐτά δέν θά κλείσουν καµιά συμφωνία µέ τούς καντέ- 
τους) 2) ὅροι τῆς συμφωνίας: πλήρης αὐτοτέλεια τῶν συμβαλλό- 
µενων κομμάτων σ᾿ ὅ,τι ἀφορᾶ τά συνθοήµατα, τά προγράµµατα 
καί τήν τακτική γενικά. Κατανομή τῶν ἕξι ἑδρῶν τῆς Δούμας 
ὡς ἑξῆς: δυό ἕδρες στήν ἐργατική κουρία, δυό στούς σοσιαλδη- 
µοκράτες, µιά στούς ἐσέρους καί µιά στούς τρουντοβίκους᾽ 3) ἡ 
συνδιάσκεψη ἀναθέτει τή διεξαγωγή τῶν διαπραγματεύσεων στό 
᾿Εκτελεστικό της ὄργανο 4) στό κυβερνεῖο μέ βάση τίς Ίδιες θε- 
µελιακές ἀρχές, ἐπιτρέπονται οἱ κατά τόπους συμφωνίες µέ 
τούς ἐσέρους καί τούς τρουντοβίκους. 


Σημείωσή. Σχετικά µέ τό κόµµα τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν (ἐργασιακό ἤ λαϊκο- 
σοσιαλιστικό κόμμα) ἀποφασίζεται: Ξεκινώντας ἀπό τό γεγονός ὅτι ἡ θέση τοῦ 
κόμματος αὐτοῦ εἶναι παρελκυστική σ᾿ ὅτι ἀφορᾶ τά βασικά ζητήµατᾳ {ῆς πά- 
λης ἔξω ἀπό τή Δούμα, ἡ συνδιάσκεψη θεωρεῖ ὅτι συμφωνία µέ τούς ἐσέρους καί 
τούς τρουντοβίκους μπορεῖ νά γίνει µόνο ἐφόσον αὐτοί δέν ἔχουν κλείσει συµ- 
φωνία µέ τό κόµµα τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν. 


Τρία βασικά σημεῖα προβάλλουν κατά τήν ἐξέταση τῆς ἀπό- 
φασης αὐτῆς. Πρῶτο, ἡ κατηγορηµατική ἄρνηση κάθε συμφῶ- 
νίας µέ τούς καντέτους, Δεύτερο, ἡ ἀκλόνητη ἀπόφαση τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν νά ἐμφανιστοῦν µέ δικά τους χωριστά ψηφο- 
δέλτια κάτω ἀπό ὁποιεσδήποτε συνθῆκες καί, τρίτο, ἡ παραδοχή 
τῆς δυνατότητας σύναψης συμφωνιῶν μέ τούς ἑσέρους καί τούς 
τρουντοβίκους. 

“Ἡ πρώτη δουλιά τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος ἦταν ν᾿ ἀπορίψει 
τίς συμφωνίες µέ τούς καντέτους. Εὐθύς µόλις ἄρχισαν οἱ προ- 
εκλογικές συγκεντρώσεις στήν Πετρούπολη, ἔγινε ἀμέσως φα- 
νερό σ᾿ ὅλους ὅτι εἶχαν δίκιο οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκρά- 
τες πού ἔλεγαν: οἱ φιλελεύθεροί µας ζάλισαν τά κεφάλια τῶν 
κούφιων καί δίχως ἀρχές ἀνθρώπων µέ τίς φωνές τους γιά τόν 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, µέ σκοπό ν᾿ ἀπομακρύνουν τόν 
κίνδυνο ἀπ᾿ τ᾽ ἀριστερά, πού πραγματικά τούς ἀπειλεῖ. Τά µι- 
κροπρεπῆ ἀστυνομικά τεχνάσµάτα τῆς κυβέρνησης, ἡ ὑφαρπα- 
γή ψηφοφόρων µέσα ἀπ᾿ τή φτωχολογιά µέ τίς διευκρινήσεις 
τῆς συγκλήτου, ὅλα αὐτά δέν μποροῦσαν νά ἀλλάξουν τίς δια- 
θέσεις τῆς µάζας τῶν ἐκλογέων (100, 20 ἤ Ι50 χιλιάδων ἔκλο- 
γέων --- ἀδιάφορο). Καί οἱ διαθέσεις αὐτές τῆς µάζας ἐκδηλώ- 
νονται ξεκάθαρα στίς συγκεντρώσεις, εἶναι ἀριστερότερες ἀπό 
τίς διαθέσεις τῶν καντέτων. 

'Ο μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος μπορεῖ βέβαια νά µή βρί- 
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Φον τὸ πάσιαστωνειο ελαξλείθς { ΕΚ ΑνΤν 
ϱν οικσᾶ 00 ΡΕ κος ν {Γι Ον αὔ Τὸ ρειο 
παν 19 518 ος ϱΓλΛΕΟΗ 1Φ1Γ98 παρι αν εν 
θα» σοῦ ϱλΕςςΤοΕΠ κα Τη ευ ΙνΤοένέι βικδ Ἡ 
Γσπολω του {Γ0(λλσΑ9 ϐΛ Τοπιν Ἰ(άθίκιν 
αλ 80 Πο ἃ νο σµΙς ας 8 δυβάτων 
598 αλκυλαία σν θω9θν ερ εν, 4ος 
ετωιροῦιν ακκνοςβο ης -- 5.109). 

Ὅρπω µείω ΟΡ ωκκοα οκ κ ερ 
. 12ο δπελΏ εδ Τ0419 στΓῶΙ ή κἲν σο εν 
υτε σὺ α στν κά ςΤΓΡΕΕΓΙ ο κοῦν (6 --)|--ᾱ 
Γων 5 γα ὀβΗΛΕΤΕΡΟΡΙ0 Ας) τν εἶστν μόνο 
11. η ΚΑΝΕΙ θἼλΏδωιν ἨτΤωμςν αἶσν {ο 
Γον 

Εν ανά ΠΙὰδ Αρεοπνίε ὅσιεγν σ)λλκ16ὶ 
1908 Φω Εως πίοναΣ ΦερΊΙὃ 0ὐ διὶ οτε 
Θα. πι ΑΦΊ/) 2108 δορύλ σος «τρ αε 
πο Άητν ΟςΤΟΤν δὲ Φε ΑΙ (μι µοπο/οτ 
Φὐκτλληε θρ4 ΡΑΦΙΑ) ΜΒωλύ ]ω0 μη (8 σπορι 
Ον Αγέµας ΦδΡΤίΗ 18, Λε Γν Ἰδεασν οὐμώοςὶ νά 
Ἱεριωςν 8 δβ0α{λ81ω 8 ΜΕΤΙμς Νιμτῖν 8 (λνυ 
9705 4ΤΕΔΑ ο δέΤοωΓΟ λε 0211 όμιν ϱ1ρ. 
114 {σθιὰλέκοξβοινη «ΒΤοξΙν1 ΕΝ ΓΤ8 ἁυύγκην 
εΊπα (Θ112ΦΕΙΜ 08 5 [Ιερό] ΜΑ σε1υ δτνίὸ εοι 
{ωῤτω ΕΕ) Ν 4998 83 πό Άν Αν Ἀλκεν 19) Α(νυς 
δι 2128 θηΡ«]1212 ΑΡΗ 08 «00-- Πλ νεεεα» 


οὖν 

6 ολ κωαφρμίο ουιφό, Γιαν 
δλάνα δι ΘΕΟ ΜΑ 5ό Ενα!» εκοοὶν 6βεαςτο 
ἡή8νσςὸ Μον τ.έπωςν Εαρι Όρο ννσν ο. 
[οφ ἁά1Γ1ΟΦ 14 Ρω θιώς ΟΡΔδέλΛ2κΤν Αὸ ο. 
χῶσ” (υῤθιὰ ΕγΊνν Νοεμ. ΑΔ. «κνττν 
φας εο ο) λες ο κως1α ἔασν «οὐ κδτεν ον 
στον ο 911 θνωῦ ὑκεβαςὃ Γωστκκὸ 14.249 
Γ.Ν ῥόνραΦν 5ο εὐβφοριΝα-4 0 όω ϱ]σοά2 
ϱ1ο ο μοῦ ο) τρΊὰ 

Άντι Μος: 0 Ε) Όλα εοθφοοεεία 

ο τα ο λα λα ολ 1 
φ) («168 «λπήηναια ϱδίαν (4 έωτωμὸ «δες, 
Ὁ συ Οσα 
6 ΑρωστδριΣῦ ϱὐ ιν ο λιν µιω στι 
21.0 αζόώεν 5 Δίων εέννωεν }ωεωῖ 2) πο 
ονν οόῤν (οὐ «ες }ωιωυ οὐ ειν 
ο ΣΕ ΙΝ{ εδ θιςΙ 81 ΕΟΝΡΤΑ 9109 διως 
[ντ ο ο τα ο ο 
δι τοίς μ1τ1εΑ ἆδε «Αν ΛλΗροεν Αρ 
δειο[ν 108 Τν 11 ῥίδια "2Η 5 6» καλα) ο: μωθδυ:01 
ο ΕΕ ο ο ΕΙ Σε 1. 
πας ο σος τν λα. 
Άρτνου πε Όλων ΡΑΦΙ Λο ἳς ωμαίόν 


τα ο Τσ 1 
ὩΏμΝεν θε ρ{ς ἃ Γ ἢ νσισκνᾗοωλοπςὰ πφᾷοβΑΙΝ υιν πλ. 
το) διὰ! ΓΩ ἍΒΟ2ΤΟΒ] ΑΦΜ ΟβΡόν [1] λωε ασ} ΑΛ «141 ο πὀζφενβινΏ 9. 


Τλ9 (10 1πὰ- 
λεδιι--υιοε!. εν δο28ς ρω ΤΡΙ ΚΟΕ (οριθὴ. ον ο: 
2µ ας ΕΜὰν ΡΟΟΘΓΕ ΝΟ ΒΕΝ Ρέα εν νε ϱ0[ς 
ως δαθος ΕΛ ΧΙςΟΟΛΓ ελαδίφ)λαακις, 

Εξ ρινι) Ρε) άΡ1412 8 ΑούνεμΟΑ (9οςϐ 1/1 1η) «8 
ΣΚεΒ υν(ΤΑΝΦΦΕΟΝ Ε2ΙΑ4Σ ΒΙΟΜ ΣΤΤΙΝΑΟΒ Εκλλον!ν. 
μα ἳ (δ} 1), 1.90) ω Απ ὂμιν 
Ὁ ο το Ισ, 
.βμε ϱ 1. 


δες. Εςἰ Ἱίαλιμ ΊΤΤιύω ΒΟΡΔΡΑΛΙ» {ΕΓεΚοΜΙὼ ελ 
1οΕὶ ὃν δΡΑΙΡΔ. εά ΔΟΙΟΡµΡ σὐβρλνιένό δα 
Δες} Ρόκα. 4) 99 (ρε ὠδγνμτι «26γει 9) 
41 Ρ )Φεἴκ0 δΊλδνίν 84 «Τ9ΛΔΜ ΕΝ θως χὰ πρς 
41ο ιο) 2/3818 5 «Ρο πωεὸ θ062141ν θὰ ρέ1όλν 
μα σσ αἱ 
5ο ο μηαα μὴν (9090201 ο Αδλέτνεν 


δα/γῷ0 Ευ ΑΓ και α”8 ϐ) 0] 919 
Φήν ο πε 18ο (ΕΤ ἓνί1 ὑν πθΑνισος Ίδι 29 Αίς]1: 
ση} Εεκσσν ϱνν ΑΣ ορ λΊλυςι. δε 
εν ες α- ὐ) 9 εἰ κνλόὀλεικβνως 1ν/10εωι. 
ϱ2/Τ6 Μπιλ εβεαδεκια ΟΒµ.ΡΙΦΙΙ «0Εν (ν 
5-0 οὐ ΠΩ90Ν Δω4]Μάιά Φ μυ 044 00 ΙΚΑΡΝΟΝ 


πατε ὄμην }ς1ρεν2 {10 πὰ 212 ἨΒλεΙ θ τὰ κιν 
κ ερ Ἠλν α ο ανν Ἰλετα ντι 010 τη τα τὴ 
ΑΕΕΙΣΤΦΑ 91 ΒΑΙΛΙΘΟ ΩΡΟΙΕΤΔΡΙΦΙΑ Ο(κληἹά2ωνι. 
εντ 4 δὲ ὄθλνε ΑΝ κΊστν ει Γιά δ)ν ι1ό [κ νινό σα Ἓερλουῦ (ρίω α βΟΚΙΑΤΠΙΟΚΜΗΣΝ ος. 
ΦΑβΔΦ1ν Ομ Αἵω ς α πειθΗ 14 πα τε α]πνε θα Γπρό ο Τα βω]. Α-κωξ ΑΡ) 1ν. 
ανν. οὐ νμύω αλ! α ὃν (11 
ο ΤΠ ο 1) 
. ΑΕ ΛΙΜΜΑΝΟΙὁ ΤΡ) ΑΓΟΗ 2012 δω [ΟΜΦΑΝΙ 
«61 Τά 1λκφ ΦΝΑΑ «ΤΟ Ἰοσέι δ]ν μον (πο ώρες 
Ὁ ΠΕ ΤΟ ή ΕρεξεΤΑ ρο- 
«ωδικ 10} ένωλς Βῤο(2Φ ΟΙ ΡΜ ὕοναλίο 
αοΜ ωμό 


ΛΜ πΟΛΡΟ  ΡΊισεσας ωἳ 
ϱ) 11. ΙακΑνινασὰ ρα} 11ς. Εαφρκιως 0ο 
διωτν }) «σε. τα μ. (Ἠὰ νου 
12 αρυςς ᾗ 5 ἐκδ Ίμ] εμού Γβ]δυω, οί. 
Βετερβηή κι σα εειν Ε.Ε. Λ. Ε.Π. εντ ςν μια 
νο πο ΤΠΕ τὰ 
ασ 1Η εν} }ολ(11μ, 4) 1 ΛΑ 
Ὀν] Ψ μι. ΜΘΕΡΟΑ (δια ΑΠ ΕαΦΙΚΙν {21 
ὁ Ο5ΛΙΠΡΣ(Α μοβ) εἰ θΊκονεκία 241 ΝΙΑΦΧ, 8β9 
εἶδαν: ϱ Ἱανίανα νου ΕΜ Λε λλενίε διεστν 
[ο ΤΟΥ 5 
Ἁωθ κ Αγ 49 (1). ἂπθα(ο1 τὸ ρέκὸο. 
Πο η ΤΟ) 
ΜΜΕ ΠΕΜ ΦΦΥΡΟΡΝ Εοκφεμέκαῖα 80 νιορ! (δαν 


-...... 


ὃ υοληκαίακὸ ανα. 


η νο Ἡη] 
ανν ατα, (100: 
πο (Εν Μ{ Τί 


εν Ἡ καον ΕΠ} 


ο ο ο κ το) 


Μη 
μή 


ΙΠΙΙΙΠΗ [4 ΛιΡΑΡΗ. 


ον αν έ9φίΦ4 οὐ ) αλωλνι: δΑ ἐν σεν ον 


πι ϱ ωλμιο 


255 
ἕκω ὁ ἐν 


ΜδόμρᾶΤ6ΛΡΗΔΗ ΚΑΜΠΔΗΙΑ ρ8όουεἤ πᾶρτίµ ϱν 
Πετερόγργ».--0 Γοςγπᾶρςετοεµμηοῆροςπηςη.-- 
ΠροφεςςΙοηᾶρηιωε «01036 µ ς«ομἱᾶΠεΛεΜομβᾶ, 
τηπεςκᾶα παβτί]μ.--ΠοκΠβαΌ κοµηςεἶμ πο 18Υ 
Γγρκο-:Ἰμπβᾶῃ. -- Κάκν «οόηρᾶνοτν πμηκᾶβ. 
ΠΗΝ ΡΜ Ροποςᾶ ϱΓ. Κάβετη, --- /όμμᾶτεεημιῆ 
ΔηςτοκνΒγΗΛᾶ.-Πµςμ μοβ βεμᾶκι]ιο.--ΦΕΛνθ. 
Το», 34ΜΏτκη ἀγητᾶτοβᾶ. 


ο Ισ τα ο. τν σσ αμ] 


Τα5ν 41 Μδ)ά 4 «δωέω Γκ} άλ1Μµ 
«σεδρὼ ἑλα2 Γδ 6ν Γα ἆ]οιί κκ υἱ 


.μεν... 
(6ος {αν νβρε νε 


λε] 


4 ο ΠΨῥραλεΕΙο ΜΑΜΑΦΟ ζωτι ῥ8. ασ κυ εν ) ας . Άν) ο φον ὁ δια 
ρε τν σι/ 9 εν } 6/ ἀκεδρυ 05 αὐ/1Λ δωτν 1, τον ζ«2οευ το.» ) 
Εν 8 λα 00 ἰνζωις /ἳ Π8ι 1 ο 3] μη. 
(λκερεν, )δεασν σόραοςὶ θω20 βὰ κ ΤΤικ0 . μ.. ᾽ 
δν Αλ ΙΑ Ορέ1ἵοωὴν Φ0 ων όνος ; θαις., . .. , 
σι ἁλε6. δν Εν ο Μαίνκς 9Ι0. 8 (δεν ο» ποσα νετ αρα νε. ᾿ 
|] , ον εν ες ἕ---Ἡσττς 


ἀνείθαν δ/σιρΛσν 118 Ὡ εως ρα μοι 
ΗΝ «θέ α- ΕΕΤΤ 1δευκάρ]ν τς οὐκῃαλρηι” 
οσο σον η ο” 
Τις θωσὶ Εν ξοπεγΊ.. 217098Γ Γρυ Ἡ98Λο 
ΝοκΑΦ1ν. Δδγὲς σν }Τρσιεριο τω δω ΓοΟΙΤΗν 
ΣλεραΔ21ν δν 60/Όκουὶ ΟΥσεῖ περα. ε/ 

Σν ο: αυ 24 εεὀ πα 1... 
θα: Ό1πδε λλες ὤνως 1ο δὲ 
ο ο σολ] 
σν ΙΤ Εωλο εμέ ὀ δω ωδνκω ετεῖνο Τὸ 
σα, τοσα 

{κ1α τος ΠΕΑΡΕΊδΕΧΑ ῥκθεΟ δε ϐη1ν Ίτερ 
5} Εν οι} εκΊτελὸ 88ΦΗ Το οταν 
ον 00ς- Άλεκ Ἱστολ με κωσν ΡΡΑΠΟΣΝ ερ 
ανν μµευε(ν ο τρ ον ερ ε.. 
«ω σὺ» οκ ας εφώφελκ αν Ρο λνρλοοιν 
κο! ϱὐ ΤΡ ΕΙΕΙς }ωεδσκαιδ», 

ΙΟ ΙΙ τι 2 
αερθίαω» δρ ΙΚΤώΡΤος «1 λως ΤΙΜΗ 
αν Ας εοκοσν 9 δις Γ΄ Ἴσσλ) Τεν ο] 
1. «8ΡΦ/ πο δε Δε ΕΛΛ 1 Ληωὂ ωγ 128. Βν Ίο 
εἴταυν ἔγαω ὅωαα ΑΝ ο]ε” µ 808 (Δ45ν ὃς 
ει 19410 Ὑερεον Ἰ πεκθ σι. 20 φοόρωα 
αν Γ΄ Ίνερνν οὔρῶσ ιν δν ϐ μον αλλ κηωῦ 
ω Μκτοταίς επ έτω (ἱ οί --) Ας} ελλ 
ἆΠεν 5ο «/ΕηΜθµο ἄκεων) ζω: βὰκσοΤβεβιν 
0409, ἴπ ες] ύωοο 40 }Πόμιαατι. Πο Ἱετλον/} 
«582 ΡΕ ΕΝ 4:00 2ΜΤΝ λλαεύφςὶ (9668): 
εἰ) θρ08ΗΤ22ΙΕΤΟΟ Λα1 αλ ϐθω θετοτ (οκ 12 
ο ας τν ο ο 
ΕΙΠΑ Όσα (Ότοβυ ««πδιικα δεν «46Η. 


Β ωον {17 αερα πι 29314 ο 1919 
ο νο Το ντ ΤΟ ΤΕ α. 
Βν κει ον 1 «ΦβεΡάΛΑε «οσο (δεν ια 
ο ΙΣΤ 
601 4ε εν [νο {9ο θςΊλοτα οἱ }άρωσνος» 
609 ΦΥ ΜΗ δθιρεόωοστεῷ Ίοεσσηαρὸν α 
ἱ  πνο, . 


Πο νο ή 1.0 ήν «αν 
Μακακτερειν «. 
͵ 


.. 
ο] 


ῦο σε Εν 1) ΟΜΤμαςὴ βως λα τεσωσν μεν 
έηατο ϐὐ αλτρετίο Αὔγοεσιν «4φὶ θάσιλίδ, 
ΤΕΤΟΙΑ ΓΡ ΡΕ «γης ον 19 ρε φαυν ΛΑ 
3 ζω σν Πο τν αθ το τρ Γκηκιίε ο}. 
τν Όραο0 ἁκατὸ Εωρτν οβλέτεαικτκα. Ον 4 
ση ον πμλρατνΆετασα μα Ἠρεσλκας εΓπλως 
5 κρος) ο 69 αΕΤεππιον ου ΠκύποκΊκαὶ κανω 
ἩροΓς ϐβ0 Αλή. Γ. ἀδθ ναι οὐκ τν δν 6ωδαὶν 
ια ασεμς Γὔεσν͵ οἳ (ού: γεν ο Εππωεο 
δολ αἰκεπῖα [σε αανὲ Μελθω Αὲ πω» 
εμ. 4θροΓ ούνηαεύτα ϐρενς κε Τόωτούλοτνς 
ΠΡΟ ΑΝ ἐπ], ὁ Τὰ Φεουνἑροοῦ Αφ λεφῦ 
θε} ΗΤΡΕΑΦ ΜΙΛΙΑ Ύτυ ο Εωδ, Εν ᾖ] ντο, 
ΦΙΤο ὄμ2ο Τὰ Β πῶς (Ἰλεύβωχι ΕΓι ο αεοις» 
Ὁ τη 
ΦΓ1ὰ1Φ ωΩ] ΕΤ υΡΤΙΓλΟλ 34ῤ015 Βλίογσῃ. 
ὀστεείτα Το] ΓΊΦΕΕΤΑΝ, εστορω», ενω ω 0 
απλωώΤ ϱμοῦ δ ων εροςὸ 19 5 αρθλ1ο 
µΑποςπ ρε 09 κα; θα. προς οκ” 


θασν ΘΑΡΦ (ον πο 1οἱδ!ς Λο Φὸ δεσν «. ᾗ ’ τορεφας΄ σας ο Δ μ [ 
Φ.5 0 ασωνι Άγκω σπροτε ιό ἰοθμευν μι γ8ρ8ρ ΦκΑ ΤΡ δα παρ. . 
κὶὸ Κφτο, 40ν Ἡ θεςν δε Οκᾳοικθιάρεη πολ ἡ σσ ον ασνο σος έος” 


αΊμωος σον Κὺ ὅω 9 ψ088 ΡΗΟΓΙ9 βα(λ0Ν., - 
ων ρν ΠΠ [ετων 1 Εσῖορνε ΚΡΊειε κει 
ΚΡΗΤΗ ΕΤΩΝ ὁ αἱ ϐω Ανν Α)α 
«91420 40 ΒΟΜΑ{0 ΓΑΣ θΡεκ όµ τν ϱ8 κ. 
}Ώω ΜκλεθκΕ ῥοε/Εεν [4440 εωιο(φῖο οἱόθάΗ”ν ες 
ἂν εὔκηΣ φεεβλες, Ώ τν (ωΐο, πι 66 ΜΑΤΙ) 
ελλιςν ΕΡΑΘΕΤΟΝ φαλθ 08 «Γπδρεῖην ΜΓοι 
ϱ [ο 1 ΑλβζΙΙκ κο] (21 Λυς 
4 6 μαθεεν μα ῥαετοιρῖ εντ 6 βοζυκ, 
6. Ίλεπεν ούβιονεν, ᾗῶ 5 190 } ϐ]ατν 
ειπα α(κὰ, 80 ἀκλσι εροακς αν 1] 
Εἰ «λτοατ ΒΟΒΙΗΙΤ ΘῤΡίσ ἄΦ)ΝΑ., Ὁν 1 ΒΛ): 
{920 ϱν θαπιθ ΕΨΕΟΑ 9 πλ ϐνλολΑβρευῃ, 
ϱ0 επαρος ενἶτη! 
Ώερετν δραΙέΑΙκ τος. 06) ΗτῃΙ. ΦΑα219, ϱ6ηρν, 
1 


ο πα ο ο ποτ πο 
ΑΕπνςν1 ἀ)1θαν 4 ντ ρζλαα ροκ ο Ύσα, 
ΦΠ9 8 ΑΡΑ ΦΤΟ ΑΕΙ) πιω ο 0, θύαυ. δΙ2- 
0 εωε] ωκετεο κΕΕΕ.ΤνΩτνο ἵο)ομα κεππο 
ϱ Ίαν Ε]}08ς 5 ΦΔΟΡΕΚΛΛΙΥΗ, Ἱθδραωλία 
Μαι] εΤροᾶζτη»λ ρα αΊστι ούν θμτε δοµπι- 
ρουμ μακεοθί, Ώμθω µια 6]. κω[θ} 
ὔ]µα/λως 129 Εοββολὠνετοο εὖ4 νε κλεω.. 
ανσι. 080,8 Εβετωθε/ ῥῤκς}. Ματ. 
ΔΥ στν 91.Μ0 1419 118ιδίς άδοίς, 5 ὀνπελω 
Δε) ἁ21ωὰ [εβθεεωδ χω 69 ΡΕ ος 
Βά0ὰς ος) ετρωβςτ. ερετκεσν μαι 84 
εξ ὰ βΡοςωυμέαμµο βλ λἵτεδη Το18 Ἀῦσττν», 
στο 0 λλεβΊαοξετη µῶλων Ἡ- ἓν εειηο 
ϐω ἆλπο δΙΕ «Ίατνα ῥκΔκά Ἡ ΒΑΕ β8 Ε9))Τ ἴων 


ελει ϐµ φόθρα/κίσοε «αν 219 βρΤΤΕΡΟΣλκΑΝ’ 
μοι ὑδωνφκαν ο ο θηνα α Ἠσ ποεν[11. ΤδΕι ϱἷον βκλω ής εσασιγεο .» 
ὑπμωσ σσ ον κο βρεμιωλ[1ν 114 κλοαίννν μτν ἐθΑ «) δή οὔωνφκα 


Ἁμις βιενοληνν) 

δογν κὸ012 ην 8 
τεβερὸ φΊφιρω» 49 νεος 
15 ΟοΊν 
Ηεβί(λ» - ΑΡΑ). Φο 10. νε (1 στον θα. μων 
Ἡρειβπλάνωας β0ς 19 Π . 

410 ἁλεαθτω «19 ΕΟΓ) (ΜΦ1ΔΕμΙΝο 1θ-τς 0. 
4/9098.. 19 8.0 ῥθεια δω εφανστρω 6ο 0051. 
Γλειη Α Ἰμλμιόδεως ῥλνλω οστώτι α.ν ρω 
ΑΗΙΚΗΣΝ 14 {94 ΔΑΟΛΑΤΟ ΓΡΟΛΑΡΑωΕ τση 
μ αρὔασι]ο Αωά5δγ, ϱῥθείλλωε ἃς θοΊασα 119 
ϱ1λ1914 ΑΡοτεφοτεωσι 218 εόσν ν ΦΙτοῖν ᾖο- 
ενω ΣΑ οῦψοςΒ, βλκοῦναὶ τω” ανν 
Μειοκω. ελα Αν βθνοα» γωολλώδακι. ' 
52 Μα ενκοσυ Μαρά. ν ει με] 
1 ΩΙ 88 ΨΊΨΤΟ αγελεστν ἠμθνεα, οὖν οἴσει εαν 
ἘπΤΙΝ Φάιν [βαν ο ἆελλ», ὁ «ντο 
Ριεῖθεω ο Ἰθαυει, νὰ όπλως μεσω --στε αὖ» 
ασε, ΕΤ 3 όσα] (ΣΚ ΤΡΕιείο ὄρν- 
αβατενκεώο σε. ύτο Ἀλλέρπεα, αμικιί6νωα 
Εκ αοἲνίν βὀβο, ὁ αβοτεθν ὅτα 

Ἐν ορεκερφκί θροτεν ΔΜιεωθ α.Γεχὸ ἴ Ὁ 
ετενω Εὐπρµα ημρόμµφκω εν Ρε "9 
[Αμ ΒΑ ΝΟ ΚΔΗΙΗ ΙΚ9 118 πε ΔΙΑΑλΊκΦ 10 
(δή ῥΟΕΓ Εν 121 ΜΑ κὰ | ὁ ϱν λες 9ε0. 
161. ΠΤΔΕΛΔΙΛΕΧΑΝΑ ΑΝ αι οσιιεν 1 ᾖμσθωνή 
Ἆια εαν µκηρλωµ πο μι 
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σκεται στό ὅτι ἡ µάζα τῶν ἐκλογέων θά ψηφίσει τούς µαυροε- 
κατονταρχίτες, ἀλλά στίς μαυροεκατονταρχίτικες ἀστυνομικές 
συλλήψεις τῶν ἀριστερῶν ἐκλογέων καί ἐκλεκτόρων. Συζητοῦν 
μάλιστα μ᾿ ἐπιμονή, ὅτι ἡ σηµερινή σχετική «ἐλευθερία» (μᾶς 
ἐπετράπηκε νά πάρουμε µιά ἀνάσα κι ἀμέσως αὐτό τό λένε στή 
Ρωσία ἐλευθερία!) τῶν προεκλογικῶν συγκεντρώσεων εἶναι προ- 
βοκάτσια τῆς κυβέρνησης, πού σκοπεύει νά συλλάβει τούς ἔπι- 
φανεῖς ὁμιλητές καί ἐκλέκτορες. Δέν εἶναι ὅμως δύσκολο νά κα- 
ταλάβουμε ὅτι ἐνάντια σ᾿᾽ ἕναν τέτοιο μαυροεκατονταρχίτικο 
κίνδυνο χρειάζονται κάθε ἄλλο παρά συνασπισμοί µέ τούς καν- 
τέτους, χρειάζεται νά εἶναι οἱ µάζες ἔτοιμες γιά πάλη πού νά µήν 
περιορίζεται µέσα στά πλαίσια τοῦ λεγόμενου κοινοβουλευτι- 
σμοῦ. 

Δεύτερο: ἡ συνδιάσκεψη ἀποφάσισε, ὅπως καί ἔπρεπε νά τό 
περιμένουμε, ὅτι στήν πρωτεύουσα οἱ σοσιαλδηµοκράτες θά δι- 
εξάγουν ὁπωσδήποτε αὐτοτελή καμπάνια. Μποροῦν νά προτεί- 
νουν τούτη ἤ τήν ἄλλη συμφωνία σέ ἄλλο κόμμα, µά ἐμεῖς, καί 
ἀπό πρίν ἑτοιμαζόμασταν καί τώρα εἵἴμαστε ἕἔτοιμοι γιά πλήρη 
αὐτοτέλεια. Μέσα στίς συνθῆκες αὐτές, ἀπό τήν ἄποψη ὅληςγε- 
νικά τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας, ἡ συμφωνία στήν πραγµατικότη- 
τα ἀποτελεῖ ἐξαίρεση ΄ κανόνας εἶναι ἡ αὐτοτέλεια τῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας. 

Τρίτο. ᾿Η συνδιάσκεψη πρότεινε συμφωνία στούς σοσιαλι- 
στές ἐπαναστάτες καί στούς τρουντοβίκους, μέ τόν ὄὅρο ὅτι θά 
ἀποχωριστοῦν ἀπό τούς καντέτους καί ἀπό τούς καντετίζοντες 
ἐνέσους (λαϊκούς σοσιαλιστές), καί δεύτερο, µέ τόν ὅρο ὅτι οἱ 
δυό ἕδρες θά δοθοῦν στήν ἐργατική κουρία καί οἱ ὑπόλοιπες τέσ- 
σερες ἕδρες θά μοιραστοῦν ἐξίσου. 

Στή βάση τῆς πρότασης αὐτῆς βρίσκεται ἡ ἀρχή τῆς διάκρι- 
σης ὁρισμένων κομμάτων ἀνάλογα µέ τή στάση τους ἀπέναντι 
στήν πάλη ἔξω ἀπ᾿ τή Δούμα, πού αὔριο κιόλας μπορεῖ νά μπεῖ 
στήν ἡμερήσια διάταξη. 'Η σοσιαλδημοκρατία, βάζοντας βασι- 
κούς ὅρους στή συμφωνία της µέ τ᾽ ἄλλα κόµµατα, δίνει ἔτσι 
ὑλικό γιά προπαγάνδα καί ζύμωση µέσα στίς µάζες, σχετικά μέ 
τόν ἀληθινό χαρακτήρα τῶν διαφόρων κομμάτων. 'Η σοσιαλδη- 
µοκρατία παίρνει ὑπόψη τίς ἰδιομορφίες τῆς κατάστασης πού 
δημιουργήθηκε στήν Πετρούπολη, ὅπου οἱ καντέτοι σέρνουν 
ἀπό τή μύτη τή µάζα τῶν μικροαστῶν τῆς πόλης, πού ἔχει 
«τρουντοβίκικες» διαθέσεις. Κάτω ἀπ᾿ αὐτούς τούς ὅρους δέν 
μποροῦμε νά παραμελοῦμε τό καθῆκον: νά ὑποσκάψουμε τήν ἡ- 
γεµονία αὐτή τῶν καντέτων, νά βοηθήσουμε τόν ἐργαζόμενο ἄν- 
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θρωπο νά κάνει ἕνα ῥῆμα, μικρό βέβαια, µά πού θά ἔχει ἀναμφι- 
σβήτητα πολιτική σηµασία, βῆμα πρός µιά πιό ἀποφασιστική 
πάλη, πρός πολιτικές ἰδέες πιό σαφεῖς, πρός µιά ταξική αὐτεπί- 
γνωση πιό συγκεκριμένη. 

Καί τό ἀποτέλεσμα αὐτό θά τό πετύχουμε µέ τή ζύμωσή µας, µέ 
τήν ὅλη ὀργάνωση τῆς ἐκλογικῆς µας καμπάνιας, θά τό πετύ- 
χουμε ὁπωσδήποτε, ὅποια κι᾿ ἄν εἶναι ἡ ἀπάντηση τῶν τρουντο- 
βίκων καί τῶν ἐσέρων στήν πρότασή µας. Δέν ὑπάρχει κανείς 
λόγος νά κάνουμε αὐτούς ἤ ἐκείνους τούς ὑπολογισμούς, γιά νά 
καθορίσουµε τήν πιθανότητα θετικῆς ἤ ἀρνητικῆς ἀπάντησης. 
Τήν προσοχή µας δέν μποροῦμε νά τή στρέψουµε σ᾿ αὐτό. Σπου- 
ὁδαιότητα γιά μᾶς ἔχει ἡ βασική, ἡ ἀμετάβλητη, σέ τοῦτες ἤ ἐ- 
κεῖνες τίς ἰδιαίτερες περιπτώσεις, πολιτική τοῦ προλεταριάτου: 
στίς αὐταπάτες γιά εἰρηνική πάλη καί στά παιχνίδια µέ τό σύν- 
ταγµα ἀντιπαραθέτουμε τή σαφή ἀνάλυση τῶν καθηκόντων τῆς 
πάλης ἔξω ἀπό τή Δούμα, πάλης πού προωθεῖται ἀπό τήν πορέία 
τῶν γεγονότων. Στά µικροαστικά στρώματα τῶν ἐργαζομένων 
τῆς πόλης καί τοῦ χωριοῦ λέμε: µόνον ἕνα µέσο ὑπάρχει πού 
μπορεῖ νά σταθεῖ ἐμπόδιο στήν ἀστάθεια καί στίς ταλαντεύσεις 
τοῦ.μικρονοικοκύρη. Τό µέσο αὐτό εἶναι τό αὐτοτελές ταξικό 
κόμμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλείαριάτου. 


«Προστήε Ρέτσι», ἀρ. φύλ. Ι, Δημοσιεύεται σύµφωνα µέ τό κεῖ- 
Ι4 τοῦ Γενάρη {907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προστίγε έτσι» 
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Π ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΊΤΙΑ 
ΚΑΙ ΟΙ ΕΚΛΟΓΕΣ ΓΙΑ ΤΗ ΔΟΥΜΑΙΣ5 


Γράφιηκε στίς 13-14 (26-27) 
τοῦ Γενάρη 1907 


Δημοσιεύτηκε τό Γενάρη τοῦ 1907 4ήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
στήν Πετρούπολη σέ ξεχωριστή κείµενο τῆς μπροσούρας 
μπροσούρα ἀπό τό ἐκδοτικό «Νόβαγια ντούµα» 


26! 


Η ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΚΑΙ ΟΙ ΕΚΛΟΓΕΣ 
ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 


"Η συνδιάσκεψη τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς Πε- 
τρούπολης πῆρε ἀπόφαση νά µή κάνει συνασπισμό μέ τούς καν- 
τέτους, ἀλλά νά προτείνει συμφωνία στούς τρουντοβίκους καί 
στούς σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες. Οἱ µενσεβίκοι, στηριζόμενοι 
σέ τυπικούς λόγους, διαμαρτυρήθηκαν πολλές φορές καί, ἐπειδή 
ἦταν μειοψηφία, ἀποχώρησαν ἀπό τή συνδιάσκεψη. 

Οἱ φιλελεύθερες ἐφημερίδες ξεσήκωῶσαν κιόλας µεγάλο θόρυ- 
βο ἀπ᾿ ἀφορμή τό περιστατικό αὐτό. Προβλέπουν διάσπαση στό 
σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα καί βιάζονται νά βγάλουν ἕνα σωρό 
πολιτικά συμπεράσματα. Γιά ὅλους αὐτούς τούς λόγους ἔχει ἐ- 
ξαιρετική σπουδαιότητα νά ξέρει καλά κάθε συνειδητός ἐργά- 
της τί κυρίως συμβαίνει στή σοσιαλδηµοκρατική ὀργάνωση 
τῆς Πετρούπολης καί τί στάση πρέπει νά παίρνει ἀπέναντι στά 
ὅσα συνέβηκαν. 

Γι αὐτό σκοπεύουµε νά ἐξετάσουμε τά βασικά ζητήματα, πού 
προκύπτουν ἐξαιτίας τοῦ περιστατικοῦ αὐτοῦ καί συγκεκριµένα: 
Ι) τή σύνθεση τῆς συνδιάσκεψης᾽ 2) τήν ἄμεση. ἀφορμή τῆς ᾱ- 
ποχώρησης τῶν µενσεβίκων, τήν προσπάθεια τῆς ΚΕ νά χωρί- 
σει τή συνδιάσκεψη σέ δυό τμήματα: σέ συνδιάσκεψη τῆς πόλης 
καί σέ συνδιάσκεψη τοῦ κυβερνείου καί 3)τή σήµασία τοῦ ὅλου 
περιστατικοῦ, ἰδιαίτερα λόγω τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας πού διε- 
ξάγεται στήν Πετρούπολη. 


ιο 


Ι 


ΣΥΝΘΗΚΕΣ ΣΥΓΚΛΗΣΗΣ ΚΑΙ ΣΥΝΘΕΣΗ 
ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΗΣ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗΣ 


“Ἡ συνδιάσκεψη τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης ἔπρεπε νά πά- 
ρει ὁριστική ἀπόφαση πάνω στό πιό σπουδαῖο πολιτικό ζήτημα 
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τῆς σημερινῆς περιόδου καί συγκεκριµένα: νά κλείσουμε συµ.- 
φωνίες μέ τούς καντέτους στό πρῶτο στάδιο τῶν ἐκλογῶν γιά τή 
Δούμα ἤ ὄχι, 

Τό σοσιαλδηµοκρατικό ἑἐργατικό κόµµα τῆς Ρωσίας εἶναι ὀρ- 
γανωµένο δημοκρατικά. Αὐτό σηµαίνει ὅτι ὅλες τίς ὑποθέσεις 
τοῦ κόµµατος τίς διαχειρίζονται, ἄμεσα ἤ µέ ἀντιπροσώπους, ὅ- 
λα τά µέλη τοῦ κόµµατος, µέ ἴσα δικαιώµατα καί δίχως καμιά ἐ- 
ξαίρεση᾽ µάλιστα ὅλα τά ὑπεύθυνα πρόσωπα, ὅλα τά καθοδηγη- 
τικά κέντρα, ὅλα τά ὄργανα τοῦ κόµµατος ἐκλέγονται, λογοδο- 
τοῦν, ἀντικαθίστανται. Τίς ὑποθέσεις τῆς ὀργάνωσης τῆς Τε- 
τρούπολης τίς διαχειρίζεται ἡ ἐκλεγμένη ἐπιτροπή Πετρούπο- 
λης τοῦ ΣΔΕΚΡ. Καί ἀνώτατο ὄργανο τῆς ὀργάνωσης τῆς Πε- 
τρούπολης, µιά καί δέν εἶναι δυνατό νά συγκεντρωθοῦν ὅλα µα- 
ζί τά µέλη τοῦ κόµµατος (περίπου 6000 ἄτομα), εἶναι ἡ συνδιά- 
σκεψη τῶν ἀντιπροσώπων τῆς ὀργάνωσης. Στή συνδιάσκεψη αὖ- 
τή ὅλα τά µέλη τῆς ὀργάνωσης ἔχουν δικαίωµα νά στείλουν ἀν- 
τιπροσώπους: µέ ἀναλογία ἕνας ἀντιπρόσωπος σέ ὁρισμένο ἆ- 
ριθµό μελῶν τοῦ κόμματος, λχ. ἕνας ἀντιπρόσωπος γιά κάθε 50 
µέλη τοῦ κόµµατος, ὅπως ἔγινε µέ τήν τελευταία συνδιάσκεψη. 
Οἱ ἀντιπρόσωποι αὐτοί πρέπει νά ἔχουν ἐκλεγεῖ ἀπ᾿ ὅλα τά µέ- 
λη τοῦ κόµµατος, καί ἡ ἀπόφαση τῶν ἀντιπροσώπων εἶναι ἡ πιό 
αὐθεντική καί τελειωτική λύση τοῦ ζητήματος γιά ὅλη τήν τοπι- 
κή ὀργάνωση. 

Μά δὲν εἶναι µόνο αὐτό. Γιά νά εἶναι ἡ λύση τοῦ ζητήματος 
πραγματικά δημοκρατική, δέν φτάνει νά κληθοῦν οἱ ἐκλεγμένοι 
ἀντιπρόσωποι τῆς ὀργάνωσης. Πρέπει ὅλα τά µέλη τῆς ὀργάνω- 
σης, ἐκλέγοντας τούς ἀντιπροσώπους, νά ποῦν ταυτόχρονα τή 
γνώµη τους ἀνεξάρτητα καί ὁ καθένας γιά λογαριασμό του σχε- 
τικα μέ τό ἐπίμαχο ζήτημα πού ἑνδιαφέρει ὅλη τήν ὀργάνωση. 
Οἱ ὀργανώσεις καί τά κόµµατα πού εἶναι ὀργανωμένα δημµοκρα- 
τικά δέν μποροῦν νά ἀρνοῦνται κατ᾽ ἀρχήν µιά τέτοια σφυγµο- 
μέτρηση ἀνάμεσα σ᾿ ὅλα χωρίς ἐξαίρεση τά µέλη τους, τουλά- 
χιστο, στίς σπουδαιότερες περιπτώσεις καί ἰδιαίτερα ὅταν πρό- 
κειται γιά πολιτική ἐνέργεια, ὅπου ἡ µάζα ὃρᾶ αὐτοτελῶς, λο- 
γουχάρη: ἀπεργία, ἐκλογές, μποὺκοτάρισμα κάποιου μεγάλου 
τοπικοῦ ἱδρύματος κτλ. 

Γιατί στίς περιπτώσεις αὐτές θεωρεῖται ἀνεπαρκής ἡ ἀποστο- 
λή ἀντιπροσώπων; Γιατί ἀπαιτεῖται νά ποῦν τή γνώµη τους ὅ- 
λα τά µέλη τοῦ κόμματος ἤ νά γίνει, ὅπως λένε, «δημοψήφισμα»; 
Γιατί ἀκριβῶς, γιά τήν ἐπιτυχία τῶν μαζικῶν ἐνεργειῶν εἶναι ᾱ- 
παραίτητη ἡ συνειδητή καί ἐθελοντική συμμετοχή κάθε ξεχω- 
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ριστοῦ ἐργάτη. 'Η ἀπεργια δέν μπορεῖ νά διεξαχθεῖ ὁμόθυμα, οἱ 
ἐκλογές δέν μποροῦν νά γίνουν συνειδητά, ἄν ὁ κάθε ἐργάτης δέν 
δώσει ὁ ἴδιος ἐντελῶς συνειδητά καί ἐθελοντικά λύση στό ζήτη- 
μα: νά ἀπεργήσουμε ἤ ὄχι; νά ψηφίσουµε τούς καντέτους ἤ ὄχι; 
Ὅλα τά πολιτικά ζητήματα δέν μποροῦν νά λυθοῦν ζητώντας 
προηγούμενα τή γνώµη ὅλων τῶν μελῶν τοῦ κόμματος) σέ µιά 
τέτοια περίπτωση θά εἴχαμε µιά αἰώνια, ἐξαντλητική, ἄκαρπη 
ψηφοφορία. Τά σπουδαιότερα ὅμως ζητήματα καί µάλιστα ὅσα 
συνδέονται ἄμεσα µέ µιά ὁρισμένη δράση τῶν ἴδιων τῶν μαζῶν, 
πρέπει νά λύνονται στό ὄνομα τοῦ δημοκρατισμοῦ, ὄχι µόνο µέ 
τήν ἀποστολή ἀντιπροσώπων, ἀλλά καί ζητώντας τή γνώμη ὅ- 
λων τῶν μελῶν τοῦ κόμματος. 

Νά γιατί ἡ ἐπιτροπή Πετρούπολης ἀποφάσισε οἱ ἐκλογές τῶν 
ἀντιπροσώπων γιά τή συνδιάσκεψη νά γίνουν ὑποχρεωτικά ἆᾱ- 
φοῦ συζητηθεῖ ἀπό τά µέλη τοῦ κόµµατος τό ζήτημα, ἄν πρέπει 
νά κάνουμε συμφωνίες µέ τούς καντέτους, καί ὕστερα ἀπό τήν 
ψηφοφορία ὅλων τῶν μελῶν τοῦ κόµµατος πάνω στό ζήτημα αὖ- 
τό. Οἱ ἐκλογές εἶναι µιά ὑπόθεση ὅπου συμμετέχει ἄμεσα ἡ µά- 
ζα. Οἱ σοσιαλιστές θεωροῦν σάν κύρια δύναμη τή συνειδητότη- 
τα τῶν μαζῶν. Αὐτό θά πεῖ πώς κάθε µέλος τοῦ κόµµατος πρέπει 
συνειδητά νά δώσει λύση στό ζήτημα, ἄν πρέπει νά ψηφίσει στίς 
ἐκλογές τούς καντέτους ἤ ὄχι. Μόνο ὕστερα ἀπό µιά ἀνοιχτή 
συζήτηση τοῦ ζητήματος αὐτοῦ ἀπό ὅλα τά συγκεντρωμένα µέ- 
λη τοῦ κόµµατος, δημιουργεῖται ἡ δυνατότητα νιά τόν καθένα 
νά πάρει τή µιά ἤ τήν ἄλλη συνειδητή καί σταθερή ἀπόφαση. 
Μόνο µέ βάση τήν ἀπόφαση αὐτή ἡ ἐκλογή τῶν ἀντιπροσώπων 
γιά τή συνδιάσκεψη δέν θά εἶναι πιά ζήτημα κουμπαριᾶς, φιλίας 
ἤ συνήθειας («ἐμεῖς, λέει, θά βγάλουμε τόν δικό µας τόν Νικολάϊ 
Νικολάγιεβιτς ἤ τόν ᾿Ιβάν ᾿]βάνοβιτς!»), ἀλλά ζήτημα συνει- 
δητοῦ καθορισμοῦ ἀπό τά ἴδια τά «κάτω στρώματα» (δηλ. ἀπ᾿ ὅ- 
λα τά µέλη τοῦ κόμματος) τῆς πολιτικῆς τους στάσης”. 

Οἱ ἐκλογές γιά τή Δούμα, δηλ. ἡ πρωταρχική καί βασική ψη- 
φοφορία γιά τούς πληρεξούσιους ἤ τούς ἐκλέκτορες δέν θά γί- 


Μερικοί λένε ὅτι ἡ ἐκλογή ἀντιπροσώπου, ἀκόμη καί ὅταν δέν ψηφίσουν οἱ 
ἐκλογεῖς πάνω στήν οὐσία τοῦ ζητήματος, μπορεῖ νά βασιστεῖ στή γνώµη τῶν ᾱ- 
πόψεωῦ τοῦ ἀντιπροσώπου. Αὐτό ὅμως εἶναι σωστό µόνο στήν περίπτωση πού 
πρόκειται γιά τό γενικό σύνολο τῶν ἀπόψεων τοῦ ἀντιπροσώπου. καί ὄχι γιά ἕνα 
εἰδικό ζήτημα ποὺ συνὸξεται µε τή δράση τῆς ἴδιας τῆς µάζας. 'Η ἄρνηση 
Ψήψου πάνω στήν πλατφόρμα (ὑπέρ τῶν συνασπισμῶν μέ τούς καντέτους ἤ κατά) 
θά σήμαινε, κάτω ἀπό αὐτούς τούς ὅρους, ὅτι ὁ ἐκλογέας δέν ἔχει ξεκαθαρισµέ- 
νες ἀπόψεις, εἶναι ἀναποφάσιστος, δέν συμφωνεῖ ἐντελῶς μέ τόν ἀντιπρόσω- 
πό του. 
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νουν μέ ἀντιπρόσωπους, ἀλλά ἀπό τόν κάθε ἐκλογέα χωριστά. 
Συνεπῶς, ἄν' θέλουµε νά εἴμαστε στήν πράξη, κι ὄχι µόνο στά 
λόγια, σοσιαλιστές, ὀργανωμένοι σ᾿ ἕνα πραγματικά δήµοκρατι- 
κό ἐργατικό κόμμα, πρέπει νά ἐπιδιώκουμε ὥστε ὁ κάθε ἐργάτης 
νά ξεκαθαρίσει µέσα του τό ζήτημα ἄν πρέπει νά ψηφίσει τούς 
καντέτους ἤ ὄχι. Δέν ἀρκεῖ νά ἐμπιστευθεῖ κανείς τήν άντιπρο- 
σώπευσή του στό γνωστό του "Ιβάν ᾿Ιβάνιτς ἤ στόν καλό ἄν- 
θρωπο Σίντορ Σίντοριτς, πρέπει νά ξεκαθαρίσει συνειδητά τήν οὐ- 
σία τοῦ ἐπίμαχου ζητήματος στά «κάτω στρώματα». Μόνο τότε 
ἡ δημοκρατική ἀπόφαση θά εἶναι συνειδητά δημοκρατική ἀπό- 
φαση τῆς μάζας, κι᾿ ὄχι µόνο ἀπόφαση τῶν σταλµένων «λόγω 
γνωριμίας» ἀντιπροσώπων. 

“ΗἩ ἐπιτροπή Πετρούπολης εἶναι ὁ ἐκλεγμένος καθοδηγητής 
ὅλης τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς Πετρούπολης 
καί τοῦ κυβερνείου τῆς Πετρούπολης. Γιά νά καθοδηγήσει τή 
μάζα σ᾿ ἕνα τέτοιο ζήτημα, ὅπως εἶναι οἱ ἐκλογές γιά τή Δούμα, 
ὄφειλε (ἄν παραδέχεται τό δηµοκρατισµό ὄχι µόνο στά λόγια) 
νά ἐπιδιώξει τή συνειδητή συμμετοχή στίς ἐκλογές ὅλης τῆς µά- 
ζας. Καί γιά νά εἶναι ἡ συμμετοχή ὅλης τῆς μάζας στίς ἐκλογές 
συνειδητή καί ὁμόθυμη, ήταν ἀπαραίτητο νά δώσει τό κάθε µέ- 
λος τοῦ κόμματος, κι᾿ ὄχι µόνο οἱ ἀντιπρόσωποι τοῦ κόµµατος, 
συγκεκριμένη ἀπάντηση στήν ἐπιτροπή του τῆς Πετρούπολης: 
εἶναι ὑπέρ τῶν συμφωνιῶν μέ τούς καντέτους ἤ κατά; 

Αὐτή εἶναι ἡ σηµασία τῶν «συζητήσεων», δηλ. τῆς ἐξέτασης 
τοῦ πιό ἐπίμαχου ζητήματος πρίν ἀπό τίς ἐκλογές τῶν ἀντιπρο- 
σώπων. Σέ κάθε συνέλευση τῶν μελῶν τοῦ κόμματος, προτοῦ 
γίνουν οἱ ἐκλογές τῶν ἀντιπροσώπων γιά τή συνδιάσκεψη, ἦταν 
ἀπαραίτητο νά συζητηθεῖ πρῶτα τό ἐπίμαχο πολιτικό ζήτημα, 
ἦταν ἀπαραίτητο ν᾿ ἀκουστεῖ ὁ εἰσηγητής τῆς ΕΠ, δηλαδή τῆς 
καθοδηγητικῆς τοπικῆς ὀργάνωσης, καθώς ἐπίσης νά δοθεῖ ὁ 
λόγος στούς ὀπαδούς ἄλλων ἀπόψεων. Ὕστερα ἀπό τή συζήτη- 
ση, ὅλα τά µέλη τοῦ κόµµατος ψηφίζουν, ἄν εἶναι ὑπέρ ἤ κατά 
τῶν συμφωνιῶν μέ τούς καντέτους. Τήν ψηφοφορία τήν ἑλέγ- 
χουν τά µέλη τῆς ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς, ὅπου ὑπάρχουν ἀν- 
τιπρόσωποι καί τῶν δυό ρευμάτων (ἄν στήν ὀργάνωση ὑπάρχουν 
δυό ρεύματα στό παραπάνω ζήτημα). Μόνο ὅταν τηρηθοῦν οἱ ὅ- 
ροι αὐτοί μπορεῖ ἡ ΕΠ νά ξέρει πραγματικά τή συνειδητή γνώµη 
ὅλης τῆς µάζας τῶν μελῶν τοῦ κόµµατος καί μπορεῖ, συνεπῶς, νά 
καθοδηγεῖ ὄχι στά τυφλά. ἀλλά νά στηρίζεται στό γεγονός ὅτι ἡ 
μάζα ἔχει ξεκαθαρίσει ἐντελῶς τό ζήτημα. 

Οἱ ἐξηγήσεις αὐτές μᾶς ἦταν ἀπαραίτητες, γιατί στή συνδιά- 
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σκεψη προκύψανε διαφωνίες ἀπ᾿ ἀφορμή τίς «συζητήσεις» καί 
τή .σφυγµοµέτρηση ἀνάμεσα σ᾿ ὅλα τά µέλη τοῦ κόµµατος. 

Τό ἀβάσιμο τῶν διαφωνιῶν αὐτῶν γίνεται πιό καθαρό γιά τά 
µέλη τοῦ κόµµατος ἀπό τό ὅτι στό γράμμα τῆς ἴδιας τῆς ΚΕ µέ 
ἡμερομηνία 10 τοῦ Νοέμβρη, πού ἀναφέρεται στἠ λύση τοῦ ζη- 
τήµατος (ἄν πρέπει νά κάνουµε συμφωνίες) ἀπό µέρους τῶν το- 
πικῶν ὀργανώσεων, γίνετι καθαρά σύσταση νά διεξαχθεῖ «προ- 
καταρκτική συζήτηση» τοῦ ζητήματος ἀπ᾿ ὅλα τά µέλη τοῦ κόμ- 
µατος. 

"Ας δοῦμε τώρα τήν ἴδια τή σύνθεση τῆς συνδιάσκεψης. Στήν 
ἀρχή ἔγιναν δεκτοί στή συνδιάσκεψη ὅλοι οἱ ἀντιπρόσωποι πού 
ἐκλέχτηκαν ἀπό τή µιά ἤ τήν ἄλλη ὀργάνωση, χωρίς ἔλεγχο τῶν 
ἐκλογῶν (δηλ. χωρίς ἔλεγχο τῶν «πληρεξουσίων» ἢἤ ἐξουσιοδο- 
τήσεων). Ὅλοι οἱ ἀντιπρόσωποι ἤ ἀπεσταλμένοι ἦταν 71 ἀπ 
αὐτούς 40 ἦταν µπολσεβίκοι καί 3 µενσεβίκοι. Νά ἡ κατανομή 
τοῦ ἀριθμοῦ αὐτοῦ κατά χωριστές ἀχτίδες: 


Βασίλεβσκι "Οστροφ..  µπολσεβίκοι ϐ µενσεβίκοι σύνολο 19 
Βίμποργκ «.... «εν ε. 2 » ο) » ) Τ 
Γκοροντσκόϊ.......... 5 » 7 » » 1 
Σιδηροδρομικῶν....... 1 » 2 » » 2 
Λεττονῶν ....« «κ νεων 2 ) -- » » 9 
Μόσχας ..... εν «νεν ο. 4 ) Ὀ » » ) 
Νάρβα .... «ενω ονὰ --- » ---- » »  -- 
Νιεβά «νο νοκ νων 2 » 1 » ) 2 
Περιφέρειας ... «νε. 9 » 2 » » 1 
᾿Επαγγελματιῶν (ἐμπο- 
ροὐπαλλήλων). ....... 4 » 1 ) » ο) 
Πετρούπολης «........ ὅ » 2 » ι » 3) 
᾿Εσθονῶν...... «νε. . » -- » » - 
Στρατιωτική ὀργάνωση » ---- ) » Ί 
Σύνολο........ 40 » 91 » » Τί 


᾿Απουσίαζαν συνάµα δυό ἀντιπρόσωποι ἀπό τούς ἐσθονούς 
(καί οἱ δυό µπολσεβίκοι) καί ἕνας ἀπό τούς λεττονούς (µενσε- 
βίκος). Μαζί μ᾿ αὐτούς θά ἦταν 42 µπολσεβίκοι καί 32 µενσεβί- 
κοι. 

᾿Από δῶ φαίνεται ὅτι καί στήν ἀρχή, πρίν ἀπό κάθε ἔλεγχο τῶν 
ἐξουσιοδοτήσεων, οἱ µπολσεβίκοι εἶχαν ὑπεροχή. "Επομένως, 


ΙΟ “Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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ὅλες οἱ διάφορες φλυαρίες γιά «τεχνητή» ὑπεροχή τῶν µπολσε- 
βίκων ἀνατρέπονται ἀπό µόνες τους. Τά παράπονα ὅτι οἱ µπολ- 
σεβίκοι δέν ἐπικύρωσαν ὅλες τίς ἐξουσιοδοτήσεις, τά μετέφεραν 
τώρα οἱ µενσεβίκοι καί στόν ἀστικό τύπο. Ξέχασαν µόνο νά ᾱ- 
νακοινώσουν στόν τύπο αὐτό, ὅτι καί πρίν ἀπό τόν ἔλεγχο τῶν 
πληρεξουσίων, πρίν ἀπό κάθε θεώρηση τῶν ἐξουσιοδοτήσεων ἡ. 
πλειοψηφία ἀνῆκε ὁπωσόήποτε στούς µπολσεβίκους! 

Γιά νά γίνει ἀκόμη πιό καθαρό καί μάλιστα γιά νά λυθεῖ ὁρι- 
στικά αὐτό τό ζήτημα τῆς ὑπεροχῆς στή συνδιάσκεψη, ἄς πά- 
ρουµε ὄχι τόν ἀριθμό τῶν πληρεξουσίων (ἐξουσιοδοτήσεων), 
ἀλλά τό συνολικό ἀριθμό τῶν ψήφων πού ἔόωσαν τά µέλή τοῦ κόµ- 
µατος. 

Θά ἔχουμε τότε τήν ἑξῆς εἰκόνα: 


᾿Αναμφισβήτητοι Ψψῆφοι.....Ιδ4δ ὑπέρ τῶν µμπολσ. καί 7857 ὑπέρ τῶν µενσ. 
᾽Αμϕισβητούμενοι » «...ι, 300” » » » ο46 » ν 


Σύνολο ψήφων ................ 2ἱ45 » » » 11733 » » 


"Ἐπομένως ψήφισαν συνολικά περίπου 4000 (388Ι) µέλη τοῦ 
κόµµατος. 'Η ὑπεροχή τῶν μπολσεβίκων εἶναι πάνω ἀπό «4900 
ψήφοι. 

Είναι λοιπόν ἀναμφισβήτητο ὅτι κι᾿ ἄν ἀκόμη θεωρηθοῦν ἔγ- 
κυροι ὅλοι οἱ ἀμφισβητούμενοι ψῆφοι, οἱ µπολσεβίκοι καί μη 
ἔχουν µεγάλη ὑπερρχή. Συνεπῶς, οἱ διαφωνίες σχετικά µέ τό ἄν 
αὐτός ἤ ἐκεῖνος ὁ ἀριθμός τῶν ψήφων εἶναι ἤ δέν εἶναι ψῆφοι ἔγ: 
κυροι, δέν ἀφοροῦσαν καθόλου τό ζήτημα τῆς ὑπεροχῆς τῶν 
µπολσεβίκων. Οἱ διαφωνίες ἀφοροῦσαν τό ζήτημα πῶς νά ἔφαρ- 
μοστεῖ σ᾿᾽ ὅλη της τήν πληρότητα ἡ ἀρχή τῆς δημοκρατικῆς 
ἀντιπροσώπευσης. 

Γιατί, ὡστόσο, οἱ µπολσεβίκοι ἀκύρωσαν µερικές ἐξουσιοδο- 
τήσεις (πληρεξούσια); Γιατί δέν ἐπιτρεπόταν νά θεωρηθοῦν κα- 
νονικά τά ἀμφισβητούμενα πληρεξούσια. Καΐ τά ἀντικανονικά 
πληρεξούσια δέν ἐπιτρέπεται νά μπαίνουν στήν ἴδια µοίρα µέ 
τά κανονικά, πού κανείς δέν τά ἀμφισβητεῖ. 

Ποιά πληρεξούσια ἀμφισβητήθηκαν: ᾿Εκεῖνα πού πάρθηκαν 
χωρίς νά τηρηθοῦν οἱ κανονικοί ὅροι, λογουχάρη, δέν ἔγινε ἔ- 
λεγχος ἀπό τά µέλη τῆς ἐξελεγκτικῆς ἐπιτροπῆς, δέν ἔγινε συζή- 


Ἐ ᾿Εδῶ περιλαβαίνονται καί 185 ψῆφοι, πού, μέ ἀπόφαση τῆς συνδιάσκεψης, 
θεωροῦνται ἐντελῶς κανονικοί. Χωρίς αὐτούς οἱ ἀναμφισβήτητοι ψῆφοι θά εἷ- 
ναι [663. 
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τηση (ἀνταλλαγή γνωμῶν) πρίν ἀπό τήν ψηφοφορία, δέν μπῆκαν 
σέ ψηφοφορία οἱ «πλατφόρμες» (δηλ. δέν ρωτήθηκαν ὅλοι οἱ 
ψηφοφόροι ἄν εἶναι ὑπέρ ἤ κατά τῶν συμφωνιῶν µέ τούς καντέ- 
τους). Τά ἀντικανονικά πληρεξούσια δέν μπορεῖ νά τά θεωρεῖ 
κανείς πληρεξούσια πού πάρθηκαν δημοκρατικά. 

Τώρα μπαίνει τό ἐρώτημα: Τί ἔπρεπε νά γίνει μέ τά άμφισβη- 
τούµενα πληρεξούσια; Νά ἐξετασθεῖ ἡ κάθε περίπτωση χωριστά 
ἦταν ἀδύνατο. Γιά νά γίνει αὐτό θά χρειαζόταν νά καθήσουµε 
μιά µέρα παραπάνω, ἀλλά γιά τή συνδιάσκεψη ὁ χρόνος ἦταν 
µετρήμένος: μόλις καί µετά βίας προλάβαμε νά τελειώσουμµε στήν 
προθεσµία, µέσα στήν ὁποία οἱ ἐργάτες ἔπρεπε νά φύγουν γιά νά 
παραβρεθοῦν στίς ἐκλογές τῶν πληρεξουσίων (7 τοῦ Γενάρη). 


Ἔμενε µόνο µιά διέξοδος: νά ἀνεβεῖ ἡ «ἀναλογία ἀντιπροσό- 
πευσης» γιά ὅλα τά ἀμφισβητούμενα πληρεξούσια, δηλ. νά καθο- 
ρισθοῦν γι᾽ αὐτό ὄχι 50 ἀλλά 75 ψῆφοι γιά κάθε πληρεξούσιο. 
Τό µέτρο αὐτό πάρθηκε γιά τρεῖς λόγους: |) ἔβαζε τέρμα στήν 
αὐθαιρεσία καί στόν ἀμοιβαῖο ἐρεθισμό κατά τήν ἐκτίμηση τῶν 
διαφόρων ἀμφισβητούμενων πληρεξουσίων᾽ 2) ἔβαζε σέ ἴση 
μοίρα τά πληρεξούσια πού διαμφισβητοῦσε ἡ µιά εἴτε ἡ ἄλλη 
πλευρά 32) βασιζόταν σέ ἀπόφαση τῆς ΕΠ, πού εἶχε παρθεῖ πο- 
λύ πρίν ἀπό τή συνδιάσκεψη καί συγκεκριμένα: ἡ ΕΠ εἶχε ἀπο- 
φασίσει ὅτι στίς περιπτώσεις πού εἶναι ἐντελῶς ἀδύνατο νά γί- 
νουν δημοκρατικές ἐκλογές γιά τή συνδιάσκεψη (λχ. ὅταν δέν 
μπορεῖ νά συγκληθεῖ συνέλευση λόγω τῶν ἀστυνομικῶν συνθη- 
κῶν), μποροῦν νά γίνουν δεκτοί ἀντιπρόσωποι, ἐκλεγμένοι ὄχι 
ἐντελῶς δημοκρατικά, στίς περιπτώσεις ὅμως αὐτές πρέπει ν΄ ᾱ- 
νεβαίνει ἡ ἀναλογία ἀντιπροσώπευσης, δηλ. ὁ ἀντιπρόσωπος νά 
γίνει δεκτός ὄχι µέ ἀναλογία | στούς 50 ἀλλά | στούς 75. στούς 
Ι00 κτλ. 


Πάρτε τώρα τόν ἀριθμό τῶν ἀμφισβητούμενων καί ἀναμφι- 
σβήτητων ψήφων. ᾽᾿Από τούς ἀναμφισβήτητους, ὑπολογίζοντας 
ἕναν ἀντιπρόσωπο στούς 50 ψήφους, ἔχουμε: 37 µπολσεβίκους 
καί Ι6 µενσεβίκους. ᾽᾿Από τούς ἀμφισβητούμενους, ὑπολογίζον- 
τας ἕναν ἀντιπρόσωπο στούς 75 ψήφους, ἔχουμε: 4 µπολσεβίκους 
καί {12 µενσεβίκους. Σύνολο 4 μπολσεβίκοι (σύν | ἀπό τή στρα- 
τιωτική ὀργάνωση, ὅπου εἶναι ἀδύνατο νά γίνουν δημοκρατικές 
ἐκλογές) καί 28 µενσεβίκοι. 


Κατά ἀχτίδες τά 70 αὐτά πληρεξούσια,. πού ἔχουν ὁριστικά 
ἐπικυρωθεῖ, κατανεµήθηκαν ὡς ἑξῆς: 
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Βασίλεβσκι Ὄστροφ ... 7 µπολσεβίκοι 6 µενσεβίκοι, Σύνολο 413 
Βίμποργκ..... εν εκο. 2 δ ἆ λ ’ 6 
Γκοροντσκόϊ...... «ες. η] Ἀ 7 ) » 12 
Σιδηροδρομικῶν........ 1 ) 2 » ) 2 
Λεττονῶν ... «κ «ων νο. 2 ν 4 ν ὃ 3 
Μόσχας .... «κ «εκ οε.. 4 ) 4 ν ) 8 
Νάρβα ο σσς --- » --- | » ..- 
Νιεβά «ο ον κοκ εων» 2 ν 4 ν δ 3 
Περιφέρειας ..« νε... 9 δ Λ Δ » 0 
᾿Επαγγελματιῶν (ἔμπο- κ. 
ροὐπαλλήλων) ........ 4 ) -- λ » 4 
Πετρούπολης «......... 0) » λ » » ὤ 
᾿Εσθονῶν...... «νε.» 2 ν --- » » 2 
Στρατιωτική ὀργάνωση » --- ) » 4 
Σύνολο ......... ἀδ » 28 » » ᾖΤ0 


᾿Από δῶ φαίνεται ὅτι τά παράπονα γιά τή σύνθεση τῆς συν- 
διάσκεψης εἶναι ἐντελῶς ἀβάσιμα. Βέβαια, ἄν ἀρχίσουν νά φῶ- 
νάζουν µπροστά στό ἀἁκατατόπιστο κοινό ὅτι ἀκυρώθηκε τό 
πληρεξούσιο τοῦ τάδε, ὅτι δέν ἀναγνωρίστηκε ἡ ἐξουσιοδότη- 
ση τοῦ τάδε, αὐτό μπορεῖ νά προξενήσει γιά µιά στιγµή ἐντύπῳω- 
ση, ἄν τό κοινό δέν μπεῖ στήν οὐσία τοῦ ζητήματος. Αὐτό ὅμως 
δέν εἶναι διαφωνία, ἀλλά καυγάς γιά τό τίποτε. 

Φτάνει µόνο νά μελετήσει κανείς ὅλα τά στοιχεῖα τά σχετι- 
κά µέ τή συνθεση τῆς συνδιάσκεψης γιά νά καταλάβει ἀμέσως 
ὅτι µέ τό ἀνέβασμα τῆς ἀναλογίας τῆς ἀντιπροσώπευσης γιά 
ὅλους τούς ἀμφισβητούμενους Ψήφους δέν ἔγινε τίποτε τό 
αὐθαίρετο. Δέν εἶναι τυχαῖο στό κάτω κάτω πού βρέθηκαν 2635 
ψῆφοι ἀναμφισβήτητοι, µή ἀμφισβητούμενοι ἀπό κανένα, καί 
µόνο |246 ψῆφοι ἀμφισβητούμενοι! Κι᾽ οὔτε μπορεῖ νά ἰσχυ- 
ρίζεται κανείς στά σοβαρά ὅτι πολλοί ἀμφισβητούμενοι ψῆφοι 
μπῆκαν τυχαῖα ὑπό ἀμφισβήτηση, χωρίς καμιά βάση! 

Σκεφτεῖτε λχ. τί σηµαίνει ψηφοφορία «δίχως πλατφόρμα», 
πού τόσο συχνά διενεργοῦσαν οἱ µενσεβίκοι (γι᾽ αὐτό καί μό- 
νο συγκέντρωσαν παρά λίγο χίλιους ἀμφισβητούμενους ψή- 
Ψους). Αὐτό σηµαίνει ὅτι δέν γίνεται σφυγµομµέτρηση γιά νά 
ποῦν ὅλα τά µέλη τοῦ κόµµατος, ἄν εἶναι ὑπέρ τῶν συμφωνιῶν 
μέ τούς καντέτους ἤ ἐνάντια στούς καντέτους. Οἱ ἐκλογές τῶν 
ἀντιπροσώπων Ὑίνονται χωρίς µιά τέτοια σφυγµοµέτρηση 
χωρίς πλατφόρμες. Συνεπῶς, ἡ συνδιάσκεψη δέν μπορεῖ νά ξέ- 
ρει ἐπακριρῶς τή γνώµη τῶν ἴδιων τῶν μελῶν τοῦ κόμματος! 


Η ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ ΚΑΙ ΟΙ ΕΚΛΟΓΕΣ ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 269 


Συνεπῶς, γιά τό ἐπίμαχο ζήτημα (πού ἀφορᾶ τή δράση τῆς µά- 
ζας) ἡ ἴδια ἡ µάζα δέν ρωτιέται. Μποροῦν λοιπόν ἔτσι νά ἀποφευ- 
χθοῦν οἱ ἀντικανονικότητες; 

ἸΜπορεῖ τάχα ἕνας εἰλικρινής οπαδός τοῦ δημοκρατισμοῦ τῆς 
ὀργάνωσης νά ὑπερασπίσει παρόµο;ες Ψηφοφορίες; “Ο δηµο- 
κρατισµός δέν βρίσκεται στό νά ἐμπιστεύεται ἡ µάζα λόγω 
γνωριμίας ὁρισμένους ἀντιπροσώπους της, ἀλλά στό νά ψηφί- 
ζει συνειδητά πάνω στήν οὐσία τῶν σπουδαιότερων ζητημάτων 
ὁλόκληρη ἡ ἴδια ἡ μάζα. 

Τέλος, τά παράπονα γιά τή σύνθεση τῆς συνδιάσκεψης πρέ- 
πει νά θεωρηθοῦν ἐντελῶς ἀβάσιμα ἀκόμη καί γιατί στήν 1Τε- 
τρούπολη τόν τελευταῖο καιρό ἔγιναν µιά σειρά παρόμοιες συν- 
διασκέψεις. Ἕνα χρόνο πρίν ἔγινε ἡ συνδιάσκεψη γιά τό ζήτη- 
μα τῆς ἀποχῆς. Τήν ὑπεροχή τήν εἶχαν οἱ μπολσεβίκοι. Τόν 
καιρό τῆς πρώτης Δούμας ἔγινε ἡ συνδιάσκεψη γιά τό ζήτημα 
τῆς ὑποστήριξης τοῦ αἰτήματος νά σχηματισθεῖ κυβέρνηση ᾱ- 
πό τή Δούμα (δηλ. καντέτικη). Τήν ὑπεροχή τήν εἶχαν οἱ μπολ- 
σεβίκοι. 

Δέν εἶναι λοιπόν ἀστεῖο ν᾿ ἀκούει κανείς τώρα ὅτι ἡ ὑπερο- 
χή τῶν µπολσεβίκων στό ζήτημα τῶν ἐκλογικῶν συμφωνιῶν μέ 
τούς καντέτους μποροῦσε νά εἶναι τυχαία; 


Π 


ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΟΥ ΧΩΡΙΣΜΟΥ ΤΗΣ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΥΗΣ 


Ἡ Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ κόµµατος, πού στήν πλειοψη- 
φία της ἀποτελεῖται ἀπό µενσεβίκους, πρόβαλε στή συνδιάσκε- 
Ψη τῆς Πετρούπολης τήν ἀξίωση νά γίνει χωρισμός σέ συνδιά- 
σκεψη πόλης καί σέ συνδιάσκεψη κυβερνείου. Οἱ µενσεβίκοι 
προσπαθοῦν νά παρουσιάσουν τήν µή ἐκπλήρωση τῆς ἀξίωσης 
αὐτῆς σάν δικαιολογία γιά τήν ἀποχώρησή τους. 

”Ας δοῦμε ὅμως, ἄν ἡ ἀξίωση αὐτή ἦταν νόμιμη σύμφωνα µέ 
τό καταστατικό τοῦ κόμματος, ἄν ἦταν ὑποχρεωτική γιά τή 
συνδιάσκεψη, ἄν ἦταν πραγματοποιήσιµη. 

Τό καταστατικό τοῦ κόμματός µας καθορίζει ἐντελῶς συγκε- 
κριµένα τό δημοκρατικό χαρακτήρα τῆς ὀργάνωσής του. ᾿Ολό- 
κληρη ἡ ὀργάνωση χτίζεται ἀπό τά κάτω, µέ βάση τήν ἀρχή 
τῆς αἱρετότητας. Οἱ τοπικές ὀργανώσεις ἀνακηρύσσονται, σύμ- 
Φωνα μέ τό καταστατικό τοῦ κόμματος, αὐτοτελεῖς (αὐτόνο- 
μες), µέσα στά ὅρια τῆς τοπικῆς τους δράσης. 'Η Κεντρική 

Επιτροπή, σύμφωνα µέ τό καταστατικό, συνενώνει καί κατευ- 
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θύνει ὅλη τή δουλιά τοῦ κόµµατος. ᾽ Από δῶ γίνεται φανερό ὅτι 
ἡ ΚΕ δέν ἔχει τό δικαίωµα νά ἀναμιγνύεται στόν καθορισμό 
τῆς σύνθεσης τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων. Μιά καί ἡ ὀργάνωση 
χτίζεται ἀπό τά κάτω, ἡ ἀνάμιξη ἀπό τά πάνω στή σύνθεσή 
της θά ἦταν κατάφωρη παραβίαση κάθε δημοκρατισμοῦ, ὁλό- 
κληρου τοῦ καταστατικοῦ τοῦ κόµµατος. "Ας ὑποθέσουμε ὅτι ἡ 
ὀργάνωση γιά τόν ἕνα ἤ τόν ἄλλο λόγο ἑνώνει διαφορετικά 
τμήματα, λογουχάρη, ἑνώνει µαζί τήν πόλη καί τό κυβερνεῖο. 
Μέσα σ᾿ ἕνα δημοκρατικό καθεστώς ἡ ἕνωση αὐτή δέν μπορε' 
νά διατηρεῖται (ἤ νά ὁρίζεται) μέ διαταγή ἀπό τά πάνω. Συ- 
νεπῶς, ὁ χωρισμός μπορεῖ νά γίνει µόνο ἄν τό θέλουν ἀπό τά 
κάτω: ἡ πόλη μπορεῖ νά χωριστεῖ ἀπό τό κυβερνεῖο καί κανείς 
δέν μπορεῖ νά τῆς τό ἀπαγορεύσει. Τό κυβερνεῖο μπορεῖ νά χωρι- 
στεῖ ἀπό τήν πόλη καί κανείς δέν μπορεῖ νά τοῦ τό ἀπαγορεύ- 
σει. ἼΑν ἀπό τά κάτω κανένα λίγο-πολύ µεγάλο, λίγο-πολύ αὖ- 
τοτελές τμῆμα τῆς ὀργάνωσης δέν πρόβαλε τήν ἀξίωση γιά χω- 
ρισµό, αὐτό σηµαίνει ὅτι ἡ ΚΕ δέν μπόρεσε νά πείσει κανένα ἔγ- 
κυρο τμῆμα τῆς ὀργάνωσης γιά τήν ἀνάγκη τοῦ χωρισμοῦ! Τό 
νά προσπαθήσει κανείς κάτω ἀπ᾿ αὐτές τίς συνθῆκες νά ἐπιβά- 
λει τό χωρισμό ἀπό τά πάνω ἀποτελεῖ χλευασμό τοῦ δημοκρα- 
τισμοῦ, χλευασμό τοῦ καταστατικοῦ τοῦ κόµµατος. Οὔτε λίγο 
οὔτε πολύ αὐτό ἰσοδυναμεῖ µέ προσπάθεια νά χρησιμοποειηθεῖ 
ἡ ἐξουσία τῆς ΚΕ γιά κακό, δηλ. ὄχι πρός τό συμφέρον τῆς 
κομματικῆς ἑνότητας, ἀλλά πρός τό συμφέρον μιᾶς µερίδας τοῦ 
κόµµατος (τῶν µενσεβίκων), νά χρησιμοποιηθεῖ ἡ ἐξουσία γιά 
διαστρέβλωση τῆς θέλησης καί τῆς ἀπόφασης τῶν τοπικῶν 
στελεχῶν. 

“Ἡ ΚΕ ἔνιωθε τόσο καλά ὅτι ἡ ἀξίωσή της εἶναι ἀβάσιμη, ὥ- 
στε στή γραπτή γενική ἀπόφαση ἐκφράστηκε µέ µεγάλη προσο- 
χή. 'Η γενική ἀπόφαση τῆς ΚΕ συνιστᾶ σ᾿ ὅλες τίς κομματικές 
ὀργανώσεις νά προσαρμόζουν «στό μέτρο τοῦ ὀυνατοῦ» (ἔτσι, 
κατά λέξη!) τά πλαίσια τῆς ὀργάνωσης στά πλαίσια τῶν ἐκλο- 
γικῶν περιφερειῶν. Γιά ὑποχρεωτικό χαρακτήρα τῆς σύστασης 
αὐτῆς δέν μποροῦσε οὔτε λόγος νά γίνει, καί δέν ἔγινε. “Οτι ἡ 
ΚΕ ἐπεδίωκε κάποιους ἰδιαίτερους σκοπούς εἰδικά στήν Πε- 
τρούπολη, φαίνεται ἀπό τό ὅτι ἡ ΚΕ σέ καµιά ἀἆλλη πόλη τῆς 
Ρωσίας δέν ἀξίωσε τό χωρισμό τῆς συνδιάσκεψης. Λογουχάρη, 
στή βίλνα στή συνδιάσκεψη πόλης παίρνουν ἐπίσης µέρος οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες ἀντιπρόσωποι τῶν ἱδρυμάτων πού βρίσκον- 
ται ἔξω ἀπό τά ὅρια τῆς πόλης, δηλ. σέ ἄλλη ἐκλογική περιφέ- 
ρεια. 'Η ΚΕ οὔτε κἄν σκέφτηκε νά βάλει ζήτημα χωρισμοῦ τῆς 
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συνδιάσκεψης τῆς Βίλνας. 

Στήν ᾿Οδησσό ἔγινε ἐπίσης µιά κοινή συνδιάσκεψη, ἄν καί 
ἐκεῖ ἕνα µέρος τῶν ἱδρυμάτων βρίσκεται ἔξω ἀπό τά ἀστυνομι- 
κά ὅρια τῆς πόλης. Μά μπορεῖ µήπως νά ἀναφέρει κανείς ἔστω 
καί µιά µεγάλη πόλη, ὅπου τά πλαίσια τῆς ὀργάνωσης νά ἀν- 
τιστοιχοῦν στήν ἀστυνομική ὑποδιαίρεση σέ πόλη καί σέ µέ- 
ρος τοῦ κυβερνείου; Μπορεῖ νά μιλάει κανείς στά σοβαρά ὅτι 
στίς µεγάλες πόλεις, στά κέντρα τοῦ ἐργατικοῦ σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κινήματος, πρέπει νά ξεχωρίσουν τά προάστια, νά ξε- 
χωρίσουν οἱ πιό µεγάλες συχνά φάμπρικες, τά πιό προλεταριακά 
«περίχωρα»; Αὐτό ἀποτελεῖ µιά τέτοια χοντροκομµένη εἰρω- 
νεία τῆς ὀρθῆς σκέψης, πού µόνο οἱ πιό ἀδίστακτοι στήν ἀνα- 
ζήτηση ἀφορμῆς γιά διάσπαση ἄνθρωποι θά μποροῦσαν νά πια- 
στοῦν ἀπό µιά τέτοια ἀφορμή. 

Γιά νά πειστεῖτε ὅτι ἡ ἀξίωση γιά τό χωρισμό τῆς συνδιά- 
σκεψης εἶναι ἀπραγματοποίητη κοιτάξτε τίς ἀχτίδες τῆς Πε- 
τρούπολης. Γιά νά γίνει ὁ χωρισμός τῆς ὀργάνωσης γενικά ἤ 
τῆς συνδιάσκεψης εἰδικά σέ συνδιάσκεψη πόλης καί σέ συν- 
διάσκεψη κυβερνείου ἤ πρέπει νά ξέρουμε τή διεύθυνση, τόν 
τόπο διαμονῆς κάθε µέλους τοῦ κόμματος ἤ νά ἔχουμε πιά ἔτοι- 
µους πυρῆνες, τμήματα, ἀχτίδες, συγκροτῆµένα, σύμφωνα µέ 
γεωγραφικό κριτήριο, δηλ. ἀχτίδες ὀργανωμένες µέ βάση τόν 
τόπο διαμονῆς τῶν μελῶν τοῦ κόµµατος ἤ τόν τόπο πού βρί- 
σκονται τά ἐργοστάσια στήν περιοχή τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου 
ἀστυνομικοῦ τμήματος. 

Βλέπουμε ὅμως ὅτι στήν Πετρούπολη (ὅπως, ἴσως, καί στίς 
περισσότερες πόλεις τῆς Ρωσίας) οἱ ἀχτίδες, ὑπαχτίδες καί πυ- 
ρῆνες βάσης ἔχουν συγκροτηθεῖ ὄχι µόνο σύμφωνα µέ τό γεω- 
γραφικό (τοπικό) κριτήριο, ἀλλά καί σύμφωνα µέ τό ἐπαγγελ- 
µατικό κριτήριο (τοῦτο ἤ ἐκεῖνο τό ἐπάγγελμα, ἀσχολία τῶν ἑἐρ- 
γατῶν καί τοῦ πληθυσμοῦ γενικά) καί σύμφωνα µέ τό ἐθνικό 
κριτήριο (διαφορετική ἐθνότητα, ἄλλη γλώσσα). 

Λογουχάρη, στήν Πετρούπολη ὑπάρχει ἡ Ἰ Αχτίδα τῶν σιδη- 
ροδρομικῶν, Εἶναι ὀργανωμένη µέ ἐπαγγελματικά κριτήρια. 
]]ῶς νά τή χωρίσουµε σέ τμῆμα τῆς πόλης καί σέ τμῆμα τοῦ κυ- 
βερνείου; Μέ βάση τόν τόπο διαμονῆς κάθε σιδηροδρομικοῦ 
χωριστά, δηλ. Πετρούπολη, Κόλπινο, ἄλλοι σταθμοί; "Η µέ βά- 
ση τόν τόπο πού βρίσκονται οἱ ἁμαξοστοιχίες, οἱ ὁποῖες δυστυ- 
χῶς γιά τήν ΚΕ µας, ἔχουν τή συνήθεια νά μετακινοῦνται ἀπό 
τήν «πόλη» Πετρούπολη στό «κυβερνεῖο» κι᾽ ἀκόμη σέ διάφο- 
ρα κυβερνεῖα; 
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Δοκιμάστε νά χωρίσετε τήν ἀχτίδα τῶν ἠήεττονῶν! Καί ἀκο- 
λουθοῦν σέ συνέχεια ἡ ἀχτίδα τῶν ᾿Εσθονῶν καί ἡ στρατιωτική 
ὀργάνωση. 

᾿Ακόμη καί οἱ συγκροτηµένες σύμφωνα µέτό γεωγραφικό κρι- 
τήριο ἀχτίδες δέν μποροῦν νά χωριστοῦν. Οἱ ἐργάτες τό τόνι- 
σαν αὐτό οἱ ἴδιοι στή συνδιάσκεψη. Σηκώνεται ἕνας ἐργάτης τῆς 
ἀχτίδας τῆς Μόσχας καί λέει: ξέρω ἐργοστάσια τῆς ἀχτίδας µας 
πού βρίσκονται λίγο ἔξω ἀπό τά ὄρια τῆς πόλης. ΄Οταν τελειώ- 
σει ἡ δουλιά, βλέπεις ἀμέσως ὅτι ἕνα µέρος τῶν ἐργατῶν τραβάει 
γιά τήν «πόλη», καί ἄλλο «γιά τό κυβερνεῖο». Πῶς λοιπόν θά κά- 
νουµε ἐδῶ τό χωρισμό; Καί οἱ ἐργάτες εἰρωνεύονται ἀνοιχτά τήν 
πρόταση τῆς ΚΕ. 

Μόνο πολύ ἀφελεῖς ἄνθρωποι μποροῦν νά µή βλέπουν πώς ἡ 
οὐσία ὅλου αὐτοῦ τοῦ περιστατικοῦ εἶναι κακότεχνα κρυμμένη. 
Μόνο πολύ ἀφελεῖς ἄνθρωποι μποροῦν νά λένε: ἔπρεπε ὡστόσο 
νά δοκιµάσουµε νά χωριστοῦμε «κατά προσέγγισή», «στό μέτρο 
τοῦ ὀυνατοῦ». 

"Αν κάνουµε χωρισμό κατά προσέγγιση, σηµαίνει ὅτι πρέπει 
νά ἐπιτρέψουμε νά γίνει κάποια αὐθαιρεσία, γιατί ὁέν εἶναι ὃυ- 
νατό νά χωρίσουµε ἀκριβῶς τήν ἀχτίδα τῶν Δεττονῶν, τήν ἀχτί- 
ὃα τῶν σιδηροδρομικῶν κτλ. Κάθε αὐθαιρεσία, ὅμως, θά προκα- 
λοῦσε νέες, ἀτέλειωτες διαμαρτυρίες, παράπονα, νέες ἀποφά- 
σεις τῆς ΚΕ, θά ἔδινε ἕνα σωρό νέες ἀφορμές γιά διάσπαση. Κοι- 
τάξτε τόν κατάλογο τῶν ἀχτίδων (πού παραθέσαµε πιό πάνω), θά 
δεῖτε ὅτι θά μποροῦσαν νά βρεθοῦν ἄνθρωποι πού θά ἀναγνώρι- 
ζαν σάν γνήσιες ἀχτίδες πόλης, σάν ἀναμφισβήτητα ἀχτίδες 
πόλης µόνο τέσσερεις: Βασίλεβσκι ᾿ Ὄστροφ, Πόλης, Βίμποργκ 
καί Πετρούπολης. Γιατί μόνο αὐτές; Γιατί σ” αὐτές θά εἶχαν ὑπε- 
Ρροχή οἱ µενσεβίκοι. ᾿Αλλά πῶς μπορεῖ νά δικαιολογηθεῖ µιά τέ- 
τοια αὐθαιρεσία; 

Καί πῶς δικαιολόγησε ἡ ΚΕ τήν αὐθαιρεσία ὅτι οὔτε κἄν σκέ- 
φτηκε νά χωρίσει τή Βίλνα, ἐνῶ ἀξίωσε τό χωρισμό τῆς ΠΠε- 
τρούὐπολης; "Αν ἀρχίσετε νά φιλονικεῖτε γιά τήν αὐθαιρεσία, 
ποιός θά δώσει ὁριστική λύση στή διαφωνία σας; Μά ἡ ἴδια ἡ 
κΕ... 

"Ακόμη καί οἱ πιό ἀφελεῖς ἄνθρωποι θά καταλάβουν τώρα ὅτι 
τά παράπονα γιά τή σύνθεση τῆς συνδιάσκεψης καί γιά τήν ἄρ- 
νησή της νά χωριστεῖ εἶναι µόνο γιά τά µάτια. Κι᾽ ἡ οὐσία τῆς 
ὑπόθεσης βρίσκεται στό ὅτι οἱ µενσεβίκοι ἀποφάσισαν νά µήν 
πειθαρχήσουν στήν πλειοψηφία τῆς ὀργάνωσης τῆς Πετρούπο- 
λης καί νά κάνουν τή διάσπαση στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν, 
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γιά νά µεταπηδήσουν ἀπό τούς σοσιαλιστές-ἐργάτες στούς καν- 
τέτους. 


ΠΙ 


ΤΠ ΣΠΜΔΙΝΕΙ ΗΠ ΑΠΟΧΩΡΗΣΗ ΤΩΝ«ΑΜΕΝΣΕΒΙΚΩΝ 
ΑΠΟ ΤΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ; 


Τό συμπέρασμα πού βγάλαμε μπορεῖ νά φανεῖ σέ μερικούς ᾱ- 
ναγνῶστες παρατραβηγµένο. Νομίζουμµε ὅμως ὅτι ἡ ἀπόκρυψη, 
ἡ συγκάλυψη τῆς ἀλήθειας γιά ἕνα σοβαρό πολιτικό ζήτημα 
εἶναι πράγµα ἀνάρμοστο γιά ἕνα σοσιαλιστή. Πρέπει νά λέμε 
τά πράγματα µέ τό ὄνομά τους. Πρέπει νά ξεσκεπάζουµε κάθε ὑ- 
πεκφυγή καί προσπάθεια παραπλάνησης, γιά νά καταλάβει πέ- 
ρα γιά πέρα ἡ ἐργατική τάξη τήν οὐσία τοῦ ζητήματος. Μόνο 
τά ἀστικά κόµµατα βλέπουν τίς ἐκλογές σάν παρασκηνιακό παι- 
χνίδι καί σάν διανοµή τῆς λείας. ᾿Ενῶ τό ἐργατικό κόµµα πρέ- 
πει πρίν ἀπ᾿ ὅλα νά ἐπιδιώκει νά καταλάβει σωστά ὁ λαός τή 
σχέση ἀνάμεσα στά κόµµατα, νά καταλάβει σωστά τά συµφέ- 
ροντά του καί τά καθήκοντα τοῦ ἀγώνα, νά καταλάβει σωστά τήν 
οὐσία τῶν ὅσων γίνονται στά παρασκήνια. 

Εἴδαμε ὅτι τά παράπονα γιά τή σύνθεση τῆς συνδιάσκεψης 
τῆς ὀργάνῶσης Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ καί γιά τήν ἄρνησή 
της νά χωριστεῖ εἶναι µόνο προσχήματα. Ξέραμε ὅτι ἡ οὐσία τῆς 
ὑπόθεσης εἶναι ἁπλή. Οἱ µενσεβίκοι ἤθελαν µέ κάθε θυσία τίς 
συμφωνίες µέ τούς καντέτους. Οἱ µενσεβίκοι ἤξεραν ὅτι ἡ πλειο- 
ψηφία τῶν μελῶν τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης δέν συμµερίζε- 
ται τήν ἄποψη αὐτή. Οἱ µενσεβίκοι ἀποφάσισαν στήν Πανρωσι- 
κή συνδιάσκεψη νά πειθαρχήσουν σέ κάθε περιοχή στήν ἀπόφα- 
ση τῆς τοπικῆς ὀργάνωσης. Τώρα ἀθέτησαν τήν ὑπόσχεσή τους, 
προσπαθώντας νά πετύχουν τούς σκοπούς τους µέ τή ὁιάσπαση. 

Οἱ 3! µενσεβίκοι πού ἀποχώρησαν ἀπό τή συνδιάσκεψη δή- 
λωσαν κιόλας σήµερα (13 τοῦ Γενάρη) στίς ἐφημερίδες τῆς Πε- 
τρούπολης ὅτι προτείνουν συνασπισμό καί στούς καντέτους καί 
σ᾽ ὅλα τά ἐργασιακά κόµµατα, ὄχι µόνο στούς ἐσέρους καί 
στούς τρουντοβίκους (πού τούς πρότεινε συμφωνία ἡ συνδιάσκε- 
ψη) ἀλλά καί στούς «λαϊκούς σοσιαλιστές». 

"Ἐπομένως, τό ζήτημα εἶναι ὁλοκάθαρο. Τό συνειδητό προλε- 
ταριάτο ἀποφάσισε νά ὀργανώσει ἀνεξάρτητη ἐκλογική καµπά- 
νια. ᾿Η µικροαστική τάξη (µαζί καί οἱ τρουντοβίκοι) ταλαντεύε- 
ται, πάει πέρα δῶθε, εἶναι ἱκανή νά προτιμήσει τή συναλλαγή 
μέ τούς καντέτους παρά τήν πάλη πάνω στή βάση ἀρχῶν. Οἱ µεν- 
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σεβίκοι εἶναι ἡ µικροαστική μερίδα τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος, 
Τήν τελευταία στιγµή, προβάλλοντας τά πιό τιποτένια προσχή- 
µατα, ἐγκαταλείπουν τό ἐπαναστατικό προλεταριάτο καί περ- 
νοῦν µέ τό µέρος τῶν καντέτων. 

Τήν ὀρθότητα τοῦ συμπεράσµατος αὐτοῦ τήν ἐπιβεβαιώνουν 
µέ τόν καλύτερο τρόπο οἱ καντέτικες ἐφημερίδες. Γιατί τούς 
καντέτους κανείς πιά δέν θά τούς ὑποψιαστεῖ ὅτι συμπαθοῦν 
τίς ἀπόψεις τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς Πετρούπολης, δηλ. τῆς 
μπολσεβίκικης! 

Ρίξτε µιά µατιά στό κεντρικό ὄργανο τοῦ καντέτικου κόµµα- 
τος, στήν ἐφημερίδα «Ρέτς». Εἶναι σ᾿᾽ ὅλους πολύ καλά γνωστό, 
ὅτι ἡ ἐφημερίδα αὐτή µαζί µέ τήν ἐφημερίδα «Τοβάριστς» ἔσ- 
πρωχνε συνεχῶς τούς µενσεβίκους στή διάσπαση καί προσπα- 
θοῦσε µέ κάθε τρόπο νά τούς ἐγκωμιάζει, ξεχωρίζοντάς τους 
συστηµατικά ἀπό τούς µπολσεβίκους. Μόλις ἔγινε γνωστό ὅτι οἱ 
µενσεβίκοι ἀποχώρησαν ἀπό τή συνδιάσκεψη τῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν, ἡ «Ρέτς» εὐθύς ἀμέσως (στίς 1 τοῦ Γενάρη) ὀημοσι- 
εὖει τό ἄρθρο τῆς σύνταξης «'Η σοσιαλδηµοκρατική συνδιά- 
σκεψη καί οἱ συμφωνίες». Τό ἄρθρο αὐτό χαιρετίζει ἀνοιχτά τήν 
«ἀποφασιστικότητα» τῶν µενσεβίκων, χαιρετίζει τή ὁιάσπαση πού 
αὐτοί ἄρχισαν. Τό ἄρθρο αὐτό δηλώνει ἀνοιχτά ὅτι «ἔζω ἀπό τό 
συνασπισμό τῶν ἐπαναστατικῶν κομμάτων µέ τή στενή ἔννοια» 
(δηλ. ἔξω ἀπό τούς σοσιαλδηµοκράτες τῆς Πετρούπολης καί 
ἀπό ἐκείνους στούς ὁποίους πρότειναν συμφωνία, δηλ. τούς ἐ- 
σέρους καί τήν ᾿Επιτροπή τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας) µένουν οἱ 
µενσεβίκοι καί οἱ λαϊκοί σοσιαλιστές (τό πιό µετριοπαθές, µισο- 
καντέτικο ἀπό τά µικροαστικά, ἐργασιακά κόμματα). 

Καίΐ οἱ καντέτοι δηλώνουν ἀνοιχτά πὠς εἶναι ἔτοιμοι «νά ἐπα- 
ναλάβουν» τίς διαπραγματεύσεις μ᾿ αὐτά «τά δυό μετριοπαθῆ σο- 
σιαλιστικά κόμματα». Δηλώνουν ἀνοιχτά ὅτι «ἡ διαφοροποίηση 
(χωρισμός) πού συντελέστηκε στίς γραμμές τῶν σοσιαλιστικῶν 
κομμάτων παρέχει τήν ἐλπίδα προσέγγισης ὥς ἕνα ὁρισμένο 
βαθµό καί τῶν ἀπόψεων τῶν μετριοπαθῶν σοσιαλιστῶν γιά τήν 
κοινοβουλευτική τακτική µέ τίς δικές µας (δηλ. τίς καντέτικες) 
ἀπόψεις». 

Ἰά λόγια αὐτά τῆς κυριότερης καντέτικης ἐφημερίδας εἶναι 
ἐξαιρετικά σπουδαῖα. Οἱ καντέτοι δέν ἐκτιμοῦν µόνο τά πρακτι- 
κά ἀποτελέσματα τῆς µενσεβίκικης στροφῆς. Οἱ καντέτοι βλέ- 
πουν καθαρά ὅτι ἡ διάσπαση πού ἄρχισαν οἱ µενσεβίκοι ἔχει θε- 
µελιακή σημασία, δηλ. ὅτι ἡ διάσπαση αὐτή ἀλλάζει στήν πραγ- 
µατικότητα τή στάση τῶν µενσεβίκων ἀπέναντι στίς βασικές 
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ἀπόψεις γιά τήν πολιτική πάλη, γιά τά καθήκοντα τῆς ἐργατι- 
κῆς τάξης. Οἱ καντέτοι κατάλαβαν πολύ καλά ὅτι οἱ µενσεβίκοι 
ἔκαναν στροφή ὄχι µόνο μέ τήν ἔννοια τῆς πρακτικῆς παρα- 
δοχῆς τῶν συμφωνιῶν, ἀλλά ἔκαναν ἐπίσης στροφή πρός τήν 
πλευρά τῶν βασικῶν ἀπόψεων τῆς ἀστικῆς τάξης, ἀπομακρύν- 
θηκαν ἀπό τήν προλεταριακή πολιτική, πλησίασαν τήν ἀστική 
πολιτική. ᾿Η «Ρέτς» λέει ἀνοιχτά ὅτι οἱ μετριοπαθεῖς σοσιαλἰ- 
στές (δηλ. οἱ µενσεβίκοι) προσεγγίζουν τήν τακτική τῶν καντέ- 
των, ἀναγνωρίζουν στήν πράξη τήν καντέτικη πρωτοκαθεδρία 
καί καθοδήγηση. Χωρίς ἀκόμη νά ξέρουν ἄν θά δεχτοῦν οἱ σο- 
σιαλιστές-ἐπαναστάτες καί οἱ τρουντοβίκοι τήν πρόταση τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς συνδιάσκεψης, οἱ καντέτοι ἔχουν κιόλας 
ὑπολογίσει ἕναν ἐντελῶς συγκεκριµένο συσχετισμό τῶν πολι- 
τικῶν δυνάµεων: ἡ φιλελεύθερη ἀστική τάξη καθοδηγεῖ τή µε- 
τριοπαθή µικροαστική τάξη καί τή µικροαστική µερίδα τοῦ 
προλεταριάτου ΄ τό ἐπαναστατικό προλεταριάτο προχωρεῖ ἀνε- 
ξάρτητα, παίρνοντας μαζί του στήν καλύτερη περίπτωση (κα- 
λύτερη γιά μᾶς, χειρότερη γιά τούς καντέτους) μόνο ἕνα µέ- 
ρος τῆς μικροαστικῆς τάξης. 

Ἔτσι ἀκριβῶς παρουσιάζουν τό ζήτημα οἱ καντέτοι. Καΐ δέν 
μποροῦμε νά µήν παραδεχτοῦμε ὅτι ἐδῶ οἱ καντέτοι ἔχουν πέ- 
ρα γιά πέρα δίκιο. ΄Ὅπως ἀντικαθρεπτίζεται ὁ ἥλιος σέ µιά στα- 
γονίτσα νερό, ἔτσι καί στό µικρό περιστατικό τῆς Πετρούπολης 
ἀντικαθρεπτίζεται ὁ µόνιµος συσχετισμός τῆς πολιτικῆς τῆς 
φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης, τῆς ἐργατικῆς τάξης καί τῆς µι- 
κροαστικῆς τάξης, συσχετισμός πού χαρακτηρίζει ἀναγκαστικά 
ὅλες τίς καπιταλιστικές χῶρες. Παντοῦ καί πάντα ἡ φιλελεύθε- 
ρη ἀστική τάξη προσπαθεῖ νά ἐξαγοράσει µέ θεσοῦλες τήν κα- 
θυστερηµένη µάζα, γιά νά τήν ἀποσπάσει ἀπό τήν ἐπαναστατι- 
κή σοσιαλδημοκρατία. Οἱ καντέτοι ἀρχίζουν νά ἐφαρμόζουν 
στή Ῥωσία τόν «ἀγγλικό» τρόπο πάλης τῆς ἀστικῆς τάξης ἐνάν- 
τια στό προλεταριάτο, τῆς πάλης ὄχι µέ τή βία, ἀλλά µέ τήν ἐξα- 
γορά, τήν κολακεία͵ τή διαίρεση, τά καλοπιάσματα τῶν «μετριο- 
παθῶν», µέ τήν ἀνάδειξή τους σέ ὑπουργούς, βουλευτές, ἐκλέ- 
κτορες κτλ. 

“Ἡ φράση τῆς καντέτικης «Ρέτς» γιά «ἐπανάληψη» τῶν δια- 
πραγματεύσεων εἶναι ἐπίσης ὁλοκάθαρη. Όσο οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες ἦταν ἑνωμένοι καί ἀνάμεσά τους ὑπερτεροῦσαν οἱ ἐπα- 
ναστάτες σοσιαλδηµοκράτες, οἱ διαπραγματεύσεις εἶχαν διακο- 
πεῖ. Τώρα πού «τά δυό μετριοπαθῆ σοσιαλιστικά κόμματα» ἆᾱ- 
ποσπάστηκαν ἀπό τήν ἐπανάσταση, τώρα οἱ καντέτοι δηλώνουν: 
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«Οἱ διαπραγματεύσεις θά μποροῦσαν νά ἐπαναληφθοῦν». 

"Αν ὁ ἀναγνώστης δέν καταλαβαίνει καί τόσο καλά τήν πρα- 
κτική σηµασία τῶν λέξεων αὐτῶν θά τοῦ τήν ἐξηγήσουμε ἐμεῖς. 
Οἱ καντέτοι ἔδιναν δυό ἕδρες (ἀπό τίς ἕξι) στούς ἀριστερούς, 
δηλαδή: µιά ἔδρα στήν ἐργατική κουρία καί µιά στούς σοσιαλι- 
στές γενικά. Οἱ διαπραγματεύσεις διακόπηκαν. Τώρα οἱ καντέ- 
τοι καλοῦν ξανά τούς «μετριοπαθεῖς σοσιαλιστές»: γύρνα ἀγο- 
ραστή, ἴσως µπορέσουµε νά συμφωνήσουμε! Εἴτε θά δώσουμε 
τώρα µιά ἕδρα στό µενσεβίκο καί µιά στό «λαϊκό σσσιαλι- 
στή», εἴτε θ6 φανοῦμε πιό ἁπλόχεροι δίνοντας ἀκόμη καί τρεῖς 
ἕδρες. 

Νά τί σημαίνουν τά λόγια τῶν καντέτων γιά «ἐπανάληψη» τῶν 
διαπραγματεύσεων: στούς ἀριστερούς δέν κάναμε παραχωρή- 
σεις, µά στούς μετριοπαθεῖς ἀριστερούς θά κάνουμε! 

'Ο ἀφελής ἤ ὁ ἄπειρος στήν πολιτική μπορεῖ νά κουνάει τό 
κεφάλι ὅσο θέλει, νά ἐκφράζει ἀμφιβολίες, νά συµπονάει κτλ., 
αὐτό δέν ἀλλάζει τά πράγματα. Γιατί σημασία δέν ἔχει πῶς ἀκρι- 
ῥῶς προέκυψε ἕνα ὁρισμένο ἀποτέλεσμα, σημασία ἔχει τό ἴδιο 
τό ἀποτέλεσμα (δηλ. γιά τούς καντέτους αὐτό δέν ἔχει σηµασία, 
ἐνῶ γιά τήν ἐργατική µάζα, πού θέλει νά πάρει συνειδητή στάση 
ἀπέναντι στήν πολιτική, ἔχει µεγάλη σημασία). 

Πῶς ἀκριβῶς ἔγιναν οἱ διαπραγματεύσεις τῶν µενσεβίκων µέ 
τούς καντέτους, δέν ξέρουμε. Δέν ξέρουμε δηλ. ἄν ἔγιναν γρα- 
πτά, προφορικά ἤ καί μ᾿ ἕναν ἁπλό ὑπαινιγμό. Μπορεῖ οἱ ἔπι- 
φανεῖς μετριοπαθεῖς µενσεβίκοι νά ἔκαναν στούς καντέτους ἡ- 
γέτες ἕναν ἁπλό ὑπαινιγμό γιά πιθανή διάσπαση τῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν, νά ἔκαναν ὑπαινιγμό γιά τήν παραδοχή τῶν συµφωνι- 
ὤν κατά περιφέρειες. Καί οἱ καντέτοι ἅρπαξαν φυσικά ἀμέσως 
τόν ὑπαινιγμό: «αὐτοί» θά διασπάσουν τούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες τῆς Πετρούπολης κι᾿ ἐμεῖς θά «τούς» βάλουμε σέ κάποιο 
περιφερειακό ψηφοδέλτιο! «Αὐτοί» γιά μᾶς κι᾿ ἐμεῖς γι’ «αὐ- 
τούς». Μήπως αὐτό εἶναι λιγότερο ἀληθινή, λιγότερο ἐπιχειρη- 
µατική, λιγότερο σταθερή συναλλαγή, ἀπ᾿ ὅ,τι θά ἦταν ἄν «αὖ- 
τοί» πήγαιναν κατευθείαν στόν Κοῦτλερ, τόν Μιλιουκόφ ἤ τόν 
Ναμπόκοφ καί ἔλεγαν ἀνοιχτά: ἐμεῖς θά διασπάσουµε γιά λογα- 
ριασµό σας τή σοσιαλδηµοκρατική συνδιάσκεψη τῆς Πετρού- 
πολης καί σεῖς θά φροντίσετε νά ἐκλεγοῦμε, βάζοντάς µας σέ κά- 
Τ:ΟἱΟ περιφερειακό ψηφοδέλτιο; 

Είναι γεγονός ὅτι τέτοια ἀκριῤῶς εἶναι ἡ πολιτική τῶν φιλε- 
Ἀεύθερων ἀστῶν καί τῶν ὀπορτουνιστῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
σ᾽ ὄλες τίς συνταγματικές χῶρες. Οἱ ρῶσοι ἐργάτες πρέπει νά 
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μάθουν, γά καταλαβαίνουν τήν πολιτική αὐτή, ἄν δέν θέλουν νά 
τούς σέρνουν εὔκολα ἀπό τή μύτη. κο Τσερνισέβσκι ἀκόμη εἶχε πεῖ, 
ὅποιος φοβᾶται µή λερώσει τά χέρια του, ἄς μήν καταπιάνεται 
μέ τήν πολιτική δράση. "Ὅποιος παίρνει µέρος στίς ἐκλογές καί 
φοβᾶται µή λερώσει τά χέρια του, ἀνασκαλεύοντας τή βρωμιά 
τοῦ ἀστικοῦ πολιτικαντισμοῦ, ἄς κάτσει στήν ἄκρη. Τά ἀφελῆ 
µαμόθρεφτα µόνο ζημιά φέρνουν στήν πολιτική µέτό φόβο τους 
ν᾿ ἀντικρύσουν κατάµατα τήν οὐσία τῆς ὑπόθεσης. 

Ἕνα ἄλλο σχόλιο τοῦ ἀστικοῦ τύπου, πού ἐπιβεβαιώνει όλο- 
κλη ρωτικά τή δική µας ἐκτίμηση γιά τή διάσπαση, εἶναι τό ᾿σχό- 
λιο τῆς κ. Κουσκόβα στήν «Τοβάριστς» (10 τοῦ Γενάρη). Ἡ κ. 
Κουσκόβα Χχαιρετίζει µέ τόν ἴδιο ἀκριβῶς τρόπο τούς µενσεβί- 
κους, τούς παρακινεῖ γιά ὁριστική διάσπαση, τούς ἀποτρέπει 
ἀπό τούς «συμβιβασμούς» µέ τούς µπολσεβίκους, τούς ὑπόσχε- 
ται τή βοήθεια τῶν «ραμποτσεντέλτσι». 

Γιά νά καταλάβει κανείς τό ἄρθρο αὐτό τῆς κ. Κουσκόβα, 
πρέπει νά ξέρει ποιά εἶναι αὐτή ἡ ἴδια. Θά τήν παρουσιάσουμε 
λοιπόν, γιατί οἱ περισσότεροι ἐργάτες δέν τήν ξέρουν. 

Τό Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό κόµµα τῆς Ρωσίας ἱδρύθηκε 
τό 1598. Τό Ι1809 ἡ κ. Κουσκόβα καί ὁ κ. Προκοπόβιτς ἦταν µέ- 
λη τοῦ κόμματος καί συγκεκριµένα µέλη τῆς κομματικῆς ὀργά- 
νωσης τοῦ ἐξωτερικοῦ, πού ἐπικεφαλῆς της ἦταν ἐκεῖνο τόν και- 
ρό ὁ Πλεχάνοφ, ὁ ὁποῖος τότε ἦταν ἐπαναστάτης σοσιαλδηµο- 
κράτης. 'Η κ. Κουσκόβα ὅμως καί τότε, ὅπως καί τώρα, ἦταν ὁ- 
πορτουνίστρια, ὑπεράσπιζε τίς µικροαστικές ἀπόψεις µέσα στή 
σοσιαλδημοκρατία, ὑπεράσπιζε τό μπερνσταϊνισμό, δηλ. σέτε- 
λευταία ἀνάλυση τήν ὑποταγή τῆς ἐργατικῆς τάξης στή φιλε- 
λεύθερη πολιτική. Μέ περισσότερη σαφήνεια διατύπωσε τίς ᾱ- 
πόψεις της ἡ κ. Κουσκόβα στό περίφημο «Οτεάο» (διαβάζεται: 
«κρέντο» καί σηµαίνει σύμβολο πίστης, πρόγραµµα, ἔκθεση κο- 
σµοθεωρίας). Σ᾽ αὐτό τό «Οτεάο» ἀναφερόταν: οἱ ἐργάτες πρέ- 
πει νά κάνουν οἰκονομική πάλη καί οἱ φιλελεύθεροι πολιτική. 
Οἱ «ραμποτσεντέλτσι» (τοτινή ὀνομασία τῶν ὀπορτουνιστῶν 
μέσα στή σοσιαλδημοκρατία) ἐ ἔτειναν στήν οὐσία πρός τήν ἴδια 
ἄποψη. 'Ο Πλεχάνοφ κήρυξε ἐνάντια στίς ἀπόψεις αὐτές πόλε- 
μο ζωῆς ἤ θανάτου (καί σ᾽ αὐτό τόν βοήθησαν οἱ ρῶσοι ἐπανα- 
στάτες σοσιαλδηµοκράτες) καί ὀιέσπασε πάνω σ᾿ αὐτή τή βάση 
τήν ὀργάνωση τοῦ ΣΔΕΚΡ στό ἐξωτερικό. Ἔβγαλε ἐνάντια 
στούς ὀπορτουνιστές καί ἰδιαίτερα ἐνάντια στήν κ. Κουσκόβα 
τήν μπροσούρα «Ὑαάειπεσμπ» («Συνοδοιπόρος» γιά τούς ρα- 
μποτσεντέλτσι). 
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Τότε ἡ κ. Κουσκόβα διώχτηκε ἀπό τό σοσιαλδημµοκρατικό 
κόμμα. Πῆγε µαζί µέ τόν κ. Προκοπόβιτς στούς φιλελεύθερους, 
στούς καντέτους. “Ὕστερα ἔφυγε καί ἀπό τούς καντέτους, ἔγινε 
«ἀκομματική» δηµοσιολόγος καί ἔγραφε στήν «ἀκομματική»- 
καντέτικη «Τοβάριστς». 

'Ἡ κ. Κουσκόβα δέν εἶναι μοναδικό φαινόμενο. Εἶναι ἀντιπρο- 
σωπευτικός τύπος τῆς μικροαστικῆς διανόησης, πού µπάζει τόν 
ὁπορτουνισμό στό ἐργατικό κόµµα καί περιπλανιέται ἀπό τούς 
σοσιαλδηµοκράτες στούς καντέτους, ἀπό τούς καντέτους στούς 
µενσεβίκους κτλ. 

Νά ποιοί ἄνθρωποι χτυποῦν τά τύμπανα καί ζητωκραυγάζουν 
χαιρετίζοντας τή διάσπαση πού ὀργανώνουν οἱ µενσεβίκοι ἀνά- 
µεσα στούς σοσιαλδηµοκράτες τῆς Πετρούπολης. 

Νά σέ ποιούς ἀνθρώπους παραδίνουν τήν ὑπόθεση τοῦ προλε- 
ταριάτου οἱ ἐργάτες πού ἀκολουθοῦν τούς µενσεβίκους. 


ΙΝΥ 
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Τί γίνεται τώρα µέ τίς ἐκλογές στήν Πετρούπολη; 

Τώρα εἶναι πιά φανερό ὅτι στίς ἐκλογές θά ἔχουμε τρεῖς κύ- 
ριους συνδυασμούς: τό μαυροεκατονταρχίτικο συνδυασμό, τόν 
καντέτικο συνδυασμό καί τό σοσιαλδηµοκρατικό συνδυασμό. 

Στόν πρῶτο θά προσχωρήσουν οἱ ὀχτωβριστές, στό δεύτερο, 
πιθανόν, οἱ µενσεβίκοι καί οἱ λαϊκοί-σοσιαλιστές, στόν τρίτο 
ἴσως οἱ τρουντοβίκοι καί οἱ σοσιαλιστές.ἐπαναστάτες, ἄν καί εἷ- 
ναι πολύ πιθανό ὅτι τά ταλαντευόμενα αὐτά κόµµατα, πού µέχρι 
τώρα δέν ἔδωσαν τελική ἀπάντηση, θά ἀκολουθήσουν ἐπίσης 
(ἐν µέρει λόγω τῆς διάσπασης στίς γραμμές τῶν σοσιαλδηµο- 
κρατῶν) τούς καντέτους. 

"Ὑπάρχει ἄραγε στήν Πετρούπολη μαυροεκατονταρχίτικος 
κίνδυνος, δηλ. κίνδυνος νά νικήσουν στίς ἐκλογές οἱ µαυροεκα- 
τονταρχίτες; Οἱ µενσεβίκοι, πού περνοῦν τώρα ἀπό τούς σοσια- 
λιστές στούς καντέτους, λένε πώς ὑπάρχει. 

Αὐτό πού λένε εἶναι ἕνα κραυγαλέο ψέμα. 

᾿Ακόμη καί στήν καντέτικη «Ρέτς», στήν ἐπιφυλακτική, στή 
διπλωματική, πού περιφρουρεῖ τά συμφέροντα τῶν φιλελεύθερων 
καί στό παραμµικρότερο ζήτημα, ἀκόμη καί σ᾽ αὐτή τή «Ρέτςο» 
διαβάζουμε σέ ἄρθρο τοῦ κ. Βεργκέζσκι ὅτι στίς ἐκλογικές συγ- 
κεντρώσεις ὁ ὀχτωβριστής δέν λαμβάνεται καθόλου ὑπόψη, ὅτι 
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ὁ ἐκλογέας ταλαντεύεται ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς 
σοσιαλιστές. 

Ὅλα τά στοιχεῖα γιά ὅλες τίς προεκλογικές συγκεντρώσεις, 
γιά τήν ἐντύπωση πού προκάλεσε ἡ λιντβαλιάδα!»ο, ἡ δίκη τῶν 
δολοφόνων τοῦ Χερτσενστάϊν!α!, οἱ ἀποκαλύψεις τῶν κατορ- 
θωµμάτων τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν κτλ., δείχνουν καθαρά ὅτι 
ἀνάμεσα στούς ἐκλογεῖς τά δεξιά κόµµατα δέν ἔχουν καμιά - 
πόληψη. 

Ὅποιος τώρα ἐξακολουθεῖ νά μιλάει γιά μαυροεκατονταρχίτι- 
κο κίνδυνο στίς ἐκλογές, ἐξαπατᾶ καί τόν ἑαυτό του καί τήν ἐρ- 
γατική µάζα. Τώρα πιά φαίνεται καθαρά ὅτι οἱ φωνές γιά µαυ- 
ροεκατονταρχίτικο κίνδυνο εἶναι προσπάθεια τῶν καντέτων νά 
παρασύρουν τή µάζα πού δέν εἶναι ὅσο πρέπει συνειδητή. 

'Ο μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος δέν βρίσκεται στόν κίνδυ- 
νο ἐκλογῆς τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν, ἀλλά στό ἐνδεχόμενο νά 
παρθοῦν µέτρα βίας ἀπό τήν κυβέρνηση, στίς ἐνδεχόμενες συλ- 
λήψεις τῶν ἐκλεκτόρων κτλ. Τά µέσα γιά τήν ἀντιμετώπιση αὐ- 
τοῦ τοῦ κινδύνου δέν πρέπει νά τά ἀναζητήσουμε στή συμφωνία 
μέ τούς καντέτους, ἀλλά στήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπαναστατικῆς συ- 
νείδησης καί τῆς ἐπαναστατικῆς ἀποφασιστικότητας τῶν µα- 
ζῶν. Καί οἱ καντέτοι ἐμποδίζουν περισσότερο ἀπό ὅλους τήν ἆᾱ- 
νάπτυξη αὐτῆς τῆς συνείδησης καί αὐτῆς τῆς ἀποφασιστικότητας, 

Πραγματικά σοβαρή πάλη διεξάγεται στήν Πετρούπολη ἀνά- 
µεσα στούς καντέτους καί στούς σοσιαλδηµοκράτες. Τά ἐργα- 
σιακά κόµµατα ἀπόδειξαν τήν ἀδυναμία τους, τήν ἀπόδειξαν µέ 
τό ὅτι ἀκολουθοῦν τό πιό µετριοπαθές καί µισοκαντέτικο «λαϊ- 
κο-σοσιαλιστικό» κόμμα καί µέ τό ὅτι δέν παρουσιάζουν γε- 
νικά καµιά αὐτοτέλεια καί σταθερότητα. 

"Αν οἱ µενσεβίκοι δέν πρόδιναν τούς σοσιαλιστές στίς παρα- 
μονές τῶν ἐκλογῶν, εἶναι ἀναμφισβήτητο ὅτι οἱ τρουντοβίκοι 
καί οἱ σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες θά ἀποὀέχονταν τούς ὅρους µας. 
Είναι ἀναμφισβήτητο ὅτι ἡ µάζα τῶν ἐκλογέων, πού ἀποτελεῖ- 
ται στήν Πετρούπολη, ὅπως καί παντοῦ, ἀπό φτωχολογιά, θά 
πήγαινε µέ τούς σοσιαλιστές καί τούς τρουντοβίκους, κι ὄχι µέ 
τούς καντέτους. Οἱ ἐκλογές στήν Πετρούπολη ϐ᾽ ἀποκτοῦσαν 
τότε τή σηµασία μιᾶς σοβαρῆς µάχης, πού προβάλλει µπροστά 
σ᾽ ὁλόκληρη τή Ρωσία µέ σαφή καί ξεκάθαρη µορφή τά βασικά 
ζητήματα γιά τό μέλλον τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης}Ἁ. 


Σ ᾽Από τήν ἄποψη αὐτή εἶναι ἐνδιαφέρουσα ἡ συγκέντρωση τῶν ἐκλογέων τῆς 
Κολόμνα, πού ἔγινε αὐτές τίς µέρες. ᾿Ο «τρουντοβίκος» Βοντοβόζοφ (πού ὅπως 
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“Ἡ προδοσία τῶν µενσεβίκων κάνει γιά μᾶς πιό δύσκολο τό ζή- 
τηµα τῶν ἐκλογῶν. ᾿Απ᾽ αὐτό ὅμως ἡ θεµελιακή σημασία πού ἕ- 
χει ἡᾗ αὐτοτελής καμπάνια τῶν σοσιαλδημοκρατῶν ἀποκτᾶ ἀκόμη 
µεγαλύτερη σπουδαιότητα. Τό προλεταριάτο δέν ἔχει καί δέν µπο- 
ρεῖ νά ἔχει ἄλλα µέσα καταπολέμησης τῶν ταλαντεύσεων τῆς µι- 
κροαστικῆς τάξης, ἐκτός ἀπό τήν ἀνάπτυξη τῆς ταξικῆς συνεί- 
δησης καί τῆς συσπείρωσης τῶν μαζῶν, τή διαπαιδαγώγησή 
τους µέ τήν πείρα τῆς πολιτικῆς ἐξέλιξης. 

Ὅσο οἱ τρουντοβίκοι ταλαντεύονται, ὅσο οἱ µενσεβίκοι παζα- 
ρεύουν͵ ἐμεῖς πρέπει νά κάνουµε μ᾿ ὅλέες µας τίς δυνάµεις αὖ- 
τοτελή ζύμωση. "Ας ξέρουν ὅλοι ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες κα- 
τεβαίνουν στίς ἐκλογές τό δίχως ἄλλο καί ὁπωσδήποτε, μέ ὃδι- 
κό τους ψηφοδέλτιο. Κι᾽ ἄς ξέρουν ὅλα τά φτωχά στρώματα τῶν 
ἐκλογέων ὅτι πρόκειται νά διαλέξουν ἀνάμεσα στούς καντέτους 
καί στούς σοσιαλιστές. 

Πάνω στήν ἐκλογή αὐτή οἱ ἐκλογεῖς πρέπει νά σκεφτοῦν. 'Η 
σκέψη τους αὐτή ἀποτελεῖ τό δίχως ἄλλο µεγάλο ἀπόκτημα γιά 
τήν ὑπόθεση τῆς ἀνάπτυξης τῆς συνείδήσης τῶν μαζῶν, ὑπόθεση 
πιό σπουδαία ἀπό τήν ἀπόκτηση μιᾶς ἑδρούλας γιά τόν ”Αλφα 
ἤ τόν Βήτα καντέτο. "Αν οἱ µάζες τῆς φτωχολογιᾶς τῆς πόλης 
πιστέψουν καί πάλι στίς ὑποσχέσεις, τῶν καντέτων, ἄν παρα- 
συρθοῦν ξανά ἀπό τό θόρυβο τῶν φιλελεύθερων φράσεων καί 
τῶν φιλελεύθερων ὑποσχέσεων γιά «εἰρηνική» πρόοδο, γιά «εἰ- 
ρηνική» νοµοθεσία τῶν κυρίων Γκουρκό καί τῶν κυρίων Κοῦτ- 
λερ-Μιλιουκόφ, τότε τά γεγονότα γρήγορα θά διαλύσουν καί τίς 
τελευταῖες αὐταπάτες. 

“Ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία πρέπει νά λέει ὅλη τήν ᾱ- 
λήθεια στίς µάζες καί νά βαδίζει σταθερά στό ὀρόμο της. “Ο- 
ποιος ἐκτιμάει τίς πραγματικές κατακτήσεις τῆς ρωσικῆς ἐπα- 
νάστασης, πού κερδήθηκαν µέ τήν προλεταριακή πάλη, ὅποιος 
ἔχει τό ἔνστικτο τοῦ ἐργαζόμενου καί ἐκμεταλλευόμενου ἀνθρά- 
που,θά ἀκολουθήσει τό κόµµα τοῦ προλεταριάτου. Καΐ ἡ ὀρθό- 
τητα τῶν ἀπόψεων τοῦ κόµµατος αὐτοῦ θά γίνεται ὅλο καί πιό 


φαίνεται ἔγινε τρουντοβίκος µόνο γιά νά σύρει τούς τρουντοβίκους στήν ουρά 
τῶν καντέτων) ψηφίζει καί πετυχαίνει νά παρθεῖ ἀπόφαση: ἀπό τίς ἕξι ἕδρες τοῦ 
κοινοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ οἱ δυό νά δοθοῦν στούς καντέτους. "Ω, ἀφέλεια! 
Γιά νά δώσει κανείς τό μικρότερο µέρος τῶν ἑδρῶν πρέπει πρῶτα νά νικήσει, 
κ. Βοντοβόζοφ, κι ὄχι νά σέρνεται πίσω ἀπό τούς καντέτους! ᾿ Ακόμη καί µιά 
τέτοια συγκέντωση μ᾿ ἕναν τέτοιο κανονάρχη ἔδειξε µέ τήν ψηφοφορία της ὅτι 
ἡ µάζα ἔχει διαθέσεις ἀριστερότερεὲ ἀπό τούς καντέτους. Τή µάζα αὐτή εἴμαστε 
ὑποχρεωμένοι νά τή βάλουμε νά διαλέξει: ἤ µέ τή φιλελεύθερη ἀστική τάξη ἤ µέ 
τό ἐπαναστατικό προλεταριάτο. 
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σαφής γιά τίς µάζες σέ κάθε στάδιο ἐξέλιξης τῆς ρωσικῆς ἐἔπα- 
νάστασης. 


20 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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ΕΤΠΛΟΓΟΣ 


Τό κύριο ἄρθρο τῆς «Ρέτς» τῆς Ι4 τοῦ Γενάρη ἀποτελεῖ νέα 
ἐπιβεβαίωση τῶν ὅσων εἴπαμε παραπάνω γιά τή σημασία πού ἔἕ- 
χει τό µενσεβίκικο πέρασμα ἀπό τούς σοσιαλιστές στήν ἁστι- 
κή τάξη. 'Η «Ρέτς» θριαμβολογεῖ γιά τό λόγο ὅτι ἡ πρόβλε- 
ψή της δικαιώθηκε, ὅτι οἱ µενσεβίκοι στήν Πετρούπολη ξεκό- 
βουν καί συγκροτοῦν δική τους ἰδιαίτερη ὀργάνωση. «Ἔτσι κι᾿ 
ἔγινε, -- γράφει ἡ ἐφημερίδα, ἀναφερόμενη σέ προηγούμενα 
φύλλα της. Μιά µερίδα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἄν καί ὄχι ἡ πιό 
ἔγκυρη, ὡστόσο ὅμως ἡ πιό διατεθειµένη γιά κοινοβουλευτική 
ὁράση, ἔσπευσε νά ἐπικροτήσει τίς προτάσεις µας». 

Ναί, αὐτό εἶναι σωστό. Οἱ µενσεβίκοι ἀνταποκρίθήηκαν στήν 
ἐπιθυμία τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν νά ἀποσπάσουν τήν ὀπορ- 
τουνιστική µερίδα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος καί νά τήν ὑποτά- 
ἔουν στήν καθοδήγηση τῶν καντέτων. Εἴδαμε παραπάνω ὅτι ἡ 
«Ρέτς» ξεχώρισε κιόλας τούς µενσεβίκους καί τούς ἐνέσους ἆ- 
πό τά ἐπαναστατικά κόµµατα, ὀνομάζοντάς τους «μετριοπαθεῖς 
σοσιαλιστές». Τώρα ἡ «Ρέτς» κάνει ἕνα βῆμα παραπέρα. Λέει 
ὅτι καί οἱ σοσιαλναρόντνικοι (οἱ λαϊκοί σοσιαλιστές) εἶναι πι- 
θανό νά προτιµήσουν τό συνασπισμό µέ τούς καντέτους. Λέει: 
«οἱ µενσεβίκοι συμφώνησαν ὁριστικά γιά τή δημιουργία κοινοῦ 
ἀντιπολιτευτικοῦ συνασπισμοῦ». «Πρέπει νά ἀναγνωρίσουμε ὅτι 
ἡ δυνατότητα ἑνός ἀντιπολιτευτικοῦ συνασπισμοῦ τῶν καντέ- 
των, τῶν µενσεβίκων καί τῶν σοσιαλναρόντνικων μεγάλωσε ση- 
µαντικά, ὕστερα ἀπό τήν ἄρνηση τῶν µπολσεβίκων», 

Οἱ ἴδιοι, λοιπόν, οἱ καντέτοι ἀναγνώρισαν τώρα τρεῖς συνα- 
σπισμούς ἤ πάντως τρεῖς βασικές πολιτικές δυνάµεις στίς ἐκλο- 
γές»τόν κυβερνητικό συνασπισμό, τόν ἀντιπολιτευτικό συνα- 
σπισµό καί τόν ἐπαναστατικό συνασπισμό. ὋὍ χωρισμός αὐτός 
εἶναι πολύ σωστός. Σημειώνουμε ὅτι ἡ δύναμη τῶν πραγμάτων 
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ἀναγκάζει τούς καντέτους νά ἀναγνωρίσουν τίς ἐπίμονες ὑπο- 
δείξεις πού εἴχαμε κάνει ἀπό καιρό. Σημειώνουμε ἐπίσης ὅτι γιά 
τήν «ὧὥρα στόν ἑπαναστατικό «συνασπισμό» στέκει ἀκλόνητα 
µόνο ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία. Τά ἄλλα στοιχεῖα καί 
ἰδιαίτερα ἡ ἐπαναστατική µικροαστική τάξη («σοσιαλιστές-ὲ- 
παναστάτες») ἐξακολουθοῦν νά ταλαντεύονται. 

“Ἡ θεµελιακή σηµασία πού ἔχει τό πέρασμα τῶν µενσεβίκων 
μέ τό µέρος τῶν καντέτων ξεκαθαρίζεται ὅλο καί περισσότερο. 
Τά ὡραῖα λόγια πού περιέχονται στίς µενσεβίκικες ἐκλογικές 
πλατφόρμες καί στίς βασικές ἀποφάσεις (λχ. τῆς Πανρωσικῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς συνδιάσκεψης), τά λόγια ὅτι οἱ µενσεβί- 
κοι θά διαλύσουν τίς αὐταπάτες γιά τόν εἰρηνικό δρόµο, ὅτι συµ- 
βουλεύουν νά ἐκλεγοῦν στή Δούμα ὄχι µεσολαβητές, ἀλλά ἀγω- 
νιστές κτλ. κτλ., ὅλα αὐτά τά λόγια ἀποδείχτηκαν μόνο λόγια. 
Στήν πράξη οἱ µενσεβίκοι ἐνεργοῦσαν ἔτσι πού οἱ καντέτοι τούς 
ἔσυραν ξωπίσω τους, πίσω ἀπό τή δική τους πολιτική. Στήν πρά- 
ξη οἱ µενσεβίκοι ῥρέθηκαν στόν «ἀντιπολιτευτικό συνασπισμό», 
δηλ. ἔγιναν ἁπλό ἐξάρτημα τῶν καντέτων. 

Κι᾽ ὄχι µόνο αὐτό. Τό κύριο ἄρθρο τῆς «Ρέτς» τῆς Ι4 τοῦ Γε- 
νάρη ἀποκαλύπτει ἐπίσης καί τοῦτο: ποιό τίµήµα σκοπεύουν οἱ 
καντέτοι νά πληρώσουν στούς µενσεβίκους γιά τήν ὑποστήριξη 
πού θά δώσουν στούς καντέτους καί γιά τήν προσχώρησή τους 
στόν ἀντιπολιτευτικό συνασπισμό. Τό τίμημα αὐτό εἶναι µιά ἕ- 
ὃρα στή Δούμα, παρµένή ἀπό τήν ἐργατική κουρία. ᾿Ακοῦστε: 

«᾿Επειδή ταυτόχρονα (δηλ.. µαζί µέ τό σχηματισμό τοῦ ἀντι- 
πολιτευτικοῦ συνασπισμοῦ ἀπό τούς καντέτους, τούς µενσεβί- 
κους καί τούς λαϊκούς σοσιαλιστές) περιορίστηκε ὁ ἀριθμός 
τῶν μνηστήρων γιά τίς ἕδρες τῆς Δούμας, ἴσως σταθεῖ δυνατό 
μέ τό νέο συνδυασμό νά γίνει δεκτή ἡ πρόταση τοῦ κόμματος 
τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας καί νά περιοριστοῦν σέ δυό ἕδρες ἀπό 
τίς ἕξι. Βέβαια, τώρα θά χρειαστεῖ, ὅπως φαίνεται, νά γίνουν ὁ- 
ρισµένες ἀλλαγές στήν πρόταση αὐτή. ΄Η ἕδρα πού προοριζόταν 
γιά πρόσωπο ἐκλεγμένο ἀπό τήν ἐργατική κουρία, ὕστερα ἀπό τήν 
ἀπόφαση τῆς συνδιάσκεψής, προφανῶς, δέν μπορεῖ πιά νά δοθεῖ σέ 
ἐργάτή µμπολσεβίκο. Μέ τή νέα σύνθεση τοῦ συνασπισμοῦ οἱ µεν- 
σεβίκοι θά μποροῦσαν νά θεωροῦν τήν ἔδρα αὐτή σάν δικό τους νό- 
µιµο κτῆμα. 'Η ἄλλη ἔδρα ἀπό τίς δυό, πού παραχωρεῖ τό κόµµα 
τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας, θά ἔμενε στήν περίπτωση αὐτή στό λαϊ- 
κοσοσιαλιστικό συνασπισμό». 

Περίφημη συναλλαγή! Μποροῦμε νά συγχαροῦμε τούς καντέ- 
τους γιά τή φτηνή ἀγορά! Μέ τίς ἴδιες πάντα τίς δυό «παραχω- 
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ρούμενες» ἑδροῦλες κερδίζουν καί ὅλα τά µικροαστικά κόµµα- 
τα, καί τή µικροαστική μερίδα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος, καί µά- 
λιστα σέ βάρος τῶν ἐργατῶν/! 

Οἱ ἐργάτες πρέπει νά χάσουν τό δικαίωµα νά βγάλουν δικό 
τους ἀντιπρόσωπο ἀπό τήν ἐργατική κουρία, ἐπειδή οἱ µενσεβί- 
κοι ἀπαρνήθηκαν τούς σοσιαλδηµοκράτες καί ἔγιναν µετριο- 
παθές σοσιαλιστικό κόµµα (κατά τήν ἐκτίμηση τῆς «Ρέτς»), μπῆ- 
καν στόν ἀντιπολιτευτικό συνασπισμό. Οἱ ἐργάτες τῆς Πετρού- 
πολης χάνουν τό δικαίωµα πού τούς παραχώρησαν οἱ καντέτοι 
νά διαθέτουν τήν ἔδρα τους, ἐπειδή οἱ µενσεβίκοι πῆγαν ὄχι µέ 
τούς ἐπαναστάτες σοσιαλδηµοκράτες, ἀλλά μέ τούς καντέτους. 
Γιά τή «μικροσυναλλαγή» μέ τούς καντέτους οἱ µενσεβίκοι πε- 
τυχαίνουν µιά «μικροπαραχώρηση» ὄχι σέ βάρος τῶν καντέ- 
των, ἀλλά σέ βάρος τῶν ἐργατῶν...Τί θαυμάσιο δεῖγμα ἀστικῶν 
παραχωρήσεων στό «λαό»! Στούς ὑπερασπιστές τοῦ «λαοῦ» ἡ 
ἁἀστική τάξη εἶναι ἕτοιμη νά δώσει µιά ἑδρούλα, ἄν οἱ ὑπερα- 
σπιστές αὐτοί πᾶνε μέ τό µέρος τῆς ἀστικῆς τάξης... 

Οἱ πληρεξούσιοι καί οἱ ἐκλέκτορες τῆς ἐργατικῆς κουρίας, θά 
δοῦνε τώρα, ἀσφαλῶς, τί ὠφελήματα --- ὄχι µόνο ἀπό ἄποψη ἀρ- 
χῶν, ἀλλά καί ἀπό πρακτική ἄποψη -- θά ἀποδώσει σ᾿᾽ αὐτούς ἡ 
συμφωνία µέ τούς καντέτους. Δέν εἶναι λοιπόν φανερό ὅτι οἱ 
καντέτοι ἔδιναν (ὄχι δίνουν, ἀλλά ἔδιναν) µιά ἔδρα στήν ἔργα- 
τική κουρία, ἐπειδή ἔτρεφαν εἰλικρινή συμπάθεια πρός τά συµ.- 
φέροντα τῆς πραγματικῆς ἐλευθερίας τοῦ πραγματικοῦ λαοῦ, καί 
σέ καμιά περίπτὠση δέν τό ἔκαναν γιά νά τραβήξουν µέ τό µέ- 
ρος τῆς ἀστικῆς τάξης τήν ἁμόρφωτη, φτωχή μάζα; 


2δ. 


«9 ΑΚΟΥΣΕΙΣ ΚΑΙ ΤΟΥ ΚΟΥΤΟΥ ΤΗΝ ΚΡΙΣΗ»... 


(ΑΠΟ ΤΙΣ ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ΕΝΟΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΗ 
ΔΗΜΟΣΙΟΛΟΓΟΥ)!2 


Πετρούπολη, |5 τοῦ Τενάρη 1907 


'Ο ἀστικός τύπος κάνει πολλά σχόλια ἀπ᾿ ἀφορμή τήν ἀπόφα- 
ση τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς συνδιάσκεψης τῆς Πετρούπολης. 
Οἱ φιλελεύθεροι, µέ µιά φωνή. --- ἀρχίζοντας ἀπό τήν προκλη- 
τικά ἀναιδή-ἐπίσημη «Ρέτς» καί τελειώνοντας στήν κιτρινο- 
φυλλάδα «Σεβόντνια»! 4», --- ἀγάλλονται µέ τήν εὐκαιρία τῆς 
διάσπασης πού προκαλοῦν οἱ μενσεβίκοι, θριαμβολογοῦν ἀπ᾿ ᾱ- 
φορμή τήν ἐπιστροφή τῶν ἄσωτων αὐτῶν υἱῶν τῆς «κοινωνίας» 
στούς κόλπους τοῦ «ἀντιπολιτευτικοῦ συνασπισμοῦ», ἀπ᾿ ᾱ- 
φορμή τήν ἁπαλλαγή τους ἀπό τήν ἐπίδραση τῶν «ἐπαναστατι- 
κῶν αὐταπατῶν». 

Οἱ σοσιαλδηµοκράτες, πού ἀκολουθοῦν πραγματικά τήν ἄπο- 
ψη τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, καλό εἶναι νά βάλουν τό 
ἐρώτημα: 

Καί ποιοί εἶναι οἱ κριτές; 

"Ας πάρουµε τόν καλύτερο ἴσως ἀπό τούς κριτές, τήν ἔφημε- 
ρίδα «Ροντνάγια Ζεμλιά»!44 τῆς 15 τοῦ Γενάρη. 'Ο προσανατο- 
λισµός τῆς ἐφημερίδας αὐτῆς εἶναι, ἀναμφισβήτητα, ἀριστερό- 
τερος ἀπό τήν καντέτικη. Σύμφωνα µέ ὅλα τά στοιχεῖα μποροῦ- 
µε νά ὀνομάσουμε τόν προσανατολισμό αὐτό τρουντοβίκικο. 
Σάν ντοκουμενταρισμµένη ἐπιβεβαίωση τοῦ πολιτικοῦ αὐτοῦ χα- 
ρακτηρισμοῦ μποροῦμε νά ἀναφέρουμε τή συνεργασία στήν ἐ- 
φημερίδα αὐτή τοῦ κ. Τάν. Τό ὄνομα τοῦ κ. Τάν ὑπάρχει στό 
δημοσιευμένο κατάλογο τῶν μελῶν τῆς ὀργανωτικῆς ἐπιτροπῆς 
τοῦ «ἐργασιακοῦ (λαϊκοῦ-σοσιαλιστικοῦ) κόµµατος». 
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Ἔτσι, λοιπόν, κριτές εἶναι οἱ τρουντοβίκοι.: 

Αὐτοί καταδικάζουν τούς µπολσεβίκους καί ἐπιδοκιμάζουν, ὅ- 
πως καί οἱ καντέτοι, τό σχέδιο τῶν µενσεβίκων. Ξεχωρίζουν ἀπό 
τούς καντέτους µόνο κατά τό ὅτι δέν θέλουν νά παραχωρηθοῦν 
στούς καντέτους, µέσα στόν κοινό συνασπισμό ὅλων τῶν ἁἀρι- 
στερῶν κομμάτων, περιασότερες ἀπό 2-3 ἕδρες. 

Αὐτή εἶναι ἡ ἀπόφαση. Προσέξτε τά ἐπιχειρήματα. 


«Στό κέντρο τῆς διαμάχης βρίσκεται, ἀναμφισβήτητα, τό ζήτημα, ἄν ὑπάρχει 
ἤ δέν ὑπάρχει στήν Πετρούπολη μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος». 


Αὐτό δέν εἶναι σωστό. ᾿Εφόσον ἀναλαβαίνετε νά κρίνετε τή 
µπολσερβίκικη σοσιαλδημοκρατία σέ κύριο ἄρθρο μιᾶς πολιτι- 
κῆς ἐφημερίδας, ὀφείλετε νά γνωρίζετε αὐτό πού κρίνετε. Μό- 
νοι σας λέτε στό ἴδιο κύριο ἄρθρο: «ἡ διαμάχη πού ἄναψε αὐτές 
τίς µέρες γύρω ἀπό τίς ἀποφάσεις τῆς (σοσιαλδημοκρατικῆς) 
συνδιάσκεψης, παρουσιάζει ἀναμφιοβήτητο κοινωνικό ἐνδιαφέ- 
ρον». "Οποιος ἐκφράζει τήν ἐπιθυμία νά πάρει δημόσια µέρος 
στή διαμάχη πού ἔχει γενικό ἐνδιαφέρον καί δείχνει ἀπό τήν ἀρ- 
χή ὅτι δέν γνωρίζει τό «κέντρο» τῆς διαμάχης, διατρέχει τόν 
κίνδυνο νά τοῦ κολήσουν ἕνα ἐπίθετο ὄχι καί τόσο κολακευ- 
τικό.... 


'Η ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία ἐξηγοῦσε καί ὑπογράμμι- 
ζε ἤδη πολλές φορές, σέ ὅλες τίς ἀλλεπάλληλες πολιτικές ὃη- 
λώσεις της, ὅτι «κέντρο» τῆς διαμάχης γύρω ἀπό τήν τακτική 
στήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν ὁέν πρέπει νά θεωρεῖται ὁ λεγόμενος 
μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. 

Γιατί δέν πρέπει; Γιατί ἡ τακτική τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος 
στήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν πρέπει ἁπλῶς ν᾿ ἀποτελεῖ ἐφαρμογή 
σέ µιά µερική περίπτωση τῶν γενικῶν ἀρχῶν τῆς σοσιαλιστικῆς 
τακτικῆς τοῦ προλεταριάτου. Οἱ ἐκλογές ἀποτελοῦν µόνον ἕναν, 
καί μάλιστα κάθε ἄλλο παρά τό σπουδαιότερο. τόν οὐσιαστικό- 
τερο (ἰδιαίτερα σέ ἐπαναστατική ἐποχή) στίβο πάλης τοῦ σοσια- 
λιστικοῦ προλεταριάτου γιά τήν ἐλευθερία καί τήν ἐξάλειψη 
κάθε ἐκμετάλλευσης. ᾿Εκτός ἀπό τήν πάλη μέ τά ἐκλογικά ψη- 
φοδέλτια, ὑπάρχει ἀκόμη --- καί φουντώνει ἀναπόφευκτα στίς ἓ- 
παναστατικὲς ἐποχές --- ἕνα ἄλλο εἶδος πάλης. Τήν ἄλλη αὐτή 
πάλη θέλουν νά τήν ξεχνοῦν οἱ διανοούμενοι πού φαντάζονται τόν ἕ- 
αυτό τους μορφωμένο. ποὺ ἡ συµπάθειά τους γιά τήν ἐλευθερία 
δέν προχωρεῖ πιό πέρα ἀπό τήν ἄκρη τῆς γλώσσας τους. Θέ- 
λουν νά τήν ξεχνοῦν οἱ μικρονοικοκυραῖοι, πού στέκουν παρά- 
µερα ἀπό τήν πιό ἔντονη καί καθημερινή πάλη ἑνάντια στό κε- 
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φάλαιο καί στούς λακέδες του. Μά τήν πάλη αὐτή δέν τήν ξε- 
χνᾶ ὁ προλετάριος. 

Καί γι αὐτό, τήν τακτική στήν πορεία τῶν ἐκλογῶν ὁ συνει- 
δητός προλετάριος τή βλέπει µόνο σάν προσαρμογή τῆς γενικῆς 
του τακτικῆς σέ µιά εἰδική, καί συγκεκριµένα στήν ἐκλογική 
πάλη καί σέ καμιά περίπτωση δέν τήν βλέπει σάν ἀλλαγή τῶν 
βάσεων τῆς τακτικῆς του, σάν μετατόπιση τοῦ «κέντρου» τῆς 
τακτικῆς αὐτῆς. 

Οἱ βάσεις τῆς σοσιαλιστικῆς τακτικῆς τόν καιρό τῆς ἐπανά- 
στασης συνίστανται στό ἑξῆς: ἡ πρωτοπόρα τάξη, τό προλετα- 
ριάτο, πρέπει νά βαδίσει ἐπικεφαλῆς τῆς λαϊκῆς ἐπανάστασης 
(ἡ ἐπανάσταση πού συντελεῖται τώρα στή Ρωσία εἶναι ἀστική 
ἐπανάσταση, µέ τήν ἔννοια ὅτι ἡ κατάκτηση πλήρους ἐλευθερί- 
ας καί ἡ ἀπόδοση ὅλης τῆς γῆς στό λαό δέν θά μᾶς ἀπαλλάξουν 
καθόλου ἀπό τήν κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης᾽ εἶναι φανερό, 
ὅτι ὁ κοινωνικοοικονοµικός αὐτός χαρακτήρας τῆς ἐπανάστα- 
σης δέν τήν ἐμποδίζει νά εἶναι λαϊκή ἐπανάσταση). Γι᾽ »αὐτό ἡ 
πρωτοπόρα τάξη ὀφείλει νά ξεσκεπάζει σταθερά μπροστά σ᾿ ὅλες 
τίς µάζες τόν ἀπατηλό χαρακτήρα,τῶν ἐλπίδων πού στηρίζονται 
στίς διαπραγματεύσεις καί συμφωνίες µέ τήν παλιά ἐξουσία γε- 
νικά, σέ µιά συμφωνία τσιφλικάδων.καί ἀγροτῶν πάνω στό ζή- 
τηµα τῆς γῆς εἰδικά. ΄ΗΠ πρωτοπόρα τάξη ὀφείλει νά ἐφαρμό- 
ζει ἀνεξάρτητη γραμμή σταθερῆς.πάλης, ὑποστηρίζοντας µόνο 
ἐκείνους πού πραγματικά παλεύουν, καί µόνο στό βαθµό πού πα- 
λεύουν. 

Αὐτές εἶναι οἱ βάσεις τῆς σοσιαλιστικῆς τακτικῆς, πού ἐπι- 
βάλλουν στό ἐργατικό κόµµα τήν ταξική αὐτοτέλεια σάν κανό- 
να καί μονάχα σάν ἐξαίρεση τή συνεργασία καί τή συμφωνία µέ 
τήν ἐπαναστατική ἀστική τάξη µόνο. 

Οἱ φιλελεύθεροι δέν καταλαβαίνουν αὐτές τίς βάσεις τῆς σο- 
σιαλδημοκρατικῆς, τακτικῆς. 1οὐύς εἶναι ξένη ἡ ἰδέα τῆς ταξι- 
κῆς πάλης, δέν τούς ἀρέσει ἡ ἀντιπαράθεση τῶν συναλλαγῶν 
καί τῶν διαπραγματεύσεων στή λαϊκή ἐπανάσταση. "Όμως ὅλοι 
οἱ σοσιαλδηµοκράτες καί οἱ µπολσεβίκοι, ἀκόμη καί οἱ µενσε- 
βίκοι, ἀναγνωρίζουν κατ᾽ ἀρχήν τίς βάσεις τῆς τακτικῆς αὐτῆς. 
Οἱ κ.κ. τρουντοβίκοι, πού καταπιάνονται µέ τήν ἔκδοση ἑνός 
πολιτικοῦ ὀργάνου. χωρίς νά ξέρουν τήν ἀλφαβήτα τῶν σύγχρο- 
νων προβλημάτων τῆς τακτικῆς τοῦ σοσιαλισμοῦ, μποροῦν νά 
τό διαβάσουν αὐτό πχ. στήν ἐκλογική πλατφόρμα τοῦ σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος, στήν πλατφόρμα τῶν µενσεβίκων, πού 
ὑπερτεροῦν στήν ΚΕ. 
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«Πολίτες, λέει ἡ πλατφόρμα αὐτή, στή Δούμα πρέπει νά ἐκλέξετε τέτοιους ἀν- 
θρώπους, πού δέν θέλουν ἁπλῶς ἐλευθερία γιά τή Ρωσία, ἀλλά ἐπιδιώκουν νά 
βοηθήσουν τή λαϊκή ἐπανάσταση γιά τήν κατάκτηση τῆς ἐλευθερίας αὐτῆς... 
΄Ἡ πλειοψηφία τῆς πρώτης Δούμας, καθοδηγούµενη ἀπό τό κόµµα τῆς «λος ϊκῆς 
ἐλευθερίας», ἔλπιζε νά πετύχει ἐλευθερία καί γῆ μέ εἰρηνικές διαπραγματεύσεις 
μέ τήν κυβέρνηση... Εκλέξτελοιπόν, πολίτες, τούς ἀγωνιστές τῆς ἑπανάστασης, 
πού μαζί σας θά συνέχίσουν τό μεγάλο ἐ ἔργο πού ἄρχισε τό Γενάρη, τόν ᾿Οχτώ- 
βρη καί τό Δεκέμβρη τοῦ περασμένου χρόνου (1905)». 


Τό «κέντρο τῆς διαμάχης», πού δέν τό κατάλαβαν καθόλου 
οἱ τρουντοβίκοι µας, βρίσκεται στό ἄν ἐπιτρέπονται, κατ᾽ ἀρ- 
χήν οἱ συμφωνίες μέ τούς καντέτους ἀπ ᾿ αὐτή τήν ἄποψή. Στό ἓ- 
ρώτημα αὐτό ἡ σοσιαλδηµοκρατική συνδιάσκεψη τῆς Πετρού- 
πολης ἀπάντησε, ὕστερα ἀπό τούς Ι4 ἀντιπροσώπους τῆς Παν- 
ρωσικῆς συνδιάσοκεψης (ΣΔΕΚΡ), ἀρνητικά. Οἱ συμφωνίες μ᾿ ἕ- 
να κόµµα συναλλαγῶν καί διαπραγματεύσεων μέ τήν παλιά ἓ- 
ξουσία εἶναι ἀπαράδεκτες. Οἱ καντέτοι δέν μποροῦν νά εἶναι 
σύμμαχοι στή «λαϊκή ἐπανάστασηῃη». 'Η προσχώρησή τους 
στούς «ἀγωνιστές τῆς ἐπανάστασης» δέν δυναμώνει, µά ἆδυ- 
νατίζει τούς ἀγωνιστές πού τή δουλιά τους τή φρενάρουν οἱ 
καντότοι, οἱ ὁποῖοι τάσσονται τώρα ἀνοιχτά ἐνάντια στήν πάλη, 
ἐνάντια σέ κάθε ἐπαναστατικό σύνθημα. 

Μέ τό νά µή διακρίνουν τή θεμελιακή αὐτή στάση τῆς μπολ- 
σεβίκικης σοσιαλδηµοκρατίας ἀπέναντι στούς καντέτους, οἱ 
κριτές µας δέν διέκριναν τόν «ἐλέφαντα». 

Οἱ τρουντοβίκοι αὐτοί βρίσκονται ὁλοκληρωτικά κάτω ἀπό 
τήν ἰδεολογική ἐπίδραση τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης. Γι᾿ 
αὐτούς οἱ ἐκλογές ἐπισκίασαν τά πάντα, τά ἀποτελέσματα τῶν 
ἐκλογῶν ἐπισκίασαν τήν ὑπόθεση τῆς διαφώτισης τῶν μαζῶν 
στήν πορεία τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας. Δέν καταλαβαίνουν κα- 
θόλου ὅτι ἡ ἀπόλυτη σαφήνεια, ἡ κατηγορηµατικότητα. ἡ κα- 
θαρότητα τῆς ἐκλογικῆς ζύμωσης ἔχει τεράστια σηµασία γιά τό 
σοσιαλδηµοκράτη πού εἶναι πιστός στίς ἀρχές του, πού μένει 
πιστός στήν ἐπαναστατική του θέση, καί στήν περίπτωση ἀκό- 
µη πού θά θελήσουν νά τόν δελεάσουν µέ τήν προοπτική νά πά- 
ρει µιά ἑδρούλα στή Δούμα, καί στήν περίπτωση πού θά θελή- 
σουν νά τόν τροµάξουν μέ τήν προοπτική νά μείνει στήν πρω- 
τεύουσα χωρίς πληρεξούσιο στή Δούμα. ᾿Ενῶ οἱ τρουντοβίκοι 
ξέχασαν ὅλες τίς ἀρχές, ξέχασαν ὅλα τά βασικά καθήκοντα τῆς 
ἐπανάστασης, καί παρασύρθηκαν στόν καυγά τῶν φιλελεύθε- 
ρων: τίποτε δέν βλέπουν, τίποτε δέν καταλαβαίνουν, γιά τίποτε 
δέν φροντίζουν καί µόνο µουρµουρίζουν: «μιά ἔδρα, δυό ἕδρες, 
τρεῖς ἕδρες!», 


«Θ ΑΚΟΥΣΕΙΣ ΚΑΙ ΤΟΥ ΚΟΥΤΟΥ ΤΗΝ ΚΡΙΣΗ»... 250 


«...Τό κέντρο τοῦ ζητήµατος...ὑπάρχει ἄραγε στήν Πετρούπολη µαυροεκα- 
τονταρχίτικος κίνδυνος;...» 

Συνεπῶς, τό μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο τόν ἀνάγετε σέ 
κίνδυνο μαυροεκατονταρχίτικης νίκης στίς νόθες ἐκλογές πού 
ὀργανώνει ἡ κυβέρνηση! Καταλάβετέ το, λοιπόν, κύριοι, ὅτι 
βάζοντας ἔτσι τό ζήτημα, ἀναγνωρίζετε ὅτι ἡ κυβέρνηση νἱἰ- 
κΏσε κιόλας ὁριστικά καί ὅτι ἡ ὑπόθεση τῆς ἐλευθερίας γιά τήν 
ὁποία φλυαρεῖτε, χάθηκε κιόλας ὁριστικά! Δέν βλέπετε οἱ ἴδιοι 
καί ἐμποδίζετε καί τίς λαϊκές µάζες νά δοῦν τόν πραγµατικό µαυ- 
ροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, πού παρουσιάζεται ὄχι στίς ψηφο- 
φορίες, ἀλλά στόν καθορισμό τῶν ὅρων τῆς ψηφοφορίας (διευ- 
κρινήσεις τῆς συγκλήτου καί ἐπικείμενη κατάργηση τοῦ ἔκλο- 
γικοῦ νόµου τῆς 1 τοῦ Δεκέμβρη), στήν ἐκμηδένιση τῶν ἀποτε- 
λεσμάτων τῆς ψηφοφορίας (διάλυση τῆς Δούμας). Περνᾶτε ὁλο- 
κληρωτικά στήν ξεφτισµένη ἄποψη τῶν φιλελεύθερων, περιορί- 
ζοντας τίς ἐπιδιώξεις σας --- καί τίς ἐπιδιώξεις τῶν λαϊκῶν µα- 
ζῶν, τίς ὁποῖες µάζες βγάζετε ἀπό τό σωστό δρόµο --- σ᾽ ἕναν ἀγώ- 
να µέ βάση τόν παραποιηµένο καί παραποιούµενο νόµο. Τό µαυρο- 
εκατονταρχίτικο κίνδυνο, πού μπορεῖ νά ἐκδηλωθεῖ µέ τήν πιθα- 
νή σύλληψη ὅλων τῶν ἐκλεκτόρων, ἐσεῖς δέν τόν βλέπετε. Χά- 
νετε αὐτό πού ἐξαρτιέται ἀπό σᾶς, ὁλοκληρωτικά ἀπό σᾶς, αὐτό 
πού παρέχει ὁπωσδήποτε σταθερό καί οὐσιαστικό κέρδος στήν 
ἐπανάσταση, δηλαδή: τήν ἀγάπτυξη τῆς ἐπαναστατικῆς συνείδη- 
σης τῶν μαζῶν μέ µιά πέρα γιά πέρα συνεπή ζύμωση. Κι αὐτό, 
πού θέλετε νά πετύχετε, ἐξαρτιέται ἀπό τά κόλπα τοῦ Στολίπιν, 
ἀπό µιά νέα διευκρίνηση τῆς συγκλήτου, ἀπό µιά νέα ἀστυνο- 
µική καταπάτηση τοῦ ἐκλογικοῦ νόµου. "Επομένως, παλεύετε 
ἐνάντια στό «μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο», ὅπως ἀκριβῶς 
παλεύουν καί.οἱ γάλλοι ἀστοί ρεπουμπλικάνοι ἐνάντια στό µο- 
ναρχικό κίνδυνο: συγκεκριµένα παλεύετε ἑδραιώνοντας τούς µο- 
ναρχικούς θεσμούς καί τό µοναρχικό σύνταγμα µέσα στή δηµο- 
κρατία. Διότι, καλλιεργώντας στό λαό τήν ἰδέα ὅτι ὁ µαυροε- 
κατονταρχίτικος κίνδυνος βρίσκεται στόν κίνδυνο τῆς µαυροε- 
κατονταρχίτικης ἐκλογικῆς νίκης ἐνισχύετε τήν ἄγνοια τῶν πιό 
καθυστερηµένων μαζῶν σχετικά µέ τήν πραγματική πηγή καί 
τόν πραγµατικό χαρακτήρα τοῦ μαυροεκατονταρχίτικου κινδύ- 
νου. 

ἸΑλλά ἄς προχωρήσουμε. "Ας ὑποθέσουμε ὅτι δέν πρόκειται 
νά γίνουν ἄλλες διευκρινήσεις τῆς συγκλήτου σχετικά μέ τίς 
ἐκλογές καί τούς ἐκλέκτορες. "Ας περάσουμε στό ζήτημα τῆς 
νίκης αὐτῶν ἤ ἐκείνων τῶν κομμάτων κατά τίς ἐκλογές στήν ΠΠε- 
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τρούπολη µέ τό τωρινό ἐκλογικό σύστημα. 

Οἱ τρουντοβίκοι δέν μποροῦν νά ἀρνηθοῦν ὅτι τά δεξιά κόμ- 
µατα ἐκτέθηκαν ἀρκετά, ὅτι ἡ Ἕνωση τῆς 17 τοῦ ᾿Οχιώβρη πα- 
θαΐνει ἧττες, τή µιά πιό ἐπαίσχυντη ἀπό τήν ἄλλη, ὅτι «τόν τε- 
λευταῖο καιρό οἱ ὀχτωβριστές βουβάθηκαν ὁλωσδιόλου, ζαλι- 
σμένοι ἀπό τά βαριά χτυπήματα πού δέχονται ἀπό τά ἀριστερά», 
ὅτι ἡ «κοινωνία ἀριστεροποιήθηκε». 

ἸΑλλά..Ο Στσεντρίν ἀπό καιρό τώρα μεταφράζει σέ γλὠσ- 
σα κατανοητή σ᾿ ὅλους αὐτό τό φιλελεύθερο ρωσικό «ἆλ- 
λά» --- δέν μεγαλώνουν τ᾽ αὐτιά πάνω ἀπό τό μέτωπο, δέν µεγα- 
λώνουν|-- ἀλλά ὑπάρχουν «τεχνικές δυσκολίες», «δέν στέλνεται 
ταχυδρομικά ὁ τύπος», «δέν δίνονται ψηφοδέλτια», «ὑπάρχουν 
ἀστυνομικοί περιορισμοί»... 

Νά ποιά εἶναι ἡ ψυχολογία τοῦ ρώσου διανοούµενου: στά λό- 
για εἶναι ἕνας γενναῖος ριζοσπάστης, µά στήν πράξη εἶναι ἕνας 
τιποτένιος ὑπάλληλος. 


Στήν ἀντιμετώπιση τῶν ἀστυνομικῶν περιορισμῶν πρέπει νά 
βοηθήσουν οἱ συνασπισμοί µέ τούς καντέτους! Καί γιατί ὄχι µέ 
τούς ὀχτωβριστές πού «θέλουν» σύνταγμα καί πού εἶναι ἀσφαλι- 
σµένοι ἀπό τούς «περιορισμούς»; Ρωσική πολιτική λογική στ᾽ 
ἀλήθεια: ἐκλογικές συμφωνίες, σάν µέσο πάλης ἐνάντια στή µή 
ἀποστολή τοῦ τύπου µέ τό ταχυδρομεῖο, ἐνάντια στή µή χορή- 
γηση ψηφοδελτίων... Ενάντια σέ τί παλεύετε, κύριοι; 

--- "Ενάντια σ᾿ ἐκείνους τοὺς «νόμους» πού µέ βάση τους γ{- 
νονται οἱ ἀστυνομικές ἀσχήμιες καί κηρύσσονται «ὀκτός νό- 
μου» ὁρισμένα κόμματα, στά ὁποῖα δέν χορηγοῦνται ψηφοδέλ- 
τια. -- Καί πῶς παλεύετε; 

-- Μά φυσικά, κάνοντας συμφωνία μ᾿ ἕνα κόµµα πού ἤ θά 
πάρει ψηφοδέλτια ἀπό τούς εἰρηνοανακαινιστές ἤ θά κάνει ᾱ- 
κόµη µιά συναλλαγή µέ τόν Στολίπιν πρίν συγκληθεῖ ἡ Δούμα ἤ 
θά μείνει κι᾿ αὐτό χωρίς ψηφοδέλτια! 

'ὉΟ ρῶσος ὑπάλληλος (ριζοσπάστης στά 20 χρόνια του, φιλε- 
λεύθερος στά 30 καί ὑπάλληλος ἁπλῶς στά 40) συνήθισε νά κά- 
νει τό φιλελεύθερο µέσα στούς 4 τοίχους τοῦ σπιτιοῦ του καί νά 
παριστάνει τό λεονταρή ὅταν νιώθει σιγουριά. Τήν ἐκλογική 
καμπάνια τή βλέπει κι᾿ αὐτήν ἀπό τήν ἄποψη τοῦ λεονταρῆ. 
Χρειάζεται νά ἐπιδράσουμε στίς µάζες; ᾿Ανοησίες, ἐφόσον τό 
ταχυδρομεῖο δέν μεταφέρει τόν τύπο µας. 

Δέν χρειάζεται ἴσως νά βγάζουµε καί νά κυκλοφοροῦμε τόν 
τύπο µας μέ ἄλλον τρόπο, ἑκτός ἀπό τό «ταχυδρομεῖο» καί τά 
ὅμοια μ᾿ αὐτό ἱδρύματα; 
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--- ᾿Ανοησίες! Αὐτές εἶναι παλιές ἐπαναστατικές αὐταπάτες. 
πού δέν ἀνταποκρίνονται στήν «πλατιά» συνταγματική δουλιά. 
“Ἡ πλατιά συνταγματική δουλιά συνίσταται στό νά ξεγελάσουμε 
τίς ἀρχές: «αὐτοί» θά ψάχνουν νά µέ βροῦν ἀνάμεσα στούς σο- 
σιαλδηµοκράτες ἤ στούς ἐσέρους, ἐνῶ ἐγώ θά κρυφτῶ στόν καν- 
τέτικο συνδυασμό τόσο καλά, πού δέν θά µέ βροῦν! 'Η κυβέρ- 
νηση θά µέ ἀναζητάει, σάν ἐπαναστάτη, µά ἐγώ θά ξεγελάσω καί 
τήν κυβέργηση καί τούς ἐπαναστάτες, θά καταφύγω στόν «ἀντι- 
πολιτευτικό συνδυασμό». Κοίτα τί τετραπέρατος πού εἶμαι! 


-- Μήπως ὅμως αὐτό δέν θάχει σάν ἀποτέλεσμα, ὦ ἀξιότιμε 
πολιτικέ παράγοντα, νά ξεγελάσετε καί τίς µάζες, πού δέν θά 
μποροῦν νά σᾶς ξεχωρίζουν ἀπό τήν «ἀντιπολίτευση» τῶν προ- 
σκυνηµένων φιλελεύθερων; 


-- Ανοησίες! Τί δουλιά ἔχουν ἐδῶ οἱ µάζες...ἐξάλλου, θά δώ- 
σουµε µιά ἑδρούλα στήν ἐργατική κουρία...Κι᾽ ὕστερα, ἀπό µιά 
ὁρισμένη ἄποψη ὅλοι θέλουμε τήν ἐλευθερία...ἡ ἐπανάσταση ἔ- 
γίνε πανεθνική...οἱ καντέτοι εἶναι κι᾿ αὐτοί πρόθυμοι ν᾽ ἀγωνι- 
στοῦν µέ τόν τρόπο τους... 


Μπαίνει τό ἐρώτημα, ἐκτός ἀπό τούς ἀστυνομικούς λόγους, ἔ- 
χουν οἱ τρουντοβίκοι µας καί λόγους πολιτικούς; Ἔχουν. Κι᾿ 
οἱ λόγοι αὐτοί εἶναι ὅτι πρέπει νά προσαρµοζόµαστε ὄχι στόν 
ἐνεργητικό καί ὁραστήριο ἐκλογέα, ἀλλά στόν κλεισμένο στό 
σπίτι του, τόν φοβισμένο ἤ τόν κοιµισµένο ἐκλογέα. ᾿ Ακοῦστε 
πῶς σκέπτεται ἡ «ἀριστερή» ἐφημερίδα: 


«᾿ Από τίς διαθέσεις πού ἐπικρατοῦν στίς συγκεντρώσεις δέν μποροῦμε ἀκόμη 
νά κρίνουμε γιά τίς διαθέσεις ὅλης τῆς µάζας τῶν ἐκλογέων...Στίς συγκεντρώ- 
σεις παίρνει µέρος ὄχι περισσότερο ἀπό τό ἰ/ι ὅλων τῶν ἐκλογέων, βέβαια, οἵ 
πιό ἐνεργητικοί καί ζωντανοί, οἱ πιό ὁραστήριοι ἄνθρωποι». 


᾿Επαρκής λόγος, στ᾽ ἀλήθεια, γιά νᾶ σέρνεται κανείς στήν οὔ- 
ρά τῶν λιγότερο ὁδραστήριων, τῶν περισσότερο ἀπονεκρωμένων 
καί ἀδρανῶν ἐκλογέων τῶν καντέτων! “Η τραγωδία τοῦ ρώσου 
ριζοσπάστη εἶναι ὅτι δεκάδες χρόνια ποθοῦσε τίς συνγκεντρώ- 
σεις, τήν ἐλευθερία, φλεγόταν ἀπό ἕνα παράφορο (στά λόγια) 
πάθος γιά τήν ἐλευθερία βρέθηκε σέ συγκέντρωση, εἶδε ὅτι οἱ 
διαθέσεις εἶναι ἀριστερότερες ἀπό τίς δικές του κι ἔπεσε σέ µε- 
λαγχολία: «Δύσκολο νά κρίνουμε», «δέν εἶναι περισσότεροι ἀπό 
τό Ι/ῃᾳ», «πρέπει νά εἴμαστε πιό προσεκτικοί, κύριοι!». ᾿Ακρι- 
βῶς ὅπως ὁ παράφορος ἥρωας τοῦ Τουργκιένεφ, πού τὅσκασε 
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από τήν ”Ασια καί γιά τόν ὁποῖο ὁ Τσερνισέβσκι ἔγραφε: «Ο 
ρῶσος στό τεπάεζ-νοις»Ά. 

”Εχ. ἐσεῖς, πού αὐτοκαλεῖστε ὁὀπαδοί τῆς ἐργαζόμενης μάζας! 
Ποῦ βαστοῦν τά κότσια σας γιά τεπἀεζ-νοις μέ τήν ἑπανάσταση ᾽ 
καθεῖστε λοιπόν στό σπίτι. Θά εἶναι, ἀλήθεια, πιό ἥσυχα καί δέν 
θᾶχετε νά κάνετε μ᾿ αὐτούς τούς ἐπικίνδυνους «τούς πιό ἔνερ- 
γητικούς καί ζωντανούς, τούς πιό δραστήριους ἀνθρώπους». Σέ 
σᾶς ταιριάζουν οἱ ἀδρανεῖς µικροαστοί! 

ἜἼσως, ὅμως, καί καταλάβατε τώρα µέ΄τό ἁπλό παραδειγµατάκι 
ποῦ βρίσκεται τό «κέντρο τῆς διαφωνίας» ἐξαιτίας τῶν συµφωνι- 
ὤν μέ τούς καντέτους; 

Βρίσκεται, ἐντιμότατε, ἀκριβῶς στό ὅτι ἐμεῖς θέλουμε νά βγά- 
λουµε τό µικροαστό ἀπό τήν ἀδράνεια καί νά τόν µετατρέψουµε 
σέ πολίτη. "Όμως γι’ αὐτό χρειάζεται νά τόν ἀναγκάσουμε νά 
ὁιαλέξει ἀνάμεσα στή φιλισταϊκή πολιτική τοῦ καντέτου πού εἷ- 
ναι δουλοπρεπής ἀπέναντι (φτοῦ! φτοῦ!) στό «σύνταγμα» καί 
στήν ἐπαναστατική πολιτική τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριά- 
του. 

«Ο συνασπισμός ὅλων τῶν ἀριστερῶν κομμάτων» εἶναι κατα- 
ποντὶισµός «τοῦ ἑνός δεκάτου τῶν πιό ἐνεργητικῶν καί ζωντανῶν, 
τῶν πιό ὁραστήριων ἀνθρώπων» µέσα στή µάζα τῶν ἀδιάφορων, 
τῶν ἤσυχων, τῶν κοιµισµένων, εἶναι ὑποταγή αὐτῶν πού θέλουν 
νά παλέψουν (καί πού εἶναι ἱκανοί στήν ἀποφασιστική στιγµή 
νά πάρουν µαζί τους τίς µάζες) σ᾿᾽ αὐτούς πού θέλουν νά εἶναι 
τό ἴδιο ἀναξιοπρεπεῖς νοµιµόφρονες, ὅπως ἀκριβῶς οἱ καντέτοι 
στήν πρώτη Δούμα, νά παζαρεύουν τό ἴδιο µέ τόν Στολίπιν καί 
νά λιποτακτοῦν ἐπαίσχυντα πρός αὐτόν, ὅπως ἀκριβῶς ἔκανε ὁ 
καντέτος Δβόφ. 

“Ἡ ἀντίδραση ἐπιτίθεται ἐνάντιά σας, ἀφαίρεσε κιόλας τό !/ι 
τῶν κατακτήσεων τοῦ ᾿Οχτώβρη καί ἀπειλεῖ νά ἀφαιρέσει καί 
τά ὑπόλοιπα 2/1. Καί σεῖς παριστάνετε τούς ἀνθρώπους τῆς ἕἔν- 
νοµης τάξης, ὑπερασπίζετε τόν ξαυτό σας, ἐπικαλούμενοι τή µι- 
κροαστική ψυχολογία: καμιά ἐπίθεση, καµιά ἐπανάσταση, πᾶμε 
στή Δούμα γιά νομοθετική ὁράση, περιοριζόµαστε στήν ἄμυνα, 
µένουμε µέσα στά πλαίσια τοῦ νόµου]! 

Πότε θά καταλάβετε ὅτι τό νά περιορίζεστε στήν ἄμυνα ση- 
µαίνει ὅτι ἀναγνωρίζετε κιόλας πώς εἶστε ἠθικά τσακισµένοι; 
Ναί, εἶστε στήν πραγματικότητα ἄνθρωποι ἠθικά τσακισμένοι. 
Τό µόνο γιά τό ὁποῖο εἶστε ἱκανοί εἶναι νά δώσετε τούς ψήφους 
σας στόν καντέτο. 


--- ραντεβοῦ. ΄Η Σύντ. 
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-.. «Νά ἀναγκάσουμε τόν µικροαστό νά διαλέξει», --- λέγαμε ἐμεῖς. 
᾿᾽Ακριβῶς, νά τόν ἀναγκάσουμε. Κανένα σοσιαλιστικό κόµµα στόν 
κόσµο δέν θά μποροῦσε νά ἀποσπάσει τίς µάζες ἀπό τήν ἐπίδρα- 
ση τῶν φιλελεύθερων ἤ τῶν ριζοσπαστικῶν ἀστικῶν κομμάτων 
πού στηρίζονται στή µικροαστική ψυχολογία, χωρίς κάποια ὤᾱ- 
θηση. χωρίς κάποια ἀντίσταση., χωρίς νά ριψοκινδυνεύσουµε 
μιά πρώτη δοκιμή: ποιός ὑπερασπίζει πραγματικά τήν ἐλευθερία, 
οἱ καντέτοι ἤ ἐμεῖς; 


"Αν ὑπάρχει συμφωνία µέ τόν καντέτο, ὁ µικροαστός δέν χρειά- 
ζεται νά σκέπτεται γι᾽ αὐτό. ᾽Αντί γι᾽ αὐτόν σκέφθηκαν πιά τό 
ζήτημα πολιτικάντες ριζοσπάστες φαφλατάδες καί σοσιαλδη- 
µοκράτες ὀπορτουνιστές, τό σκέφθηκαν στό τεπάεζ-νοις μέ 
τούς καντέτους. 'Ο µικροαστός ἀριστεροποιήθηκε (ὄχι ἀπό δι- 
κό µας φταίξιµο, ὄχι ἐξαιτίας τοῦ κομματικοῦ µας κηρύγματος, 
ἀλλά ἐξαιτίας τοῦ ζήλου τοῦ Στολίπιν), ὁ µικροαστός ἁριστερο- 
ποιήθηκε κι᾽ αὐτό μᾶς φτάνει. ᾿Αριστεροποιήθηκε, ἄρα θά εἷ- 
ναι ὑπέρ τοῦ «συνασπισμοῦ ὅλων τῶν ἀριστερῶν»! Καί θά εἶναι 
ὅλη ἡ µικροαστική µάζα, κι᾽ ὄχι ἕνα κάποιο δέκατο ἀνήσυχων... 
συγγνώµην, ὁραστήριων...ἀνθρώπων. Πρέπει νά προσαρµόσου- 
µε καί τίς συγκεντρώσεις, καί ὅλη τήν πολιτική στό φοβισμένο 
µικροαστό, νά τί σηµαίνει στήν πραγμµατικότήτα ὁ συνασπισμός µέ 
τούς καντέτους. | 


᾿Εμεῖς ὅμως λέγαμε: ἐκεῖνο πού χρειάζεται δέν εἶναι µόνο οἱ 
προκηρύξεις καί οἱ πλατφόρμες, δέν εἶναι µόνο οἱ ἀποφάσεις 
καί οἱ λόγοι, ἀλλά πρέπει καί ὅλη τήν πολιτική καί τήν ἐκλογι- 
κή καμπάνια νά τή διεξάγουµε ἔτσι, πού στό φοβισμένο φιλι- 
σταῖο νά ἀντιπαραθέτουμε τόν ἀποφασιστικό ἀγωνιστή. Καΐ τήν 
ἀντιπαράθεση αὐτή μποροῦμε νά τήν κάνουµε µόνο μέ τήν ἀντι- 
παράθεση τῶν ὁυό ὁδιαφορετικῶν ψηφοδελτίων: τοῦ καντέτικου 
καί τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ. Στήν πρωτεύουσα, πού ὁ τύπος 
της διανέµεται σ᾿ ὅλη τή Ρωσία, στήν πρωτεύουσα, ὅπου βρί- 
σκονται τά κέντρα ὅλων τῶν κομμάτων, στήν πρωτεύουσα, πού 
καθοδηγεῖ ἰδεολογικοπολιτικά ὅλη τή χώρα, εἶναι χίλιες φορές 
πιό σπουδαῖο νά δοθεῖ ἕνα πρότυπο πολιτικῆς ὄχι φιλισταϊκῆς 
µακαριότητας, ἀλλά πολιτικῆς ἀντάξιας τοῦ ἀγωνιστῆ τοῦ ᾿Ο- 
χτώβρη, πού ἀπόσπασε ἕνα κομματάκι ἐλευθερία, πολιτικῆς ἀν- 
τάξιας τοῦ προλεταριάτου. 

Τά λόγια µας ὅτι εἶναι ἀνάγκη νά συνειδητοποιήσουµε τά λά- 
θη τῆς «εἰρηνόφιλης» καντέτικης Δούμας, ὅτι εἶναι ἀνάγκη νά 
κάνουμε ἕνα βῆμα παραπέρα, θά μείνουν κούφια λόγια, ἄν ἐμεῖς 
οἱ ἴδιοι δέν κάνουμε ἕνα βῆμα παραπέρα ἐνάντια στή φιλισταϊκή, 
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ὀμπλομοφική3 ἰδέα: «συνασπισμός ὅλων τῶν ἀριστερῶν κομµά- 
των». Τά συνθήµατά µας νά πᾶμε ἐμπρός θά ἀντηχοῦν παράφωνα 
καί δέν θά φλογίζουν τίς καρδιές τῶν λαϊκῶν ἀγωνιστῶν, ἄν ἐμεῖς 
οἱ ἴδιοι, οἱ «καθοδηγητές», οἱ «ἀρχηγοί», κάνουµε στήν πρωτευ- 
ουσα, µπροστά στά µάτια ὅλων τῶν λαῶν τῆς Ρωσίας, βῆμα σή- 
µειωτόν: χέρι-χέρι μέ τούς Ίδιους αὐτούς καντέτους, πάνω στή 
βάση μιᾶς «φιλικῆς» κατανομῆς τῶν ἑδρῶν, µέ τό καλό, ὅλοι µα- 
ζί, ὅλοι γιά τόν ἴδιο σκοπό, ὅλοι γιά τήν ἐλευθερία...Τί ἄλλο 
μένει ἀκόμη νά ξεκαθαρίσουµε ἐδῶ; Καί τί τό κακό ἄν ὁ µενσε- 
βίκος ᾿Ιβάν ᾽᾿]Ιβάνιτς ὀνόμασε κάποτε χηνάριο τόν καντέτο ᾽- 
βάν Νικηφόριτς; 

«...Στίς συγκεντρώσεις παίρνει µέρος ὄχι περισσότερο ἀπό τό 
Ι/ιο ὅλων τῶν ἐκλογέων...». Ωραῖα, κύριε ριζοσπάστη. "Ας πι- 
στέψουµε, σάν ἐξαίρεση., τά λόγια σας, θά σᾶς κάνουµε αὐτή τή 
χάρη, ἐπειδή...ἐπειδή τά ἐπιχειρήματά σας εἶναι τόσο ἀδέξια. 

Τό ἕνα δέκατο τῶν ἐκλογέων εἶναι 13.000 ἀπό τίς 130.000 ἔ- 
κλογεῖς ὅλης τῆς Πετρούπολης. Αὐτές οἱ δεκατρεῖς χιλιάδες 
τῶν πιό ἐνεργητικῶν καί ζωντανῶν, τῶν πιό δραστήριων ἐκλογέ- 
ων ἔχουν πιό ἀριστερές διαθέσεις ἀπό τούς καντέτους. Μπαίνει 
τό ἐρώτημα: μπορεῖ νά ἰσχυρίζεται κανείς, ἄν εἶναι καλά στά λο- 
γικά του καί ἔχει γερή µνήµη, ὅτι οἱ ὁραστήριοι ἐκλογεῖς πού 
πηγαίνουν στίς συγκεντρώσεις δέν τραβοῦνε µαζί τους ἕναν ὁρι- 
σµένο ἀριθµό λιγότερο ἐνεργητικῶν ἐκλογέων πού κάθονται στό 
σπίτι; 'Ο καθένας καταλαβαίνει πώς δέν μπορεῖ νά τό παραδε- 
χτεῖ κανείς αὐτό, ὅτι σέ µιά πόλη µέ ἑνάμιση ἑκατομμύριο κα- 
τοίκους ὑπάρχουν, χώρια ἀπό τίς ἐφημερίδες καί τίς συγκεντρώ- 
σεις, χιλιάδες ἀκόμη ἄλλοι δρόµοι καί κανάλια, πού διοχετεύ- 
ουν τίς διαθέσεις τῶν πρωτοπόρων µέσα σ᾿ ὅλη τή µάζα. 'Ο κα- 
θένας καταλαβαίνει, --- κι᾿ αὐτό τό ἐπιβεβαιώνουν ὅλες οἱ ἔκλο- 
γές σ᾿ ὄλες τίς χῶρες, --- ὅτι πίσω ἀπό κάθε ἐνεργητικό ἐκλογέα 
πού πηγαίνει στίς συγκεντρώσεις ὑπάρχουν ὄχι ἕνας, ἀλλά κά- 
µποσοι ἐκλογεῖς ἀπ᾿ αὐτούς πού κάθονται στό σπίτι. 

Στίς περασµένες ἐκλογές ἀπό 150.000 ἐκλογεῖς τῆς Πετρούπο- 
λης ψήφισαν 60.000. ᾽Απ΄᾽ αὐτούς 40.000 περίπου ψήφισαν τούς 
καντέτους καί 20.000 περίπου σ᾿ ὅλη τήν Πετρούπολη τούς δε- 
ξιούς. ᾿Ακούσαμε, ἀπό τόν ἴδιο τόν κ. ριζοσπάστη µας πού δέν 
θέλει νά εἶναι «αἰσιόδοξος»...(Θεός φυλάξοι! οἱ ριζοσπάστες 
μας θέλουν νά εἶναι «σοβαροί» ἄνθρωποι,...ὅπως οἱ γερμανοί 

Ἡ -- ᾽Ομπλόμοφ -- ἥρωας ὁμώνυμου µυθιστορήµατος τοῦ Γκοντσαρόφ. Προσω- 


ποποίηση τῆς τεμπελιᾶς, τῆς ἁβουλίας, τῆς ἀναποφασιστικότητας, τῆς ἀδράνει- 
ας, τῆς βραδύτητας. Σημ. μετ. 
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ριζοσπάστες τῆς 5ης δεκαετίας τοῦ περασμένου αἰώνα)...᾽ Ακού- 
σαµμε ἀπό τό στόµα του ὅτι οἱ ὀχτωβριστές βουβάθηκαν ἐἔντε- 
λῶς, καί ξέρουμε ἀπό τά γεγονότα ὅτι ἠττήθηκαν ὁλοκληρωτικά. 
᾿Ακοῦμε τώρα γιά 13.000 ἐνεργητικούς ἐκλογεῖς πού ἔχουν ἀρι- 
στερότερες διαθέσεις ἀπό τούς καντέτους. Σκεφτεῖτε ὅτι οἱ ᾱ- 
ναλογίες ἀνάμεσα στούς ἀριθμούς αὐτούς μεταβάλλονται σοβα- 
ρά στά διάφορα τµήµατα. Σκεφτεῖτε πόσοι ψῆφοι βρίσκονται 
συνήθως πίσω ἀπό τόν ἐκλογέα πού πηγαίνει στίς συγκεντρό- 
σεις. 

Θά καταλάρετε ὅτι ὁ κίνδυνος μιᾶς μαυροεκατονταρχίτικης ἐ- 
κλογικῆς νίκης στήν Πετρούπολη, μέ τήν ἔννοια τοῦ κινδύνου 
νά ἐκλεγοῦν στή Δούμα οἱ δεξιοί, ἐπειδή θά μοιραστοῦν οἱ ψῆ- 
φοι τῶν καντέτων καί τῶν σοσιαλιστῶν, εἶναι ἀνόήτο παραμύθι. 
Γιατί, γιά νά μπορέσουν στήν Πετρούπολη νά ἐκλεγοῦν οἱ δε- 
ξιοί στή Δούμα, χρειάζεται στά περισσότερα τμήματα ὄχι µόνο 
νά μοιραστοῦν οἱ ψῆφοι γενικά, ἀλλά νά μοιραστοῦν ἀκριβῶς 
ἔτσι πού καί οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλιστές, χωριστά παρμένοι, 
νά ἔχουν λιγότερους ψήφους ἀπ᾿ ὅ,τι θά ἔχει τό ψηφοδέλτιο τῶν 
μαύρων. Αὐτό εἶναι καθαρή ἀνοησία. 

Καί γι᾽ αὐτό λέμε ἀνοιχτά: ἄν ὁ µαυροεκατονταρχίτικος κίν- 
ὄυνος δέν παρουσιαστεῖ ἀπό ἔςω -- «συνταγματική» πλευρά 
(καί ἀκριβῶς στήν ἐκτίμηση αὐτῆς τῆς πλευρᾶς βρίσκεται τό 
κέντρο βάρους τῆς διαφορετικῆς τακτικῆς τῶν καντέτων καί τῶν 
σοσιαλιστῶν), ἡ διάσπαση τῶν ψήφων τῶν καντέτων καί τῶν 
σοσιαλιστῶν ὁέν μπορεῖ στήν Πετρούπολη νά δώσει τή νίκη 
στούς δεξιούς. 

'Ο κίνδυνος μιᾶς ἔκβασης τῶν ἐκλογῶν ὑπέρ τῶν µαυροεκατον- 
ταρχιτῶν στήν Πετρούπολη ἀποτελεῖ ἐξαπάτήησή τοῦ λαοῦ, πού 
τή διαδίδουν οἱ καντέτοι, οἱ «ριζοσπάστες» καί οἱ κάθε λογῆς 
ὀπορτουνιστές καί πού ἐξυπηρετεῖ τά συμφέροντα τοῦ φιλισταϊ- 
σμοῦ στήν πολιτική. Τό παραμύθι γιά τό μαυροεκατονταρχίτικο 
αὐτό κίνδυνο ἐξυπηρετεῖ στήν πραγματικότητα τά συμφέροντα 
τῶν καντέτων. --- πού τούς βοηθᾶ νά προφυλαχτοῦν ἀπό τόν κίνδυ- 
΄νο ἀπό τ᾿ ἀριστερά,---χρησιμεύει γιά τήν ἀποβλάκωση τῶν μαζῶν 
πού δέν τίς ὑποχρεώνουν τή στιγµή πού γίνεται ἡ ψηφοφορία νά 
ξεχωρίσουν τό «νομοθετοῦντα» καντέτο ἀστό ἀπό τό σοσιαλι- 
στή, πού ὁδηγεῖ τό λαό στήν πάλη. 

Καί γι᾽ αὐτό, ὅταν ὅλοι ἓν χορῶ οἱ φιλελεύθεροι. οἱ τρουν- 
τοβίκοι καί οἱ ὀπορτουνιστές σοσιαλδηµοκράτες ἀναφωνοῦν ἆ- 
πευθυνόµενοι σέ μᾶς: ἀπομονωθήκατε!, ἐμεῖς ἀπαντοῦμε ἤρεμα: 
εἴμαστε πολύ εὐχαριστημένοι πού ἀπομονωθήκαμε ἀπό τήν ἀπά- 
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τη. Εΐμαστε πολύ εὐχαριστημένοι πού ἀπομονώσαμε τόν ἑαυτό 
µας ἀπό µιά βρωμερή ὑπόθεση. Γιατί τό νά στείλει κανείς στή 
Δούμα ἀπό τήν Πετρούπολη τούς διάφορους Κοῦτλερ, Ναμπό- 
κοφ, Στροῦβρε καί Σία ὕστερα ἀπό τίς 9 τοῦ Γενάρη 1905, ὕστερα 
ἀπό τόν Οχτώβρη τοῦ 1905, μπροστά σέ µιά µάζα 130.000 ἔκλο- 
γέων, εἶναι ἀναμφισβήτητα βρωμµερή ὑπόθεση. 

Προειδοποιοῦμε τούς τρουντοβίκους καί τούς σοσιαλδηµο- 
κράτες ὀπορτουνιστές, πού πανηγυρίξουν προκαταβολικά γιά τό 
ὅτι οἱ καντέτοι θά µπάσουν στή Δούμα αὐτούς καί ὄχι τούς 
µπολσεβίκους, τούς προειδοποιοῦµε πώς, ἄν ἡ δεύτερη Δούμα θά 
εἶναι καντέτικη, τότε αὖτοί, οἱ τρουντοβίκοι καί οἱ σοσιαλδη- 
µοκράτες ὀπορτουνιστές, θά ντρέποντα! γιατί ἔβγαλαν στή Δού- 
μα τούς καντέτους. Τώρα αὐτοί θά εὐθύνονται ἄμεσα γι αὐτό 
τό πράγμα. Καί οἱ καντέτοι στή δεύτερη Δούμα θά τραβήξουν 
τόσο δεξιά (αὐτό φαίνεται ἀπ᾿ ὅλη τή στάση τους καί ἀπ᾿ ὅλη 
τήν πολιτική τους φιλολογία τῆς τελευταίας χρονιᾶς), πού ἀκό- 
µη καί οἱ ἄκροι ὀπορτουνιστές θά βρεθοῦν στήν ἀνάγκη νά τούς 
ξεσκεπάσουν. Στήν πρώτη Δούμα ὁ καντέτος Λβόφ στράφηκε 
πρός τούς εἰρηνοανακαινιστές καί δικαιολόγησε τή διάλυση 
τῆς Δούμας ἀπ᾿ τούς μαυροεκατονταρχίτες. Στή δεύτερη Δούμα 
(ἄν ἡ ἱστορία δέν μᾶς φέρει ριζική ἀλλαγή, πού θά κάνει στά- 
χτη ὅλες τίς μικροσυναλλαγές μέ τούς καντέτους καί ὅλους τούς 
καντέτους), στή ΠΠ Δούμα οἱ καντέτοι Λβόφ θά δείξουν πώς δέν 
βρίσκονται στό τέλος, ἀλλά στήν ἀρχή. 

Πάρτε λοιπόν, κύριοι, τίς ἑδροῦλες στή Δούμα πού σᾶς δίνουν 
οἵ καντέτοι! Δέν σᾶς ζηλεύουμε. ᾿Εμεῖς θά κρατήσουμε γιά τόν 
ἑαυτό µας τό καθῆκον νά προειδοποιήσουµε τή µάζα, τήν ἔργα- 
τική καί τή µικροαστική µάζα τῆς πρωτεύουσας. Θά κρατήσου- 
µε γιά τόν ἑαυτό µας τό καθῆκον νά καλλιεργήσουµε µέσα στή 
μάζα αὐτή --- ὄχι µόνο μέ λόγους, ἀλλά καί μέ τίς ἴδιες τίς ἔ- 
κλοχές -- τή συνείδηση ὅτι ὑπάρχει ἄβυσσος ἀνάμεσα στούς 
καντέτους καί στούς σοσιαλιστές. 

Ἕκαστος ἐφ᾽ ᾧ ἐτάχθη. καί «γιά νά µπερδεύουν τίς δυό αὐτές 
δουλιές ὑπάρχουν πολλοί ρέκτες) ἐμεῖς δέν εἵμαστε ἀπ᾿ αὖ- 
τούς»!ά», 

«Κι΄᾽ αὐτοί -- γράφει ὁ συντάκτης τοῦ κύριου ἄρθρου τῆς 
«Ροντνάγια Ζεμλιά» γιά τούς µπολσεβίκους --- θά εἶναι τώρα 
ἀκόμη πιό ἀπομονωμένοι ἀπό πρίν, γιατί οἱ ἐσέροι πού παλιότε- 
ρα ἦταν μποὐκοταριστές, τώρα ὄχι µόνο παίρνουν µέρος στίς ἓ- 
κλογές, ἀλλά καί τάσσονται ὑπέρ τοῦ συνασπισμοῦ µέ τούς καν- 
τέτους», 
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Αὐτό καί νέο εἶναι καί ἐνδιαφέρον. Κάποτε εἴχαμε σημειώσει 
κιόλας ὅτι οἱ ἐσέροι ἀντιμετωπίζουν τό ὅλο ζήτημα τῶν ἐκλογι- 
κῶν συμφωνιῶν ὄχι σάν πολιτικό κόμμα, ἀλλά σάν µιά κλίκα 
διανοουμένων, γιατί δέν εἴδαμε ἀνοιχτές πολιτικές ἐκδηλώσεις 
τῶν ὀργανώσεών τους πάνω σ᾿ αὐτό τό ζήτημα. Καίΐ ἄν ἡ ἐφημε- 
ρίδα, στήν ὁποία γράφει ὁ κ. Τάν, δέν λέει τώρα µιά καθαρή ἆ- 
ναλήθεια καί δέν ἐπαναλαβαίνει µιά ἀνεξέλεγκτη φήμη, θά βγά- 
λουµε ἀκόμη ἕνα συμπέρασμα καί συγκεκριµένα τό ἑξῆς: οἱ ἐσέ- 
ροι ὀέν ἀντιμετωπίζουν τό ζήτημα τῶν ἐκλογικῶν συμφωνιῶν µέ 
πολιτική ἐντιμότήτα ἤ. τό λιγότερο. τό ἀντιμετωπίζουν μέ µιά τέ- 
τοια ἀστάθεια πού δέν εἶναι ἅμοιρη πολιτικῶν κινδύνων. 


'Ο καθένας ξέρει ὅτι ἡ συνδιάσκεψη τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς 
ὀργάνωσης τῆς Πετρούπολης ἀπέριψε τό συνασπισμό μέ τούς 
καντέτους καί πρότεινε ἐκλογική συμφωνία στούς τρουντοβί- 
κους καί στούς ἐσέρους πού νά στρέφεται ἐνάντια στούς καντέ- 
τους. 'Ἡ ἀπόφασή µας δημοσιεύτηκε σ᾿᾽ ὅλες τίς ἐφημερίδες. 


Διαπραγματεύσεις ἀνάμεσα στήν ᾿Επιτροπή Πετρούπολης 
τοῦ ΣΔΕΚΡ καί τά ἀντίστοιχα ὄργανα τῶν ἐσέρων καί τῆς ἐπι- 
τροπῆς τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας ἔγιναν κιόλας. Οἱ διαφωνίες ᾱ- 
φοροῦσαν τόν προτεινόμενο ἀπό μᾶς ἀποκλεισμό τῶν ἐνέσων 
(«λαϊκῶν σοσιαλιστῶν») καί τόν ἀριθμό τῶν ἑδρῶν. "Αν ὡστό- 
σο οἱ ἐσέροι, ἀρχίζοντας διαπραγματεύσεις μαζί μας ὕστερα ἀπό 
τή δήλωσή μας ὅτι εἵμαστε σταθερά ἀποφασισμένοι νά δώσουμε 
μάχη ἐνάντια στούς καντέτους στήν Πετρούπολη. ἄρχισαν ἤ συ- 
νέχισαν τίς διαπραγματεύσεις µέ τούς καντέτους γιά συνασπισμό, 
τότε εἶναι ὁλοφάνερο ὅτι οἱ ἐσέροι φέρθηκαν πολιτικά ὄχι ἔν- 
τιμα. 

᾿Εμεῖς λέμε ἀνοιχτά: τραβᾶμε γιά µάχη ἐνάντια στούς καν- 
τέτους. Ποιοί εἶναι µαζί µας; 

Καί οἱ ἐσέροι κάνουν διαπραγματεύσεις καί μέ μᾶς καί µέ τούς 
καντέτους! 

᾿Επαναλαμβάνουμε: δέν ξέρουμε ἄν εἶπε τήν ἀλήθεια ὁ συντά- 
κτης τοῦ κύριου ἄρθρου τῆς «Ροντνάγια Ζεμλιά». Δέν μποροῦμε 
νά ἀφήσουμε νά περάσει τελείως ἀπαρατήρητα ὁ ἀνοιχτός ἰσχυ- 
ρισµός τοῦ ὀργάνου, στό ὁποῖο γράφει ἕνα µέλος τῆς ὀργανω- 
τικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ κόµµατος τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν, ὁ κ. 
Τάν. Γιά τό συνασπισμό τῶν ἐσέρων μέ τούς ἑνέσους ξέρουμε 
καί ἀπό τίς ἐφημερίδες καί ἀπό τίς ἀνακοινώσεις πού ἔἕκαναν 
οἱ ἐσέροι κατά τίς διαπραγματεύσεις µαζί µας (ἄν καί οἱ ὅροι 
τοῦ συνασπισμοῦ αὐτοῦ καί ὁ πραγματικός του χαρακτήρας μᾶς 


2] "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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εἶναι ἄγνωστοι: κι ἐδῶ ἐπίσης κάποιο παρασκηνιακό παιχνίδι 
παίζεται). 

Χρέος µας, συνεπῶς, εἶναι νά βάλουμε τό ζήτημα δηµόσια καί 
ἀνοιχτά, γιά νά ξέρουν ὅλοι τή στάση τοῦ κάθε πολιτικοῦ κόμ- 
µατος. Μέχρι τώρα οἱ ἀμοιβαῖες σχέσεις τῶν κομμάτων καθο- 
ρίζονταν στή χώρα µας µόνο ἀπό τά προγράµµατα καί τίς ἐκδό- 
σειςτους, ὅμως αὐτά σέ τελευταία ἀνάλυση εἶναι µόνο λόγια. 'Ἡ 
πρώτη Δούμα ἔδωσε τήν εἰκόνα μερικῶν κομμάτων µέ βάση τή 
ὁὀράση τους. Τώρα ὀφείλουμε ὁπωσδήποτε νά χρησιμοποιήσουμε 
καί θά χρησιμοποιήσουμε καί τίς ἐκλογές γιά νά διαφωτίσουµε 
ὁλοκληρωτικά τίς µάζες σχετικά µέ τόν πραγµατικό χαρακτήρα 
τῶν κομμάτων. 

Ὅτι οἱ ἐσέροι κρύβουν κάτι ἀπό τίς σχέσεις τους µέ τούς ἐνέ- 
σους, αὐτό εἶναι τώρα πολιτικό γεγονός. “Οτι οἱ ἐσέροι στήν 
πραγματικότητα βαδίζουν στήν οὐὖρά τοῦ ὀπορτουνιστικοῦ κόµ- 
µατος πού ἀποχωρίστηκε ἀπ᾿ αὐτούς, εἶναι ἐπίσης γεγονός. 
Αὐτό σηµαίνει πώς στήν πραγματικότητα οἱ ἐσέροι, ἀπό ἄποψη 
ἐπαναστατικῆς αὐτοτέλειας καί ἀποφασιστικότητας, εἶναι πολύ 
χειρότεροι ἀπ᾿ ὅ,τι φαίνονται. Κι᾽ ἄν κάνουν συνασπισμό µέ 
τούς καντέτους, --- καί µάλιστα γιά µιά ἑδρούλα, πού δέν θά τήν 
πάρουν οἱ ἴδιοι µά οἳ ἐνέσοι, --- αὐτό θά εἶναι γιά μᾶς ὑπέροχο 
προπαγανδιστικό ὑλικό γιά νά ἐξηγήσουμε στούς ἐργάτες τῆς 
Πετρούπολης τή μαρξιστική θέση. σχετικά µέ τήν πλήρη ἀστά- 
θεια καί τήν ἁπατηλή ἐμφάνιση τῶν μικροαστικῶν (ἔστω καί ἐ- 
παναστατικῶν) κομμάτων. 

Νομίξουµε ὅτι γιά τό σοσιαλδηµοκράτη τό νά «ἀπομονώνε- 
ται» ἀπό τέτοῖα κόμματα, δέν εἶναι μόνο ζήτημα τιμῆς, µά εἶναι 
καί ἡ µόνη συνετή πολιτική. Μόνο πού ὁ δικός µας ὑπολογισμός 
δέν γίνεται ἀπό τήν ἄποψη τῶν ἑδρῶν στή Δούμα, ἀλλά ἀπό τήν 
ἄποψη ὅλου τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος σάν συνόλου, ἀπό τήν ἄ- 
ποψη τῶν θεμελιακῶν συμφερόντων τοῦ σοσιαλισμοῦ. 

ἸΑλλά ἄς γυρίσουμε στή «Ροντνάγια Ζεμλιά». Σέ τί βαθµό ἐ- 
λαφρότητας φτάνει ἡ ἐφημερίδα αὐτή, τό δείχνει ἡ ἑπόμενη 
φράση: 

«Γενικά οἱ ἀποφάσεις τῆς συνδιάσκεψης τῶν µπολσεβίκων πάρθηκαν, ὅπως 


φαίνεται, βιαστικά καί ἀπερίσκεπτα. Πραγματικά, κατά τί εἶναι καλύτεροι οἱ 
τρουντοβίκοι ἀπό τούς ἐνέσους;» 


Αὐτό τό «πραγματικά» εἶναι, στ᾽ ἀλήθεια, ἀμίμητο. ο ἀρ- 
θρογράφος εἶναι τόσο ἀστοιχείωτος στήν πολιτική, πού οὔτετό 
καταλαβαίνει ὅτι περπατάει ὁλόγυμνος, ἀπαράλλαχτα σάν τόν 
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ἀγριάνθρωπο τῆς Αὐστραλίας. Καί πρόκειται γιά μορφωμένους 
πολιτικούς τῆς μικροαστικῆς τάξης. 

ἸΑλλά τί νά γίνει, ἄς καταπιαστοῦμε µέ τήν «καταραμένη ὑπο- 
χρέωση» τοῦ δηµοσιολόγου: νά ἀναμασᾶμε τά µασημµένα καί νά 
διδάσκουµε τήν ἀλφαβήτα. 

Οἱ τρουντοβίκοι, δηλ. ἡ ἐπιτροπή τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας, 
στήν ὁποία ἀπευθύνθηκε ἡ σοσιαλδηµοκρατική συνδιάσκεψη 
τῆς Πετρούπολης, καί οἱ ἐνέσοι προῆλθαν ἀπό τήν ᾿Εργασιακή 
ὁμάδα τῆς πρώτης Δούμας. Σ᾽ αὐτή τήν ᾿Εργασιακή ὁμάδα 
ὑπῆρχαν 2 πτέρυγες: ἡ ὀπορτουνιστική καί ἡ ἐπαναστατική. 'Ἡ 
διαφορά ἀνάμεσά τους φανερώθηκε μέ τόν πιό ἀνάγλυφο τρόπο 
στή διαφορά τῶν ὁυό ἀγροτικῶν σχεδίων τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμά- 
δας: τοῦ σχεδίου τῶν Ι04 καί τοῦ σχεδίου τῶν 33. 

Τό κοινό ἀνάμεσα στά σχέδια αὐτά εἶναι |) ὅτι ὑποστηρίζουν 
τό πέρασμα τῆς γῆς ἀπό τούς τσιφλικάδες στούς ἀγρότες᾽ 2) ὅτι 
τά διαποτίζει τό πνεῦμα τῆς μικροαστικῆς οὐτοπίας, τῆς οὐτο- 
πίας γιά τήν «ἰσοπέδωση» τῶν μικρονοικοκυραίων (ἔστω καί ᾱ- 
πό ὁρισμένη ἄποψη) µέσα στήν κοινωνία τῆς ἐμπορευματικῆς 
παραγωγῆς. 

“Ἡ διαφορά τῶν σχεδίων αὐτῶν βρίσκεται στό ὅτι τό πρῶτο εἷ- 
ναι διαποτισµένο ἀπό τό φόβο τοῦ μµικροϊδιοκτήτη µήν κάνει 
πολύ ἀπότομη στροφή, µήν τραβηχτοῦν στό κίνηµα πολύ µεγά- 
λες καί πολύ φτωχές µάζες λαοῦ. Τό «πνεῦμα» αὐτό τοῦ σχεδίου 
τῶν Ι04 τό ἐξέφρασε ὑπέροχα ἕνας ἀπό τούς συντάκτες του καί 
ἀπό τούς ἀρχηγούς τῶν ἐνέσων, ὁ κ. Πεσεχόνοφ, πού ἐπικαλέ- 
στηκε τή δήλωση τῶν «νοικοκυραίων µουζίκων» στή Δούμα: 
«μᾶς στείλανε νά πάρουµε γῆ κι’ ὄχι νά δώσουμε». Αὐτό ση- 
µαίνει ὅτι, παράλληλα µέ τήν οὐτοπία τῆς μικροαστικῆς ἰσοπέ- 
ὅωσης σ᾽ αὐτή τήν πτέρυγα τῶν τρουντοβίκων, ἐκφράζονται κα- 
θαρά τά ἰδιοτελῆ συμφέροντα τῆς πιό εὔπορης µερίδας τῆς ἀγρο- 
τιᾶς, πού φοβᾶται µή βρεθεῖ στήν ἀνάγκη νά «δώσει» (μέ τήν 
προὐπόθεση τῆς γενικῆς «ἰσοπέδωσης», ὅπως φαντάζεται τό σο- 
σιαλισµό. ὁ µικροαστός). Νά πάρουν ἀπό τόν τσιφλικά, µά νά 
µή δώσουν στόν προλετάριο, νά τό σύνθημα τοῦ κόμματος τῶν 
νοικοκυραίων µουζίκων. 

Τό σχέδιο τῶν 33 προτείνει ἄμεση καί πλήρη κατάριηση τῆς 
ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας γῆς. 'Η «ἰσοπεδωτική» οὐτοπία ὑπάρχει 
κι ἐδῶ καί στήν ἴδια ἕκταση, µά δέν ὑπάρχει ὁ φόβος «νά δώ- 
σουν». Αὐτή δέν εἶναι οὐτοπία τοῦ ὀπορτουνιστῆ, ἀλλά τοῦ ἔ- 
παναᾳστάτη μικροαστοῦ, δέν εἶναι οὐτοπία τοῦ νοικοκύρη μµουζί- 
κου, ἀλλά τοῦ καταστραµένου µουζίκου, δέν εἶναι ὁ πόθος νά 


300 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


πλουτίσουν ἀπό τόν τσιφλικά σέ βάρος τοῦ προλετάριου, ἀλλά 
ὁ πόθος νά εὐεργετήσουν ὅλους, µαζί καί τούς προλετάριους, 
µέσω τῆς ἰσοπέδωσης. Δέν εἶναι ὁ φόβος μήπως τραβηχτοῦν στό 
κίνηµα οἱ πιό πλατιές καί οἱ πιό φτωχές µάζες, ἀλλά ἡ ἐπιθυμία 
νά τίς τραβήξουν στήν πάλη (ἐπιθυμία πού δέν συνοδεύεται ἀπό 
τή γνώση καί τήν κατανόηση τοῦ ζητήματος) Ἡ. 

Ὕστερα ἀπό τή Δούμα ἡ διαφορά αὐτή τῶν δυό ρευμάτων στίς 
γραµµές τῶν τρουντοβίκων ὁδήγησε στό σχηματισμό δυό διαφο- 
ρετικῶν πολιτικῶν ὀργανώσεων: τῆς ἐπιτροπῆς τῆς ᾿Εργασια- 
κῆς ὁμάδας καί τοῦ Κόμματος τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν. 'Η 
πρώτη ὀργάνωση ἀπόκτησε τιμητική θέση µέσα στήν ἱστορία 
τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης µέτίς προκηρύξεις της τοῦ ᾿Ιούλη! 1, 
Μέχρι σήµερα, ἀπ᾿ ὅσα εἶναι γνωστά στό κοινό, αὐτό τό καλό 
της ὄνομα ἀκόμη δέν τό ἔχασε, ποτέ δέν ἀποκήρυξε τίς προκη- 
ρύξεις καί δέν πῆρε µέρος στή χορεία τῶν κλαψιάρηδων, τῶν 
γκρινιάρηδων καί τῶν ἀποστατῶν. 

“Ἡ δεύτερη ὅμως ὀργάνωση χρησιμοποίησε τήν περίοδο ἀκρι- 
βῶς τῆς διάλυσης τῆς Δούμας γιά νά νομιμοποιηθεῖ µέσα στό 
καθεστώς τοῦ Στολίπιν, γιά νά «καθυβρίζει» στό νόμιμο τύπο, 
ηλ. κατοχυρώµένη ἀπό τήν κριτική ἀπό τ᾽ ἀριστερά, τίς παρα- 
πάνω προκηρύξεις, νά συνιστᾶ στό λαό νά µήν πειράξει «γιά τήν 
ὥρα» ὁρισμένους θεσμούς τῆς παλιᾶς ἐξουσίας κτλ. Γι᾽ αὐτό 
ἡ συνδιάσκεψη τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς Πε- 
τρούπολης ἐκφράστηκε γιά τό κόµµα αὐτό πάρα πολύ µαλάκά, 
μιλώντας γιά «παρελκυστική στάση του ἀπέναντι στά βασικά 
ζητήματα τῆς πάλης ἔξω ἀπό τή Δούμα». 

Ἔτσι λοιπόν, τά πολιτικά γεγονότα ἦταν μέχρι τώρα τέτοια, 
πού τά µικροαστικά ἤ ἐργασιακά κόµµατα χωρίστηκαν καθαρά 
σέ κόμματα τοῦ ἐπαναστάτη μικροαστοῦ (σοσιαλιστές ἔπανα- 
στάτες καί ἐπιτροπή τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας) καί στό κόµµα 
τοῦ ὁπορτουνιστῆ μικροαστοῦ (λαϊκοί σοσιαλιστές). Μιά πού 
ἡ ἐκλογική καμπάνια εἶναι γιά τό σοσιαλδηµοκράτη ἕνα ἀπό τά 
µέσα πολιτικῆς διαφώτισης τῶν μαζῶν, ἐμεῖς κι᾿ ἐδῶ, ξεχωρί- 
ζοντας τά δυό τρουντοβίκικα κόµµατα ἀπό τό τρίτο, ἀναγκάσαμε 
τό µικροαστό νά σκεφτεῖ τίς αἰτίες αὐτοῦ τοῦ χωρισμοῦ. Καί ᾱ- 
φοῦ σκεφτεῖ καί ξεδιαλύνει τί συμβαίνει, ὁ µικροαστός θά διαλέ- 
ξει συνειδήτά. 


Γι΄ αὐτούς, µά καί γιά ἄλλους μικροαστούς ἐπαναστάτες θά μπορούσαμε νά 
ποῦμε αὐτό πού εἶπε γιά μᾶς ἕνας ποιητής ἀναρχικός: «Μαζί θά γκρεμµίσουμµε, 
ἀλλά µαζί δέν θά χτίσουµε»!46, 
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Τελειώνοντας, δέν μποροῦμε νά µή σημειώσουμε ὅτι ὁ ἀφελής 
καί ἀγράμματος συντάκτης τοῦ κύριου ἄρθρου τῆς «Ροντνάγια 
Ζεμλιά» καταφεύγει ταυτόχρονα σέ διασκεδαστικές σοφιστεῖες, 
γιά νά δικαιολογήσει τή θέση του. Δέν εἶναι ἄσκοπο νά ἔξετά- 
σουµε µιά σοφιστεία πού ἔχει τέτοια µορφή, γιά νά ἱκανοποιεῖ ᾱ- 
κριβῶς τούς φιλισταίαυς: 


«Οἱ µπολσεβίκοι δέν ἔχουν δίκιο καί στήν περίπτωση πού δέν ὑπάρχει µαυρο- 
εκατονταρχίτικος κίνδυνος. Γιατί σέ µιά τέτοια περίπτωση δέν ὑπάρχει ἀνάγκη 
συνασπισμοῦ μέ τούς σοσιαλιστές ἐπαναστάτες καί τούς τρουντοβίκους καί τό 
ασοσιαλδηµοκρατικό κόµµα μπορεῖ νά κατεβεῖ τελείως ἀνεξάρτητο στίς ἐκλογές 
πρός µεγάλο ὄφελος τῆς καθαρότητας τοῦ ταξικοῦ του περιεχοµένου». 


Κοιτάξτε, λέει, τί σπουδαῖοι εἵμαστε ἐμεῖς, σκέπτεται αὐτός 
ὁ ριζοσπάστης, ἀκόμη καί γιά τήν καθαρότητα τοῦ ταξικοῦ πε- 
ριεχοµένου μποροῦμε νά κρίνουμε! 

Ναί, ὁ σύγχρονος ἐφημεριδογράφος «μπορεῖ» νά κρίνει γιά ὅ- 
λα τά ζητήματα, ὅμως δέν τά καταλαβαίνει καί οἳ γνώσεις τοῦ 
λείπουν. Δέν εἶναι σωστό ὅτι τάχα ἡ ἀνάγκη διαφύλαξης τῆς κα- 
θαρότητας τῆς ταξικῆς θέσης ἀποκλείει κάθε συμφωνία. Τό νά 
σκέπτεται κανείς ἔτσι σηµαίνει πώς φέρνει τίς ἀπόψεις τοῦ µαρ- 
ξισμοῦ ὥς τόν παραλογισμµό, τίς μετατρέπει σέ γελοιογραφία. 
Καί δέν εἶναι ἐπίσης σωστό ὅτι δέν ὑπάρχει τάχα ἀνάγκη συνα- 
σπισμοῦ µέ τούς σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες, ἐφόσον δέν ὑπάρ- 
χει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. 

'Η πλήρης αὐτοτέλεια τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας τοῦ σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος εἶναι γενικός κανόνας. ᾿Ε- 
ξαιρέσεις, ὡστόσο, ἀναγκάζεται νά κάνει κάθε ζωντανό καί µα- 
ζικό κόµµα, ἀλλά µέσα σέ λογικά καί αὐστηρά περιορισμένα 
ὅρια. Τήν ἐποχή τῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης ὅλοι οἱ σοσιαλδηµο- 
κράτες δέχονταν νά κάνουν πολιτικές συμφωνίες μέ τήν ἐπανα- 
στατική ἀστική τάξη καί τότε πού δούλευαν µαζί στά Σοβιέτ τῶν 
ἐργατῶν, ἀγροτῶν, στρατιωτῶν, σιδηροδρομικῶν κτλ. βουλευ- 
τῶν, καί τότε πού ὑπέγραψαν τή γνωστή διακήρυξη τοῦ Σοβιέτ 
τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν (Δεκέμβρης |90»5)ἱ485 ἤ τίς προκηρύξεις 
τοῦ ᾿Ιούλη (Ιούλης τοῦ 1906). 'Ο συντάκτης τοῦ κύριου ἄρ- 
θρου τῆς «Ροντνάγια Ζεμλιά» δέν ξέρει, προφανῶς, τά πιό πα- 
σίγνωστα γεγονότα, πού ἀφοροῦν τό ρόλο τῶν διαφόρων κοµµά- 
των στή ρωσική ἐπανάσταση. 'Η ἐπαναστατική σοσιαλδηµο- 
κρατία ἀπορίπτει τίς δίχως ἀρχές συμφωνίες, ἀπορίπτει τίς ἔπι- 
ζήμιες καί περιττές συμφωνίες, µά δέν σκέπτεται νά δεσμευτεῖ 
γενικά καί γιά ὅλες τίς περιπτώσεις. Αὐτά θά ἦταν παιδιαρίσµα- 
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τα. 'Η πλατφόρμα τῶν Ι4 ἀντιπροσώπων τῆς πανρωσικῆς σο- 
σοσιαλδημοκρατικῆς συνδιάσκεψης τό ἀπόδειξε αὐτό χειρο- 
πιαστά”Ά. 

Πᾶμε παρακάτω. 'Η «ἀνάγκη» συμφωνίας µέ τούς σοσιαλι- 
στές-ἐπαναστάτες καί τούς τρουντοβίκους στήν Πετρούπολη ᾱ- 
πορέει ἀπό τόν καντέτικο κίνδυνο. "Αν ὁ συντάκτης τοῦ κύριου 
ἄρθρου τῆς «Ροντνάγια Ζεμλιά» κατεῖχε τό θέµα µέ τό ὁποῖο κα- 
ταπιάστηκε, θά ἤξερε ὅτι ἀκόμη καί ἀνάμεσα στούς σοσιαλ- 
ὁημοκράτες -- ὀπαδούς τῶν συμφωνιῶν μέ τούς καντέτους --- ὑ- 
πάρχουν ἐγκυρότατες ὀργανώσεις (λχ. ἡ Μπούντ), πού ἀναγνω- 
ρίζουν τήν ἀνάγκη τοῦ συνασπισμοῦ µέ τήν ἐπαναστατική ᾱ- 
στική τάξη σέ περίπτωση καντέτικου κινδύνου, ὅταν δέν ὑπάρ: 
χει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. Στήν Πετρούπολη θά ἡ- 
ταν δυνατό ὄχι µόνο νά διεξάγουµε τήν ἐκλογική καμπάνια σύμ.: 
φωνα µέ τό πνεῦμα τῆς ἐπαναστατικῆς καί σοσιαλιστικῆς δια- 
παιδαγώγησης τῶν μαζῶν (αὐτό ἐμεῖς, οἱ σοσιαλδηµοκράτες, θά 
τό πετύχουμε ὁπωσδήποτε), µά καί νά νικήσουμε τούς καντέ- 
τους, ἄν δέν πρόδιναν οἱ µενσεβίκοι σοσιαλδηµοκράτες, ἄν ὅ- 
λους τούς σοσιαλιστές τούς ἀκολουθοῦσαν ὅλοι οἱ ἐπαναστάτες 
τρουντοβίκοι. Καί µιά καί κάνουµε ἐκλογική καμπάνια, δέν ἕ- 
χουμε δικαίωµα νά ἀφήσουμε νά μᾶς διαφύγει καµιά δυνατότητα 
νίκης, φτάνει µόνο νά µήν παρουσιαστοῦν ἐδῶ παραβιάσεις τῶν 
ἀρχῶν τῆς σοσιαλιστικῆς τακτικῆς. 


Ὅτι στήν Πετρούπολη σοβαρή πάλη γίνεται µόνο ἀνάμεσα 
στούς καντέτους καί στούς σοσιαλδηµοκράτες, αὐτό τό ἀπόοει- 
ὅαν οἱ προεκλογικές συγκεντρώσεις (τό ἴδιο ἰσχύει καί γιά τή 
Μόσχα, μποροῦμε µάλιστα νά προσθέσουμε ὅτι τά ἀποτελέσμα- 
τα ὅλων τῶν µερικότερων ἐρευνῶν, λχ. τῆς ἐφημερίδας «Βέκ» ἤ 
τοῦ συνδικάτου τῶν ἐμποροὐπαλλήλων «Ενότητα καί δύναμη», 
ἐπιβεβαίωσαν ἐπίσης τή θέση αὐτή)!, 


Ὅτι µιά συμφωνία µέ τούς καντέτους σηµαίνει ἰδεολογική καί 
πολιτική ἡγεμονία τῶν καντέτων πάνω στούς συμμάχους τους, 
τό ἀποδείχνει καί ὅλος ὁ πολιτικός τύπος καί ὅλος ὁ χαρακτή- 
ρας.τῶν διαπραγματεύσεων. Οἱ καντέτοι ὑπαγορεύουν τούς ὅ- 
ρους. Οἱ καντέτοι καθορίζουν βροντόφωνα τή σήµασία τῶν συµ- 
φωνιῶν (θυμηθεῖτε τούς χαρακτηρισμούς τους γιά τούς µενσε- 
βίκους καί τούς λαϊκούς σοσιαλιστές: «μετριοπαθῆ σοσιαλι- 
στικά κόμματα», «ἀντιπολιτευτικός συνασπισμός»). ᾿ Από τούς 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 108-110. 'Η Σύντ. 
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καντέτους ζητοῦν ἰσότητα στόν ἀριθμό τῶν ἑδρῶν, σάν τήν πιό 
µεγάλη παραχώρηση. 

Καί εἶναι ἐπίσης ἀναμφισβήτητο ὅτι µιά συμφωνία τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν µέτά ἐπαναστατικά-δημοκρατικά κόµµατα ση- 
µαίνει ἡγεμονία τῆς σοσιαλδηµοκρατίας πάνω στή µικροαστική 
τάξη. 'Ο τύπος τῶν σοσιαλδημοκρατῶν ἀνάπτυξε ἀνοιχτά, κα- 
θαρά καί ὁλόπλευρα ὅλες τίς ἀπόψεις του, ἐνῶ οἱ σοσιαλιστές- 
ἐπαναστάτες καί ἡ ἐπιτροπή τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας δέν 
διατύπωσαν καμιά ἀνεξάρτητη γνώμη πάνω στό ζήτημα τῶν 
συμφωνιῶν. Τό βασικό τόνο τόν ἔδωσαν οἱ σοσιαλδηµοκράτες. 
Οὔτε λόγος γίνεται, καί δέν μπορεῖ νά γίνει, γιά ψαλίδισµα τῶν 
σοσιαλιστικῶν τους ἀντιλήψεων, τῆς ταξικῆς τους ἄποψης,. Κανείς 
ἐπίσης δέν σκέπτεται νά τούς προτείνει τή μικρότερη μερίδα στήν 
κατανομή τῶν ἑδρῶν. 'Η καμπάνια τους στήν ἐργατική κουρία 
γίνεται ἀναντίρρητα µέ αὐτοτέλεια καί δείχνει τήν ὑπεροχή 
τους. 

Κάτω ἀπό τούς ὅρους αὐτούς θά ἦταν ἁπλῶς γελοῖο νά φοβό- 
µαστε νά πάρουμε μαζί µας στή µάχη ἐνάντα στούς καντέτους, 
συμμάχους ἀπό τήν ἐπαναστατική µικροαστική τάξη. Κάτω ἀπό 
τούς ὅρους αὐτούς θά μπορούσαμε νά πάρουμε µαζί µας ἀκόμη 
καί τούς ἐνέσους, ἄν αὐτό ἦταν ἀπαραίτητο γιά τήν ὑπόθεση. Τό 
γεγονός ὅτι τό κόμμα μας εἶναι κόμμα ἀρχῶν δέν θά ζηµίωνε 
καθόλου ἀπ᾿ αὐτό: ἡ γραμμή παραμένει ἡ ἴδια, ἡ πάλη ἐνάντια 
στό ἡγετικό κόμμα τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν- συμβιβαστῶν διε- 
ξάγεται ἀπό µέρους µας ὄχι λιγότερο ἐνεργητικά. Κανένας ἄν- 
θρωπος πού σκέπτεται σωστά δέν θά πεῖ ὅτι ἐμεῖς ἀκολουθήσαμε 
τούς ἐνέσους (δίνοντάς τους µαζί μέ τούς σοσιαλιστές-ἔπανα- 
στάτες καί τήν ἐπιτροπή τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας, δυό ἕδρες 
ἀπό τίς ἕξι). ᾿Αντίθετα, αὐτό θά σήµαινε στήν πραγματικότήτα 
ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες διεξάγουν αὐτοτελή καμπάνια καί ὅτι 
ἀποσπάσαμε ἀπό τούς καντέτους ἕνα ἀπό τά καντέτικα ἐξαρτή- 
ματα. Δέν εἶναι λοιπόν φανερό ὅτι ἡ κινητοποίηση τῶν μισοκαν- 
τέτων ἐνάντια στούς καντέτους, ἄν οἱ πρῶτοι μποῦν στό Ψηφο- 
δέλτιό µας, ὄχι µόνο δέν ἔρχεται σέ ἀντίθεση µέ τά καθήκοντα 
τῆς πάλης ἑνάντια στούς καντέτους, ἀλλά, ἀντίθετα, τά ἐξυπη- 
ρετεῖ ἄμεσα; 

'Ἡ συνδιάσκεψη τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης τῆς Πε- 
τρούπολης ἐνήργησε σωστά, διατυπώνοντας ἀνοιχτά καί δηµό- 
σια τήν ἀρνητική στάση της ἀπέναντι στούς ἐνέσους. Είχαμε 
ὑποχρέωση νά προφυλάξουµε τούς ἐπαναστάτες τρουντοβίκους 
ἀπό ἕνα τέτοιο δῆθεν τρουντοβίκικο κόμμα. "Αν οἱ ἐπαναστάτες 
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τρουντοβίκοι ἀποδείχνονται ἐξαρτημένοι ἀπό τό κόµµα τῶν λαϊ- 
κῶν σοσιαλιστῶν, πού ἐντελῶς τυπικά εἶναι αὐτοτελές, ἄς δηλῶω- 
θεῖ αὐτό δημόσια. Γιά μᾶς ἔχει µεγάλη σηµασία νά βγάλουμετό 
γεγονός αὐτό στό φῶς τῆς ἡμέρας, νά ἀναγκάσουμε τούς ἔνδια- 
φερόμενους νά τό παραδεχτοῦν, νά βγάλουμε ἀπ᾿ αὐτό ὅλα τά 
συμπεράσματα πού νά τά χρησιμοποιήσουμε γιά πλατιά ζύμωση 
µέσα στούς ἐργάτες, µέσα σ᾿ ὅλο τό λαό. 

"Οσοναφορᾶ τό ζήτημα, ἄν στήν Πετρούπολη παίρνουμε γιά 
συμμάχους στήν πάλη κατά τῶν καντέτων τρουντοβίκους καλύ- 
τερης ἤ χειρότερης ποιότητας, τό ζήτημα αὐτό θά τό λύσουμε 
μέ καθαρά πρακτικό τρόπο. Τή βασική γραμμή ἀρχῶν τήν κα- 
θορίσαµε. Στή µάχη πηγαίνουμε, ὅπως καί νᾶχει τό πράγμα, ἆνε- 
ξάρτητα. ᾿Απαλλαχτήκαμε ἀνοιχτά ἀπό τήν εὐθύνη γιά τούς λι- 
γότερο σίγουρους τρουντοβίκους καί τήν καταλογίσαµε σέ ἄλ- 
λους. 


κ 


Οἱ ἀριστεροί καντέτοι τῆς «Τοβάριστς» δοκίµασαν νά εἰρω- 
νευτοῦν τούς µπολσεβίκους, ὅταν οἱ τελευταῖοι, ἀκόμη τό Νοέμ- 
βρη δήλωσαν: στήν Πετρούπολη παλεύουν τρία κύρια κόµµατα: 
οἱ μαυροεκατονταρχίτες, οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλδηµοκράτες. 
Κιτα Ὀιεηῃ αυ! τίτα ἰα ἀεγηίετ (θά γελάσει καλά ὅποιος γελάσει 
τελευταῖος). 

“Ἡ πρόβλεψή µας δικαιώθηκε. 

Στήν Πετρούπολη θά ὑπάρχουν τρεῖς συνδυασμοί ὑποψηφίων 
γιά τή Δούμα: ὁ μαυροεκατονταρχίτικος, ὁ καντέτικος καί ὁ σο- 
σιαλδηµοκρατικός. 

Πολίτες, διαλέξτε! 


4ηἡμοσιεύτηκε τό Γενάρη τοῦ 1907 
στήν Πετρούπολη σέ χωριστή 4Πἡμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
μπροσούρα ἀπό τό ἐκδοτικό κείµενο τῆς μπροσούρας 
«Νόβαγια ντούµμα» 
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Η ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΚΑΜΠΑΝΙΑ 
ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 


Πετρούπολη, 18 τοῦ Γενάρη 1907 


“Ἡ ἐκλογική καμπάνια στήν Πετρούπολη βρίσκεται στό ἀπο- 
κορύφωμά της. Πλησιάζει ἡ ἀποφασιστική στιγµή: πρῶτο, αὖ- 
τές τίς µέρες πρέπει νά ξεκαθαριστεῖ ποιά εἶναι ἡ ὁριστική διά- 
ταξη τῶν κομμάτων στίς ἐκλογές, ποιά θά συνεργαστοῦν καί 
ποιά θά σταθοῦν ἀντιμέτωπα. Δεύτερο, εἶναι πολύ κοντά πιά καί 
οἱ ἴδιες οἱ ἐκλογές. 

'Ἡ σηµασία τῶν ἐκλογῶν τῆς πρωτεύουσας εἶναι τεράστια. “Ο- 
λη ἡ Ρωσία παρακολουθεῖ τώρα τήν Πετρούπολη. Εδῶ βρίσκεται 
ἡ πιό ἔντονη πολιτική ζωή, ἐδῶ ἡ κυβέρνηση εἶναι πιό δυνατή 
ἀπό παντοῦ. ᾿Εδῶ εἶναι τά κέντρα ὅλων τῶν κομμάτων, τά κα- 
λύτερα ὄργανα ὅλων τῶν ρευμάτων καί ἀποχρώσεων, οἱ καλύτε- 
ροι ὁμιλητές στίς προεκλογικές συγκεντρώσεις. 

Καί τώρα μποροῦμε πιά νά ποῦμε μέ ἀπόλυτη κατηγορηµα- 
τικότητα καί ἀποφασιστικότητα: ἡ Πετρούπολη δικαίωσε τόν 
ξαυτό της. 'Η ἐκλογική καμπάνια στήν Πετρούπολη ἔδωσε κιό- 
λας καί ἐξακολουθεῖ νά δίνει κάθε µέρα καταπληκτική ἀφθονία 
πολιτικοῦ-διαφωτιστικοῦ ὑλικοῦ. Τό ὑλικό αὐτό πρέπει νά τό 
μελετᾶμε συνεχῶς. Πρέπει νά τό συγκεντρώνουµε συστηµατικά, 
νά διασαφηνίζουµε µέ βάση τό ὑλικό αὐτό ὅσο τό δυνατό πιό ᾱ- 
νάγλυφα τίς ταξικές βάσεις τῶν πιό διαφορετικῶν κομμάτων καί 
νά μεταφέρουμε αὐτή τή ζωντανή, τήν ἄμεση γνώση, γνώση πού 
ἐνδιαφέρει καί συγκινεῖ ὅλους, στίς πιό πλατιές ἐργατικές µά- 
ζες, στά πιό ἀπόμερα χωριά. 

”Ας δοκιµάσουµε ν᾿ ἀρχίσουμε αὐτή τή συγκέντρωση τοῦ Ἄ- 
λικοῦ, σέ συνοπτική βέβαια µορφή. 'Ο ἀναγνώστης ἄς ξαναθυ- 
μηθεῖ, ἄς ξανασκεφθεῖ στό σύνολό της τήν ὅλη πορεία τῆς ἔκλο- 
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γικῆς καμπάνιας στήν Πετρούπολη, γιά νά σχηματίσει µιά στα- 
θερή ἰδεολογική ἀντίληψη γιά τό ρόλο τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, 
γιά νά µήν παρασυρθεῖ ἀπό τά µικροζητήµατα τῆς ἡμέρας καί 
ἀπό τό καλειδοσκόπιο τοῦ πολιτικάντικου θορύβου. 

Πρῶτο στάδιο. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες θεωρητικά ἑτοιμάζον- 
ται γιά τίς ἐκλογές. ᾿Εκφράζουν τή γνώµη τους οἱ πιό ἔπιφα- 
νεῖς ἐκπρόσωποι τῆς δεξιᾶς καί τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας. Οἱ µεν- 
σεβίκοι, στήν ἀρχή, εἶναι γεμάτοι ταλαντεύσεις: |) 'Ο Ίσερε- 
βάνιν εἶναι ὑπέρ τῆς συμφωνίας µέ τούς καντέτους. 2) 'Ο τύπος 
τῶν καντέτων πανηγυρίζει καί διαδίδει τήν εἴδηση αὐτή σ᾿ ὅλες 
τίς ἄκρες τῆς Ρωσίας. 3) 'Ο Μάρτοφ διαμαρτύρεται στήν ἐφη- 
μερίδα «Τοβάριστς», τάσσεται ὑπέρ τῶν ἀμιγῶν σοσιαλδηµο- 
κρατικῶν συνδυασμῶν, ἐπικρίνει τούς µπολσεβίκους («Προλε- 
τάρι», ἀρ. φύλ. 1) ἀκόμη καί γιά τή γενική ἀποδοχή τῆς ἄποψης 
ὅτι ἐπιτρέπονται συμφωνίες μέ τούς τρουντοβίκους ἑνάντια 
στούς καντέτους.4) Οἱ µπολσεβίκοι τάσσονται ὑπέρ τῶν ἀμιγῶν 
σοσιαλὀημοκρατικῶν συνδυασμῶν, χωρίς νά ἀποκλείουν τίς 
συμφωνίες µέ τήν ἐπαναστατική δημοκρατία. 5) Ο Πλεχάνοφ 
ἀρθρογραφεῖ στόν ἀστικό τύπο ὑπέρ τοῦ συνασπισμοῦ µέ τούς 
καντέτους. 6) ᾿Ανάμεσα στούς µενσεβίκους ἐπικρατεῖ πλήρης 
σύγχυση: ὁ Λάριν καταδικάζει µέ ὀργή Τούς συνασπισμούς µέ 
τούς καντέτους, σάν αἶσχος γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες. 'Ο 
Νικ. Ἰ --- σκι δέχεται τούς συνασπισμούς μέ τούς καντέτους, 
προτιμᾶ ὅμως τό συνασπισμό µέ τούς τρουντοβίκους ἑνάντια 
στούς καντέτους. 7) Ο Μάρτοφ καί ὅλοι οἱ µενσεβίκοι κάνουν 
στροφή 1800 καί περνοῦν ὅλοι µέ τό µέρος τοῦ Πλεχάνὸφ. 

“Ἡ Πανρωσική συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ σταθεροποιεῖ δυό 
ρεύματα: οἱ µενσεβίκοι καί οἱ μπουντιστές εἶναι ὑπέρ τοῦ συνα- 
σπισμοῦ µέ τούς καντέτους, οἱ µπολσεβίκοι, οἱ πολωνοί καί οἱ 
λεττονοί εἶναι κατηγορηματικά ἐναντίον, δέχονται ὅμως συµμφω- 
νίες μέ τήν ἐπαναστατική δημοκρατία. 

Δεύτερο στάδιο. ᾿Ανάπτυξη τῆς ἰδέας τοῦ συνασπισμοῦ µέ 
τούς καντέτους στόν τύπο. 'Ο Πλεχάνοφ ἔφτασε ὥς τό σημεῖο 
νά μιλᾶ γιά «κυρίαρχη Δούμα». Κι᾽ ἔτσι μπόρεσε νά φέρει τό 
µενσεβικισµό ὥς τόν παραλογισμό. Θέλοντας νά πλησιάσει 
τούς µενσεβίκους στούς καντέτους (ἐπειδή δέν καταλαβαίνει 
καθόλου τήν πολιτική κατάστασή), πετυχαίνει τό ἀντίθετο: ἀπο- 
μακρύνει τούς µενσεβίκοαυς ἀπό τούς καντέτους. ᾽ Από τό ἕνα µέ- 
ρος, τό κόµµα τῶν καντέτων ἀπορίπτει ἐπίσημα καί πανηγυρικά 
τήν «κυρίαρχη Δούμα», σάν ἐπαναστατική αὐταπάτη καί κοροϊ- 
δεύει τόν Πλεχάνοφ. Γίνεται ὁλοφάνερο πώς οἱ καντέτοι θέλουν 
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καί ζητοῦν τόν ἰδεολογικό συνασπισμό, τήν ὑποταγή τῶν ἀρι- 
στερῶν στήν καθοδήγηση τῶν καντέτων, τήν καντέτικη συμφι- 
λιωτιστική, ἀντεπαναστατική τακτική. ᾽Από τό ἄλλο µέρος, ὁ 
πλεχανοφικός ὑπερβολικός ζῆλος φέρνει σύγχυση στίς γραμμές 
τῶν µενσεβίκων: καί οἱ µπουντιστές καί οἱ µενσεβίκοι τοῦ Καυ- 
κάσου καταδικάζουν δηµόσια στόν τύπο τή στάση τοῦ Πλεχά- 
νοφ. 'Ἡ ΚΕ, πού στήν πλειοψηφία της ἀποτελεῖται ἀπό µεν- 
σεβίκους, σιωπᾶ, συγχυσµένη καί πελαγωµένη. 'Ο Πλεχάνοφ 
ἀπομονωμένος σιωπᾶ κι᾿ αὐτός. 

Τρίτο στάδιο. ᾽᾿Αρχή τῆς μαζικῆς ἐξόρμησης. Προεκλο}ι- 
κές συγκεντρώσεις στή Μόσχα καί στήν Πετρούπολη. Στήν ἆ- 
ποπνικτική ἀτμόσφαιρα τοῦ διανοουµενίστικου πολιτικαντι- 
σμοῦ μπαίνει µέ ὁρμή ἕνα ρεῦμα καθαροῦ ἀέρα ἀπό τό δρόμο. 
Μονομιᾶς ἀποκαλύπτεται ὁ μύθος τοῦ μαυροεκατονταρχίτικου 
κινδύνου: ὁ δρόμος ἐπιβεβαιώνει τή µπολσεβίκικη θέση ὅτι οἱ 
καντέτοι σέρνουν ἀπό τή μύτη τούς ὀπορτουνιστές, φωνάζοντας 
γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο καί διώχνοντας ἔτσι µακριά 
τους τόν κίνδυνο ἀπό τά ἀριστερά. 'Η πάλη στίς προεκλογικές 
συγκεντρώσεις καί στίς δυό πρωτεύουσες ξετυλίγεται, οὐσιαστι- 
κά, ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς σοσιαλδηµοκράτες καί, 
κυρίως, τούς σοσιαλδηµοκράτες µπολσεβίκους. Οἱ καντέτοι 
τραβοῦν ὅλους, τό δρόµο, τό πλῆθος, τίς µάζες πρός τά δεξίά, 
παλεύουν ἐνάντια στίς ἐπαναστατικές διεκδικήσεις, ἐξυμνοῦν 
μέ τό πρόσχημα τοῦ «εἰρηνικοῦ κοινοβουλευτικοῦ ὀρόμου» τή 
συναλλαγή µέ τήν ἀντίδραση. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες µπολσεβί- 
κοι καλοῦν τίς µάζες πρός τά ἀριστερά, ξεσκεπάζοντας ὅλη τήν 
Ψευτιά τῶν παραμυθιῶν γιά εἰρηνικό δρόµο, ὅλο τόν ἰδιοτελή 
ταξικό τους χαρακτήρα. Οἱ µενσεβίκοι ἐξαφανίζονται (ὅπως τό 
ὁμολογεῖ µόνος του ὁ τύπος τῶν καντέτων πού εἶναι ἔρωτευμέ- 
νος μαζί τους). ᾿Επικρίνουν δειλά τούς καντέτους, ὄχι σάν σο- 
σιαλιστές, ἀλλά σάν ἀριστεροί καντέτοι, καί ἐξίσου δειλά µι- 
λοῦν γιά τήν ἀνάγκη συμφωνίας µέ τούς καντέτους. 

Τέταρτο στάδιο. Συνέρχεται συνδιάσκεψη τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης. 'Η συνδιάσκεψη αὐτή, ἐ- 
κλεγμένη ἀπό ὅλα τά µέλη τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
μέ βάση τίς συζητήσεις, δηλ. ἀφοῦ ρωτήθηκαν ὅλοι γιά τίς συµ- 
φωνίες µέ τούς καντέτους, δίνει ἀναμφισβήτητη ὑπεροχή στούς 
µπολσεβίκοὺς, εἴτε ὑπολογιστοῦν οἱ ψῆφοι πού ἀμφισβητεῖ ἡ 
µιά ἤ ἡ ἄλλη πλευρά, εἴτε δέν ὑπολογιστοῦν καθόλου, εἴτε ὁ- 
πολογιστοῦν μέ εἰδικό µέτρο. Οἱ µενσεβίκοι ἀποχωροῦν ἀπό τή 
συνδιάσκεψη καί ἀρχίζουν τή διάσπαση. Τυπικά καλύπτονται 
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μέ γελοῖες καί θλιβερές ὀργανωτικές στρεψοδικίες (ὅτι τάχα δέν 
εἶναι κανονική ἡ ἐπικύρωόη τῶν πληρεξουσίων ἀπό τούς µπολ- 
σεβίκους᾽ στήν πραγματικότητα οἱ µπολσεβίκοι εἶχαν ὑπεροχή 
μέ ὁποιοδήποτε ὑπολογισμό τῶν πληρεξουσίων᾽ ἄρνηση τῆς 
συνδιάσκεψης νά χωριστεῖ σέ συνδιάσκεψη πόλης καί συνὸδιά- 
σκεψη κυβερνείου᾽ στήν πραγματικότητα ἡ ΚΕ δέν μποροῦσε 
νά τό ἀπαιτεῖ αὐτό σύμφωνα µέ τό καταστατικό καί δέν τό ἀπαίτησε 
οὔτε ἀπό τήν Βίλνα, οὔτε ἀπό τήν ᾿Οδησσό, οὔτε ἀπό καμιά ἄλ- 
λη πόλη). | 

Στήν πραγματικότητα ἡ αἰτία τῆς διάσπασης πού προκαλοῦν 
οἱ µενσεβίκοι εἶναι ξεκάθαρη γιά ὅλους: οἱ ὀπορτουνιστές τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας μεταπηδοῦν ἀπό τό προλεταριάτο στή φιλε- 
λεύθερη ἀστική τάξη, ἀπό τίς ἐργατικές σοσιαλδηµοκρατικές 
ὀργανώσεις στίς ἄμορφες ἀκομματικές ἐκλογικές ὁμάδες. 

“Η συνδιάσκεψη δέν δίνει καμιά ἀπολύτως προσοχή στήν ἀπο- 
χώρηση τῶν µενσεβίκων, συνεχίζοντας νά κάνει τή δουλιά της. 
Στήν Πετρούπολη γίνονταν συζητήσεις καί ἀνάμεσα στούς µπολ- 
σεβίκους: οἱ λεγόμενοι καθαροί µπολσεβίκοι εἶναι ἐνάντια σέ 
κάθε λογῆς συμφωνία μ᾿ ὁποιοδήποτε ἄλλο κόμμα. Οἱ λεγόμε- 
νοι σχισµατικοί εἶναι ὑπέρ τῆς συμφωνίας µέ τήν ἐπαναστατική 
ὁημοκρατία, µέ τούς τρουντοβίκους, γιά νά συντρίψουν στήν 
πρωτεύουσα τῆς Ρωσίας τήν ἡγεμονία τῶν καντέτων πάνω στήν 
καθυστερημένη ἐργαζόμενη µάζα. Αὐτές οἱ συζητήσεις ἀνάμεσα 
στούς «καθαρούς» καί στούς «σχισματικούς» ὀξύνονταν σέ ὁρι- 
σµένες περιπτώσεις, οὐσιαστικά ὅμως ὅλοι οἱ µπολσεβίκοι κα- 
ταλάβαιναν πολύ καλά πώς ἡ διαφωνία αὐτή δέν τούς χωρίζει 
ἀπό ἄποψη ἀρχῶν, ἀλλά µόνο τούς βοηθᾶ νά συζητήσουν ὁλό- 
πλευρα καί πρακτικά ὅλες τίς πιθανότητες καί ὅλες τίς προοπτι- 
κές τῶν ἐκλογῶν. 

Τό σοσιαλιστικό προλεταριάτο δέν μπορεῖ νά ἀπαγορεύσει 
στίς µή σοσιαλιστικές µικροαστικές µάζες νά Τό ἀκολουθήσουν, 
γιά νά τίς ἀπαλλάξει ἀπό τήν ἐπιρροή τῶν καντέτων. 'Η συνδιά- 
σκεψη, ὕστερα ἀπό διεξοδικές συζητήσεις, ἀποφασίζει νά προ- 
τείνει συμφωνία στούς ἐσέρους καί στήν ἐπιτροπή τῆς ᾿Ἔργα- 
σιακῆς ὁμάδας, πάνω στήν ἑξῆς βάση: δυό ἕδρες νά δοθοῦν 
στήν ἐργατική κουρία, δυό στή σοσιαλδημοκρατία, δυό στούς 
τρουντοβίκους, 

Αὐτή ἦταν ἡ µοναδικά σωστή καί ἡ μοναδικά δυνατή λύση 
στήν Πετρούπολη: δέν ἐπιτρέπεται νά παραβλέπουμε τό καθῆ- 
κον νά συντρίψουµε τούς καντέτους ἐφόσον ὑπάρχουν δυό ᾱ- 
ριστερά ψηφοδέλτια, δέν ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίν- 
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ὄυνος θά μποροῦσε, ὅμως, νά ὑπάρχει, ἄν συνεχιζόταν τό πα- 
ραπέρα κοµµάτιασµα τῶν ἀριστερῶν καί θά ἦταν ἀδύνατο νά 
συγκεντρώσουµε τίς µάζες τῶν ἐκλογέων. 'Ἡ ἀπόφαση ὅμως τῆς 
συνδιάσκεψης ἄφηνε ἀναμφισβήτητα τήν ὑπεροχή στούς σο- 
σιαλδηµοκράτες᾽ ἡ ἰδεολογική καί πολιτική ἡγεμονία τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας, µέ ὅλη τήν καθαρότητα τῶν ἀρχῶν της, δυ- 
νάµωνε. 

Σχετικά µέ τό κόµµα τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν ἡ συνδιάσκεψη 
ἀποφάσισε νά τό ἀποκλείσει, ἐπειδή εἶναι µισοκαντέτικο καί ἆᾱ- 
ποφεύγει νά πάρει καθαρή θέση πάνω στά βασικά ζητήματα τῆς 
πάλης ἔξω ἀπό τή Δούμα. Εἶναι γνωστό ὅτι τό κόµµα αὐτό, ὕ- 
στερα ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας, ἀποχώρησε ἀπό τήν ἔπα- 
ναστατική µικροαστική τάξη κι᾿᾽ ἄρχισε νά προπαγανδίζει στό 
νόμιμο τύπο τήν ἐπιφυλακτικότητα καί τή μετριοπάθεια. 

Εἶναι εὐνόητο πώς ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία ἦταν 
ὑποχρεωμένη νά ἀπαιτήσει ἀπό τούς ἐσέρους συγκεκριµένή στάση 
ἀπέναντι σέ τέτοιου εἴδους κόµµα καί, εἴτε νά ἐπιμένει στόν ἀπο- 
κλεισμό του (αὐτό, προφανῶς, θά ἦταν πέρα γιά πέρα δυνατό, 
ἄν οἱ µενσεβίκοι στήν ἀποφασιστική στιγµή δέν μεταπηδοῦσαν 
ἀπό τούς σοσιαλιστές στούς καντέτους). εἴτε τουλάχιστο νά ᾱ- 
παλλαγεῖ ἀπό κάθε εὐθύνη γιά τέτοιου εἴδους «τρουντοβίκους». 

Πέμπτο στάδιο. 'Η διάσπαση πού προκαλοῦν οἱ µενσεβίκοι 
ἀναπτερώνει τίς ἐλπίδες ὅλής τῆς φιλελεύθερης ἁἀστικῆς τάξης. 
Πανηγυρίζει ὅλος ὁ καντέτικος τύπος, πανηγυρίζει ἀπ᾿ ἀφορμή 
τήν «ἀπομόνωση» τῶν μισητῶν µπολσεβίκων, ἀπ᾿ ἀφορμή τό 
«θαρραλέο» πέρασμα τῶν µενσεβίκων ἀπό τήν ἐπανάσταση 
στόν «ἀντιπολιτευτικό συνασπισμό». 'Η «Ρέτς», στήν ὁποία ᾱ- 
νήκει ἡ τελευταία ἔκφραση, ἀποκαλεῖ ἀνοιχτά πιά τούς µενσε- 
βίκους καί τούς λαϊκούς σοσιαλιστές «μετριοπαθῆ σοσιαλιστικά 
κόμματα». Δημιουργεῖται, πραγματικά, ἡ ἐντύπωση ὅτι οἱ καντέ- 
τοι θά παρασύρουν ὅλη τή µικροαστική τάξη (δηλ. ὅλους τούς 
τρουντοβίκους, συμπεριλαμβανομένων καί τῶν ἐσέρων) καί ὅλη 
τή µικροαστική µερίδα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος, δηλ. τούς µεν- 
σεβίκους. 

Οἱ µπολσεβίκοι ἐξακολουθοῦν ἤρεμα τήν αὐτοτελή δουλιά 
τους. Εἵμαστε εὐχαριστημένοι, λένε νά ξεκόψουµε ἀπό µιά βρώ- 
µικη ὑπόθεση, ἀπό τήν προδοσία καί τήν ἀστάθεια τῆς µικροα- 
στικῆς τάξης. Δέν ὑποτάσσουμε τήν τακτική µας στό κυνήγι τῶν 
ἑδρῶν. Δηλώνουμε πώς στήν Πετρούπολη θά ὑπάρχουν ὁπωσδή- 
ποτε τρία ψηφοδέλτια, μαυροεκατονταρχίτικο, καντέτικο καί 
σοσιαλδηµοκρατικό. 
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ἝἜκτο στάδιο. ᾿Εκλογές στήν ἐργατική κουρία καί ξεσκέπα- 
σµα ὅλης τῆς διπροσωπίας τῶν τρουντοβίκων. 

Στήν ἔργατικη κουρία νικοῦν οἱ σοσιαλδηµοκράτες, ὡστόσο 
οἱ ἐσέροι ἀποδείχνονται πώς πῆραν πολύ περισσότερους ψή- 
φους ἀπ᾿ ὅ,τι περιμέναμε. Διαπιστώνεται πώς οἱ ἐσέροι κέρδισαν 
ψήφους στήν ἐργατική κουρία σέ βάρος κυρίως τῶν µενσεβίκων. 
Στήν περιοχή τοῦ Βίμπορ]γκ., στήν ἀκρόπολη αὐτή τοῦ µενσε- 
βικισμοῦ, βγαίνουν, ὅπως λένε οἱ πληροφορίες, περισσότεροι ἔ- 
σέροι παρά σοσιαλδηµοκράτες! 

Ἔτσι, σέ μᾶς ἐπιβεβαιώνεται τό φαινόμενο πού ἀπό καιρό πιά 
σημειώθηκε σέ ἄλλες χῶρες. 'Ο ὀπορτουνισμός στή σοσιαλδη- 
µοκρατία ἀπωθεῖ τόσο πολύ τήν ἐργατική µάζα, πού τήν κάνει 
νά ρίχνεται πρός τήν ἐπαναστατική ἀστική τάξη. 'Η ὁλότελα 
ἀσταθής, ἡ γεμάτη ταλαντεύσεις πολιτική τῶν µενσεβίκων ἀδυ- 
νατίζει ἀπίστευτα τή σοσιαλδημοκρατία, παίζοντας τό παιχνίδι 
τῶν καντέτων στήν κουρία τῆς πόλης καί τῶν ἐσέ ων στήν ἐρ- 
γατική κουρία. 

Μόνο ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία μπορεῖ νά ἱκανοποι- 
ήσει τίς ἀπαιτήσεις τῆς προλεταριακῆς µάζας καί νά τήν ξεχω- 
ρίσει σταθερά ἀπ᾿ ὅλα τά µικροαστικά κόμματα. 

᾿Από τό ἄλλο µέρος, ὅμως, τά γεγονότα ἀποκαλύπτουν καί ὅλη 
τή διπροσωπία τῶν τρουντοβίκων. Στήν ἐργατική κουρία αὐτοί 
(οἱ ἐσέροι) μᾶς χτυποῦν µέ τό ὅτι συντρίβουν τούς µενσεβίκους 
πού δέχονται συνασπισμό μέ τούς καντέτους. Καί ταυτόχρονα 
κάνουν τό πιό ἀνήθικο παιχνίδι µέ τήν ἐκλογική καμπάνια. Δέν 
κάνουν καμιά κομματική δήλωση, δέν δημοσιεύουν οἱ ἴδιοι κα- 
μιά ὀργανωτική ἀπόφαση, δέν συζητοῦν ἀνοιχτά τό ζήτημα τῶν 
συνασπισμῶν µέ τούς καντέτους. Λές καί σβήσαν ἐπίτηδες ὅλα 
τά κεριά, σάν τούς ἀνθρώπους πού θέλουν νά κάνουν τίς σκο- 
τεινές δουλιές τους στό σκοτάδι. 

4ένε, πὠς οἱ ἐσέροι ἔχουν συνασπισμό µέ τούς ἐνέσους. Κανέ- 
νας δέν ξέρει τούς ὅρους καί τό χαρακτήρα αὐτοῦ τοῦ συνασπι- 
σμοῦ. Παιχνίδι στά σκοτεινά. 4ένε (σύγκρινε µέ τή «Ροντνάγια 
Ζεμλιά» τῆς 15 τοῦ Γενάρη, καί σ᾽ αὐτήν τήν ἐφημερίδα συνερ- 
γάζεται ὁ κ. Τάν), πώς οἱ ἐσέροι εἶναι ὑπέρ τοῦ συνασπισμοῦ 
μέ τούς καντέτους. Κανένας δέν ξέρει τήν ἀλήθεια. Παιχνίδι στά 
σκοτεϊινά. Στίς προεκλογικές συγκεντρώσεις ἡ ἴδια ἡ παραφω- 
νία: ἕνας ἐσέρος µαζί µέ τούς ἐνέσους καλεῖ σέ συνασπισμό µέ 
τούς καντέτους, ἄλλος προτείνει ἀπόφαση ἐνάντια στό συνασπι- 
σµό µέ τούς καντέτους καί ὑπέρ τοῦ συνασπισμοῦ ὅλων τῶν ἆ- 
ριστερῶν ἐνάντια στούς καντέτους. 
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“Ἡ ἀπόλυτη ἁἀστάθεια καί διπροσωπία ὅλης.ἀκόμη καί τῆς 
πιό ἐπαναστατικῆς μικροαστικῆς τάξης, γίνεται ὁλοφάνερη 
µπροστά στίς µάζες. "Αν δέν εἴχαμε τή µικροαστική, τήν ὀπορ- 
τουνιστική μερίδα στή σοσιαλδημοκρατία, θά εἴχαμε μιά ὑπέρο- 
χη εὐκαιρία νά ἐξηγήσουμε σ᾿ ὅλήη τήν ἐργατική μάζα, γιά 
ποιούς λόγους μόνο ἡ σοσιαλδημοκρατία εἶναι σέ θέση νά Ἄ- 
περασπίσει τίµια καί μέ συνέπεια τά συμφέροντά τις. 

Καί οἱ µπολσεβίκοι κάνουν ζύμωση πάνω σ᾿ αὐτή τή βάση. 
Οἱ µπολσεβίκοι ἐφαρμόζουν σταθερά τή γραμμή τους: στήν Πε- 
τρούπολη θά ὑπάρχουν ψηφοδέλτια καί τῶν καντέτων καί τῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν. “ΗἩ ἀπόφασή μας δέν ἐξαρτᾶται ἀπό τίς τα- 
λαντεύσεις τῆς μικροαστικῆς τάξης: ἄν θελήσει νά ἀκολουθήσει 
σύμφωνα µέ τήν ἐκκλησή μας, τό προλεταριάτο ἑνάντια στούς 
φιλελεύθερους, τόσο τό καλύτερο γι᾽ αὐτήν. "Αν δέν θελήσει, 
τόσο τό χειρότερο γι᾽ αὐτήν: ἐμεῖς πάντως ἀκολουθοῦμε τό σο- 
σιαλδηµοκρατικό ὀρόμο. 

Ἕβδομο στάδιο. ᾽Αποσύνθεση, Οἱ καντέτοι µπλέκονται σέ δια- 
πραγματεύσεις µέ τούς μαυροεκατονταρχίτες. Οἱ ὁπορτουνιστές 
τῆς μικροαστικῆς τάξης µπλέκονται σέ διαπραγματεύσεις µέ 
τούς καντέτους. Οἱ µπολσεβίκοι ἐφαρμόζουν σταθερά τή γραμ- 
µή τους. 

Οἱ ἐφημερίδες πληροφοροῦν: Ι) ὅτι ὁ κ. Μιλιουκόφ γίνεται δε- 
κτός σέ ἀκρόαση ἀπό τόν κ. Στολίπιν 2) ὅτι σύμφωνα µέ εἰδή- 
σεις τῶν ξένων ἐφημερίδων ἡ κυβέρνηση εἶναι πρόθυµή νά νο- 
µμιµοποιήσει τό κόμμα τῶν καντέτων μέ τόν ὅρο νά µή συγκρο- 
τήσει συνασπισμό μέ τήν ἀριστερά. 

Στίς παρασκηνιακές µηχανοραφίες τοῦ κόµµατος τῶν φιλε- 
λεύθερων προδοτῶν εἰσχωρεῖ µιά ἀκτίνα φωτός. Οἱ καντέτοι φο- 
βοῦνται νά ἀπορίψουν τήν πρόταση τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν, 
γιατί οἱ τελευταῖοι ἀπειλοῦν νά διαλύσουν τή Δούμα. 

Νά ποῦ βρίσκεται ἡ πραγματική αἰτία τοῦ γεγονότος ὅτι οἱ καν- 
τέτοι γίνονται ξαφνικά «σκληροί σάν τήν πέτρα» στό ζήτημα 
τῶν συμφωνιῶν, πράγµα πού προκαλεῖ φρίκη στούς ὀπορτουνι- 
στές τῆς μικροαστικῆς τάξης. 

Οἱ καντέτοι πεισµώνουν. Πάνω ἀπό δυό ἕδρες γιά ὅλους τούς 
ἀριστερούς σέ καμιά περίπτωση! "Η «Ρέτς» τῶν καντέτων, ἀπό 
φύλλο σέ φύλλο, διευκρινίζει µέ ἀπόλυτη σαφήνεια καί µέ τόνο 
νουθεσίας πώς συμφωνεῖ νά πάρει µαζί τής τούς μετριοπαθεῖς σο- 
σιαλιστές (δυό ἕδρες ἀπό τίς ἕξι), γιά ἀγώνα ἐνάντια στίς «ἔπανα- 
στατικές αὐταπάτες», γιά ἀγώνα ἐνάντια στήν ἑπανάστασή. Νά βα- 
δίσει ὅμως µαζί µέ τήν ἐπανάσταση, ποτέ! 
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Οἱ ὀπορτουνιστές βρίσκονται σέ ἀπόγνωση. 'Ο τόνος τῶν ἄρ- 
θρων τῆς «Τοβάριστς» ἐνάντια στή «Ρέτς» γίνεται πραγματικά 
ὑστερικός. 'Ο ἀποστάτης τῆς σοσιαλδηµοκρατίας κ. Μπογκου- 
τσάρσκι τά στριφογυρίζει, προσπαθώντας νά ξεγλιστρήσει µέ Ἄ- 
πεκφυγές καί νά φιλοτιμήσει τή «Ρέτς», τήν καλεῖ --- μαζί μέ 
ἄλλους ἀρθρογράφους τῆς «Τοβάριστς»---νά ἀλλάξει γνώμη κτλ. 

Ὁ πρόσφατος κοινός πανηγυρισµός τῆς «Ρέτς» καί τῆς «Τοβά- 
ριστς» ἀπ᾿ ἀφορμή τήν ἀπομόνωση τῶν µπολσεβίκων καί τήν Ἄ- 
ποταγή τῶν μετριοπαθῶν σοσιαλιστῶν στούς φιλελεύθερους ἀν- 
τικαταστάθηκε µέ σκυλοκαυγά καί ἀλληλοβρίσιμο. Στίς 7 τοῦ 
Γενάρη ἡ Πετρούπολη ἔμαθε γιά τήν ἀπόφαση τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς συνδιάσκεψης τῆς Πετρούπολης. Σήµερα εἶναι 18 τοῦ 
Γενάρη. Καί μέχρι σήµερα οἱ καντέτοι καί οἱ ὀπορτουνιστές δέν 
πῆραν καμιά ἀπόφαση! 'Ο σημερινός τόνος τῆς «Ρέτς» εἶναι ἱ- 
διαίτερα ἀδιάλλακτος ἀπέναντι στήν «Τοβάριστς», ὁ σημερινός 
τόνος τῶν σχολίων τῆς «Τοβάριστς» ἐνάντια στή «Ρέτς» εἶναι 
ἰδιαίτερα ὀξύς καί σᾳαστισµένος. 

Οἱ µπολσεβίκοι ἐφαρμόζουν σταθερά τή γραµµή τους. Στήν 
Πετρούπολη θά ὑπάρχουν τρία ψηφοδέλτια. Πρός τά ποῦ θά 
κλίνουν οἱ µικροαστοί, αὐτό εἶναι δική τους ὑπόθεση, τό ἔπανα- 
στατικό προλεταριάτο ὅμως θά ἐκπληρώσει ὁπωσδήποτε τό χρέ- 
ος του. 

Ποιό θᾶναι τό ὄγδοο στάδιο, δέν ξέρουμε. Αὐτό ἐξαρτᾶται, 
στό κάτω-κάτω, ἀπό τίς διαπραγματεύσεις, ἀπό τίς ἀμοιβαῖες 
σχέσεις ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στή μαυροεκατονταρχίτι- 
κη κυβέρνηση. «Αν συμφωνήσουν» πάνω στή βάση τῆς ἄμεσης 
νομιµοποίησης τῶν καντέτων ἤ πάνω σέ µιά ἄλλη βάση, οἵ µι- 
κροαστοί θά ἀπομονωθοῦν. ΓΓά τήν ὥρα, ἄν οἱ καντέτοι καί οἱ 
μαυροεκατονταρχίτες διαφωνήσουν, τότε δέν ἀποκλείεται οἱ 
καντέτοι νά δώσουν καί τρεῖς ἕδρες στούς μικροαστούς. 'Η σο- 
σιαλδημµοκρατία δέν καθορίζει ἀπ᾿ αὐτό τήν πολιτική της. 

“Ἡ πορεία τῶν γεγονότων στήν ἐκλογική καμπάνια τῆς Τε- 
τρούπολης μᾶς δίνει µιά µικρή, ἀλλά θαυμάσια εἰκόνα τῶν ᾱ- 
µοιβαίων σχέσεων ἀνάμεσα στούς μαυροεκατονταρχίτες, στούς 
καντέτους καί στό ἐπαναστατικό προλεταριάτο. Κι αὐτή ἡ πο- 
ρεία τῶν γεγονότων ἐπιβεβαιώνει περίφημα τή δοκιμασμένη, πα- 
λιά, ἀδιάλλακτη τακτική τῶν ἐπαναστατῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 

Ἡ ἀνοιχτή πολιτική εἶναι ἡ καλύτερη πολιτική. “Η πολιτική 
πού στηρίζεται σέ ἀρχές εἶναι ἡ πιό πρακτική πολιτική. Μόνον 
αὐτή μπορεῖ νά τραβήξει πραγματικά καί σταθερά µέ τό µέρος 
τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τίς συµπάθειες καί τήν ἐμπιστοσύνη 
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τῶν μαζῶν. Μόνον αὐτή μπορεῖ νά ἀπαλλάξει τό ἐργατικό κόµµα 
ἀπό τήν εὐθύνη γιά τίς διαπῥαγματεύσεις τοῦ Στολίπιν μέ τόν 
Μιλιουκόφ, τοῦ Μιλιουκόφ µέ τόν "Αννενσκι, τόν Ντάν ἤ τόν 
Τσερνόφ. 

Κι ἀπό σήµερα ἡ εὐθύνη αὐτή ἔπεσε γιά πάντα πάνω στούς 
ὀπορτουνιστές τῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῶν «ἐργασιακῶν 
κομμάτων». 

Δέν εἶναι τυχαῖο ὅτι οἱ ταλαντευόµενοι µενσεβίκοι προσπα- 
θοῦν νά σωθοῦν, καταφεύγοντας πιά στήν ὑποκρισία. ᾿Εμεῖς εἴ- 
µαστε ἤ ὑπέρ τῆς πάλης ἐνάντια στόν μαυροεκατονταρχίτικο 
κίνδυνο ἤ ὑπέρ τῶν ἀμιγῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ψηφοδελτίων, 
δηλώνουν οἱ σοσιαλδηµοκράτες πού ἀποχώρησαν ἀπό τή συν- 
διάσκεψη (ἄν πιστέψει κανείς τίς σημερινές ἐφημερίδες). Δια- 
σκεδαστική πονηρή ὑπεκφυγή πού θά μποροῦσαν νά τήν πιστέ- 
ψοὺν µόνο ἄνθρωποι ἐντελῶς ἀφελεῖς! ᾿Αποδείχθηκε ὅτι µαυ- 
ροεκατονταρχίτικος κίνδυνος δέν ὑπάρχει στήν Πετρούπολη µέ 
ὁυό ἀριστερά ψηφοδέλτια καί µέ τρία; Μήπως αὐτό θέλουν νά 
δοκιμάσουν οἱ µενσεβίκοι;! "Οχι, πιάνονται ἁπλῶς ἀπό τά µαλ- 
λιά τους, γιατί ἡ πορεία τῶν γεγονότων τούς κόλησε στόν τοῖχο: 
ἤ νά περάσουν στούς καντέτους µέ τόν ὅρο τῆς πλήρους ἰδεολο- 
γικῆς-πολιτικῆς ἡγεμονίας τῶν καντέτων ἤ νά ταχθοῦν µέ τούς 
µπολσεβίκους, ὑπέρ τῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ψηφοδελτίων 
πού νά συμπεριλαμβάνουν καί τρουντοβίκους. 

Τά τέτοια ψηφοδέλτια θά νικοῦσαγν, ἀσφαλῶς, στήν Πετρού- 
πολη καί τούς μαυροεκατονταρχίτες καί τούς καντέτους. Καί ἡ 
ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία, χαράζοντας ἀπό τήν ἀρχή 
σωστή γραμμή, θά ἀκολουθεῖ αὐτή τή γραµµή ἀκλόνητα, χωρίς 
νά φοβᾶται τίς προσωρινές ἦττες, σέ περίπτωση πού θά περά- 
σουν οἱ µικροαστοί στούς φιλελεύθερους, ἀντλώντας καινούρ- 
για δύναμη καί σταθερότητα ἀπό τίς ταλαντεύσεις καί τήν ἁστά- 
θεια τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. 

Στήν Πετρούπολη θά ὑπάρχουν τρία ψηφοδέλτια: µαυροεκα- 
τονταρχίτικο, καντέτικο, σοσιαλδημµοκρατικό. 

Πολίτες, διαλέξτε! 


«Προστίγε Ρέτσι», ἀρ. φύλ. 2, 4ημοσιεύεται σύµφωνα µέ τό κείµενο 
2] τοῦ Γενάρη 1907 τῆς ἐφημερίδας «Προστήι Ρίτσι» 


22 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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Οἱ ἐκλογές τῆς Πετρούπολης δίνουν ἐξαιρετικά διδακτικό Ἄὁ- 
λικό γιά νά μελετηθεῖ στήν πράζη ὁ χαρακτήρας τῶν διαφόρων 
κομμάτων καί τῶν ταξικῶν τάσεών τους ἤ τῆς ταξικῆς σηµασίας 
τῆς πολιτικῆς τους. 

᾿Απ᾿ αὐτή τήν ἄποψη δυό γεγονότα παρουσιάζουν ἰδιαίτερο 
ἐνδιαφέρον: οἱ διαπραγματεύσεις τῶν καντέτων μέ τόν ἀρχηγό 
τῆς μαυροεκατονταρχίτικης κυβέρνησης Στολίπιν καί οἱ δια- 
πραγματεύσεις τῶν μικροαστικῶν κομμάτων μέ τούς φιλελεύθε- 
ρους τσιφλικάδες, τούς καντέτους. 

“Οσοναφορᾶ τίς διαπραγματεύσεις τῶν καντέτων μέ τούς µαυ- 
ροεκατονταρχίτες, γιά τήν ὥρα λίγα πράγµατα γνωρίζουμε: ᾱ- 
κρόαση τοῦ Μιλιουκόφ ἀπό τόν Στολίπιν, προσπάθειες γιά νο- 
µιµοποίηση τοῦ κόµµατος τῶν καντέτων µέ τίµηµα τήν ἐγκατά- 
λειψη τῆς ἰδέας συνασπισμοῦ µέ τούς ἀριστερούς. Αὐτές οἱ δια- 
πραγμµατεύσεις διεξάγονται ἐντελῶς μυστικά καί τό ξεσκέπασµά 
τους εἶναι ὑπόθεση τοῦ μέλλοντος. 

Οἱ ἄλλες διαπραγματεύσεις γίνονται ὥς ἕνα βαθµό δηµόσια. 
᾿Εδῶ ὁ ρόλος τῶν ὀπορτουνιστῶν τῆς σοσιαλδημµοκρατίας προ- 
βάλλει πολύ καθαρά. 

Γιατί ξέκοψαν αὐτοί ἀπ᾿ τή σοσιαλδημοκρατία τῆς Πετρού- 
πολης; 

Γιά νά συνάψουν συμφωνία μέ τούς καντέτους. 

Οἱ καντέτοι ὅμως δέν συνάπτουν συμφωνία µόνο μέ τούς µεν- 
σεβίκους. 

Καΐ νά, οἱ µενσεβίκοι συγκροτοῦν συνασπισμό µέ ὅλα τά µικροα- 
στικά κόμματα, δήλ. µέ τούς ἐσέρους, τούς τρουντοβίκους καί τούς 
ἐνέσους. 

Οἱ ὀπορτουνιστές πού ξέκοψαν ἀπ᾿ τή σοσιαλδημοκρατία 
περνοῦν µέ τό µέρος τῆς μικροαστικῆς τάξης! 

Τί προβλέπουν οἱ ὅροι αὐτοῦ τοῦ συνασπισμοῦ; 


ΣΚΑΛΙ ΣΚΑΛΙ 3]5 


Τό κλείσιμο μιᾶς ἀπό κοινοῦ συμφωνίας μέ τούς καντέτους γιά 
νά παραχωρηθοῦν στόν ἀριστερό συνασπισμό τρεῖς ἕδρες ἀπό 
τίς ἕξι στή Δούμα. 

Μᾶς εἶναι γνωστό πώς ἡ συμφωνία τῶν µενσεβίκων µέτά µι- 
κροαστικά κόµµατα ἔγινε γραπτά, πώς ὑπῆρξε τουλάχιστο κοινή 
ἀπόφαση. Οἱ καινούργχιοι σύμμαχοι, ὅπως φαίνεται, δέν θέλουν 
ἤ δέν βιάζονται νά τήν ἀνακοινώσουν δημόσια. 

Μᾶς εἶναι ἐπίσης γνωστό πώς στίς διαπραγματεύσεις γιά τή 
συγκρότηση αὐτοῦ τοῦ συνασπισμοῦ πῆρε µέρος ὁ σ. Ντάν, χωρίς 
νά εἶναι ἐζουσιοδοτημένος γι ᾽ αὐτό οὔτε ἀπό τήν ὁμάδα τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν τῆς Πετρούπολης πού ἀποσπάστηκαν (3! ἅτο- 
μα), οὔτε ἀπό ὁποιαδήποτε ἄλλη κομματική ὀργάνωση. 

Δέν θά μπορούσαμε οὔτε νά ὀνειρευτοῦμε καλύτερη δικαίωση, 
ἀπό τήν πορεία τῶν πολιτικῶν γεγονότων, τῆς ἄποψής µας πού 
τήν τονίζαµε συνεχῶς, ὅτι δηλ. οἱ µενσεβίκοι ἀποτελοῦν τήν ὁ- 
πορτουνιστική, µικροαστική μερίδα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος, πού 
διακρίνεται γιά τήν ἴδια ἔλλειψη ἀρχῶν καί ἀστάθεια, ὅπως καί 
ὅλη ἡ µικροαστική τάξη γενικά. 

Καί πραγματικά, σκεφτεῖτε τί κάνουν οἱ µενσεβίκοι! Δέν εἶναι 
μήπως αὐτοί πού διαλαλοῦσαν σ᾿ ὅλο τόν κόσμο ὅτι ὑπερασπί-. 
ζονται τήν ταξική καθαρότητα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀπό 
τούς µπολσεβίκους, οἱ ὁποῖοι κλίνουν τάχα πρός τούς µικροα- 
στούς ἐσέρους; 

Καί νά πού τά γεγονότα τούς ξεσκεπάζουν. Οἱ µπολσεβίκοι 
προτείνουν ἀνοιχτά στή µικροαστική τάξη νά ἀκολουθήσει τό 
προλεταριάτο ἐνάντια στούς φιλελεύθερους ἀστούς. 


Οἱ µενσεβίκοι ἀρνοῦνται καί κλείνουν μυστικά (γιατί τούς ὅ- 
ρους συνασπισμοῦ τους κανένας δέν τούς ξέρει, καί τόν σ. Ντάν 
κανένας δέν τόν ἐξουσιοδότησε) συνασπισμό μέ ὅλους, ἀκόμη 
καί µέ τούς πιό δεξιούς (λαϊκοί σοσιαλιστές) µικροαστούς, γιά νά 
πραγματοποιήσουν ὅλοι µαζί τήν παράδοση τῶν ἐργατῶν πού 
βρίσκονται κάτω ἀπό τήν ἐπιρροή τους στήν καθοδήγηση τῆς φι- 
λελεύθερης ἀστικῆς τάξης. 

Ὅλα τά µικροαστικά κόµµατα συμπεριλαμβανομένων καί τῶν 
µενσεβίκων (δέν εἶχε ἄδικο ἡ «Ρέτς» πού τούς κατάταξε ἤδη στόν 
«ἀντιπολιτευτικό συνασπισμό», πού ξέκοψε ἀπό τήν ἔπανά- 
σταση καί ὀνόμασε τούς λαϊκούς σοσιαλιστές καί τούς µενσεβί- 
κους «μετριοπαθῆ σοσιαλιστικά κόμματα») προτιμοῦν νά παζα- 
ρεύουν μέ τούς φιλελεύθερους, παρά νά παλέψουν µαζί µέ τό 
προλεταριάτο. 
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”Ας σκεφτοῦν καλά ὅλοι οἱ συνειδητοί ἐργάτες τῆς Πετρού- 
πολης ποῦ ὁδηγοῦν τό ἐργατικό κόµµα οἱ µενσεβίκοι! 

Καί γεννιέται τό ἐρώτημα: ποιό εἶναι τό ἀποτέλεσμα αὐτῶν 
τῶν διαπραγματεύσεων τοῦ μικροαστοῦ μέ τούς φιλελεύθερους; 

Γιά τήν ὥρα ἀπό τίς σημερινές ἐφημερίδες (19 τοῦ Γενάρη) 
µαθαίνουµε µόνο πώς χθές ἔγινε στήν Πετρούπολη συνεδρίαση 
τῶν ἀντιπροσώπων τῶν ἐσέρων, τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας τῶν ἔ- 
νέσων καί τῶν µενσεβίκων (δηλ. ὁλόκληρου τοῦ νέου µικροαστι- 
κοῦ συνασπισμοῦ) µέ τούς καντέτους. Οἱ καντέτοι, σύµφωνα μ᾿ 
αὐτή τήν πληροφορία, ἀρνήθηκαν κατηγορηματικά νά δώσουν 
τρεῖς ἕδρες στόν «ἀριστερό συνασπισμό». Καί ὁ «ἀριστερός» 
συνασπισμός ἀρνήθηκε νά δεχτεῖ τίς δυό ἕδρες. 

“Ἡ «Ρέτς» παρατηρεῖ σχετικά μ᾿ αὐτό: «Οἱ ἀντιπρόσωποι τῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν μµπολσεβίκων δέν παρουσιάστηκαν στή συγ- 
ὁιάσκεψη». Ναί, ἐμεῖς δέν πᾶμε µαζί µέ τούς μικροαστούς νά πα- 
ραδόσουµε τό ἐργατικό κόμμα στούς φιλελεύθερους! 

Τί θά ἐπακολουθήσει ἄραγε; ”Αγνωστο. Τό παζάρεµα τοῦ µι- 
κροαστικοῦ συνασπισμοῦ µέ τούς καντέτους πιθανό νά συνεχι- 
στεῖ. 

Στό κόµµα ὅμως τῶν ἐσέρων ὑπάρχει, σύμφωνα µέ πληροφο- 
ρίες, ἐργατική ἐπιτροπή πού καταδικάζει κατηγορηματικά τούς 
συνασπισμούς µέ τούς καντέτους. Δέν ξέρουμε σέ ποιό βαθµό 
εἶναι ἀληθινή αὐτή ἡ εἴδηση, γιατί οἱ ἐσέροι κρύβουν σκόπιμα ἀπό 
τό κοινό καί τούς ὅρους τοῦ συνασπισμοῦ τους µέ τούς ἐνέσους 
(κανένας δέν ξέρει µάλιστα πότε ἀκριβῶς καί ἀπό ποιόν ἀκρι- 
βῶς κλείστηκε[!), καί τά ρεύματα πού ὑπάρχουν µέσα στό Ἰἴδιο 
τους τό κόµµα πάνω στό ζήτημα τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καν- 
τέτους, 

Σήµερα (19 τοῦ Γενάρη) ἡ «Ρέτς» δημοσιεύει τήν ἀπόφαση 
τῆς) Επιτροπῆς Πετρούπολης τῶν ἐσέρων, πού ἐπιβεβαιώνει τίς 
φῆμες ὅτι ἡ ἐργατική μερίδα τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέρων δέν εἶναι 
ὑπέρ τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καντέτους. Νά τί γράφει ἡ «Ρέτς»: 


«Ἡ ᾿Επιτροπή τῆς Πετρούπολης τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέρων, κλείνοντας συµ- 
φωνία (τί συμφωνία; πότε; µέ ποιούς ὅρους;) µέτίς ὁμάδες τῶν τρουντοβίκων καί 
τῶν ἐνέσων, ἀποφάσισε νά προτείνει στίς ὁμάδες τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµ- 
µατος --- µπολσεβίκους καί µενσεβίκους --- τό κλείσιμο μιᾶς συμφωνίας ἀνάμε- 
σα στίς σοσιαλιστικές (;) ὁμάδες γιά τήν πιό ἐπιτυχή διεξαγωγή τῆς προ(:)ἐκλο- 
γικῆς καμπάνιας σέ περίπτωση πού δέν θά ἐπιτευχθεῖ συμφωνία καί µέ τίς δυό 
ὁμάδες, τότε νά περιοριστεῖ στή συμφωνία µέ τήν ὁμάδα τῶν µπολσεβίκων. Κατά 
τίς διαπραγματεύσεις γιά τήν ἐπίτευξη κοινῆς σοσιαλιστικῆς συμφωνίας οἱ ἀν- 
τιπρόσωποι τῶν ἐσέρων θά εἶναι ὑποχρεωμένοι νά ὑποστηρίξουν {; ! :) τό ἆπα- 
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ράδεκτο τῆς συμφωνίας μέ τούς καντέτους καί τήν ἀνεξαρτησία δράσης τοῦ σο- 
σιαλιστικοῦ συνασπισμοῦ. 

"Αν ὡστόσο ἡ πλειοψηφία τῶν ὁμάδωνι; ) θεωρήσει ὅτι µιά τεχνική(!;) συμφω- 
νία µέ τούς καντέτους εἶναι πιό ἐνδεδειγμένη ἀπό τήν ἀνεξάρτητη δράση, τότε ἡ 
᾿Επιτροπή Πετρούπολης τοῦ κόμματος τῶν ἐσέρων θά ὑποταχθεῖ (!) στήν ἀπόφα- 
ση (τῆς πλειοψηφίας τῶν ἄλλων κομµάτων!), βάζοντας σάν ἀπαραίτητο ὄὅρο μιᾶς 
τέτοιας συμφωνίας τήν παραχώρηση στήν περίπτωση αὐτή ὅλων τῶν ἑδρῶν πού 
ἀναλογοῦν στή µερίδα τῶν σοσιαλιστικῶν ὁμάδων, ἀποκλειστικά στήν ἔργα- 
τική κουρία». 


Μποροῦμε νά ὑποσχεθοῦμε βραβεῖο ἀπό ἕνα ἑκατομμύριο 
ρούβλια σ᾿ ἐκεῖνον πού θά καταλάβει κάτι ἀπό αὐτή τή φλυαρία! 
Νά ὑποστηρίζεις τό ἀπαράδεκτο τῶν συμφωνιῶν µέ τούς καντέ- 
τους καί νά δέχεσαι προκαταβολικά τό συνασπισμό µέ τούς ἐνέ- 
σους, πού εἶναι ὁλοκληρωτικά ὑπέρ τῶν καντέτων! Νά ἀπαιτεῖς 
ἀπό τούς καντέτους τρεῖς ἕδρες ἀποκλειστικά γιά τήν ἐργατική 
κουρία καί ταυτόχρονα νά συμμµετέχεις σέ «συνδιάσκεψη» μέ 
τούς καντέτους, µά καί µέ τούς ἐνέσους καί τούς τρουντοβίκους, 
πού δέν ῥάζουν τέτοιους ὅρους! Νά καυχιέσαι γιά τήν ἀνεξαρτη- 
σία σου σάν κόµµα, σέ διάκριση ἀπό τίς «ὁμάδες», καί ταυτό- 
χρονα νά ὑποτάσσεσαι οτήν «πλειοψηφία», δηλ. σέ τρεῖς ὁμά- 
δες (τρουντοβίκοι, ἐνέσοι, µενσεβίκοι)! Ὢ, σοφέ Οἰδίποδα, λύ- 
σε µας αὐτό τό αἴνιγμα! 

Καί οἱ ἐργάτες πληρεξούσιοι τῶν ἐσέρων (τῆς συνοικίας Μο- 
σκόβσκι) ἐπιδοκιμάζουν µιά τέτοια µικροαστική νωθρή διστα- 
κτικότητα, πού καλύπτει τήν προδοσία τῶν συμφερόντων τους 
στούς φιλελεύθερους! Οἱ ἐργάτες ὅμως αὐτοί προσθέτουν: «ἐκ- 
φράζουµε τή βαθιά ἀγανάκτησή µας ἀπέναντι στή µενσεβίκικη 
ὁμάδα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας γιά τήν κωλυσιεργία της ἀπέναν- 
τι στίς ὑπόλοιπες σοσιαλιστικές ὁμάδες καί κόμματα». 

ἸΩ, ἀφελεῖς ἐσέροι προλετάριοι! 

Γιατί, λοιπόν, ἐνῶ ἀγανακτεῖτε ἐνάντια στούς µενσεβίκους, 
δέν ἀγανακτεῖτε κι ἐνάντια στήν ᾿Επιτροπή Πετρούπολης τοῦ 
κόμματος τῶν ἐσέρων; Καί οἱ πρῶτοι καί οἱ δεύτεροι τό ἴδιο σᾶς 
τραβοῦν κάτω ἀπό τίς φτεροῦγες τῶν φιλελεύθερων. 

Τό ὑπόβαθρο τῆς διαμάχης αὐτῆς µέσα στό µικροαστικό συ- 
νασπισµό εἶναι ξεκάθαρο. ᾽᾿Απειλεῖται ρήξη µέ τούς καντέτους. 
Οἱ ἐνέσοι καί οἳ µενσεβίκοι Κλίνουν, ὅπως φαίνεται, νά πάρουν τίς 
δυό ἑδροῦλες ἀπό τούς καντέτους καί νά προδόσουν τήν ὑπόλοι- 
πη µικροαστική τάξη. τό ἴδιο ἀκριβῶς, ὅπως οἱ µενσεβίκοι πρό- 
ὅοσαν τό προλεταριάτο! 

Νά ποῦ βρίσκεται ᾗ οὐσία τοῦ ζήτήματος/ 

Σκαλί σκαλί. Νά προδόσεις τήν ἐργατική τάξη καί νά μπεῖς 
στό µικροαστικό συνασπισμό. Νά προδόσεις τό µικροαστικό 


3Ι8 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ὁημοκρατικό συνασπισμό καί νά περάσεις στούς καντέτους! 
ὍὭρα καλή! 

Καί ὁ Μιλιουκόφ συζητάει µέ τόν Στολίπιν πού τόν δέχτηκε ἰδι- 
αιτέρως: «Εὐαρεστηθεῖτε, ἐξοχώτατε, νά μάθετε ὅτι ἐγώ διέσπασα 
τήν ἐπανάσταση καί ἀπόσπασα ἀπό αὐτή τούς μετριοπαθεῖς! Δῶστε 
ὅ,τι ἔχετε τήν καλωσύνΏ»... Ο Στολίπιν: «Ν--ναί, θά ἔνδιαφερ- 
θῶ γιά τή νοµιµοποίησή σας. Ξέρετε, Πάβελ. Νικολάιτς, ἐσεῖς 
διασπᾶτε τό ἐργατικό σκυλολόϊ µέ τή γαλιφιά, κι᾿ ἐγώ θά τό κά- 
νω μέ τό ρόπαλο. Καίΐ τότε ἐμεῖς κι᾿ ἀπό τίς δυό µεριές...Σύμφω- 
νοι, Πάβελ. Νικολάιτς!». 


Γράφτηκε στίς 19 τοῦ Γενάρη 
(1 τοῦ Φλεβάρη ) 1907 Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κείµενο 
τῆς ἐφημερίδας 
Δημοσιεύτηκε στίς 25 τοῦ Γενάρη 1907 
στήν ἐφημερίδα «Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 12 
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Μόλις τώρα πήραμε τό ἔντυπο φυλλάδιο: «Γιατί βρεθήκαµε 
στήν ἀνάγκη νά ἐγκαταλείψουμε τή συνδιάσκεψη; (Δήλωση 3] 
μελῶν τῆς συνδιάσκεψης, πού ὑποβλήθηκε στήν ΚΕ)». 

Γιά τήν οὐσιαστική πλευρά τοῦ ζητήματος οἱ µενσεβίκοι δέν 
λένε ἐδῶ οὔτε λέζήη/ Τό πέρασμα ἀπό τό ἐργατικό κόµµα στόν 
µικροαστικό συνασπισμό (µενσεβίκοι, ἐσέροι, τρουντοβίκοι καί 
ἐνέσοι), κι ἀπ αὐτόν τόν τελευταῖο στούς καντέτους, ὅλα αὐτά 
ἴσως νά µήν ἐνδιαφέρουν τό προλεταριάτο. Οἱ διαμαρτυρόμενοι 
δέν θέλουν νά δώσουν ἐξηγήσεις γιά τήν οὐσία τοῦ ζητήματος, 
στέκονται µόνο στήν τυπική βάση. 

"Ας δοῦμε, λοιπόν, τά τυπικά ἐπιχειρήματά τους. Αὐτά τά ἔπι- 
χειρήµατα εἶναι τρία: 1) 'ΗἩ ἱστορία τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπο- 
λης καί ἡ µή δημοκρατική της ὀργάνωση. 2) 'Η ἀντικανονική 
ἐπικύρωση τῶν πληρεξουσίων ἀπ᾿ τή συνδιάσκεψη. 3) 'Η ἄρνη- 
ση τῆς συνδιάσκεψης νά χωριστεῖ σέ συνδιάσκεψη τῆς πόλης 
καί σέ συνδιάσκεψη τοῦ κυβερνείου. 

Σχετικά µέ τό Ιο ἐπιχείρημα ρωτᾶμε: τί σχέση ἔχει μ᾿ αὐτό τό 
ζήτημα ἡ ᾿Επιτροπή Πετρούπολης; Μήπως στή συνδιάσκεψη ἕ- 
γιναν εἰδικές ἐκλογές; 

Οἱ µενσεβίκοι λένε στήν οὐσία µιάν ὁλοφάνερηή ἀναλήθεια γιά 
τήν ἱστορία τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης καί τή δῆθεν µή ὃδη- 
µοκρατική της ὀργάνωση. ᾿Αξίζει νά σημειωθεῖ πραγματικά 
σάν κάτι τό περίεργο τό γεγονός ὅτι ἡ λεττονική ἀχτίδα, λογου- 
χάρη, (πού γιά τήν πρόσληψή της παραπονιοῦνται οἱ µενσερί- 
κοι) μπῆκε ἀκόμη πρίν ἀπό τό "Ενωτικό συνέδριο, δηλ.. τότε πού 
στήν ᾿Επιτροπή Πετρούπολης ὑπῆρχαν ἐξίσου καί µπολσεβί- 
κοι καί µενσεβίκοι. Συνεπῶς, οἱ µενσεβίκοι οἵ ἴδιοι πρίν ἀπό µι- 
σό χρόνο καί πάνω ἀναγνώρισαν μόνοι τους πώς ἦταν κανονική 
ἡ πρόσληψη τῶν λεττονῶν! Είτε µιά ἄλλη περίπτωση: οἱ µενσε- 
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βίκοι παραπονιοῦνται πὠς ἡ ᾿Επιτροπή Πετρούπολης ἐπέτρεψε 
τήν πρόσληψη ὁρισμένου ἀριθμοῦ μελῶν. Ξεχνοῦν νά προσθέ- 
σουν ὅτι οἱ ἴδιοι οἱ μενσεβίκοι ἔκαναν τήν πρόταση πώς ἐπιτρέπε- 
ται ἡ πρόσληψη! ᾿Απ᾽ αὐτά τά παραδείγµατα μποροῦμε νά κρί- 
νουµε κατά πόσὸ εἶναι σωστή τούτη ἡ ὄψιμη κριτική γιά τόν τρέ 
πο μέ τόν ὁποῖο συγκροτήθηκε ἡ ᾿Επιτροπή Πετρούπολης. 

Δεύτερο ἐπιχείρημα. 'Η συνδιάσκεψη, λέει, ἐπικύρωσε ἀντι- 
κανονικά τά πληρεξούσια. Οἱ µενσεβίκοι δέν θέλουν ν᾿ ἀναγνω- 
ρίσουν τούς ψήφους τῶν ἐμποροὐπαλλήλων καί κάνουν τήν πα- 
ρακάτω κατανομή τῶν ψήφων, πού θεωρεῖται ἀπ ᾿ αὐτούς σάν µο- 
ναδικά σωστή: µπολσεβίκοι 1560 σύν 150 πού τάχθηκαν ὑπέρ 
τῆς πλατφόρμας τοῦ ἐπαναστατικοῦ συνασπισμοῦ, σύνολο 740 
µενσεβίκοι 1559. "Η πληρεξούσια, ὑπολογίζοντας καί τά ὑπό- 
λοιπα: µπολσεβίκοι 35, µενσεβίκοι 32 (βλ. στή σελίδα 8 τοῦ φυλ- 
λαδίου τῶν µενσεβίκων). 

Μᾶς μένει µόνο νά ὑπογραμμίσουμε πώς καί σύμφωνα µέ τή 
γνώμη τῶν αὐστηρῶν κριτικῶν µας, οἱ µπολσεβίκοι εἶχαν καί ἔ- 
πρεπε νά ἔχουν ὑπεροχή στή συνδιάσκεψη! 

"Αλλωστε σέ ὅλους εἶναι γνωστό, σύντροφοι, πὠς οἱ «σχισματι- 
κοί» (πλατφόρμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ συνασπισμοῦ) εἶναι ἐπίσης 
µπολσεβίκοι. Καΐ ἀφοῦ µόνοι σας ἀναγνωρίζετε ὅτι οἱ µπολσε-: 
βίκοι θά εἶχαν 35 πληρεξούσια ἔναντι 32, ἀκόμηή καί στήν περί- 
πτωσή πού τά πληρεξούσια θά ἐπικυρώνονταν ἀπό τούς µενσε- 
βίκους, τότε γιά ποιό λόγο γίνεται ὅλος αὐτός ὁ θόρυβός: 

'Εσεῖς οἱ ἴδιοι εἶστε ἀναγκασμένοι νά ἀναγνωρίσετε ὅτι ἡ σο- 
σιαλδηµοκρατία τῆς Πετρούπολης εἶναι μπολσεβίκικη σοσιαλ- 
ὁημοκρατία. 

Ας δοῦμε ἀκόμη καί τό πῶς ἐπικρίνουν οἱ µενσεβίκοι τόν ἕ- 
λεγχο τῶν πληρεξουσίων ἀπό τή συνδιάσκεψη. 

Σέ καµιά περίπτωση αὐτοί δέν θέλουν νά ὑπολογίσουν τούς 
ψήφους τῶν ἐμποροὐπαλλήλων. Γιατί; «Μέ τό πρόσχημα ὅτι 
εἶναι ἀδύνατο νά ὀργανωθοῦν συγκεντρώσεις --- διαβάζουμε στό 
φυλλάδιο --- ἡ καθοδηγητική ὁμάδα τῶν ἐμποροὐπαλλήλων, ὕ- 
στερα ἀπό τήν προσπάθεια σφυγµομµέτρησης τῆς γνώμης τῶν µε- 
λῶν της, πού δέν ἔδωσε παρά µόνο 100 περίπου ἌψΨήφους, πῆρε 
ἀπ᾿ τήν ᾿Επιτροπή Πετρούπολης τό δικαίωµα νά ἐκλέξει 5 ἀν- 
τιπρόσωπους, ὑπολογίζοντας, ἄγνωστο γιατί, ἀπό | ἀντιπρόσω- 
πο σέ κάθε 60 µέλη, σέ σύνολο ὀργανωμένων ὑπαλλήλων 313...» 
(σελ. 4). 

“Ἡ δυσκολία νά ὀργανωθεῖ συγκέντρωση τῶν ἐμποροὐπαλλή- 
λων εἶναι γνωστή σέ ὅλους. Ποῦ στηρίζεστε, λοιπόν,καί λέτε 
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πώς αὐτό εἶναι «πρόσχημα»; Ποῦ στηρίζεστε καί ἀποκλείετε ὁ- 
λότελα τούς 313 ὀργανωμένους (δηλ. µέλη τοῦ κόμματος) ἔμπο- 
ροὐπαλλήλους; Δέν ἀναγνωρίζετε ἄραγε καί σεῖς οἱ ἴδιοι τήν 
προσπάθεια διενέργειας σφυγμομµέτρήσηής, δηλ. τά µέτρα πού πῆρε 
ἡ καθοδηγητική ὁμάδα, γιά νά ἐκφράσουν τή γνώμη τους ὅλα 
τά µέλη τοῦ κόμματος; 

"Αλλωστε, ἡ ᾿Επιτροπή Πετρούπολης, ἀνεβάζοντας τήν ἆνα- 
λογία ἀντιπροσώπευσης ἀπό 50 σέ 60. ἀναγνώρισε μ᾿ αὐτόν τόν 
τρόπο καί ἡ ἴδια τόν ὄχι ἀπόλυτα δημοκρατικό χαρακτήρα τῆς 
ἀντιπροσώπευσης. 

᾿Αχτίδα Μοσκόβσκι. Μέσα στούς ἀμφισβητούμενους ψήφους 
οἱ µενσεβίκοι ὑπολογίζουν 185 µπολσεβίκικους Ψήφους. Πα- 
ράλληλα οἱ ἴδιοι οἱ συντάκτες τοῦ φυλλαδίου στή στήλη: «Οἱ αἰ- 
τίες τῆς καταγγελίας τῶν ἐκλογῶν» γράφουν ἐπιλέξει τά παρα- 
κάτω: «Καταγγέλλονται µέ ἐπιφύλαξηή, σέ περίπτωση πού οἱ µπολσε- 
ῥίκοι ὁέν θά ἐπικυρώσουν ἀνάλογες ἐκλογές σέ ἄλλη ἀχτίδα». 

“Ωραῖο πράγµα, δέν εἶναι ἔτσι; Οἱ µενσεβίκοι κατάγγειλαν τά 
µπολσεβίκικα πληρεξούσια µέ ἐπιφύλαζη γιά κάθε ἐνδεχόμενο!!! 
Συνοψίζοντας τά ἀποτελέσματα, οἱ ἴδιοι λένε ὅτι «ὁ ἀριθμός τῶν 
ψήφων» τῶν µπολσεβίκων «πού πραγματικά δέν ἔπρεπε νά ἔπι- 
κυρωθοῦν» ἦταν Π{15 κι᾽ ὄχι 300, δηλασή, οἳ ἴδιοι ἀναγνωρίζουν ὅ- 
τι οἳ 152 ἔπρεπε νά ἐπικυρωθοῦν/ 

Ἔτσι λοιπόν, καταγγελία «μέ ἐπιφύλαξη» τῶν ψήφων πού 
πραγματικά ἔπρεπε νά ἐπικυρωθοῦν. Νά οἱ μέθοδοι πού χρησι- 
μοποιοῦν οἱ µενσεβίκοι! 

Καί οἱ ἄνθρωποι αὐτοί τολμοῦν ἀκόμη νά μιλοῦν γιά ἀντικα- 
νονική ἀντιπροσώπευση στή συνδιάσκεψη... 

'Ο ἀριθμός τῶν ἀναμφισβήτήτων ψήφων ὑπολογίζεται ἀπό τούς 
ἴδιους τούς µενσεβίκους γιά τούς µμπολσεβίκους σέ 1376 καί γιά 
τούς µενσεβίκους σέ 795. Συνεπῶς, ἀγαπητοί σύντροφοι, ἀκόμη 
καί μέ τή χρησιμοποίηση τῆς πρωτόφαντης σέ πρωτοτυπία µε- 
θόδου τῆς «μέ ἐπιφύλαξη καταγγελίας» πάλι δέν µπορέσατε νά 
καταγγείλετε τή συντριπτική: μάζα τῶν μπολσεβίκικων ψήφων! 

᾿Από τούς 759 ψήφους τῶν µενσεβίκων (σύμφωνα µέ τά στοι- 
χεῖα τοῦ φυλλαδίου) πού κατάγγειλαν οἱ µπολσεβίκοι, διαχῶ- 
ρίζονται οἱ 234 ψῆφοι τῆς ἀχτίδας Βίμπορ]κ. Στή στήλη:«αἶτίες 
τῆς καταγγελίας» διαβάζουμε: «Οἱ ἐκλογές δέν ἔγιναν µέ βάση 
τίς πλατφόρμες, ἄν καί ἔγιναν συζητήσεις». Οἱ συζητήσεις δέν 
ἀποδείχνουν καθόλου ὅτι οἱ ἴόιοι οἱ ψΨήφοφόροι ἐκφράστηκαν Ἄ- 
πέρ τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καντέτους, καί, συνεπῶς, ἡ συν- 
διάσκεψη ἐνήργησε σωστά, ἀρνούμενη νά δώσει στούς ὀπαδούς 
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τῶν συνασπισμῶν µέ τούς καντέτους Ψήφους, πού δέν ἐκφράστη- 
καν ὑπέρ τῆς ἄποψης αὐτῆς ἀνοιχτά καί κατηγορηµατικά. 'Η 
συνδιάσκεψη ἀνέβασε τήν ἀναλογία ἀντιπροσώπευσης αὐτῶν 
τῶν 2354. 

Σέ συνέχεια οἱ µπολσεβίκοι κατάγγειλαν 370 ψήφους τῆς 
Γαλλορωσικῆς ὑπαχτίδας (ἀχτίδα Γκοροντσκόϊ). Στή στήλη: 
«αἰτίες τῆς καταγγελίας» διαβάζουμε: «χωρίς πλατφόρμες Ι100, 
ἕνα µέρος ἀπ᾿ αὐτούς (270) ἀπό δευτεροβάθµιες ἐκλογές µέ συ- 
ζητήσεις». 

Κοιτάξτε: Οἱ ψῆφοι τῶν ἐμποροὐπαλλήλων πρέπει νά ἀκυρω- 
θοῦν, παρ᾽ ὅλη τήν «προσπάθεια διενέργειας σφυγµομµέτρησης» 
Οἱ ψῆφοι τῶν µενσεβίκων πρέπει νά ἀναγνωριστοῦν ὅλοι, παρ” 
ὅλο πού συγκεντρώθηκαν ἀπό ὁδευτεροβάθµιες ἐκλογές, οἱ ὁποῖες 
στήν πραγματικότητα δέν διαφέρουν σέ τίποτε ἀπό τόν τρόπο 
μέ τόν ὁποῖο οἱ ἐμποροὐπάλληλοι στείλανε τούς ἀντιπροσώπους 
τους! "Οχι, σύντροφοι µενσεβίκοι, ἄσχημα ὑπερασπίζετε τά 
µενσεβίκικα πληρεξούσια! 

Σχετικά µέ τό χωρισμό τῆς συνδιάσκεψης οἱ µενσεβίκοι μιλᾶ- 
νε πολύ λακωνικά: «παρ᾽ ὅλο τόν ὀρθολογικό χαρακτήρα αὐτῆς 
τῆς πρότασης...», ἡ συνδιάσκεψη τήν ἀπέρριψε (σελ. 5). Καί 
στήν ἑπόμενη σελίδα ἀποκαλύπτεται ἀναίσχυντα τό μυστικό αὖ- 
τοῦ τοῦ «ὀρθολογικοῦ χαρακτήρα»: «στά πλαίσια τῆς κυρίως 
πόλης ἡ τεράστια πλειοψηφία (; !) ἀνῆκε στούς µενσεβίκους» 
(ἄν ὑπολογίσει κανείς τούς ψήφους μέ τό µενσεβίκικο τρόπο, 
ὁηλ. ἄν ἀκυρωθοῦν ὅλοι οἱ ψῆφοι τῶν ἐμποροὐπαλλήλων καί ἄν 
ἀναγνωριστοῦν ὅλοι οἱ ψῆφοι τῆς γαλλορωσικῆς ὑπαχτίδας καί 
τῆς ἀχτίδας Βίμπορ]γκ). 

Νά περί τίνος πρόκειται! ᾿Ηταν ὀρθολογικό νά γίνει ὁ χω- 
ρισµός τῆς συνδιάσκεψης, γιά νά προκύψει µιά πλασματική µεν- 
σεβίκικη ὑπεροχή. Τό πράγµα εἶναι ἁπλό. Γιατί ὅμως, σύντρο- 
φοι, παραλείψατε νά μᾶς πεῖτε, πῶς θά μποροῦσε νά χωριστεῖ 
«ὀρθολογικά» ἡ ἀχτίδα τῶν σιὸηροδρομικῶν, λογουχάρη; ἤ γιατί 
ἡ ΚΕ δέν ἔκανε ὀρθολογική πρόταση νά χωριστεῖ ἡ συνδιάσκεψη 
τῆς Βίλνας, τῆς ᾿Οδησσοῦ κτλ.;: 

Οἱ διαμαρτυρίες τῶν µενσεβίκων, ὁσοναφορᾶ τούς τύπους εἷ- 
ναι κούφιες καί ὄχι σοβαρές στρεψοδικίες. Σοβαρή εἶναι ἡ ἀπό- 
φασή τους νά περάσουν στούς καντέτους. Γι᾽ αὐτό τό πράγµα ὅ- 
µως οἱ 31 διαμαρτυρόμενοι τηροῦν ἀπόλυτη σιωπή. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 2, ἀήμοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κεῖ- 
25 τοῦ Γενάρη 1907 µενο τῆς ἐφήμερίδας «Προλετάρι» 
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ΟΙ ΕΚΛΟΓΕΣ ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 
ΚΑΙ Η ΥΠΙΟΚΡΙΣΙΑ ΤΩΝ 31 ΜΕΝΣΕΒΙΚΟΩΝΙ50 


Στήν ἐφημερίδα «Τοβάριστς» δημοσιεύτηκαν σήµερα (20 τοῦ 
Γενάρη) µεγάλες περικοπές ἀπό τήν ἔκκληση τῶν 31 µενσεβί- 
κων, πού ἀποσπάστηκαν ἀπό τή σοσιαλιστική ὀργάνωση στίς 
παραμονές τῶν ἐκλογῶν στήν Πετρούπολη. 

"Ας ὑπενθυμίσουμε στήν ἀρχή µέ δυό λόγια τήν πραγματική 
ἱστορία γιά τό τί ἔκαναν µετά τήν ἀποχώρησή τους ἀπό τή συν- 
ὁιάσκεψη οἱ µενσεβίκοι πού ἀποσπάστηκαν ἀπό τή σοσιαλδη- 
μοκρατία. 

|) Οἱ µενσεβίκοι ἀφοῦ ἀποσπάστήκαν ἀπό τούς σοσιαλδηµο- 
κράτες ἐργάτες, συγκρότήσαν συνασπισμό µέ τή µικροαστική τάξη 
(ἐσέροι, τρουντοβίκοι καί ἐνέσοι) γιά νά παζαρέψουν ἀπό κοινοῦ 
τίς ἕδρες µέ τούς καντέτους. Τή γραπτή συμφωνία τους γι᾽ αὐτή 
τήν προσχώρηση στό µικροαστικό συνασπισμό οἱ ἀποσπασθέν- 
τες σοσιαλδηµοκράτες τήν κρύψανε ἀπό τούς ἐργάτες καί ἀπό τό 
κοινό. 

᾿Εμεῖς ὅμως δέν χάνουμε τήν ἐλπίδα πώς ἡ συμφωνία αὐτή θά 
ὁὀοθεῖ παρ᾽ ὅλα αὐτά στή δημοσιότητα καί τό μυστικό ϐ᾽ ἀπο- 
καλυφθεῖ. 

2) Οἱ ἀποσπασθέντες µενσεβίκοι, σάν ὀυστατικό μέρος τοῦ µι- 
κροαστικοῦ συνασπισμοῦ (πού στίς ἐφημερίδες λαθεμένα ὀνο- 
µάζεται «ἀριστερός συνασπισμός»), παζαρέψανε µέ τούς καντέ- 
τους τήν παραχώρηση σ᾿ αὐτόν τό συνασπισμό τριῶν ἑδρῶν ᾱ- 
πό τίς ἕξι. Οἱ καντέτοι δίνανε δυό ἕδρες. Δέν συμφώνησαν. 'Η 
συνεδρίαση τῆς «συνδιάσκεψης» τῶν μικροαστῶν (ἡ ἔκφραση 
δέν εἶναι δική µας, ἀλλά εἶναι παρµένη ἀπό τίς ἐφημερίδες) µέ 
τούς καντέτους ἔγινε στίς Ιὃ τοῦ Γενάρη. Γι᾽ αὐτήν γράψανε ἡ 
«Ρέτς» καί ἡ «Τοβάριστς». 'Η «Ρέτς» ἀνακοινώνει σήµερα πώς 
δέν κατάληξαν σέ συμφωνία (ἄν καί πρέπει, φυσικά , νά περιµέ- 
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νουµε πὠς οἱ διαπραγματεύσεις θά συνεχιστοῦν ἀκόμη στά κρυ- 
φά). 

Σχετικά µέ τήν «ἐνέργειά» τους αὐτή, γιά τό ξεπούλημα δηλ. 
τῶν ψήφων τῶν ἐργατῶν στούς καντέτους, οἱ µενσεβίκοι δέν ᾱ- 
νακοινώνουν γιά τήν ὥρα τίποτε στόν τύπο. 

Προφανῶς θά δώσουν λογαριασμό στό µικροαστικό συνασπι- 
σμὀ στόν ὁποῖο καί ἀνῆκαν κατά τή διάρκεια τῶν διαπραγµατεύ- 
σεων, καί ὄχι στό ἐργατικό κόμμα! 

Προφανῶς, δέν θέλουν νά μᾶς ποῦν γιατί στίς διαπραγματεύ- 
σεις συμμετεῖχε ὁ σ. Ντάν, πού δέν ἦταν ἐξουσιοδοτημένος γι᾿ 
αὐτό οὔτε ἀπό τήν ὁμάδα τῶν 31, οὔτε ἀπό καµιά ἄλλη κομµατι- 
κή ὀργάνωση. 

Αὐτά εἶναι τά ἔργα τῶν 31 µενσεβίκων. 

Ποιά ὅμως εἶναι τά λόγια τους; 

'Ο πρῶτος συλλογισμός τους εἶναι ὁ ἑξῆς: οἱ µπολσεβίκοι, ᾱ- 
φοῦ ἀπορίψανε τήν ἄποψη ὅτι ὑπάρχει κίνδυνος ἐπικράτησης 
τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν στήν Πετρούπολη, δέν εἶχαν τό δι- 
καίωµα νά ταχθοῦν ὑπέρ τῆς συμφωνίας μέ τούς ἐσέρους καί 
τούς τρουντοβίκους, χωρίς νά παραβιάζουν, τάχα, τίς ἀποφάσεις 
τῆς Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης, οἱ ὁποῖες προβλέπουν τήν ᾱ- 
νεξάρτητη κάθοδο τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στίς ἐκλογές, σέ πε- 
ρίπτωση πού δέν θά ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. 

"Ολόκληρος αὐτός ὁ συλλογισμός εἶναι µιά χοντροκομµένη ᾱ- 
ναλήθεια. 

Οἱ 3! ἀποσπασθέντες µενσεβίκοι ἐξαπατοῦν τό ἀναγνωστικό 
κοινό. Ποτέ, κανένα κομματικό ὄργανο δέν ἀπαγόρευσε ἐπίσήμα 
μιά συμφωνία µέ τούς ἐσέρους καί τούς τρουντοβίκους, σέ πε- 
ρίπτωση πού δέν θά ὑπῆρχε μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. 
Μιά τέτοια συμφωνία ἔγινε, λογουχάρη, στή Μόσχα, καί ἡ ΚΕ 
δέν τήν κατάγγειλε. 

Κάῑι περισσότερο. "ὭὪς ποιό σημεῖο διαστρεβλώνουν τήν ᾱ- 
λήθεια οἱ 3ἱ µενσεβίκοι, προβάλλοντας σάν ἐπιχείρημα τήν ᾱ- 
πόφαση τῆς Πανρωσικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς συνδιάσκεψης, 
φαίνεται ἀπό τά παρακάτω. Σέ ὅλους εἶναι γνωστό πώς οἱ ἀπο- 
φάσεις αὐτῆς τῆς (συμβουλευτικῆς) συνδιάσκεψης πάρθηκαν 
ἀπό τούς µενσεβίκους καί τούς μπουντιστές ἑνάντια στούς µπολ- 
σεβίκους, στούς πολωνούς καί στούς λεττονούς. Καί νά αὐτοί οἱ 
ἴδιοι οἱ µπουντιστές, πού συνέβαλαν στό νά ψηφιστεῖ ἡ ἀπόφαση 
τῆς Πανρωσικῆς σοσιαλδημοκρατικῆς συνδιάσκεψης, ἀναγνά- 
ρισαν ἐπίσημα ὅτι ἐπιτρέπονται οἱ συνασπισμοί μέ τούς ἐσέ- 
ρους, καί µέ τήν ἑπαναστατική δημοκρατία γενικά, σέ περίπτώ- 
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ση πού δέν ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος, ὑπάρ- 
χει ὅμως Κίνδυνος ἀπό τήν πλευρά τῶν καντέτων. Πάνω σ᾿ 
αὐτό τό ζήτημα ὑπῆρχε ἀπόφαση τῆς ΚΕ τῆς Μπούντ, τήν ὁποία 
δέν κατάγγειλε κανένας. Σχετικά μ᾿ αὐτό ἔγραψε καί τό ρωσικό 
ὄργανο τῆς Μπούντ, «Νάσα Τριμπούνα», καί ὅλοι οἱ ρῶσοι σο- 
σιαλδηµοκράτες πού γνωρίζουν ἀνάγνωση καί γραφή, ξέρουν 
γι΄ αὐτό τό πράγμα. 

Οἱ 31 µενσεβίκοι ἐξαπατοῦν τούς ἐργάτες καί ὅλο τό ἀναγνω- 
στικό κοινό. 

᾿Εξηγήσαμε ἀκόμη πώς ἡ Πανρωσική σοσιαλδηµοκρατική 
συνδιάσκεψη ἐξουσιοδότησε τήν ΚΕ νά ὀὁιαγράφει παντοῦ τούς 
µή σοσιαλδηµοκράτες ἀπό τά σοσιαλδηµοκρατικά ψηφοδέλτια, 
δηλ. νά ἀπαιτεῖ τήν ἀπόλυτα ἀνεξάρτητη κάθοδο τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας στίς ἐκλογές. 'Η ΚΕ πουθενά ἀκόμη δέν χρησιµο- 
ποίησε αὐτό τό δικαίὠωμα, ἀναγνωρίζοντας οὐσιαστικά τήν αὐτο- 
νοµία τῆς Μπούντ καί ὅλων τῶν ὑπόλοιπων ὀργανώσεων τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. 

Παρακάτω. Οἱ 3 µενσεβίκοι εἶναι δυσαρεστημένοι ἀπό τό γε- 
γονός ὅτι ἡ συνδιάσκεψη ἀπόκλεισε τούς λαϊκούς σοσιαλιστές 
(τούς ἐνέσους ἤ σοσιαλ-ναρόντνικους) ἀπό τό συνασπισμό τῶν 
τρουντοβίκων. Οἱ 3 µενσεβίκοι γράφουν: «Σ᾽ ὅλους εἶναι γνω- 
στό, πώς τά τρία αὐτά κόµµατα» (ἐσέροι, ἐνέσοι καί τρουντοβί- 
κοι, οἱ τελευταῖοι δέν ἀποτελοῦν κανένα κόμμα) «πρό πολλοῦ 
ἤδη ἔχουν συγκροτήσει μεταξύ τους στήν Πετρούπολη ἕνα στε- 
νό συνασπισμό καί ὁδροῦν ἑνωμένα». 

᾿Ακόμη µιά ἀναλήθεια. Πρῶτο, πουθενά καί ποτέ δέν εἶχε δη- 
λωθεῖ ἐπίσημα ὅτι συγκροτήθηκε αὐτός ὁ συνασπισμός, καί ὅτι 
οἱ ὅροι του τόν κάνουν πραγματικά «στενό». 'Ὑπῆρχαν µόνο µε- 
ρικά πολύ ἀκαθόριστα σχόλια ἐφημερίδων, στά ὁποῖα δέν μπορεῖ 
νά στηριχθεῖ κανείς, ὅταν πρόκειται γιά σοβαρά ζητήματα πού 
ἀφοροῦν τίς ἐπίσημες σχέσεις ἀνάμεσα σέ κόμματα. Δεύτερο, τό 
ὅτι ὁ συνασπισμός τῶντριῶν ἐργασιακῶν κομμάτων καί ὁμάδων 
δέν ἦταν καί πολύ «στενός», ἀποδείχνεται ἀπό τό γεγονός ὅτι οἱ 
ἐσέροι καί ἡ ᾿Επιτροπή τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας, στούς ὁποί- 
ους ἀπευθύνθηκε ἡ σοσιαλδηµοκρατική συνδιάσκεψη, ἄρχισαν 
μ᾽ αὐτήν διαπραγματεύσεις χωρίς τούς ἐνέσους. Δέν μπορεῖ νά ὁ- 
νοµάζει κανείς στενό ἕνα συνασπισμό πού δέν ἐμποδίζει τό ἕνα 
µέρος τῶν συνασπιζοµένων νά διεξάγει διαπραγματεύσεις ἀνε- 
ξάοτητα ἀπό τό ἄλλο µέρος. Μέχρι τώρα οἱ ἐσέροι δέν ἔδωσαν 
ἀκόμη καμιά ἐπίσημή ἀἁπάντηση, µέ τήν ὁποία νά ζητοῦν ἀπό μᾶς 
τήν παραδοχή συμφωνίας καί µέ τούς ἐνέσους. Τρίτο, στήν ἴδια 
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σελίδα τῆς «Τοβάριστς», ὅπου ἀναδημοσιεύτηκε ἡ ἀνακοίνωση 
τῶν 3 µενσεβίκων δημοσιεύτηκε καί ἡ «ἀπόφαση τῆς ἔπιτρο- 
πῆς Πετρούπολης τοῦ κόμματος τῶν ἐσέρων τῆς 16 τοῦ Γενάρη» 
“Ἡ σημείωση σ᾿ αὐτή τήν ἀπόφαση λέει: «᾿Η ἔζοδος ἀπό τή συµ- 
φωνία (ἀπό τή συμφωνία ἀκριβῶς τῶν ἐσέρων, τῶν τρουντοβίκων 
καί τῶν ἐνέσων) τῆς ὁμάδας τῶν ἐνέσων ὁέν ὁιαλύει τή συμφωνία. 
'Η ἔζοδος ὅμως μιᾶς ἄλλης σοσιαλιστικῆς ὁμάδας ἤ κόμματος δια- 
λύει τή συμφωνία». 

Κι᾿ ἔτσι, τά γεγονότα ἀπόδειξαν πὠς οἱ 3 µενσεβίκοι, ὀνομά- 
ζοντας τόν τρουντοβίκικο συνασπισμό στενό, εἶπαν µιάν ἀναλή- 
θεια. 

“Ἡ συνδιάσκεψη τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς Πετρούπολης εἷ- 
χε δίκιο ὅταν ξεχώρισε τούς ἐνέσους. Εἶχε δίκιο, πρῶτο. ἀπό ᾱ- 
ποψη ἀρχῶν, γιατί δέν ὑπάρχει ἀμφιβολία πώς οἱ λαϊκοί σοσια- 
λιστές εἶναι τό πιό δεξιό, τό πιό ἁσταθές, τό πιό κοντινό πρός 
τούς καντέτους ἐργασιακό κόμμα. Είχε δίκιο, δεύτερο, κι ἀπό 
πρακτική-πολιτική ἄποψη, γιατί χάραξε σωστά τή γραμμή δια- 
χωρισμοῦ ἀνάμεσα στά ἐργασιακά κόµµατα, ἡ ὁποία ἀποκαλύ- 
φθηκε ἀναπόφευκτα στήν πορεία τῆς πολιτικῆς καμπάνιας. Τώρα 
πιά εἶναι ξεκάθαρο σ᾿ ὅλους γενικά πώς, ἄν οἱ τρουντοβίκοι 
μᾶς φορτώσουν παρ ὅλα αὐτά τούς ἐνέσους (θά ἦταν, βέβαια, γε- 
λοῖο νά φοβᾶται κανείς τή συμμετοχή τῶν ἐνέσων στόν ἐργασια- 
κό συνασπισμό, ὅταν πρόκειται νά ἐξασφαλιστεῖ ἔτσι µιά νίκη 
ἐνάντια στούς καντέτους στήν Πετρούπολη), ᾗ εὐθύνή γιά τούς 
ἀσταθεῖς τρουντοβίκους θά ἔπεφτε ὁλοκληρωτικά πάνω στούς 
ἐσέρους κι ὄχι πάνω στούς σοσιαλδηµοκράτες. Τό ἐργατικό κόµµα 
φρόντισε ὥστε ὅλοι οἱ ἐργάτες κι᾿᾽ ὅλοι οἱ πολίτες νά γνωρί- 
ζουν τήν πραγματική διαφορά ἀνάμεσα στούς περισσότερο στα- 
θερούς καί στούς λιγότερο σταθερούς τρουντοβίκους, φρόντισε 
ὥστε ἡ εὐθύνη γιά τούς ἀσταθεῖς τρουντοβίκους νά βαρύνει τούς 
ἐσέρους καί ὄχι τό κόµµα τοῦ προλεταριάτου. 

Ποιό συμπέρασμα βγαίνει, λοιπόν, ἀπ᾿ αὐτές τίς περιπέτειες 
μέ τούς ἐνέσους; 

1ό συμπέρασμα εἶναι ὅτι οἱ µενσεβίκοι ἐνήργησαν χωρίς ἀρ- 
χές, παίρνοντας µέρος σέ ἕνα µικροαστικό συνασπισμό χωρίς 
καμιά διάκριση, µή μπορώντας νά κάνουν ἐκεῖνο πού εἶναι ὑπο- 
χρεωµένοι νά κάνουν οἱ σοσιαλδηµοκράτες σέ µιά ἐκλογική 
καμπάνια καί συγκεκριµένα: νά διδάσκουν τίς µάζες νά κάνουν 
μιά αὐστηρή καί σωστή διάκριση ἀνάμεσα στά κόμματα. Οἱ µεν- 
σεβίκοι ἔσπευσαν νά βολευτοῦν στόν ἴδιο µικροαστικό συνασπι- 
σµό µέ τούς ἑνέσους, δηλ. µέ µιά µισοκαντέτικη ὁμάδα. 
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Οἱ µπολσεβίκοι ἐνήργησαν µέ συνεπή προσήλωση στίς ἄρ- 
χές. ΄Αρχισαν µέ τή λήψη μιᾶς ἀνοιχτῆς ἀπόφασης πού ὃδηµο- 
σιεύτηκε παντοῦ ἐξονόματος τοῦ ἐπίσημου σοσιαλδηµοκρατι- 
κοῦ ὀργάνου, µέ τήν ὁποία ἐνήμέρωσαν τούς πάντες γιά τήν ἆᾱ- 
στάθεια τοῦ κόµµατος τῶν ἐνέσων. Καίΐ οἱ µπολσεβίκοι πέτυχαν 
τώρα νά κάνουν τούς πιό ἐπαναστάτες τρουντοβίκους (καί συγ- 
κεκριµένα τούς ἐσέρους), νά διακηρύξουν οἱ ἴδιοι πώς οἱ ἐνέσοι 
μποροῦν ν᾿ ἀποτραβηχτοῦν ἀπό τόν ἐργασιακό συνασπισμό, 
χωρίς αὐτό νά προκαλέσει τή διάλυσή του! 

Οἱ µπολσεβίκοι πέτυχαν νά διαχωριστοῦν οἱ ἐπαναστάτες 
τρουντοβίκοι ἀπό τούς ὀπορτουνιστές τρουντοβίκους. Οἱ µενσε- 
βίκοι χώθηκαν ὥς τ᾽ αὐτιά µέσα στόν ὀπορτουνιστικό µικροα- 
στικό συνασπισμό. 

Οἱ µπολσεβίκοι κάλεσαν ἀνοιχτά καί δημόσια τούς τρουντο- 
βίκους νά τούς ἀκολουθήσουν στή µάχη ἐνάντια στούς καντέ- 
τους καί πέτυχαν κιόλας ἀναμφισβήτητα πολιτικά ἀποτελέσμα- 
τα, χωρίς νά πάρουν µέρος ἀκόμη σέ κανένα συνασπισμό µέ ὁ- 
ποιονδήποτε. Οἱ µενσεβίκοι τρυπώσανε κρυφά ἀπό τούς ἐργά- 
τες καί χωρίς ἀρχές σέ ἕνα µικροαστικό συνασπισμό γιά νά πα- 
ζαρέψουν µέ τούς καντέτους. 

Οἱ ἐργάτες μποροῦν νά κρίνουν ἀπ᾿ ὅλα αὐτά ποῦ τούς ὁδη- 
γοῦν στήν πραγματικότητα οἱ µενσεβίκοι. 

“Ο τρίτος καί τελευταῖος συλλογισμός τῶν 3ἱ µενσεβίκων συ- 
νίσταται στό ὅτι ἡ συμφωνία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν µέ τούς 
τρουντοβίκους στήν Πετρούπολη δέν μειώνει, ἀλλά αὐξζάνει τόν 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. 'Ο ἰσχυρισμός αὐτός εἶναι τό- 
σο ἀνόητος ἤ ὑποκριτικός, ὥστε θεωροῦμε ἀπαραίτητο νά παρα- 
θέσουµε αὐτούσια τά ἐπιχειρήματα τῶν µενσεβίκων: 


«Τό κοινό ψηφοδέλτιο τῶν σοσιαλδημοκρατῶν µέ τούς ναρόντνικους θά εἶναι 
ἀρκετά δημοφιλές γιά ν ἀποσπάσει πολλούς ψήφους ἀπό τούς καντέτους, δέν θά 
εἶναι ὅμως ἀρκετό γιά νά κερδίσει τή νίκη σ᾿ ὁλόκληρη τήν Πετρούπολη. ᾿Ιδι- 
αίτερα ἀνεπαρκές θά εἶναι, ἄν στά µάτια τοῦ μαζικοῦ ἐκλογέα ἡ εὐθύνη γιά τή µή 
πραγματοποίηση μιᾶς συμφωνίας ἀνάμεσα σ᾿ ὅλα τά ἐπαναστατικά καί ἀντιπο- 
λιτευόµενα κόµµατα θά πέσει πάνω στούς σοσιαλδηµοκράτες καί στούς συµµά- 
χους τους. Σέ µιά τέτοια ὅμως περίπτωση ἡ σοβαρή ἀπόσπαση ψήφων ἀπό τούς 
καντέτους θά εἶναι ὁλοκληρωτικά πρός ὄφελος τῶν συνασπισµένων µαυροεκα- 
τονταρχιτῶν, οἱ ὁποῖοι θά νικήσουν καί τό ψηφοδέλτιο τῶν καντέτων καί τό ψη- 
φοδέλτιο τῶν ἀριστερῶν». 


“Ολόκληρος αὐτός ὁ συλλογισμός εἶναι ἀπό τήν ἀρχή ὥς τό τέ- 
λος µιά ὑποκρισία, πού ἔχει σάν σκοπό νά καμουφλάρει τό πα- 
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ζάρεμα γιά ἕδρες ἀνάμεσα στούς µενσεβίκους καί στούς καν- 
τέτους. 

Πραγματικά, σκεφτεῖτε µόνο τί λένε οἱ µενσεβίκοι: ἡ συμφω- 
νία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν μέ τούς τρουντοβίκους αὐξάνει τόν 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, γιατί ἀποσπᾶ πολλούς ψήφους 
ἀπό τούς καντέτους! Πολύ καλά, ἀγαπητοί σύντροφοι! ”Αλλά 
πότε, κατά τή γνώµη σας, εἶναι πιό ἐπικίνδυνη ἡ νίκη τῶν µαυ- 
ροεκατονταρχιτῶν:ὅταν ὅλοι οἱ µή μαυροεκατονταρχίτικοι ψῆ- 
φοι θά μοιραστοῦν σέ ὁυό ψηφοδέλτια ἤ ὅταν θά μοιραστοῦν σέ 
τρία ψηφοδέλτια; "Ας ὑποθέσουμε πώς οἱ μαῦροι ἔχουν 1000 ψή- 
φους καί ὅλοι οἱ ὑπόλοιποι ἔχουν 2100. Πότε εἶναι πιό ἐπικίν- 
δυνη ἡ νίκη τῶν μαύρων: ὅταν οἱ 2100 μοιραστοῦν ἀνάμεσα σέ 
ὁυό ψηφοδέλτια ἤ ὅταν μοιραστοῦν ἀνάμεσα σέ τρία; 

Γιά νά λύσουν αὐτό τό δύσκολο πρόβλημα οἱ 3ἱ µενσεβίκοι 
μποροῦν νά ζητήσουν βοήθεια ἀπό ἕνα γυµμνασιόπαιδο τῆς πρώ- 
της τάξης. 

᾿Εμεῖς θά πᾶμε παρακάτω. Δέν φτάνει πού οἱ 3 µενσεβίκοι 
λένε µιά καθαρή ἀνοησία, κάνοντας πώς δέν καταλαβαίνουν ὅτι 
σέ περίπτωση συμφωνίας τῶν σοσιαλδημοκρατῶν µέ τούς 
τρουντοβίκους στήν Πετρούπολη θά ὑπάρχουν µόνο δυό ἀντι- 
μαυροεκατονταρχίτικα ψηφοδέλτια, ἐνῶ στήν περίπτωση πού 
δέν θά ὑπάρχει συμφῶνία μπορεῖ νά παρουσιαστοῦν τρία. Δέν 
φτάνει αὐτό. 

Τούς 3] µενσεβίκους τούς διακρίνει, ἐπιπλέον, µιά τέτοια ἅγ- 
νοια στό ζήτημα τῆς ἱστορίας τῶν πρώτων ἐκλογῶν, ὥστε δέν 
ξέρουν τήν ἀναλογία πού ὑπῆρχε ἀνάμεσα στούς μαύρους καί 
στούς καντέτικους ψήφους στήν Πετρούπολη στίς ἐκλογές γιά 
τήν πρώτη Δούμα. Δέν πήραμε τυχαῖα τό παράδειγµα: 1000 ψῆ- 
φοι στούς μαύρους καί 2100 σέ ὅλους τούς ὑπόλοιπους. Τό παρά- 
Φειγμα αὐτό εἶναι χαρακτηριστικό γιά τά 9 τμήματα τῆς Πετρούπολης 
ἀπό τά 12 στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα! 

Στά 9 τμήματα πού δίνουν µαζί 114 ἐκλέκτορες ἀπὸ τούς 160 ὁ 
μικρότερος ἀριθμός ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ καντέτοι ἔε- 
περνᾶ πάνω ἀπό δυό φορές τό µεγαλύτερο ἀριθμό ψήφων πού συγ- 
κέντρωσαν οἱ μαῦροι ἤ ὁ λεγόμενος συνασπισμός τῶν δεξιῶν. 

Τί σηµαίνει αὐτό; 

Αὐτό σημαίνει ὅτι, ἄν στήν Πετρούπολη ὑπάρξουν δυό «ἀρι- 
στερά» (δηλ. µή μαυροεκατονταρχίτικα) ψηφοδέλτια, τότε κανέ- 
να ἐνδεχόμενο μοίρασμα τῶν ψήφων ἀνάμεσα στούς ἀριστερούς 
δέν μπορεῖ νά δώσει τή νίκη στούς μαύρους. 

᾿Επειδή οἱ 3ἱ µενσεβίκοι, ὅπως φαίνεται, δέν εἶναι δυνατοί 
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στήν πρακτική ἀριθμητική, θά τούς τό ἐξηγήσουμε αὐτό ἐμεῖς: 
ἄς δοκιμάσουν νά μοιράσουν τίς 2100 σέ δυό τέτοια µέρη, ὥστε 
οἱ 1000 μαῦροι ψῆφοι νά μποροῦν νά νικήσουν καί τό ἕνα καί τό 
ἄλλο ἀπ᾿ αὐτά τά µέρη. 

"Ας σπάζουν οἱ µενσεβίκοι τό κεφάλι τους γιά νά λύσουν αὐτό 
τό πρόβλημα, καθώς καί τό ἄλλο πρόβλημα, ἄν δηλ. ἡ παρουσία 
τριῶν ψηφοδελτίων ἀντί γιά δυό αὐξάνει ἤ μειώνει τόν µαυροε- 
κατονταρχίτικο κίνδυνο. 


Δέν ὑπάρχει κανένας λόγος νά πιστεύει κανείς πώς οἱ μαῦροι 
θά εἶναι φέτος πιό δυνατοί στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης, ἀπ᾿ 
ὅ,τι ἦταν πέρσι. Κανένας λογικά σκεπτόμενος πολιτικός δέν θά 
τολμήσει νά ἰσχυριστεῖ ἕνα τέτοιο πράγμα. "Ολοι βλέπουν πώς 
ὕστερα ἀπό τό ξεσκέπασμµα τῆς λιντβαλιάδας, τή δολοφονία τοῦ 
Χέρτσενσταϊν κτλ. οἱ μαῦροι ρεζιλεύτηκαν πέρα γιά πέρα. “Ὁ- 
λοι ξέρουν πώς ἀπ᾿ ὅλες τίς γωνιές τῆς Ρωσίας καταφθάνουν 
τώρα εἰδήσεις γιά τή νίκη τῶν ἀριστερῶν στίς ἐκλογές. 

Κάτω ἀπ᾿ αὐτές τίς συνθῆκες οἱ φωνασκίες γιά µαυροεκατον- 
ταρχίτικο κίνδυνο δείχνουν ἤ πλήρη ἀμάθεια ἤ ὑποκρισία. Καί 
ἡ ὑποκρισία χρειάζεται σ᾿ ἐκείνους πού κρύβουν τούς πραγµα- 
τικούς τους σκοπούς καί ἐνεργοῦν μυστικά. Οἱ µενσεβίκοι φωνάζουν 
γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο γιά νά ἀποσπάσουν τήν προ- 
σοχή τῶν ἐργατῶν ἀπό τίς συναλλαγές πού κάνουνε ἤ πού κά- 
νανε χθές, προσχωρώντας στό µικροαστικό συνασπισμό καί κά- 
νοντας παζαρέµατα μέ τούς καντέτους. 

Μέ δυό ἀριστερά ψηφοδέλτια καµιά διάσπαση τῶν ψήφων δέν 
μπορεῖ νά δώσει τή νίκη στούς μαύρους στήν Πετρούπολη, ἄν 
δέν αὐξηθεῖ ὁ ἀριθμός τῶν ψήφων τῶν μαύρων σέ σύγκριση µέ 
τίς περασµένες ἐκλογές᾽ ὅλα ὅμως τά σημάδια δείχνουν ἑλάτ- 
τωση καί ὄχι αὔξηση αὐτοῦ τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ψήφων. 

Συνεπῶς οἱ µενσεβίκοι δέν µπήκανε καθόλου στό µικροαστι- 
κό συνασπισμό καί δέν κάνανε παζάρια µέ Μούς καντέτους γιά νά 
παλέψουν ἐνάντια στόν μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. Αὐτή 
εἶναι µιά παιδιάστικη ἐπινόηση, µέ τήν ὁποία μπορεῖ νά ἔξαπα- 
τήσει κανείς µόνον ἕναν ἄνθρωπο ὁλότελα ἀγράμματο ἤ ὁλότε- 
λα ἀνόητο. 

Οἱ µενσεβίκοι κάνανε παζάρια µέ τούς καντέτους γιά νά περάσουν 
λαθραῖα τόν δικό τους ἄνθρωπο στή 4ούμα, παρά τή θέληση τῶν ἐρ- 
γατῶν, µέ τή βοήθεια τῶν καντέτων, νά ἡ ἁπλή ἐξήγηση ὅλων αὖ- 
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τῶν τῶν περιπλανήσεων ἀπό τούς σοσιαλδηµοκράτες στό µι- 
κροαστικό συνασπισμό καί ἀπό τό µικροαστικό συνασπισμό 
στούς καντέτους, 

Μονάχα ὁλότελα ἀφελεῖς ἄνθρωποι μποροῦν νά µή βλέπουν 
αὐτό τό ὑπόβαθρο τῶν µενσεβίκικων ἐνεργειῶν, πού καµμουφλά- 
ρεται µέ τίς φωνασκίες γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. 

Γι΄ αὐτό καί ἐπέμεναν οἱ µενσεβίκοι πού εἶναι στό µικροα- 
στικό συνασπισμό στίς τρεῖς ἕδρες στή Δούμα, γιά νά ἐξασφαλί- 
σουν στόν ἑαυτό τους σίγουρα τή µιά ἔδρα. "Αν οἱ καντέτοι παρα- 
χωροῦσαν µόνο δυό ἕδρες, οἱ µενσεβίκοι μποροῦσαν νά µήν πά- 
ρουν καμιά. Τή µιά ἀπ᾿ αὐτές τίς ἕδρες οἱ καντέτοι τήν παραχω- 
ροῦσαν κατευθείαν στούς ναρόντνικους (λαϊκοί σοσιαλιστές), 
καί τήν ἄλλη οἱ καντέτοι δέν τολμοῦσαν νά τήν ἀφαιρέσουν ἀπό 
τήν ἐργατική κουρία. Στήν ἐργατική κουρία ὅμως εἶναι ἄγνωστο 
ἀκόμη τό ποιός θά νικήσει. 

Νά γιατί οἱ µενσεβίκοι κρύψανε ἀπό τό κοινό καί τό μέ ποιά ἐ- 
ξουσιοδότηση ἐνήργησε ὁ σ. Ντάν, καί τό ποιοί ήταν οἱ ὅροι 
τῆς προσχώρησής τους στό µικροαστικό συνασπισμό, καί τό τί 
συζητήσεις ἔγιναν συγκεκριµένα στή «συνδιάσκεψη» ἀνάμεσα 
στό µικροαστικό συνασπισμό καί στούς καντέτους κτλ. κτλ. ᾿Ε- 
μεῖς καί µέχρι σήµερα, ὕστερα ἀπό µιά τέτοια στάση τῶν µενσε- 
βίκων, δέν ξέραμε καί δέν μποροῦμε νά ξέρουμε πρός τά ποῦ θά 
κλίνουν αὐτοί ὕστερα ἀπό τήν ἄρνηση τῶν καντέτων. Θά ἕνω- 
θοῦν ἄραγε οἱ ἐνέσοι μέ τούς µενσεβίκους γιά νά ζητιανέψουν 
ἀπό τούς καντέτους δυό ἕδρες σέ βάρος τῆς ἐργατικῆς κουρίας 
(γιά τό ἐνδεχόμενο μιᾶς τέτοιας λύσης µίλησε ἡ «Ρέτς» σ᾿’ ἕνα 
Κύριο ἄρθρο τής); ὪΗ θά κατεβοῦν µέ ἀνεξάρτητο ψηφοδέλτιο 
σοσιαλδημοκρατῶν, παρουσιάζοντας, δηλ.,τρία ἀριστερά ψηφο- 
δέλτια στήν Πετρούπολη ἀντί γιά δύο; "Η θά γυρίσουν στό σο- 
σιαλδηµοκρατικό ἐ ἐργατικό κόμμα καί στήν ἀπόφασή. του, ὕστε- 
ρα ἀπό τόν ἀνεπιτυχή περίπατό τους στά σαλόνια τῶν µικροα- 
στῶν καί στόν προθάλαμο τῶν καντέτων; 

"Αν οἱ µενσεβίκοι κινοῦνταν πραγματικά ἀπό τό φόβο µπροστά 
στό μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο κι᾿ ὄχι ἀπό τό πάθοςτους ν᾿ 
ἀποσπάσουν µιά ἑδρούλα ἀπό τούς καντέτους, θά μποροῦσαν τά- 
χα νά διαφωνήσουν μέ τούς καντέτους στό ζήτημα τοῦ ἀριθμοῦ τῶν 
ἑδρῶν; 

Ὅταν ἕνας σοσιαλιστής πιστεύει πραγματικά στήν ὕπαρξη τοῦ 
μαυροεκατονταρχίτικου κινδύνου καί παλεύει εἰλικρινά ἐνάντιά 
του, τότε παραχωρεῖ τούς ψήφους του στό φιλελεύθερο χωρίς 
παζάρια καί δέν διακόπτει τίς διαπραγματεύσεις, ἐπειδή ἀντί 
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τρεῖς ἕδρες τοῦ δίνουν δύο. Λογουχάρη, στίς ἐπαναληπτικές ἔἓ- 
κλογές στήν Εὐρώπη ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος, 
ὅταν ὁ φιλελεύθερος πάρει, ἄς ποῦμε, 8.000 ψήφους, ὁ µαυροε- 
κατονταρχίτης 10.000, καί ὁ σοσιαλιστής 3.000. "Αν ὁ σοσιαλι- 
στής πιστεύει πώς ὁ μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος εἶναι 
πραγματικός κίνδυνος γιά τήν ἐργατική τάξη, τότε ψηφίζει τόν 
φιλελεύθερο. Σέ μᾶς στή Ῥωσία δέν γίνονται ἐπαναληπτικές ἐ- 
κλογές, ἀντίστοιχη ὅμως περίπτωση μέ τίς ἐπαναληπτικές ἐκλο- 
γές μπορεῖ νά παρουσιαστεῖ στό δεύτερο στάδιο τῶν ἐκλογῶν. 
"Αν ἀπό τούς |74 ἐκλέκτορες ὑπόρχουν, ἄς ὑποθέσουμε, δ6 μαῦ- 
ροι, δ4 καντέτοι καί 4 σοσιαλιστές, τότε οἱ σοσιαλιστές ὀφεί- 
λουν νά δώσουν τούς ἌΨήφους τους στόν ὑποψήφιο τῶν καντέτων 
καί κανένας σ᾿ ὅλο τό Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό κόµµα τῆς 
Ρωσίας δέν πρόβαλε ὥς τά σήµερα ἀντίρρηση σ᾿᾽ αὐτό. 

Οἱ µενσεβίκοι, ὡστόσο, βεβαιώνουν ὅτι φοβοῦνται τόν µαυρο- 
εκατονταρχίτικο κίνδυνο στήν Πετρούπολη, ταυτόχρονα ὅμως 
ἔρχονται σέ ρήξη μέ τούς καντέτους, ἐξαιτίας τοῦ ζητήματος 
τῶν δυό τἤ τριῶν ἑδρῶν]! 

Αὐτό εἶναι µιά ὁλοφάνερη ὑποκρισία, πού ἀποβλέπει νά κα- 
μουφλάρει τό παζάρεµα τῆς μικροαστικῆς μερίδας τοῦ ἐργατι- 
κοῦ κόµµατος γιά µιά ἑδρούλα στή Δούμα, τήν ὁποία ζητιανεύει 
ἀπό τούς καντέτους. 

Τέτοια ἀκριβῶς ὑποκρισία εἶναι καί ἡ τωρινή φλυαρία τῶν µεν- 
σεβίκων γιά ἀνεξάρτητήη καμπάνια τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν 
Πετρούπολη. χωρίς τούς τρουντοβίκους. Δογουχάρη ὁ κ. Δε- 
βίτσκι͵ µενσεβίκος, ἔλεγε στίς 19 τοῦ Γενάρη στό θέατρο Νεμέτ- 
τι, σύµφωνα μέ περιγραφή τῆς «Τοβάριστς», τά παρακάτω: «Οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες θυσίασαν τήν ἀνεξαρτησία τους στήν ἔκλο- 
γική καμπάνια µόνο καί µόνο γιά νά ἀποτρέψουν τόν µαυροε- 
κατονταρχίτικο κίνδυνο. Μιά ὅμως καί δέν κατορθώθηκε αὐτό, 
οἱ σοσιαλδηµοκράτες πρέπει τουλάχιστον νά ἐπιδιώξουν τή διε- 
ξαγωγή μιᾶς πλατιᾶς ζύμωσης, καί γι᾽ αὐτό ὁ ὁμιλητής ἐκφρά- 
στηκε ὑπέρ τῆς ἀνεξάρτητης καθόδου τῆς σοσιαλδηµοκρατίας 
στίς ἐκλογές. 

Γεννιέται τό ἐρώτημα: δέν ὑποκρίνεται λοιπόν αὐτός ὁ Λεβίτ- 
σκι, ἄν, φυσικά, βρίσκεται στά λογικά του καί δέν ἔπαθε τίποτε 
ἡ μνήμη του; Μιά καί δέν κατορθώθηκε «νά ἀποτραπεῖ ὁ µαυροε- 
κατονταρχίτικος κίνδυνος» µέ τή δημιουργία ἑγός κοινοῦ ψηφο- 
δελτίου ὅλων τῶν ἀριστερῶν, συμπεριλαμβανομένων καί τῶν 
καντέτων, γι᾽ αὐτό ὁ Δεβίτσκι θέλει τρία ἀριστερά ψήφοδέλτια, 
καντέτικο, σοσιαλδηµοκρατικό καί τρουντοβίκικο! 
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Τί εἶναι αὐτό, ἄν ὄχι πελάγωμα ὀπορτουνιστῆ, πού χάνει ὁ- 
λότελα κάθε ἔδαφος κάτω ἀπό τά πόδια του καί πού νομίζει πώς 
θά μᾶς κάνει νά ξεχάσουμε ὅτι οἱ µενσεβίκοι προχθές συνεδρία- 
ζαν στό µικροαστικό συνασπισμό καί χθές παζάρευαν µέ τούς 
καντέτους! 

Οἱ µενσεβίκοι πρόδοσαν τούς ἐργάτες, πέρασαν στούς καντέ- 
τους καί τώρα, πού ἡ βρωμερή αὐτή συναλλαγή τους δέν πετυ- 
χαίνει, προσπαθοῦν νά ἐξαγνισθοῦν µέ µιά φράση γιά ἀνεξάρτη- 
τη κάθοδο στίς ἐκλογές τῆς σοσιαλδηµοκρατίας! Αὐτό δέν εἶναι 
παρά µιά κούφια φράση, προορισµένη µόνο νά ρίξει στάχτη στά 
μάτια, γιατί ἄν ὑπάρξουν τρία ἀριστερά ψηφοδέλτια, οἱ μαῦροι 
πραγματικά θά μποροῦσαν νά ἐπικρατήσουν στήν Πετρούπολη, 
ἀποκλ.ειστικά ἐξαιτίας τῆς διαίρεσης τῶν ἀριστερῶν, τή στιγµή 
πού οἱ µενσεβίκοι οἱ ἴδιοι ἐνίσχυσαν τή θέση τοῦ μικροαστικοῦ 
συνασπισμοῦ, µέ τήν ἀπόσπασή τους ἀπό τό προλεταριακό κόμ- 
μα καί τήν προσχώρηήσή τους σ᾿ αὐτόν τό συνασπισμό γιά ἕνα 
ἀπό κοινοῦ παζάρεµα µέ τούς καντέτους. 

Οἱ µενσεβίκοι πραγματικά ἔχουν τώρα ἀπό τί «νά ἔξαγνι- 
σθοῦν», ἀφοῦ τόσο ἔχουν ρεζιλευθεῖ µέ τήν ὅλη στάση τους 
στήν ἐκλογική καμπάνια στήν Πετρούπολη. Στούς µενσεβίκους 
πραγματικά τώρα πιά δέν ἀπομένει τίποτε ἄλλο, παρά νά λένε 
κούφιες καί ἠχηρές φράσεις, γιατί αὐτοί οἱ ἴδιοι δέν πιστεύουν 
σοβαρά ὅτι ὑπάρχει τώρα δυνατότητα γιά ἕνα καθαρά σοσιαλ- 
δημοκρατικό ψηφοδέλτιο στήν Πετρούπολη. 

Προειδοποιοῦμε σαφῶς τούς µπολσεβίκους νά µήν ἔχουν κα- 
μιά ἐμπιστοσύνη σ᾿ αὐτές τίς ἠχηρές καί ὑποκριτικές φράσεις. 

Οἱ µπολσεβίκοι δέν ἔχουν ἀπό τί «νά ἐξαγνισθοῦν», δέἐν ἔχουν 
γιά τί νά μεταμεληθοῦν.  Η πολιτική µας γραµµή, πού στήν ἀρχή 
συγκέντρωσε τό χλευασμό ὅλου τοῦ ἀστικοῦ τύπου τῆς πρωτεύ- 
ουσας, ἐπιβεβαιώνεται τώρα θαυμάσια καί παραστατικά ἀπ᾿ ὅλη 
τήν πορεία τῶν γεγονότων. Ξεκαθαρίζεται πιά πόσο ἀνόητα εἷ- 
ναι τά παραμύθια γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. Γίνεται ὁ- 
λοφάνερος ὁ καντέτικος κίνδυνος. Σηκώνεται ἡ αὐλαία πού σκέ- 
παζε τήν πολιτική τῶν καντέτων, πού ὁ ἀρχηγός τους γίνεται 
τώρα (ἤ ἔγινε;) δεκτός γιά ἀκρόαση ἀπό τόν Στολίπιν. 

Οἱ µπολσεβίκοι δέν μπῆκαν κρυφά ἀπό τό ἐργατικό κόμμα 
στό µικροαστικό συνασπισμό. Δέν συνέβαλαν στό δυνάµωμµα αὖ- 
τοῦ τοῦ συνασπισμοῦ, ἐπικυρώνοντας τή συμμετοχή τοῦ µισο- 
καντέτικου κόμματος τῶν ἐνέσων πλάϊ στούς τρουντοβίκους. 
Δέν ἔκαναν οὔτε µιά ἐνέργεια, δέν εἶπαν οὔτε µιά λέξη, πού τά 
µικροαστικά κόµµατα θά μποροῦσαν νά ἑρμηνεύσουν σάν πα- 
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ραίτηση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀπό τήν ἀνεξάρτητη κάθοδο 
στίς ἐκλογές. 


Τόν καιρό πού ὁ Μιλιουκόφ σέρνονταν στά πόδια τοῦ Στολί- 
πιν, τόν καιρό πού οἱ µενσεβίκοι καί οἱ τρουντοβίκοι ὅλων τῶν 
ἀποχρώσεων σέρνονταν στά πόδια τοῦ Μιλιουκόφ μονάχα οἱ 
µπολσεβίκοι ἀκολουθοῦσαν ἀπόλυτα σταθερές θέσεις, δέν στα- 
µάτησαν οὔτε στιγµή τή ὁράση, τήν ὁποία θυμήθηκε µόλις τώρα, 
ἀφοῦ θύμωσε µέ τούς καντέτους, ὁ σ. Δεβίτοκι καί οἱ ὅμοιοί του. 


Καί γι΄ αὐτό ἐμεῖς δέν πρέπει σέ καμιά περίπτωση νά διαπρά- 
ἔουμε τώρα τήν ἀνοησία, γιά τήν ὁποία φλυαροῦν οἱ ὑποκριτές 
µενσεβίκοι πού τά ἔχουν χαμένα, δέν πρέπει νά ἀρνηθοῦμε τόν 
ἐπαναστατικό συνασπισμό, τήν ὑποστήριξη τῶν σοσιαλιστῶν ἆ- 
πό µέρους τῆς μικροαστικῆς τάξης ἐνάντια στούς καντέτους. 

᾿Ακριβῶς γιατί οἱ µπολσεβίκοι, χωρίς καμιά ταλάντευση, ἀκο- 
λούθησαν ἀπό τήν ἀρχή σωστή πολιτική γραμμή, πέτυχαν ὥστε 
ὅλος ὁ κόσμος νά βλέπει σήµερα στήν πράξη τήν ἀστάθεια τῶν 
τρουντοβίκων καί τήν σταθερότητα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος (ἄν 
ἐξαιρέσει κανείς, φυσικά, τήν ὀπορτουνιστική παραφυάδα του). 
᾿Αποδείχτηκε στήν πράξη ὅτι ἀκριβῶς τό σοσιαλδημοκρατικό 
προλεταριάτο προχωρεῖ ἀνεξάρτητα, ἀπό δικό του δρόµο, κα- 
τευθύνοντας ὅλα τά ἄλλα στοιχεῖα ἐνάντια στούς μαύρους καί ἐ- 
νάντια στούς φιλελεύθερους, ἀπελευθερώνοντας ὅλα τά µικροα- 
στικά κόµµατα καί ρεύματα ἀπό τήν ἐπιρροή τῆς ἰδεολογίας τῶν 
καντέτων καί τῆς πολιτικῆς τῶν καντέτων, καθορίζοντας δηµό- 
σια ὥς ποιό βαθµό μποροῦν νά εἶναι σίγουρες καί χρήσιμες οἱ ἐπα- 
ναστατικές καί οἱ ὁὀπορτουνιστικές ὁμάδες ἀνάμεσα στούς 
τρουντοβίκους, 

Θά εἶναι λοιπόν ἀσυγχώρητο παιδιάρισµα καί ἐκδήλωση ᾱ- 
βουλίας στήν πολιτική ἀπό µέρους µας, ἄν φοβηθοῦμε τώρα νά 
πάρουμε μαζί µας ὅλους τούς τρουντοβίκους πού δοκίµασαν τήν 
πίκρα τῆς καντέτικης εὐμένειας καί πού εἶναι ἔτοιμοι νά παλέ- 
Ψουν ἐνάντια στούς καντέτους. 

Οἱ 3 µενσεβίκοι πού μπλέχτηκαν στά παζαρέµατα μέ τούς 
καντέτους ἀναγκάζονται οἱ ἴδιοι, παρά τή θέλησή τους, νά ἀνα- 
γνωρίσουν: «τό κοινό ψηφοδέλτιο τῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί 
τρουντοβίκωνθά εἶναι ἀρκετά δημοφιλές γιά νά ἀποσπάσει πολλούς 
ψήφους ἀπό τούς καντέτους»!...Ναί, ἀκριβῶς ἔτσι εἶναι! Καίΐ γι᾿ 
αὐτό ἀκριβῶς δέν μποροῦμε νά περιφρονοῦμε τό καθῆκον µας νά 
ὑποσκάψουμε τήν ἡγεμονία τῶν καντέτων στήν πρωτεύουσα, 
στήν ὁποία εἶναι στραμμένα τά βλέματα ὅλης τῆς Ρωσίας. 
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Μᾶς εἶναι ἀρκετό νά ἀποσπάσουμε ἀπό τούς καντέτους σέ µε- 
ρικά τμήματα τούς µισους ψήφους τους σύν ἕνα πρόσθετο ψῆφο, 
καί θά νικήσουμε, γιατί θά ἐκμεταλλευτοῦμε ὅλα τά πλεονεκτή- 
µατα τῆς διαίρεσης τῆς ἀστικῆς τάξης σέ μαυροεκατονταρχίτι- 
κη ἀστική τάξη καί σέ φιλελεύθερη-συμφιλιωτιστική ἀστική τά- 
ἕη (κίνδυνος ἐδῶ δέν ὑπάρχει, γιατί οἱ καντέτοι ἔχουν πάνω ἀπό 
δυό φορές περισσότερους ψήφους σέ 9 τμήματα ἀπ᾽ ὅ,τι οἱ μαῦ- 
ροι). | 


Μέρα µέ τή µέρα γίνεται ὅλο καί πιό φανερό πώς οἱ µενσεΡί- 
κοι ἀκολούθησαν λαθεµένη πολιτική γραμμή, μέ τίς φωνασκίες 
τους γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. ᾿Αποδείχνεται ὅτι, σέ 
σύγκριση μέ πέρυσι, ἡ φετεινή σύνθεση τῶν πληρεξουσίων καί 
τῶν ἐκλεκτόρων εἶναι περισσότερο ἀριστερή. Στή θέση τῆς ἀνόη- 
της καί ἐπαίσχυντης συνεργασίας μέ τούς φιλελεύθερους τσι- 
φλικάδες (πού δὲν δικαιολογεῖται µέ τόν μαυροεκατονταρχίτικο 
κίνδυνο, γιατί τέτοιος κίνδυνος δέν ὑπάρχει) µπροστά µας προ- 
βάλλει ἕνας ὠφέλιμος καί ὑπεύθυνος ρόλος: ᾗ ἡγεμονία τοῦ προ- 
λεταριάτου πάνω στή δημοκρατική µικροαστική τάξη στήν πά- 
λη ἐνάντια στήν ὑποταγή τῶν καθυστερηµένων μαζῶν στήν κα- 
θοδήγηση τῶν φιλελεύθερων. 


Οἱ πρῶτες ἐκλογές γιά τή Δούμα κατέληξαν σέ νίκη τῶν καν- 
τέτων. Καί οἱ φιλελεύθεροι αὐτοί ἁἀστοί προσπαθοῦν μ᾿ ὅλες 
τους τίς δυνάµεις νά σταθεροποιήσουν καί νά διαιωνίσουν τήν 
ἡγεμονία τους, πού στηρίζεται στήν ἀποβλάκωση τῶν μαζῶν, 
στήν ἔλλειψη ἀνεξάρίητης σκέψης καί ἀνεξάρτητης πολιτικῆς 
τῶν μαζῶν. 


"Αμεσο καθῆκον µας εἶναι νά καταβάλλ.ουµε κάθε προσπάθεια, 
γιά νά συσπειρώσουµε γύρω µας ἀκριβῶς στήν Πετρούπολη 
ὅλους τούς ἱκανούς νά παλέψουν ἐνάντια στούς μαύρους καί 
στούς καντέτους, νά τούς συσπειρώσουµε στό ὄνομα τῶν σκο- 
πῶν τῆς λαϊκῆς ἐπανάστασης, στό ὄνομα τῆς αὐτενέργειας τῶν 
ἑκατομμυρίων τῶν λαϊκῶν μαζῶν. 


Καί θά τό κάνουμε αὐτό, χωρίς νά θυσιάσουµε οὔτε κατά ἕνα 
γιῶτα τήν πλήρη ἰδεολογική ἀνεξαρτησία τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τικῆς µας ζύμωσης, χωρίς νά ὑποχωρήσουμε οὔτε στό ἐλάχιστο 
ἀπό τούς σοσιαλιστικούς µας σκοπούς καί ἀπό τήν πλήρη ἔκθε- 
σή τους, χωρίς νά παραιτηθοῦμε οὔτε στιγµή ἀπό τό ξεσκέπα- 
σµα ὅλων τῶν ταλαντεύσεων καί τῶν προδοσιῶν τῆς µικροαστι- 
κῆς τάξης. 
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Μόνο ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία στέκει σταθερά πά- 
νω στήν ἀκλόνητη θέση τῆς πάλης γιά τήν ἐλευθερία καί τῆς 
πάλης γιά τό σοσιαλισμό. 


Γράφτηκε στίς 20 ταῦ Γενάρη 
(2 τοῦ Φλεβάρη) 1907 
Δημοσιεύτηκε τό Γενάρη τοῦ 1907 4ημοσιεύεται σύµφωνα µέ τό 
στήν Πετρούπολη σέ ξεχωριστή κείµενο τῆς μπροσούρας 
μπροσούρα ἀπό τό ἐκδοτικό 
«Νόβαγια ντούµα» 
“Υπογραφή: Ν πένιν 
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Πω»Σ ΝΑ ΡΗΦΙΣΟΥΜΕ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 
ΤΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ 


(ΥΠΑΡΧΕΙ ΑΡΑΓΕ ΚΙΝΔΥΝΟΣ ΝΙΚΗΣ ΤΩΝ ΜΑΥΡΟΕΚΑΤΟΝΤΑΡΧΙΤΩΝ 
ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ;) 


Σέ λίγο θά γίνουν ἐκλογές στήν Πετρούπολη γιά τήν Κρατι- 
κή δούμα. Οἱ ἐκλογεῖς τῆς πόλης, πού ὁ ἀριθμός τους ἀνέρχεται 
περίπου σέ 130 χιλιάδες, πρέπει νά ἐκλέξουν σ᾿ ὅλη τήν πόλη 
Ι60 ἐκλέκτορες. Αὐτοί οἱ 160 ἐκλέκτορες, µαζί µέ τούς Ι4 ἐκλέ- 
κτορες τῶν ἐργατῶν, θά ἐκλέξουν 6 βουλευτές γιά τή Δούμα. 

Ποιόν, λοιπόν, πρέπει νά ἐκλέξουμε γιά τή Δούμα; 

Στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης παλεύουν τρία βασικά κόµµα- 
τα: οἱ μαυροεκατονταρχίτες (δεξιά κόμματα), οἱ καντέτοι, (κόµ- 
µατα τῆς λεγόμενης λαϊκῆς ἐλευθερίας) καί οἱ σοσιαλδηµοκρά- 
τες. 

Εἶναι ἐνδεχόμενο, τά µικρά κόµµατα καί ρεύματα (τρουντοβί- 
κοι, ἀκομματικοί, λαϊκοί σοσιαλιστές, ριζοσπάστες κτλ.) νά 
προσχωρήσουν ἐνμέρει στό ψηφοδέλτιο τῶν καντέτων, ἐνμέρει 
στό ψηφοδέλτιο τό σοσιαλδηµοκρατικό..Αὐτό τό πράγµα δέν ξε- 
καθάρισε, ἀκόμη ὁριστικά. 

Πάντως δέν ὑπάρχει ἀμφιβολία πώς τά ψηφοδέλτια ὑποψηφί- 
ων στήν Πετρούπολη θά εἶναι τρία: μαυροεκατονταρχίτικο, καν- 
τέτικο, σοσιαλδηµοκρατικό. 

Γι΄ αὐτό τό λόγο ὅλοι οἱ ἐκλογεῖς πρέπει νά ἔχουν ἀπόλυτη 
ἐπίγνωση γιά τό ποιόν στέλνουν στή Δούμα: 

--- τούς µαυροεκατονταρχίτες, δηλ.. τά δεξιά κόμματα πού εἶναι ὑ- 
πέρ τῆς κυβέρνησης τῶν ἔκτακτων στρατοδικείων, ὑπέρ τῶν 
πογκρόμ καί τῆς βίας; 

--- τούς καντέτους, δηλ. τούς φιλελεύθερους ἀστούς πού πᾶνε 
στή Δούμα γιά νά ἀναπτύξουν νομοθετική δράση, δηλ. νά κά- 
νουν συμβιβασμούς µέ τούς κυρίους Γκοῦρκο, πού ἔχουν καί νο- 
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µοθετικά δικαιώµατα καί τό δικαίωµα νά διαλύουν τή Δούμα πού 
δέν θά τούς ἐξυπηρετεῖ; 

--- τούς σοσιαλδήµοκράτες, δηλ. τό κόµµα τῆς ἐργατικῆς τάξης 
πού παλεύει ἐπικεφαλῆς ὅλου τοῦ λαοῦ γιά τήν πλήρη ἐλευθερία 
καί γιά τό σοσιαλισμό, γιά τήν ἀπαλλαγή ἀπό τήν ἐκμετάλλευ- 
ση ὅλων τῶν ἐργαζομένων καί τήν καταπίεση; 

"Ας ξέρει κάθε ἐκλογέας ὅτι πρέπει νά διαλέξει ἕνα ἀπό τά τρία 
κόμματα. Πρέπει νά ἀποφασίσει σέ ποιόν θά δώσει τήν ψῆφο 
του: στόν ὑπερασπιστή τῆς ἀστυνομικῆς αὐθαιρεσίας καί τῆς 
βίας, στό φιλελεύθερο καπιταλιστή πού παζαρεύει µέσω τῶν κυ- 
ρίων Κοῦτλερ µέ τούς κυρίους Γκοῦρκο ἤ στόν ὑπερασπιστή 
τῶν συµφερόντων τῆς ἑἐργατικῆς τάξης καί ὅλων τῶν ἐργαζο- 
μένων; 

Πολίτες ἐκλογεῖς! Σᾶς λένε πώς εἶναι ἐνδεχόμενη µιά συµμφώ- 
νία ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς σοσιαλδηµοκράτες, ἡ 
κατάρτιση ἀπό αὐτούς ἑνός κοινοῦ ψηφοδελτίου. 

Αὐτό εἶναι Ψέμα. Πρέπει νά ξέρετε ὅλοι σας ὅτι στήν Πε- 
τρούπολη θά ὑπάρχουν ὁπωσδήποτε τρία ψηφοδέλτια: µαυροε- 
κατονταρχίτικο, καντέτικο καί σοσιαλδημµοκρατικό. 

Σᾶς λένε πώς, ἄν οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλδηµοκράτες κατε- 
βοῦν µέ δυό ξεχωριστά ψηφοδέλτια, τότε εἶναι δυνατό νά δια- 
σπάσουν τούς ψήφους κι᾿ ἔτσι νά διευκολύνουν οἱ ἴδιοι τή νίκη 
τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν. 

Αὐτό εἶναι ψέμα. Θά σᾶς ἀποδείξουμε ἀμέσως ὅτι ἀκόμη καί στή 
χειρότερη περίπτωση διάσπασης τῶν ψήφων, δηλ. ἀκόμη καί 
στήν περίπτωση πού σέ ὅλα τά τμήματα τῆς Πετρούπολης οἱ ψῆ- 
φοι μοιραστοῦν ἐξίσου ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς 
σοσιαλδηµοκράτες, ἀκόμη καί σ᾿᾽ αὐτήν τήν περίπτωση ἡ νίκη 
τῶν μαυροεκτονταρχιτῶν στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης ἀπο- 
κλείεται. 

Εἶναι γνωστό σ᾿ ὅλους πώς στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα 
στήν Πετρούπολη ὑπῆρχαν δυό βασικά ψηφοδέλτια ὑποψηφίων, 
τό καντέτικο καί τό μαυροεκατονταρχίτικο (ἤ ὁ λεγόμενος συ- 
νασπισµός, ἕνωση τῶν δεξιῶν κομμάτων). Οἱ καντέτοι νίκησαν 
σέ ὅλα τά τμήματα τῆς Πετρούπολης. 

Τώρα θά ὑπάρχουν τρία ψηφοδέλτια: μαυροεκατονταρχίτικο, 
καντέτικο καί σοσιαλδηµοκρατικό. Αὐτό σηµαίνει πώς οἱ σο- 
σιαλδηµοκράτες ὑπολογίζουν ν᾿ ἀποσπάσουν ἕνα µέρος ἀπό 
τούς ψήφους τῶν καντέτων καί νά τραβήξουν µέ τό µέρος τους 
ἐκείνους πού δέν ψήφισαν στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα. 

Σᾶς λένε πώς τό μοίρασμα αὐτό τῶν καντέτικων καί τῶν σο- 
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σιαλδημοκρατικῶν ψήφων μπορεῖ νά δώσει τή νίκη στούς µαυ- 
ροεκατονταρχίτες, γιατί, ἄν οἱ καντέτοι καί οἱ σοσιαλδηµοκρά- 
τες κατέβαιναν συνασπισµένοι, θά ἦταν πιό δυνατοί ἀπό τούς 
μαυροεκατονταρχίτες, ἐνῶ χωρισμένοι μποροῦν νά βγοῦν πιό ᾱ- 
δύνατοι, δηλ. νά συντριβοῦν. 

Γιά νά ἐλέγξουμε ἄν μπορεῖ νά γίνει αὐτό, ἄς πάρουμε τούς 
ἀριθμούς ἀπό τήν κατανομή τῶν ψήφων σέ ὅλα τά τμήματα τῆς 
Πετρούπολης στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα. "Ας δοῦμε πῶς 
μοιράστηκαν οἱ ψῆφοι ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς µαυ- 
ροεκατονταρχίτες στά διάφορα τµήµατα. Θά πάρουµε μάλιστα 
παντοῦ τίς χειρότερες περιπτώσεις, δηλ. τόν μικρότερο ἀριθμό 
ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ καντέτοι (γιατί οἱ διάφοροι ὑποψή- 
φιοι συγκέντρωσαν διαφορετικό ἀριθμό ψήφων) καί τόν μεγαλύ- 
τερο ἀριθμό ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ μαυροεκατονταρχίτες. 

Σέ συνέχεια, τό μικρότερο ἀριθμό ψήφων πού συγκέντρωσαν 
οἱ καντέτοι θά τόν µοιράσουµε στά δυό, ὑπολογίζοντας πώς ὁ 
σοσιαλδηµοκράτης θά ἀποσπάσει ἀκριβῶς τούς μισούς ψήφους 
(αὐτή εἶναι ἡ χειρότερη περίπτωση γιά μᾶς καί ἡ καλύτερη γιά 
τούς μαυροεκατονταρχίτες). 

"Ας συγκρίνουμε τώρα κατά τμήματα αὐτό τό µισό τοῦ µικρό- 
τερου ἀριθμοῦ ψήφων πού δόθηκαν στόν καντέτο, µέ τό μεγαλύ- 
τερο ἀριθμό ψήφων πού δόθηκαν στόν μαυροεκατονταρχίτη. 
Θά ἔχουμε τούς παρακάτω ἀριθμούς: 

Κατανομή τῶν ψήφων στήν Πετρούπολη στίς ἐκλογές γιά τήν 
πρώτη ἀούμα. 


;;"Ο μικρότερος Γό µι- ΄Ο μεγαλύτερος “Ο ἀριθ- 
ἀριθμός Ψήφων πού σόὀ αὖ- ἀριθμός ψήφων πού όε τῶν 
Τ μ ή µατα συγκέντρωσε τό τοῦ τοι συγκέντρωσε τό ψη- κ. 
ψηφοδέλτιο τῶν ἀριθ- φοδέλτιο τῶν λη 
καντέτων μοῦ δεξιῶν κομμάτων ἕτορον 
᾽Αντμιραλτέϊσκι....... | ὁ95 007 0605 ῦ 
᾽Αλεξάντρο-Νιέβσκι..... 2929 1 464 1 24 16 
Καζάνσκι........ νι... 2 195 1 007 9δυ 9 
Νάρβσκι...... εν... 3 4850 1 Τ49 1 159 1: 
Βίμποργκσκι........... . { δο. 926 652 6 
Πετερμπούργκσκι ..... 4 185 2 994 1129 16 
Κολόμενσκι........... 1 070 90θ 9 
Μοσκόβσκι ........... . 2 468 2171 20 
Σπάσσκι................ 2 4326 2. 15 
Λιτέϊνί νο ω ων ε ων 1 τή 2091 19 
Ροζντέστβενσκι ....... | 020 2 0060 14 
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(λε, αμμεκοῦ καρολοῦ επούολω) α- (9 [1900 {ΑΜΑ «ἱαὀο«0 ον “«ρείι γΛΔΚΤΕΑ1Ν 2 )/.-ο 
ΓΙ Όπε απΊις όω Ίοιαο 6 ϱἱ α1οει αν |. 


Εωοκ0αν τὸ Φή2εμ θ1ρΠε 6 θἐ0β ΛΙ0 (17: 
βόμεις, ὑοεσμτλκώς. καβολονο (οπἱωιυ. ως 
ευ ο ερ09 ) ΟρατοΜβδε1(8 ἐμτνὸ εν ένπΕ) 
ρτοσν «τν αν «ΔΕΚΕ) «οθιλοπθερὀ1 κκ ερα 
Ώποσικ1ε1 0 στο (ς πε ῥΛὸ 

0 ΚΑΕΝ Οἱ εξ αε{ΟΦΕΜηυ «410 ΡΕΓΕΟΚ κκ 
Ε.ΤΟΝΝ 60 1ο) ό1ετν µρ. νρκλιενοωε 
[ος ο Πο ση) 

Εα ο ΛΑΟΙ ῥλὰδτω ΟΜΠΛΒ) ΔΑ φο11ὸ. 
εετὸ 80 ΘΡυΦΟΣΑΓΝ δν ὁων 

-- νάέρνυ {8 {σν ού 


10 οὐ 0ροΗ/ ϱ Ἡἱ σγν ῥαθοιε1Ἡ) Ότο δλ1η1ν. 
τὸ «εροσῶ(ΑΔω »ς «Οιάὰ όω ΠροΒΤα δν ΑΤ6Υ 4 
Φ0υΝ Δωύσρονὶ . δν Ότι «οἱ «νὰ 
00 σέ ΥΩΕΤΜΑΣΣ ΑΤΡ Γωο(ὰ βαν 
οὐ 40ἳ ρε λεως Τωςτν 6Η} (δεν Ελ/Ί(εες. 
5 8 ωµεεραΙσικ ανν 

{Ισνηέδε 5 «ιὸ Αμ νι πο 6αρόα»0 Οοας 
.ὀ ο) αΟύνθω ὔραθορμέσωθι ρω ριωύθκ- 
«1. Ἠ06ς0εν Αραὖὐγ «αέαθπο 3 εὐιμακόσερ 
αραμιθνμ, ΦσεμθΓν αδρφὲν 

αν ο Γ  Ἡ 
399ΦΕ ΠΑΤΕ ΑΣΙΑ ΑφΑαιοΙΈΕω ος νο γι ϱ0 

π. 


ϱ εως δρ] 


Φ 1 Ανα μεν νρα[ο, εὐὖ- 
Έρως δαν 5 ΕΕ] Μο σμώς 9 
κ τσ Ἡ ΟΕ νο αλ 
ο ο αλλ. ϱ πρ ϱ0Ἡ 46τν 0) (δ1119 

} 

ΕΤ 1 
Όνο α 0.9. ὀομο6λΓο ὸ 49 θΕετὸ νορο 
Ρως) «οίο) 0 ᾗ9 ρεΙλερ!ν. Α οἱ βούια κο 
Ὁ Ι ΠΤΟΝ πλ Τὸ τησ 

Ό]αν εαωθ ϱόπρατνην αθαεΓν 8. εως 
θωάρν 609 αρα «Αρτ Βδία ῥΗτ. 605) 0) 
{9 (98 92 ΑΑΜΙΕΤΕΕΙΥ 0626 Η«8«Β1/0 8ος 
149 6 ΛΜ 28 α.0 εθύρρω νι σΤ ααθεΙ ως) Τ8ρ- 
Ρωσσία «ρε (ωιλεν Κ1Τκβροσν ϱν Γβθ16 
Βρεθ. εεο 12 ΥΤΝΦΕ) οπἹέρσΕν µΜήίοΙΗΓ0 δέ 
Φ ανιν Γτλωσι(ι) 

Ώμα μληε-α ὤφλαε2Β) Έλα (Ὀβόβατι «Ίο ϱο- 
β940 ιΟΓΙΜΕΙΙΣΜ ΦΑΝ 6 «98.1 ΘΕΑΙΤΦΟ. 
«τεµεδε ἂνυ οὐαιμὸ (ὐβνες 

µ επριοό» ὁλαδιν ο σΑ ϱν ὕσορδιρι 
Μπτν οὐ νίδεΟΨΝ «2 ὢἱ Φρο ζηθίε ΨβρβανΊια 
Εωθ. ελ1ΕΙΕΙΑ ο «68 2ῤ98ΟΕ ΤΠ τεις 

μασ Ομωρατν «το ως } εαμῖον 5 «ού ω 
μοι δ{ὁτωςν ὃσ τν 449 μκωίν «βρικα. {9 68 
2οτν ραμρεόθτν Γαλ) α- Περ ν νόμονι εἶκα 
84 σ0 0» δι. Ὡερνάυτεµικεν 

«πο «προς. ων σθεν «ο. μσν 4το 
ο ΟΕ ΟΠ 
Γῶεδν Τ ϱ ΑΡ δι ΑΝ 9: οἱ14 1 6ο 
Γκαν ϱ00 Ὀτομδ]βὴ) Γι ϐνΗΟΡΙΙΡ -ο- 
Ρο Ε11} ΕΝΙΊεας 0 ΟΕ ΦΟΕΛΑΤΟΡΟ --ω, 
ον τος «114 σού 814 Αα βλινυἴνλικδν κὰ βωθιραλὶ 
σι Ί]ασν ρί {ΕΠ «νου, «νο ει 

[τον ο μπε «τσ αἲ ή ονι εν ερ 
ΠΕ ΤΟ Ν ευμῶο 
Ε191 9100 εΚΙ(ωθ ο Ψῤθευπε 
μ 0 οὖν θβωωνὶ 
ο ο 

[εδερν ὁγ Αν Τν «ον (ὐκδ ν/νον 
εστταιὰ α- ευ η θ ΝΑΤ ονΙΡ ὀβόνρω. διωυ 
νε 95, κ 1ΕΓνΕμντν «ὖςυώτν ϱεὐδ «µην ϱ' 
ουσ ΤΑ ΕΑΝ α ΑβκΑρητν ιν εἶιε η ϱ 
6ο ων α Μωίύρονν δν ΑΡ] 9). 

ον (ομιβεῦν 3) - 2] βοΕ]ωκᾶ« ο) Τι ελιν 
[ια Ελλ ὃν Τα, 
ο ος ο ο ΠΠ Ἡ στη 
Καυζβοιώ 0ω10 ὂν (1: «γιοι ποοξι. α 0-- 
Όονς ΦΝ ΗΓ ΛΑ 1 ϱ θω]ν 81 

Ντυῤος /οπΊρσον. ΑΛ ΗΦ9 ὅτι Ακνενν 
Ενά: 0 Ρυ)θ(άΔ ΕΙ Αν σπα. δετελον ἵἵστορ. 
επ ο ο ο Ἱ ᾗ ορ) 
Ε.Π αρα Γι. ΦΕκΗ) ΛΑ 1219 4 ἁρκαν 
Ἰναβ μες σν Άκτωιν Τ19.ΤΗΝ γα 1οςν 9μ ϐ]- 
Μ 69 Ας 4Τν ΦΥ 118 ὦ0 νε 1]θως (2111 ϱ ο 
ΦΑσν θα. 20 Γ0099Βν 1 418 [ο νε 
Ελ Χιτ 
οὐ». ο ολο (αμ δν ω ωραθίούγο 

ἑωήε, «δω ως Φως σωςιΘΦ ΑΔ ϱδ1λοω 
ῥµε κ ) Δώηνο 15 τβ]βΔΑΦ 9 ᾖτΠο δε. 
ΑνθΕβΗΓ οΤΈΟοοΤν ρ,0πὸ 0908} Γον ο 
ο ο τη ο σσ] "11ο ω, 
αβοώσε νε) 

Όρρεο ον Ίνοον 64 λε ον ΥΤ «ροδὴγ 4 
αν Ο «1 ΓΡΑΩΟΡΕΝ ΑΘ ΜΑΘΙΟΤΝ εδ. 
Εν «ανν. ων Ἀ225Ν Γαρύτοφν, θοΜλβδιν 
Φεωνσινοι δις νο Οι ανθεί 


Κωιετω }ευα.ΜΏς ῥιεΟροΕΠλλότν Απκνε Γι 
ϱ ««φοσιο πε π0ῇ ὀδάωπκτο» Που ὅτωυ αυ 
πως στι Γὐ(οαΙϱ 1» Οι ζ εν 

ανθερο τη! Ἡρ σφνιο σόι 
θΊΠΟ 6Γν βλ Ην κίς εὰ.Ίεριν ϱ (081141 9σερο 
1ΦΗΤΕΡΗΝ ΓΑ ΕΙ «ΑΓΤΓν θούλλαῖν ερεαυπεω 
Γκ αςΤ ΕΤ «οὐ 119 ϱ ϱνκτέ2εο 50 Οσες) τν 
Μις ιν Ἱφρασιγθαςςν 1 ὀΜερώμεωιν ὀραην 
ὧα «οτι 


86 εὐεστν θµΏ αλκΊω σα εν 
Γ.1ω Τη ἵσωρεαν. (εωλκα ου] Ίκμο 
εν. (πλμεῃ ο 8ρθι ϱ Αβοἲ παμε ο 2/ι5 ο «πρ 
ο οτζΦ 308 ΦΚΑΕΦΟΓΤΗ». οσεΓν ϐ0µΠ., 004 ϱο0γ0: 
ϐ) ο) 2 1ΑΑΝΥΤΟ ες ΕΡΤ Γις 19ὔ9ὰω αρΤΤΙΟ γπορτες΄ 

Ρικν/ρθον 9 ρῶ56 5609 1οὔολω 

Ευρ γνωήε, ελωτεῶῦς [0109 ῥωσύωσττα ας 
185, ὁ ὸ Ὠν 0802) ΤοΓ δ)4ν Ἱερβοκθίενυω 0” 
«δμγν 0: Γεν ῃ 11111 ν ο 6Ρ081ΥΤν ιν Ε΄ 

δίτν Καιιεκς (κ ας αοΏΤν βΑ2 Βικ 3ἲ 
ο Σπ 
το (θε Εβρου! ῤφοτεΜΚιθ) ΚάΜ6Τοξ «(ο 
αλλον. αβαΤοθὲ ο οὐ (ξοενκο-κεύ{[1ν )8δ1στεον- 
λό σαγΤ 6) ῥωστὰδιδτν Οσδεν «σάς ἸθηΤτάμέμιν 
ο τν 

86 «1 δίαα αν Ρατ θες δν σι 
Ὀετερίῃ ϱεῦ «20. ΟΡ ΜΤω Ντε βερίιςα 1 
ϱ20(ωβόσαιὸ γαςσ σμζς 111. 9 Θ[ ΝΟΚ ο) 
δρτι9. ροφ!ῇ Τρ 
10 (γ]9θια 
βωσ]θμευ 
54 οὐ ἴ 0. σον ο1ῤίςΜυμο, ο µ0- 
.. 


.μων 
αν πιο ο Σιν ο. 


να ων. ο πρθκα ενω. «0 ΤΕ} 019 
τε (νι Αιῤοα 8 ΓΓ])θ8ε6 εδω Πόσα 
πμ Πυ « τπσ 

"η θ) 4 δι ρα: δὸ 02Υ1.Ρ. 809 (να ωυςηλ 
Τε Αν άνω. 4 ευ μ!νΏ Π.Μ. (Ῥ]ουιε, να 


ας Εωβω 0 αΡ11µς βωϱ4 
ως «ρηςξ» ἢ)11γοις θὰ. ο» 2. 
5.009 «ηρ.-οο ΠΗΛΟ ΦεβεΙοθεβω 0 θγάαν{ε 
. Αι. νου ο Αλλο 
ασενοφὴ « 

Ἁιμαὶν ΤΝ, εἰ ΟγΙΣΤν ΓΌδορθτω νΙο «Ίαν 
5.1 νο} {ν Ρο 2ωκ]νκη ΝΔ εβᾶ (ΗµέΕὰ. θή01ος- 
90 «εν ὃν 0 ιερό) ΡΕ «.γΗν Γν Κε1Φ-Ρ:κέο 
τρα Γοαεπµεί (θα. ἹἩρῤκωθοθΗ, μα µίτε κ ο 
ο 1 


Ὠ 

Άιοροῦ νο πημό ῥ9901ν [ολσραγ, φτο αµ)ι 
«9 γΑνε(ὔγεια {ΗΕ ΝΝΦΕΑ 3 929 ο φριπυιῦ ο- 
ϐ6ε8809 οἱ (1801 4 τὸ θτν 21010 Ε Ιω ϱοΏ1ν 
πε πάδραῖν ΓλευΙΦ τω» ΓΦ9600Ψ. εἰ ων { 
μ.ιν δ5 θωῤθρειν ϱν 1. ἄγει 

το ΟΕΑΛΑΦΙΑ Άεειο α ἠαρατω(8 ύωσὸ σι 
ΑῃΓΙ οὐ ειὔκροιν δι 19 ΑνΕΤ θεαο 1) 
ὁ Πδορν οεο.ο ἳ 4) υ0ν ϱ4«.ΔλοΙΦ ο [στο 
πο 0 1ωῦ (ον βεφΓο θεάς) --10 νε }- 
κο Όνο ϱ 9 οφαία δν θ)ντροολις α ΕΟΓ ΙΔΛΣΙΝ 
..{ω 069. βἲγν Λαξ. 01 «Λολλαιῇ Ἡε 
ποθστν ενα αλ} ΔΕΜΕΟΝΤ (οψηίηιο. σὸ αν 
13 009 η ΝορΆ]φΕβ ον Πεταρλ{ρῦ 6Ὀλιωκσκλο 
πε μπε [ο ο ΣΕ ΣΣ 
ον. Εοῖπρωε Πο 09 δ ρΓα ο 
κ) Ρα, μμ ο 4 εκ» 


[ 339 


[λαο 5 ος. 


Ἠαικν ΓΟΛΟΟΟΒΑΤΟ Ηὰ ΒΗύΟραχΡ Β9 Πετορ- 
όγργ.--ΡαύουΙᾷ σνδθαν Ἡ όγρΗγ8ΔΗΕη Λε- 
ΜΟΗΡΑΤΗ. --- Βοπροομ ΑΗΗ, -- Βν Ραύοηθῆ 


ΗγΡΙΗ.---ΠρεΛΒΗΕΟΡΗΜΗ ϱΟ0ΕΡΛΗΙΒ. 


ϱ.«Πθτερύ}βΙν. Ί6ΤΒΕΡΙ{Α, 2 ΛΗΒΔΡΗ, 


ΟΓΑ δω ὀρείθοτν αααετώ Τὸ μύθος; ων 
4 (Όσιωκτω (68 ΗΤΝ (08 ἑωιὶ ωπΊωθυσ 
εροτ»ωε1ς [ο Λ(Κ4ΣΧ σαειν, 9 ΔΝ 1340 000 αὐόη” 
ΜΙΕΙΕΒ 64ν θὰ ἴρεοο παΏΤν ϱλκλετωκτν ας | 
ομ58. ο σνεμνιφ µκατλοδν Γωκητε 


ΤΑΣΤΙΦ Φόλοα8ωθ εφοοξν Γοιφρεῖν, ττο ρε 
Οπνεθω εοΓΥΤν κα κηκα 62 Φµόρλεν δν αμα Ίιο- 
Εξ0ἳ (91) 6 το θς ω8 «1Η ἓὸ ὀφόµθίς 8ο 
θα σαν ενθν 

9 πεθβαα» σι ο. λν ΟΦΙΕωΣΝ 90ὔαλειϱ 
7 υςΕΓῦ 1912 «όρλε!Β. ϱ)ν αλσθμινό θιδλε είς 
βαµημιν θ1ρτιᾶ ϱωττε τν, στο δν Πετερόγργῖ Ἱερκο- 
ωπκυυ κε αναῖε, ο Ψ]ροστης, [ορ (αίή., 
41ο ο Εροᾶ2θαν όλ}. ΠΑΡΟΕΟ «Τδι ολα 
οαδέφαστω θρ0ΒλεΕΕακήχ« 0 Εω9Ν οὔρμε]α. ὁ 
β0/0.ἱ Άγπω 9 ΛΟὸπταξς ορλαστεικτβδωὶν 
εκοιθ. 6ὔσπνες Γγμεο-,ισλΜω θΕΟΛΤΙµτο οἵταρ. 
ερ τν οτι ϱρΡΑλαπτόστω 41Η ΓΑΙ δ οἱροωιν 
θωόθροςν φΩρθ(ΟΤ ΛΑ εκ ιρλθρωντα, ὁ εφ 
θα ΟΕ) γας υρε.ε{44, 85 τω ἕμθττωο 
Ρο λλεΟν ον πι κθμιν 


Πνμρτως Φα14οκενῦ 10999 [ο0οµέτν, οτε ερὸ- 
ασΊτοτλο δὲ ΕΤ ὀ8.σἹτθεῦ Γωον βδρτιενν 
.ε ῥφία τι εσν 20 (σὔρδειδ, κο Γή ο Τ. 1 
. 910 11 αλ Ἀλῆς 8 θε 06λεδίς ο Σκαπια 
Ρεσὶ 4 ωνι ον ο) ν εοσεφεν Ο 62 έττενς 

9τὸ Λεσβλθλ. ἕκαυ ΟΛΑΡΊτοίκι0 δραύμαετι εν 
υο(α119 ο 8268 Μεπὸ, 84Ρ) ο (δυο 

Τὸ κάστρο Εκ .(Ἡ ϱΥπρεΠ«8 0η ΣΊΦΓο 
ερροκετν ἃω. (511 ΕΡ1ω, ας Ἱερθενν Εὰ (ούρὸ- 
εὐαιν ον αλλα ϱ θαρΓοκθ, ὁ Μώπρωμαεσι οὐν 
199 το 84613 ΙΕρωβοΤν δεί Ίλας αθριεῖε 
3 ΝΑΡ βίνη ἡ πο εωεῖα ὀρνύω ον ἄφ/σε 
ακαν 4ος ΣμέρεποιςΏονὶ 1ο ον -α Πτι 
Ρ0ψο/12Γν «οΓ1λῶκθιε «Ἡ ΕλεΤδνα΄ η 86 09.0: 
4.τν, 1 0ά8ρείστν αὖὐθ ελλοτω ελλ ΠΡΙ α 
Έλα εεούρπη Εν ορ ΛΙΠΗ) ου σώνεεω 
ϐ1/Π4 ΒΠε[αλήο «θθείσπο ϱ ΔαΡΠες ον ε0τοο 
επέττν θηρέΦαιὸ Γοµρσαν ὄεττε γιο όων- 
οι ας ο ι μ. 
νάνο 4ῑδιΠΑΤΕΣΦ ύύγοτικ ἍµροΤέςν φαβ]αµε!ο 
ἀλεθθοδι οορεσρισε” Ν΄ οπενκό 0910}, 
410 (ΑΤΙΑ ἄ)Τέ ρω (ορ (ες αν Γαςπθλλάν 
Άγριο ε (Τι μῦ ἃ. τέαν 5 μοκὰ ο εν 
θΡαι 11 ο μτθ. εσεκῶν 60166 εν νε 
ωαν ον μ (Ρ00ς1Υ βουπᾶω ΑΕΡΠΟΓΟ ΕΛΑ: 
«πτο ΟΤν ΘΑΡΤΙΑ Γοιδν ιν ΕΥΤΙΕΡυΕΙ, στν ία. 
αετοεν 

Εωιτεαν, Αμα 1ϱΑΙς1Φ ων 19 «λδστητς, ο. 
«1985189 «Όλων οωύνυρακξοςι Ταιεῖ ΠΕ µφεωκστι 
ϱ ελ λωομκς Εν κδεζτοσα΄ 00 ὤλαῃν εν Όοσι 
εἰ (ολ «της βὠοβΏκὴ κμὸ , το ΕΑΕΤΙ 
Κγνν 9.941 8 βρε ε)θβύρωθν (Ἠρεχν 
ΠΠ αν στο τὸ τς 
ἀμαέενσν ο Γτρες 

Βλ 1ιθ 1 µε] ω 00 ὅαιρ2ο, Του ἄροσρεθιν οοκν 
ο ο λε τοπ» 
Ρε(0Ρ9/ 959 ὁ ελ κλκαία Σληγττεοῦ αλ ης’). ὃς ων 
ΠΟ το στη 
.-- ΕΕ] οβΩΛΟΟΟΤΥΤΙν ΜΓὠδλάΦο µαρτα Πρ) 
10891089, «θΑΙΦΤΟΣΝ Ρε φωομέβὰΚΙ α- «θθιλοὰς- 
ο ΠΠ 

ἔδα ΜήΤν, } εστόρλςθ «τν «τω 6 εὐσίον, εὲ 
8051Τι ΑοεσΓία ον σὗωςνν επεισξ ιν ΕΠ ρωα 
5 Γεῤβίθοωνς. 


η) Γν οὐ Οχμα γι Αεηφεβαῖω Ονόχκιν αὸ κω 
ὄφλαν ϱν Πορ) 

Ααιζιεσι γω. θ00μν πΠ βρλον- 
ποτ αμ ρδίβλώλστν (Ελ. Αεφοεβόγντσεαεν 
ΣΥΝ. ΤΕγΡΙΑΓν κὰ Α.Ἡ ἀλλω ΑΜΙΣΤΟΑΠΑ, Το ο 80: 
δ1ς εδ λεβΦΕΡδΤωνν κα οῤθῥόσι ὁεσν «κ άτουν 
Ρο οό ΓΙ. ζωιν 5 ρίνρ 

«9 απραδ ΙὀΕΙ τοπ) πουμῖος. ον ὂς 
τορθ[ρΓΑ ορητηνν κ ῥ οοσττπαστὺ 8 αρεΤΕΡν εαίι- 
τοῦ ϱ.ό4.. Φ09ο.», 

στ ο κ 1 
2Τ0Γ9 ΑΙΦΊΕὀ Ἰύωλλη ϱ 689. Πὸ ὁΓν ῥλλ(Ίθεκις 
ΓμοέθςΊ όαΤὸ θωμΓΡΟΠ δι σκτς 2ρτι δΜωε 
πε θένΗ Όερισστναθω Ἅσρωακλτε δν Ἱσγττν ϱω 
εν ρα 1 1λετης οπι 1 ρη μΠωκπια σ ροκ} 
ΓθωςθῶΔΙ. ο) ΕλΑΤο9Η 5 ευθιλ) Ας πόρος 

Οθνω κα. ᾖσιω ο/ ΑΝ έωιωβῤασιν {ὁ γνς- 
65.00) 908 1, «ρου μέ! «Ο.0ς050 οαπύγ 
λαο ὁ ρα0. Δε νηζα 

Ἠπαδω ]θλάρτνες σν ποςι, Ο0(Τ41689Η0 θαστ. 
τν εν ΡΕ Ε«ΆΒΙΜΑ ΔωΛς ελφρω Ὀν ὕομοω 
μλτν. ΤΘ «4 σν ααλςόθδ «Λδέσωσ «4 Οὖωνν 
ον ο πο Ον ολο] 
(45 ἄφδαμμιν ονρΝ), 90Π149 πούαν)μ.αο ο) 
α.. Πσρόγρι. 


2) Μὸ αρελεσδόρθον (θθῤθήν ὂν [επσαωκηιτουν 
Φαν ἆ κο 98 ΒΟἠΦΦΩ2099 Μάθκαν «7Φ{ κ 
Όκ2ν 094ν Υ (τ0δνλν-ὰ α θωθ εν 0 «49 ΛΥ ϱν 
55.8, 5 ΤΟ θδρτν μηβφαοῦ (ποθω οὐ) Ύη ενα 
εδασον των ἕ [ρε λε κε θΥπωδνλ/ὸ 
σα Ἰάλραςν 439 θ1δα/ Ἀκαονοον ο σον } (1 -1ω 
Άκμα 9 ΡΟ 10 ο λφαθ ον οπρπων ἑΤρου 5 
.... 


“Ἡ πρώτη σελίδα τῆς ἐφημερίδας «Ζρένιγε», 


25 τοῦ Γενάρη 1907 μέ τό 


κύριο ἄρθρο τοῦ 


ΧΝὸ Ἱ, 


Άρ4 ντος ΑΔ{Ο απΏΤ Λο Ί.το «4 ε)ο24ς«Εμνλὸ 
ΓΙΑΣΤΕ1ν ὨΏστεμόγρΓ (δὐ11ογ1ν Τρ, 1) 41]τν 
μα εστι, ΑΓΡβως) κε αθλας. 8.50 {4 314 οι 
«σου 

4 Μοή 71ο ο μοπ9, στοόω (πδιωἠρνοχρετω 
αόμαλο νν Περόν {7 -- «Ὁ ὠ9ωςλ ο !ννν 

θμσιν θῥεκακοσι ϱ εοπ]ορωσιουν, ελ 
ΕΣ απ ύαβῆενηδε ββ2ο, (νώτα εν ἕσπρ 
8 οτν 30 Ην ) Ίµκατν ἱρήκοθνδ 
ΜΤΑ ερΕΟ τη δι «ὁδςν Ώρας σπα) ο ον 
οὐ 2λ(ασερΓε ντος αι [ον δω μὸ εοσαν 
ἁφτω ΕΦ) δεις ἁστεω «ρε Αβεωήταοι 
0 στα) ωμληςν 0/0 ΣΤοδὶ αΡσαΣΤν γκ (108 «Ενίαδὴ 
5 ΤΡ) ΙΘΕΕΕΟΣΟ. ϱὸ 6188 ται ὁ18 Ιοβγρ-θβύκωνν 
468πωε γαλ Πώς δή λοἳν Ανα) αὐώνο}ον 
πω φορα ικοςγ αἱ ΓΡ) λοετεόεῃ «οκ 

Α υήάν. ερονὶ πο οτι, (αμ νονός 
{9 ΜΑ ΗΝ ελλρτομοΦλεη 1018 εοτερµ: 009159 
εαοωύθω 80ΦΗτ. πό «οῶλεσκτω Τε 86ης 
σαν αστερΚω. ἶπν ού ως εολμιν ως» 
6ος σερ όαΓοτµε δΗΑΟΜ2Τω 8 «πκοισε ἴσῃον 
τμγνν, ουκ κω, Άθλλ μυ, παρω 

Ώακστρατο τλ ορε1ωύ ρπως «οὐµαω νν Ες 
πωιμῖ ἕως ακπΤκς Γωδιω σ]ανό 9 
μα ϱὶ ΠΩ} κακο οΊ«µ οὖν γεν ο 
ὄμελιετν ϱω]π1έδμ θΡΑΛΑ2ΤΟ. 419 «Εβι Δλ2 ὄσρνν 
0 ΜΕΛΕΤΟΑ ΦΥ θὰΛΙΤες 0 (464 ΜΡΙΤΙΟΟ, ο 1ου 
αρ εεα«γ Όβα2ωυς 5 Ίων ὨὈρβωύφφεως «ον 
φαεια νν Πετερθ]ρτὶ ὁσκαωῤθ ων αεθορσνα 
πι 6ο -μᾶαι-ὀεπ0«ρόσιω, πρὸ ὂν (οὐσί ο 
ΓΙ άΟΗΚΕΛΣΕ «κενο καθρπόόν δι επι 

(εαμμκο 8 26ΕραΤ 8 σροθλετν Ἡρεῦν ρε. 
ὄοραωε σὐρεκε ((Ἱόρρλδως 950 «πιο συν 
εέ ο) Ἱεκατοῦ το ΙΤ αως οὐελιτωὰ 
Άωονενν μπες ΙΤ) θὰ) ΡΙΟΤΟ ὑήφ) ἵωγτνον 
134000 αὐὀερειειεό. Άμωίε, σπα ΕληΆρθος θΊρλις 
1π.1.. πο Εωαιωθ οεεἸααοσ! ἅπτυν ούσν 
τῶν ὀρεελετν σι οθοῦ Αὲ Μόλω δὲ μσΆε 1221 
ΑΕΘΑΓΆΕΙΛΕΦΕΙΝν α ΠΕ σΟηρΠ ΑΘ. ἅτν πο 
2000 αὐόνροι«ϐ «1 00 ανν λεμε Φε 
ΔΦρΜΛΙεΠΙ, 10000 ὄγλ[τι 8 «οὐκΓνλενοβρατοσε 
ο ΠΠ  Ἡ τὸ Ἡ ΕΤ Ἡ 

Γακηνν οὐρλσν. ν 80 15ι μβεωσὶ έως 
μΤΙ. Το 990112 «ΟΜΕΔ 1«Φωβρα1ισν ον τρ 
61 νΏ εροίασν ελέτηνν 6 84ρ4» βιοσπερηνι 
ο. λ---κ- 

Ταν ἄε Μλστν ο ερ ὄππηκα 
ΨΤω Ομ απαν ὀσμµωσπν ος, Φ04ΛΗη 


Εωθῖω 10 (1498 
: « 


, 

Πμιωωύορε]ώ ελεβλεί ον Ὀνορύηκι ος 
ἁρίτω ΕΟΤ ὄρεπας ΠΕΙ ὃν Γολλ/ωσὶ οὔφοονι 
Πα Ιστ τσι ντ Ἡ 
10 ΛΛΙΤΤ(Α ΏΦΑΜΟΙΦ ΤΕΕ «ΕΙ5 ελυ0ὃ κτοῦ ΤΑ 10 
1219. ΕοΤοβμῦ «τοστν Ίσεγ» ϱὲ λγουθαν ἐν 
θορωύξ 1 οσύνη ἁνππμωυ α; Ὃοδοιτ τωωφ 
ϱ εΊετιαεδιν 6ν βμαὰ, νε αλύοτΑςν 9 Δ48 ο ϱν 
φσΤεαλοῦ ομως «Ἀνὸνν νου λρεΤεεῦ 

ω. Ἱ. ε ελαςω. 5 μάγια 18 βε0ς 01. 

εκ απ ολο 
πο. 4 αρεληυύβνηνν σὐρλκιετ. αἱ βρόφολετν 
0 σΊεστόρωεν εθἑαµεΕξεν θώμμσηζνοεὶ ϱν 
Όεαιε ὁ ϱεοδιβ ΡΟ ΤΟ (01210 έΡις Εστεν Ίλωιι ον 
τηνν Ἱοίω ΚΑ 5ΊςΤΣ 1. Βμεέτε 01ος ἓµίτω 

8 τῖ ετο 6ρετιλγοστν Ίσα Ρίυενν, αἱ Τῖ, Εν 
«1 Ὦ περ, σΤροατίε (ωαςθ0μ 11ο Εν ω 
Έομισι σν Πετερόγργὲ (ἰδαλῶεν]ς ανν σλωαν» 
σν ΠετερόῃροΆ 60 ΘΓλεΤν ο µε ϱἌγτν θωιν ϐὲ 
Βεπιρόγρ γε τν Ἶρα ὤπκεν κρυδοτίκκµθ, 
αττωῦ 0 8) ΟσβΣΙΕἹτειο 

Α Στίς. «πλω 1144 ὁ τὸ μκφοῦν Τὰ Ἱπτόα 
Μλετω ΘῶΥΙΑ 14 ΑΗ αἰςτὸ οΥν κ 6 ὑπὸ 
214 αλν ΕΦ Τλλο/0 βαν ποῖα Τότν 0 
αν Θ08ΗΤΙ. Τὸ ΛΕΊΡΓΗΤΤΝ ϱἱ -2ω: τ{ωκο 
σα. Μαέτεν ᾖᾗοιΓο η ΥΤν (19 φοσβὸ, 00 101μ τσ 
φούω ΓΑΙΟΟΦΑΦΤΝ 20 6 μέ) κΟ«ΡΩω00ν 

Άν ᾳνδυι αδτε, 18 ού Λ13 (8) 22ΛενΟΗΓΟΤΟΨΙ 
αν Πετεμ}ρΓΏ ὀγασῖν «κΤα1βλὰ, Τὸ Π0Γ12---. Τον 
1ο ΙΙ 41--οοῦν ΑύΛΤΊέΤΙΚ4 ἁ«Αλεπωῦ εως, 
τορωτὶν ρε ΝΤ (Ότο τεἶετν ὀωμι, 3)ὁ 
ε.α ΑΣ ΕλαίΤλσν.. Αοδ]σεαν, ϱλορένήν, Ἡν 
οκ πδερέ1µ ροῦλκλλητο Ἰωι-ο ϱν Ἰόυρξν 
4λΤΕΑΝ 1019 ὄµ ϱν (ολων, Ἰολοθενοςν, 

στεμόγρττεδεν α΄ Βνόυργεκονν (μα νεῖστν 12 

ν0 αμσεοι 3 οσΊστ ον Λω νο κ)βεῦ 6 
βωύφρσα } «ερεωσν [20/8 μον «199. 
εοἴόβων ΜΗ, οµΕΝ 9119 Ε1ρικΙ/ΦΥ) {6 θωίορο!- 
εονν (ττθνμᾶ, Ροκααςτκικε!δ 6 ΕΒωεατροκε,ὸ 
πο } τομκτοςί ὀσὠῶνους ὁς ὀνίωβᾶνκ 

τν 414 9} λόμυ 99330 ύωμο ΦΗ εώστω 
Τωμηο :οὐστιςα Εἴπωτν 1108 ὂν 9 ον 
ὈΠαφύλρτο εν θβευζαλελλσν ωμ Ώλωςι σον 
αατω Ἱορρωιστοσι Ον εαλεἴδθα, αοτορι 19 
Εμ ο υ01{4 δέ]αδως ο Φ2ΠΗς ἑήλ ων νο. 
10ύθτως 


Ώομτφραςν εεβ)τεὲ εώς ωκέµ 
Νν ΠοΊερδΓΡΓὲ δεφιστς οἱ κωήορτην Το τν 
Το Ρα 0 ΛέΗν οοὐρβατελοσε ὁ]αζΤΟ ο 


ἀρ. φύλ. Ι, 
Β. Ι. Λένιν 


«Πῶς νά ψηφίσουµε στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης;» 
Σμίκρυνση 


ΠΩΣ ΝΑ ΨΗΦΙΣΟΥΜΕ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ 341 


᾿Από τούς ἀριθμούς αὐτούς φαίνεται καθαρά ὅτι ἀκόμη καί µέ 
τό χειρότερο μοίρασμα τῶν ψήφων τῶν καντέτων σέ δυό µέρη, 
οἱ μαυροεκατονταρχίτες θά νικοῦσαν στίς ἐκλογές τοῦ 1906 µό- 
νο σέ τρία τμήματα ἀπό τά 2. Θά εἶχαν µόνο 4ό ἐκλέκτορες ἀπό 
τούς 74 (160 τῆς πόλης καί Ι4 τῶν ἐργατῶν). Αὐτό σηµαίνει 
ὅτι οἱ μαυροεκατονταρχίτες δέν θά κατόρί.ρναν νά περάσουν στή 
Δούμα στίς πρῶτες ἐκλογές ἀκόμη καί στήν περίπτωση πού σέ 
ὅλα τά τμήματα οἱ ψῆφοι τῶν καντέτων θά μοιράζονταν σέ δυό 
ἴσα µέρη ἀνάμεσα στά ψηφοδέλτια τῶν καντέτων καί τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν. 

Συνεπῶς, ἐκεῖνοι πού φοβερίζουν τόν ἐκλογέα µέ τήν πιθανότητα 
νίκής τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν σέ περίπτωση πού θά μοιραστοῦν 
οἱ ψΨῆφοι ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς σοσιαλδήµοκράτες, 
ἐξαπατοῦν τό λαό. 

᾿Από τή διάσπαση τῶν ψήφων τῶν καντέτων καί τῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν οἱ μαυροεκατονταρχίτες δέν μποροῦν νά νικήσουν. 

Οἱ καντέτοι σκόπιµα διαδίδουν ψεύτικες φῆμες γιά «μαυροε- 
κατονταρχίτικο κίνδυνο», µέ σκοπό νά ἀναγκάσουν τούς ἐκλο- 
γεῖς νά µήν ψηφίσουν τούς σοσιαλιστές. 

Πολίτες ἐκλογεῖς! µήν πιστεύετε τά παραμύθια ὅτι τάχα ἀπό 
τή διάσπαση τῶν ψήφων τῶν καντέτων καί τῶν σοσιαλδηµοκρα- 
τῶν μποροῦν νά νικήσουν οἱ μαυροεκατονταρχίτες. Ψηφίστε ἐ- 
λεύθερα καί ἀποφασιστικά, σύμφωνα μέ τίς πεποιθήσεις σας: 
τούς μαυροεκατονταρχίτες, τούς φιλελεύθερους ἀστούς ἤ τούς 
σοσιαλιστές. 


κ 


ἜἼσως ὅμως οἱ καντέτοι, πού διαδίδουν µέσω τῶν ἐφημερίδων 
«Ρέτς», «Τοβάριστς», «Σεβόντνια», «Ροντνάγια Ζεμλιά», 
«Ρούς»!σι, «Στρανά»!»2 κ.ἄ. κ.ᾱἄ. ψεύτικες εἰδήσεις γιά «μαυροε- 
κατονταρχίτικο κίνδυνο», ἴσως δοκιμάσουν νά προβάλουν καί 
ἄλλα ἐπιχειρήματα, νά καταφύγουν καί σέ ἄλλες μανοῦβρες. 

"Ας ἐξετάσουμε ὅλα τά πιθανά ἐπιχειρήματα. 

"Αν οἱ ψῆφοι τῶν καντέτων δέν μοιραστοῦν σέ δυό, ἀλλά σέ 
τρία ψηφοδέλτια; Δέν θά νικήσουν τότε οἱ μαυροεκατονταρχίτες 
σέ ὅλα τά τµήµατα καί δέν θά ἐκλεγοῦν στή Δούμα; 

"Οχι. Οἱ ψῆφοι τῶν καντέτων δέν μποροῦν νά μοιραστοῦν στά 
τρία ψηφοδέλτια, γιατί στήν Πετρούπολη θά ὑπάρχουν ὅλο-δλο 
τρία ψηφοδέλτια. ᾿Εκτός ἀπό τούς μαυροεκατονταρχίτες, τούς 
καντέτους καί τούς σοσιαλδηµοκράτες, κανένα κάπως σηµαντικό 
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κόµµα δέν προβάλλει δικό του ἀνεξάρτητο ψηφοδέλτιο. 
Ὅλα τά κόµµατα πού ὑπάρχουν στή Ρωσία ἔχουν στήν Πε- 
τρούπολη τούς ἐκπροσώπους τους. "Ὅλα τά κόµµατα καί ὅλα τά 
ρεύματα πῆραν πιά θέση σχετικά µέ τίς ἐκλογές. Κανένα κόµµα, 
ἐκτός ἀπό τά τρία βασικά κόµµατα πού ἀναφέραμε, καμιά ὁμα- 
δούλα δέν σκέπτεται κάν νά παρουσιαστεῖ ἀνεξάρτητη στίς ἐκλο- 
γές. Ὅλα τά µικρά κόμματα, ὅλα τά ρεύματα, ἐκτός ἀπό τά τρία 
βασικά, ταλαντεύονται µόνον ἀνάμεσα σ ᾿ αὐτά τά τρία ψηφοδέλτια. 
Ὅλα τά προοδευτικά κόµµατα καί ὁμαδοῦλες πού συμπαθοῦν 
τήν ἐλευθερία ταλαντεύονται µόνον ἀνάμεσα στούς καντέτους 
καί στούς σοσιαλδηµοκράτες. 
Κανένα ἀπό τά «ἐργασιακά» κόµµατα, οὔτε οἱ ἐσέροι, οὔτε ἡ 
᾿Επιτροπή τῆς ᾿Εργατικῆς ὁμάδας, οὔτε οἱ ἐνέσοι δέν ἐξέφρα- 
σαν τήν ἐπιθυμία νά προβάλλουν ἀνεξάρτητα ψηφοδέλτια. ᾿Αν- 
τίθετα, ὅλα αὐτά τά ἐργασιακά κόµµατα διεξάγουν διαπραγµατεύ- 
σεις γιά τήν προσχώρησή τους ἤ στό ψηφοδέλτιο τῶν καντέτων 


9 


ἤ στό ψηφοδέλτιο τῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 


Ἔτσι λοιπόν, ἐκεῖνοι πού λένε πώς οἱ ψῆφοι τῶν καντέτων εἷ- 
ναι ἐνδεχόμενο νά -μοιραστοῦν σέ τρία ψηφοδέλτια, ἐξαπατοῦν 
τό λαό. Στήν Πετρούπολη θά ὑπάρχουν ὅλο-ὅλο τρία βασικά 
ψηφοδέλτια: μαυροεκατονταρχίτικο, καντέτικο καί σοσιαλδη- 
µοκρατικό. 


Κ 


Δεύτερο πιθανό ἐπιχείρημα. Λένε ὅτι οἱ διευκρινήσεις τῆς 
συγκλήτου ἐλάττωσαν τόν ἀριθμό τῶν ἐκλογέων, ἰδιαίτερα τῆς 
φτωχολογιᾶς, κι᾿ ὅτι ὕστερα ἀπ᾿ αὐτό οἱ καντέτοι εἶναι ἐἔνδεχό- 
µενο νά µή συγκεντρώσουν τόν ἀριθμό ψήφων πού εἶχαν στίς ἐ- 
κλογές γιά τήν πρώτη Δούμα. 

Αὐτό δέν εἶναι ἀλήθεια. Τό σύνολο τῶν ἐκλογέων στήν ΙΠ1ε- 
τρούπολη στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη Δούμα ἦταν περίπου 
Ι50000, ἐνῶ σήµερα εἶναι περίπου 130000. Πέρυσι στήν Ψηφο- 
φορία πῆραν µέρος 60-70 χιλιάδες περίπου. Δέν ὑπάρχει, σὺυνε- 
πῶς, κανένας λόγος νά φοβόμαστε ἀλλαγή στίς διαθέσεις καί 
στίς ἀπόψεις τῆς µάζας τῶν ἐκλογέων. Δέν ὑπάρχει καμιά ἀμφι- 
βολία ὅτι ἀπό τούς 130.000 ἐκλογεῖς τῆς Πετρούπολης ἡ πλειο- 
Ψηφία ἀνήκειστά φτωχά στρώματα τοῦ πληθυσμοῦ, τά ὁποῖα µόνο 
ἀπό παρεξήγηση, ἀπό ἔλλειψη γνώσεων, µόνο ἀπό προκατά- 
ληψη θά μποροῦσαν νά προτιµήσουν τόν καπιταλιστή ἀπό τόν 
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ἐργάτη. "Αν ὅλοι οἱ σοσιαλιστές ἐκπληρώσουν τό καθῆκον 
τους στή ζύμωση καί στή διαφώτιση τῶν μαζῶν τῆς πόλης, 
τότε ἀπό τούς [30.000 ἐκλογεῖς ἀσφαλῶς μποροῦν νά ὑπολογί- 
ζουν ὄχι σε µιά, ἀλλά σέ µερικές δεκάδες χιλιάδες. 


Χ Χ 
κε 


Τρίτο πιθανό ἐπιχείρημα. Λένε ὅτι οἱ μαυροεκατονταρχίτες 
μποροῦν νά παρουσιαστοῦν πιό Ἰσχυροί στίς φετεινές ἐκλογές 
κι ὅτι δέν μπορεῖ νά κρίνει κανείς µέ βάση τούς περυσινούς 
Ψήφους. 

Αὐτό δέν εἶναι ἀλήθεια. ᾽Απ΄᾿ ὅλες τίς εἰδήσεις τῶν ἐφημε- 
ρίδων, ἀπ᾽ ὅλη τήν πορεία τῶν συγκεντρώσεων, ἀπό τά στοιχεῖα 
γιά τήν κατάσταση στά διάφορα κόµµατα βγαίνει πώς στήν Πε- 
τρούπολη οἱ μαυροεκατονταρχίτες δέν εἶναι πιό ἰσχυροί, ἀλλά, 
πιθανό, πολύ πιό ἀδύνατοι ἀπό πέρυσι. 'Ο λαός ἔγινε πιό συνει- 
δητός, οἱ ὀχτωβριστές ἀποτυχαίνουν σέ κάθε συγκέντρωση, ἐνῶ 
ἡ διάλυση τῆς Δούμας καί ἡ πολιτική βίας τῆς κυβέρνησης, ἡ 
πολιτική τοῦ Γκοῦρκο-λίντβαλ ἀπομακρύνουν ὁριστικά τούς ἐ- 
κλογεῖς ἀπό τήν κυβέρνηση. Στίς πρῶτες ἐκλογές οἱ µαυροεκα- 
τονταρχίτες κάνανε ἀκόμη τόν παλληκαρά, ἐνῶ τώρα λούφαξαν 
ἐντελῶς, µόλις ἡ ὑπόθεση ἄρχισε νά πλησιάζει στήν ΨηφΦφο- 
φορία. 


Τέταρτο πιθανό ἐπιχείρημα. Λένε ὅτι ἡ κυβέρνηση δέν δίνει 
ψηφοδέλτια στά ἀριστερά κόµµατα, δέν ἐπιτρέπεται σ᾽ αὐτά νά 
κάνουν οὔτε συγκεντρώσεις, οὔτε νά ἐκδίδουν ἐφημερίδες κτλ. 
καί ὅτι γι᾽ αὐτό εἶναι πιό σίγουρο καί πιό ἀσφαλές νά συνενω- 
θοῦν ὅλοι οἱ ἀριστεροί σ᾿᾽ ἕνα ψηφοδέλτιο μέ τούς καντέτους. 

Αὐτό δέν εἶναι ἀλήθεια. "Αν ἡ κυβέρνηση καταφεύγει στή 
βία καί στήν παράβαση τοῦ νόµου, στήν καταπάτηση τῆς ἔλευ- 
θερίας τῶν ἐκλογῶν, αὐτό ἔχει σάν ἀποτέλεσμα νά δυναμώνει 
καί ἡ μαχητική διάθεση τῶν μαζῶν. ᾿Εμεῖς οἱ σοσιαλδηµοκρά- 
τες στίς συγκεντρώσεις δέν χάνουµε στή συνείδηση τῶν ἐκλο- 
γέων, ἀλλά κερδίζουμε ἀπό τό γεγονός ὅτι ἡ ἀστυνομία ὅλο καί 
πιό συχνά διαλύει τίς συγκεντρώσεις ἀπ᾿ ἀφορμή τούς λόγους 
µας. Οσο γιά τήν πάλη ἐνάντια στήν παραβίαση τοῦ νόµου ἀπό 
τήν κυβέρνηση, σέ τί θά βοηθοῦσε ἐδῶ µιά συμφωνία µέ τούς 
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καντέτους; Δέν θά βοηθήσει, ἀντίθετα θά ζημµιώσει γιατί οἵ καν- 
τοι εἶναι τό πιό δειλό καί τό πιό ἐπιρρεπές στήν προδοσία ἀντι- 
πολιτευόµενο κόµµα. Μέ ἕνα κόµµα, στό ὁποῖο ἀνήκει ὁ πρώην 
ὑπουργός Κοῦτλερ, χθεσινός συνάδελφος τοῦ Βίττε καί τοῦ 
Ντουρνοβό, μ᾿ ἕνα τέτοιο κόµµα εἶναι δυνατόν ἄραγε νά παλέ- 
Ψει κανείς πραγματικά ἀπό κοινοῦ ἐνάντια στίς παραβιάσεις τῶν 
νόμων ἀπό τούς ὑπουργούς;;᾽ Αντίθετα, ἀκριβῶς γιά τό λόγο ὅτι 
οἱ κύριοι Κοῦτλερ βρίσκονται πολύ πιό κοντά στούς διάφορους 
κυρίους Ντουρνοβό καί Στολίπιν, παρά στήν ἐργατική καί ἔμπο- 
ροὐπαλληλική µάζα, ἀκριβῶς γι᾽ αὐτό εἶναι ἀνάγκη, πρός τό 
συμφέρον τῆς πάλης γιά τήν ἐλευθερία, νά κρατήσουμε µιά στά- 
ση ἀνεξάρτητη ἀπό τό κόµµα τῶν κυρίων Κοῦτλερ, ἀπό τό κόμ- 
μα τῶν καντέτων. 

”Ας ὑποθέσουμε πώς ἡ κυβέρνηση ἀποφάσισε νά πιάσει, νά 
συλλάρΡει τούς ἀριστερούς ἐκλέκτορες. Μήπως ἐδῶ θά βοηθήσει 
µιά συμφωνία µέ τούς καντέτους; ᾿Η µήπως πρέπει πραγματικά 
οἱ σοσιαλιστές νά βασιστοῦν στό ὅτι ὁ καντέτος Κοῦτλερ θά µε- 
σολαβήσει γιά τούς ἐπαναστάτες στούς χθεσινούς συναδέλφους 
του ὑπουργούς Στολίπιν καί Γκοῦρκο; 

Τελευταῖα οἱ ἐφημερίδες γράψανε ὅτι ὁ κ. Μιλιουκόφ, ἀρ- 
χηγός τῶν καντέτων, πρόκειται νά γίνει δεκτός σέ ἀκρόαση ἀπό 
τόν Στολίπιν γιά διαπραγματεύσεις σχετικά µέ τή νομιμοποίηση 
τοῦ κόµµατος τῶν καντέτων”. Θά πρέπει τάχα οἱ σοσιαλιστές 
νά βασιστοῦν στό ὅτι οἱ κύριοι καντέτοι «θά µεσολαβήσουν» 
γιά τή νομιμοποίηση τοῦ κόµµατος τῶν τρουντοβίκων, τῶν σο- 
σιαλεπαναστατῶν καί τῶν σοσιαλδημοκρατῶν; 

“Ὁ σοσιαλιστής πού ἔχει αἴσθημα ντροπῆς καί συνείδηση, δέν 
θά δεχτεῖ ποτέ νά βρίσκεται τ᾽ ὄνομά του σέ ἕνα κοινό Ψηφο- 
δέλτιο µέ τούς διάφορους Κοῦτλερ καί Μιλιουκόφ. 


Χε Χε 
κ 


Μποροῦν ἄραγε οἱ σοσιαλδηµοκράτες νά νικήσουν στίς ἐκλο- 
γές τῆς Πετρούπολης; 


"Κατά τήν προεκλογική συγκέντρωση στή Σχολή Τενισέφ στίς 22 τοῦ Γενά- 
ρη ὁ κ. Βοντοβόζοφ δήλωσε πώς ὁ κ. Μιλιουκόφ συναντήθηκε µέ τό Στολίπιν 
κι ἔκλεισε συμφωνία µαζί του καί πώς τό κόμμα τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας εἶναι 
ὑπεύθυνο γιά τούς ἡγέτες του. 'Ο κ. Γκρέντεσκουλ. χωρίς ν᾿ ἀρνεῖται αὐτό τό 
γεγονός, δήλωσε πώς ἄν ὁ κ. Μιλιουκόφ πῆγε στό Στολίπιν, αὐτό ἔγινε πρός τό 
συμφέρον τῆς χώρας καί τοῦ κόµµατος. 
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Οἱ ἐφημερίδες τῶν καντέτων, πού ἐπωφελοῦνται ἀπό τό γεγο- 
νός ὅτι ἡ κυβέρνηση δέν ἐπιτρέπει τήν ἔκδοση σοσιαλδηµο- 
κρατικῶν ἐφημερίδων, προσπαθοῦν µέ κάθε τρόπο νά πείσουν 
τούς ἀναγνῶστες ὅτι χωρίς τούς καντέτους οὔτε λόγος μπορεῖ 
νά γίνει γιά νίκη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στίς ἐκλογές. 

Αὐτό δέν εἶναι ἀλήθεια. Ἡ νίκη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν 
στήν Πετρούπολη ἐνάντια στούς μαυροεκατονταρχίτες κι ἔ- 
νάντια στούς.καντέτους εἶναι πέρα γιά πέρα ὀυνατή. 

Οἱ καντέτοι προσποιοῦνται ὅτι τάχα δέν τό βλέπουν αὐτό, ξε- 
χνώντας ἐπίτηδες πὠς ἀπό τό μοίρασμα τῶν ψήφων μπορεῖ νά 
κερδίσει ὁποιοδήποτε κόµµα καί ὄχι μονάχα οἱ µαυροεκατον- 
ταρχίτες. Οἱ μαυροεκατονταρχίτες μποροῦν νά κερδίσουν τρία 
τμήματα ἀπό τά |2, ἄν οἱ ψῆφοι μοιραστοῦν ἐξίσου ἀνάμεσα 
στούς καντέτους καί στούς σοσιαλδηµοκράτες. 

Οἵ σοσιαλδηµοκράτες μποροῦν νά κερδίσουν καί τά 12 τμήματα 
ἀπό τά 12, ἄν οἳ ψῆφοι μοιραστοῦν «Ίνάμεσα στούς καντέτους καί 
στούς µαυροεκατονταρχίτες, 

Γιά νά πειστοῦμε γι αὐτό, εἶναι ἀρκετό νά δοῦμε τούς ἀριθ- 
μούς πού παραθέσαµε παραπάνω. Οἱ ἀριθμοί αὐὖτοί δείχνουν ὅτι, 
ἔχοντας σέ κάθε τμῆμα ἕναν ψῆφο περισσότερο ἀπό τούς μισούς ψή- 
φους τῶν καντέτων (στίς προηγούμενες ἐκλογές), μποροῦμε νά 
γικήσουµε σ᾿ ὁλόκληρη τήν Πετρούπολη. 

Γιά νά γίνει αὐτό πρέπει νά ἔχουμε στά 9 «ἐξασφαλισμένα» 
τμήματα τῆς Πετρούπολης (ἐκτός ἀπό τά τρία, πού μποροῦν νά 
νικήσουν οἱ μαῦροι) ὄχι λιγότερο ἀπό 14.274 ψήφους. 

Καί εἶναι τάχα ἀκατόρθωτο γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες νά 
συγκεντρώσουν στήν Πετρούπολη {15-20 χιλιάδες ψήφους; 

Μονάχα οἱ ἐμποροὐπάλληλοι καί οἱ ὑπάλληλοι γραφείων πού 
ἔχουν ἐκλογικό δικαίῴμα ὑπολογίζονται στήν Πετρούπολη ἀπό 
30 ὥς 50 χιλιάδες. 'ΗἩ ἐπαγγελματική ἐφημερίδα τῶν ἐμπορού- 
παλλήλων «Γκόλος Πρικάζτσικα»!53 διαπνεόταν ἀπό σοσιαλ- 
ὁημοκρατικό πνεῦμα. "Αν ὅλοι οἱ σοσιαλιστές ἔκαναν ἑνωμένοι 
ζύμωση ἀνάμεσα στούς ἐμποροὐπαλλήλους, χωρίς νά ἀρνηθοῦν 
παράλληλα νά συµπεριλάβουν στό ψηφοδέλτιό τους καί τούς 
τρουντοβίκους, τότε πιά καί µόνο αὖτοί οἱ ἐμποροβιομηχανικοί 
ὑπάλληλοι θά μποροῦσαν νά δώσουν τή νίκη στό κοινό ψηφο- 
δέλτιο τῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί τρουντοβίκων. 

Μά., ἐκτός ἀπ᾿ αὐτό, ὑπᾶρχουν ἀκόμη πολλοί, πάρα πολλοί 
φτωχοί ἐνοικιαστές κατοικιῶν, πού εἶναι ἱκανότατοι νά καταλά- 
βουν ὅτι οἱ σοσιαλιστές ὑπερασπίζουν καλύτερα τά συμφέρον- 
τά τους παρά οἱ φιλελεύθεροι τσιφλικάδες-ἰδιοκτῆτες σπιτιῶν, 


24 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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οἱ πλούσιοι δικηγόροι καί οἱ ὑπάλληλοι, οἱ διάφοροι Πετρουν- 
κέβιτς, Ροντίτσεφ, Βινάβρ, Κοῦτλερ. 

Κοιτάξτε τίς προεκλογικές συγκεντρώσεις στήν Πετρούπολη. 
᾿Ακόμη καί οἱ ἐφημερίδες τῶν καντέτων, πού διαστρεβλώνουν 
τροµερά ὑπέρ τῶν καντέτων τίς εἰδήσεις γι᾽ αὐτές τίς συγκεν- 
τρώσεις, ἀναγκάζονται ν᾽ ἀναγνωρίσουν ὅτι σοβαρή πάλη διε- 
ξάγεται ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς σοσιαλιστές καί σέ 
καμιά περίπτωση ἀνάμεσα στούς δεξιούς καί στούς ἀριστερούς. 
Οἱ προεκλογικές συγκεντρώσεις στήν Πετρούπολη ἀποδείχνουν 
ἀναντίρρητα ὅτι οἱ σοσιαλδηµοκράτες,ἰδιαίτερα ὅταν συμμαχοῦν 
μέ τούς τρουντοβίκους, εἶναι πιό δυνατοί ἀπό τούς καντέτους στήν 
Πετρούπολη. 

Πόσοι ἐκλογεῖς θά πάρουν µέρος στίς προεκλογικές συγκεν- 

Ὄτρώσεις; Οἱ ἐπιφυλακτικοί ὑπολογίζουν ὅτι ὄχι πάνω ἀπό τό ἕνα 
δέκατο τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐκλογέων. ”Ας πάρουμε ἀκό- 
µη κύ αὐτόν τόν ἐλάχιστο ἀριθμό. Βγαίνουν 13.000 ἐκλογεῖς. Σέ 
συνέχεια μπορεῖ µέ σιγουριά νά ὑποθέσει κανείς πώς κάθε ἐκλο- 
γέας πού πῆρε µέρος στίς συγκεντρώσεις θά φέρει µαζί του στίς 
ἐκλογές τουλάχιστο δυό ἐκλογεῖς ἀπό ἐκείνους πού δέν πῆραν 
µέρος στίς συγκεντρώσεις. ᾽Απ΄ αὐτούς τούς 39.000 ἐκλογεῖς, 
κρίνοντας σύμφωνα µέ ὅλα τά στοιχεῖα καί τίς παρατηρήσεις, οἱ 
20.000θά ψηφίσουν ὑπέρ τῶν σοσιαλδημοκρατῶν, µέ τούς ὁποί- 
ους θά ἔχουν συνενωθεῖ καί οἱ τρουντοβίκοι. 

Συνεπῶς, καί σύμφωνα μ᾿ αὐτά τά στοιχεῖα, βγαίνει ὅτι ἡ νίκη 

«τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στήν Πετρούπολη ἐνάντια στούς καντέ- 
τους καί ἐνάντια στούς μαυροεκατονταρχίτες εἶναι πέρα γιά πέρα 
δυνατή. 

”Ας ξέρουν λοιπόν ὅλοι οἱ ἐκλογεῖς τῆς Πετρούπολης ὅτι ἀπ᾿ 
αὐτούς ἐζαρτιέται ὁλοκλήρωτικά, ἄν θά νικήσουν οἱ καντέτοι ἤ 
οἱ σοσιαλδηµοκράτες. 


λε 


Οἱ σοσιαλιστές διεξάγουν τήν προεκλογική καμπάνια στήν 
Πετρούπολη πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα καί κυρίως γιά νά διαφωτίσουν τίς 
μάζες καί γιά νά τίς συσπειρώσουν. Οἱ σοσιαλιστές ἐπιδιώκουν 
νά ξεκαθαρίσουν οἱ ἴδιες οἱ µάζες πέρα γιά πέρα τά καθήκοντα 
πού στέκονται τώρα µπροστά στό λαό στήν πάλη γιά τήν ἔλευ- 
θερία. ᾿Ενῶ οἱ φιλελεύθεροι δέν ἐπιδιώκουν παρά µόνο τίς ἕ- 
δρες στή Δούμα, χωρίς νά ἐνδιαφέρονται γιά τό πῶς θά διαµορ- 
φώσουν οἱ ἴδιοι οἱ ἐκλογεῖς σαφή καί συγκεκριμένη γνώμη. 
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Οἱ φιλελεύθεροι, δηλ. οἱ καντέτοι, καί οἱ ἀσταθεῖς καί ταλαν- 
τευόµενοι ἄνθρωποι πού τούς ἀκολουθοῦν, ὀργανώνουν μερικές 
φορές στίς προεκλογικές συγκεντρώσεις Ψηφοφορίες καί σέ ὁ- 
ρισµένες ἀπ᾿ αὐτές ἀποσποῦν µέ συντριπτική πλειοψηφία ἀπό- 
φαση γιά τήν ἀνάγκη συμφωνίας ὅλων τῶν ἀριστερῶν, µέ τόν ὅ- 
ρο δυό ἀπό τίς ἕξι ἕδρες νά παραχωρηθοῦν στούς καντέτους. 

Τόσο ἐκεῖνοι πού προτείνουν µιά τέτοια ἀπόφαση. ὅσο καί ἐ- 
κεῖνοι πού τήν ψηφίζουν, ἐνεργοῦν χωρίς ἐπίγνώση σχετικά µέ 
τίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης. Συμφωνία «ὅλων τῶν ἀριστερῶν» 
στήν Πετρούπολη δέν θά γίνει καί δέν μπορεῖ νά γίνει. Στήν 
Πετρούπολη θά ὑπάρξουν τρία ψηφοδέλτια: µαυροεκατονταρ- 
χίτικο, καντέτικο καί σοσιαλδηµοκρατικό. 

"Αλλωστε, εἶναι γελοῖο ἀκόμη καὶ τό νά ψηφίζει κανείς γιά 
νά πάρουν οἱ καντέτοι δυό ἕδρες ἀπό τίς ἕξι. "Ὅποιος θέλει πραγ- 
µατικά ἕνα τέτοιο ἀποτέλεσμα, θά πρέπει νά καταλάβει ὅτι αὐτό 
ὃέν μπορεῖ νά ἐπιτευχθεῖ µέσω μιᾶς συμφωνίας μέ τούς καντέ- 
τους. Αὐτό μπορεῖ νά ἐπιτευχθεῖ, ἀλλά μονάχα ψηφίζοντας τούς 
σοσιαλδήµοκράτες. 

Πραγματικά. ἄν ἡ νίκη τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στήν Πετρού- 
πολη θά εἶναι µερική, τότε --- καί µόνο τότε --- θά ἦταν δυνατό 
νά φτάσουμε στό ἀποτέλεσμα πού ἐπιθυμοῦν ὁρισμένοι (ἕξι ἕ- 
δρες στούς ἀριστερούς καί ἀπ᾿ αὐτές δυό στούς καντέτους). Ας 
ὑποθέσουμε, λογουχάρη, πώς οἳ σοσιαλδηµοκράτες νικοῦν µόνο 
σέ τέσσερα τµήµατα, πχ. στά τµήµατα Σπάσσκι, Μοσκόβσκι, 
Πετερμπούργκσκι καί Βίμποργκσκι. Τότε θάχουν 60 ἐκλέκτορες 
καί µαζί µέ τήν ἐργατική κουρία 74 ἐκλέκτορες. Οἱ μαῦροι (ἄς 
δεχτοῦμε τή χειρότερη περίπτωση πού εἶναι πολύ λίγο, ἐλάχι- 
στα, πιθανή) θάχουν 46 ἐκλέκτορες (στά τμήματα ΔΛιτέϊνι, Ροζ- 
ντένστρενσκι καί Βασίλιεβσκι "Οστροφ). Οἱ καντέτοι τούς ὑπό- 
λοιπους 54 ἐκλέκτορες. Νά µέ ποιό τρόπο θά ἦταν δυνατόν πραγ- 
µατικά νά πᾶνε στή Δούμα ἀριστεροί βουλευτές ἀπό τήν Πε- 
τρούπολη., µέ ὑπεροχή ἀνάμεσά τους περισσότερο τῶν ἀριστε- 
ρῶν παρά τῶν καντέτων. Τά παζαρέµατα µέ τούς καντέτους, µέ 
τά ὁποῖα ἀσχολοῦνται ἄνθρωποι ἀνόητοι καί ἀσταθεῖς δέν µπο- 
ροῦν νά ὁδηγήσουν σ᾿ αὐτό τό ἀποτέλεσμα. 

Χ Χ 
Χς 


᾿Επαναλαμβάνουμε σύντομα τά συμπεράσματά µας. 
Στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης παλεύουν µόνο τρία βασικά 
κόµµατα καί µπροστά στούς ἐκλογεῖς θά ὑπάρχουν τρία ΨηΦο- 
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δέλτια ὑποψηφίων: μαυροεκατονταρχίτικ», καντέτικο καί σο- 
σιαλδηµοκρατικό. 

'Ο κίνδυνος νά νικήσουν οἱ μαυροεκατονταρχίτες στήν Πε- 
τρούπολη εἶναι µιά ἀνόητη καί ψεύτικη ἐπινόηση. 

᾿Ακόμη καί μέ τό χειρότερο μοίρασμα τῶν ψήφων τῶν καντέ- 
των ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς σοσιαλδηµοκράτες εἷ- 
ναι ἀδύνατο νά νικήσουν οἱ μαυροεκατονταρχίτες. 

Τό παραμύθι γιά «μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο» στήν Πε- 
τρούπολη τό διαδίδουν ἐπίτῃδες οἱ Καντέτοι,͵ γιά νά ἀπομακρύ- 
νουν τόν κίνδυνο μιᾶς νίκης τῶν σοσιαλιστῶν, πού πραγματικά 
τούς ἀπειλεῖ. 

Οἱ τρουντοβίκοι, οἱ ἐσέροι καί ὁρισμένες µικρές ὁμάδες δέν 
ἀποφάσισαν ἀκόμη ποιούς θά ἀκολουθήσουν: τούς καντέτους ἤ 
τούς σοσιαλδηµοκράτες. 

Στήν Πετρούπολη εἶναι πέρα γιά πέρα δυνατή ἡ πλήρης νίκη 
τῶν σοσιαλδημοκρατῶν καί ἐνάντια στούς μαυροεκατονταρχί- 
τες καί ἐνάντια στούς καντέτους. 

Οἱ ἐκλογεῖς θά πρέπει νά δώσουν τήν ψῆφο τους σύμφωνα µέ 
τίς πεποιθήσεις καί τίς συµπάθειές τους κι᾽ ὄχι ἀπό τό φόβο 
µπροστά στόν ἐπινοημένο μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. 

“Ὑπέρ τῆς κυβέρνησης, ὑπέρ τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν, ἤ ὑπέρ 
τῶν σοσιαλδημοκρατῶν; 

Πολίτες, διαλέξτε! 


«2ρένιγε», ἀρ. φύλ. Ι, ἀήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
25 τοῦ Γενάρη 1907 κείµενο τῆς ἐφημερίδας «2ρένιγε» 
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Στίς 6 τοῦ Γενάρη συνῆλθε ἡ συνδιάσκεψη πόλης Πετρούπο- 
λης. 'Η συνδιάσκ΄;ψη εἶχε νά λύσει τό ζήτημα ἄν θά γίνουν ἤ 
δέν θά γίνουν στήν πρωτεύουσα συμφωνίες μέ τούς καντέτους. 

Παρ᾽ ὅλες τίς ἐκκλήσεις τοῦ Πλεχάνοφ πρός τούς «συντρό- 
φους ἐργάτες», πού δημοσιεύτηκαν στήν ἐφημερίδα «Τοβά- 
ριστς», παρ᾽ ὅλα τά ὑστερικά ἄρθρα τῆς κ. Ε. Κουσκόβα, παρ᾽ 
ὅλες τίς ἀπειλές τοῦ Πλεχάνοφ ὅτι θά περάσει τούς ἐργάτες 
στόν κατάλογο «τῶν ἐχθρῶν τῆς ἐλευθερίας», ἄν θελήσουν νά ἌἎ- 
περασπίσουν µιά ἀνεξάρτητη σοσιαλδηµοκρατική θέση. παρ᾽ 
ὅλες τίς λίγο-πολύ δελεαστικές ὑποσχέσεις τῶν καντέτων, τό 
ὀργανωμένο καί συνειδητό προλεταριάτο τῆς Πετρούπολης ἆᾱ- 
ποδείχτηκε τόσο ὥριμο πολιτικά, ὥστε ὕστερα ἀπό συζητήσεις 
καί ψηφοφορίες ἐκφράστηκε στήν πλειοψηφία του ἐνάντια σέ ὁ- 
ποιαδήποτε συμφωνία μέ τούς καντέτους. ᾿Ηταν ξεκάθαρο πώς 
καί ἡ συνδιάσκεψη πού ἐκλέχτηκε ἀπό τούς ὀργανωμένους ἐρ- 
γάτες, ὕστερα ἀπό τίς συζητήσεις καί τίς ψηφοφορίες μέ βάση 
τίς πλατφόρμες” θά ἐκφραστεῖ µέ τό ἴδιο πνεῦμα. 

'Ο χῶρος πού διαθέτουμε στήν ἐφημερίδα «Προλετάρι» δέν 
μᾶς ἐπιτρέπει νά σταθοῦμε λεπτομερειακά στό ζήτημα τῆς διε- 
ξαγωγῆς τῶν ἐργασιῶν τῆς συνδιάσκεψης, στήν ὁποία ἄλλωστε 
μέχρι τώρα ἀφιερώθηκαν πολλά ἄρθρα. Ωστόσο, ἐδῶ ἔχει σπου- 
δαία σηµασία νά σημειώσουμε πώς οἱ ὀπορτουνιστές µας τράβη- 
ξαν τόσο µακριά στήν ἀστική συμφιλιωτιστική πολιτική τους, 
ὥστε ἡ ἀπόφαση τῆς συνδιάσκεψης ἔγινε γι᾽ αὐτούς ἀπαράδε- 
κτη. ᾿Ηταν φανερό, ἀπό τήν ἀρχή ἀκόμη τῶν ἐργασιῶν τῆς συν- 
διάσκεψης, πώς οἱ µενσεβίκοι τῆς Πετρούπολης, πού ὑποστηρί- 


. ᾿Εξαίρεση ἀποτέλεσαν ἡ µενσεβίκικη ἀχτίδα Βίμποργκ καί ἡ µενσεβίκικη 
Γαλλορωσική ὑπαχτίδα, ὅπου ἡ ψηφοφορία δέν ἔγινε µέ βάση τίς πλατφόρμες. 
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ζονταν ἀπό τήν Κεντρική ᾿Επιτροπή, δέν θά πειθαρχήσουν στίς 
ἀποφάσεις της. Οἱ φίλοι τῶν καντέτων δέν ζητοῦσαν παρά µόνο 
τήν ἀφορμή γιά νά ξεκόψουν ἀπό τήν ἐπαναστατική σοσιαλδη- 
µοκρατία. 'Η ἀφορμή, ὁποιαδήποτε καί ἄν ἦταν αὐτή, ἔπρεπε νά 
βρεθεῖ. Μιά καί δέν κατάφεραν νά ἀποχωρήσουν ἀπό τή συνδιά- 
σκεψη, παίρνοντας σάν ἀφορμή τό ζήτημα τῶν πληρεξουσίων, 
οἱ µενσεβίκοι ἐπωφελήθηκαν ἀπό τή σύσταση τῆς ΚΕ. πού ἔλεγε 
ὅτι τά ζητήματα τῆς ἐκλογικῆς τακτικῆς νά λύνονται ἀπό τίς ἐ- 
κλογικές µονάδες πού ἄμεσα ἐνδιαφέρονται γι᾽ αὐτά, γιά νά ᾱ- 
ποχωρήσουν παίρνοντας σάν ἀφορμή τό ζήτημα τοῦ χωρισμοῦ 
τῆς συνδιάσκεψης σέ δυό τμήματα: σέ συνδιάσκεψη εἰδικά τῆς 
πόλης καί σέ συνδιάσκεψη τῆς περιφέρειας. Στή θέση τῶν κοµ.- 
ματικῶν ὑποδιαιρέσεων βάζανε τίς διοικητικές ἀστυνομικές µο- 
νάδες. "Αν ἀκολουθούσαμε τίς ὑποδείξεις τῶν µενσεβίκων, θά ἔ- 
πρεπε ὄχι µόνο νά ξεχωρίσουµε ἀπό τή συνδιάσκεψη τήν ἀχτίδα 
τῆς περιφέρειας, ἀλλά νά διαιρέσουµε ἀκόμη καί τίς ὥς τά τώρα 
ἐνιαῖεςς ἀχτίδες, ὅπως εἶναι οἱ ἀχτίδες Νιέβσκι, Μοσκόβσκι, 
Νάρβσκι, νά ἀναδιοργανώσουμε Τό κόµµα ὄχι ἔτσι ὅπως συµ- 
φέρει στό κόµµα, ἀλλά ἔτσι ὅπως συμφέρει στίς δημόσιες ἀρχές. 

"Ἠταν ἐπίσης φανερό ὅτι, ὅπως καί ἄν λυνόταν τό ζήτημα τοῦ 
χωρισμοῦ τῆς συνδιάσκεψης, ἡ πλειοψηφία πάλι θά ἐκφραζόταν 
ἐνάντια στίς συμφωνίες µέ τούς καντέτους. Οἱ µενσεβίκοι ἀπο- 
χώρησαν καί, πρός χαράν ὅλου τοῦ ἀστικοῦ τύπου, ἀποφάσι- 
σαν νά διεξάγουν στήν Πετρούπολη ἀνεξάρτητη καμπάνια, νά 
παλέψουν ἐνάντια στούς ἴδιους τούς κομματικούς τους συντρό- 
φους, νά διασπάσουν τό προλεταριάτο τῆς Πετρούπολης γιά χά- 
ρη μιᾶς συμφωνίας µέ ἕνα ἁἀστικό καί µμοναρχικό κόµµα, τό κόµ- 
μα τῆς «λαϊκῆς ἐλευθερίας». 

Πῶς νά µήν πανηγυρίζει ὁ ἀστικός τύπος! “ΗἩ λαχανοφυλλά- 
δα «Σεβόντνια» σέ εἰδικό κύριο ἄρθρο τής δήλωσε πανηγυρικά 
ὅτι οἱ µενσεβίκοι µέ τήν ἀπόφασή τους σώσανε τή Ρωσία, ἐνῶ τό 
ἐπίσημο ὄργανο τῶν καντέτων, ἡ «Ρέτς», γιά νά ἀνταμείψει τούς 
µενσεβίκους, ὑποσχέθηκε νά δώσει µιά ἕδρα στήν ἐργατική κου- 
ρία σέ «µενσεβίκο», καί σέ καµιά περίπτωση σέ «μπολσεβίκο». 

Τό πρῶτο ἀποτέλεσμα τῆς ἀνεξάρτητης ἐμφάνισης τῶν µενσε- 
βίκων: ἡ ἀστική τάξη ἄρχισε νά ὑπαγορεύει τή θέλησή της στήν 
ἐργατική κουρία. 

Στό μεταξύ ἡ συνδιάσκεψη πού ἐξακολούθησε τίς ἐργασίες 
της καί ὕστερα ἀπό τήν ἀποχώρηση τῶν µενσεβίκων, ἔχοντας Ἄ- 
πόψη της ὅτι δέν ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος 
στήν Πετρούπολη καί ἐπιδιώκοντας νά ὑποσκάψει τήν ἡγεμονία 
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τῶν καντέτων καί τήν ἀπελευθέρωση τῆς δημοκρατικῆς µικροα- 
στικῆς τάξης ἀπό τήν ἐπιρροή τῶν καντέτων, ἀποφάσισε νά 
κλείσει συμφωνία µέ τούς ἐσέρους καί τούς τρουντοβίκους µέ ὁ- 
ρισµένους ὅρους κατανομῆς τῶν ἑδρῶν (2 στήν ἐργατική κου- 
ρία, 2 στούς σοσιαλδηµοκράτες, | στούς ἐσέρους, | στούς 
τρουντοβίκους). 

'Ο ἁστικός τύπος πανηγύριζε: οἱ τρουντοβίκοι καί οἱ ἐσέροι 
κάνανε συνασπισμό µέ τούς ἐνέσους, ὁ συνασπισμός αὐτός τεί- 
νει πρός τούς καντέτους, οἱ µενσεβίκοι χωρίσανε, οἱ µπολσε- 
βίκοι ἀπομονώθηκαν! ᾿Η ἐπαναστατική τακτική καταδικάστη- 
κε, τά «εἰρηνικά µέσα» θριαμβεύουν, ζήτω ἡ συμφωνία µέ τή µο- 
ναρχία, κάτω ὁ δρόμος τῆς μαζικῆς λαϊκῆς πάλης. 

Οἱ καντέτοι, ἀφοῦ διάσπασαν τούς σοσιαλδηµοκράτες καί ἐ- 
ξασθένησαν τήν ἐπαναστατική λερναία ὕδρα τοῦ προλεταριά- 
του, ἦρθαν χωρίς νά ντραποῦν σέ συναλλαγή...µέ τόν κ. Στολί- 
πιν. ΄Ὅπως ἀνακοινώνουν οἱ ἐφημερίδες, αὐτές τίς µέρες ὁρί- 
στηκε µιά ἀκρόαση τοῦ Μιλιουκόφ ἀπό τόν πρωθυπουργό, ὁ 
πρωθυπουργός βάζει σάν ὅρο γιά τή νομιμοποίηση τοῦ κόµµα- 
τος τῶν καντέτων τήν ἀπόριψη κάθε συνασπισμοῦ μέ τούς ἀρι- 
στερούς. Οἱ καντέτοι παραχωροῦν σ᾿ ὅλο τόν «ἀριστερό» -- 
στήν πραγματικότητα µικροαστικό --- συνασπισμό (ἐνέσοι, ἐσέ- 
ροι, τρουντοβίκοι καί µενσεβίκοι) ὅλο κι᾿ ὅλο 2 ἀπό τίς 6 βου- 
λευτικές ἕδρες στήν Πετρούπολη. Γιά νά κάνουν µιά παραχό- 
ρηση στήν «γαλαρία», οἱ καντέτοι εἶναι πρόθυμοι νά πετάξουν 
στόν ἐνοχλητικό µικροαστικό συνασπισμό 2 ἕδρες. Οἱ καντέ- 
τοι, πού εἶναι βέβαιοι πώς ὁ ἀριστερός συνασπισμός δέν θά τό 
δεχτεῖ αὐτό, διεξάγουν διαπραγματεύσεις µέ τόν ἀρχηγό τῶν 
μαυροεκατονταρχιτῶν, τόν Στολίπιν. 

“Ἡ εἰκόνα ἀλλάζει. ᾿Αρχίζει ἡ ἐκλογική καμπάνια. ᾿Οργανό- 
νονται προεκλογικές συγκεντρώσεις. Οἱ µενσεβίκοι, πού πάρα 
πολύ σπάνια μιλοῦν σ᾿ αὐτές, μουρμουρίζουν δειλά: συμφωνία 
μέ τούς καντέτους. Οἱ µπολσεβίκοι, πού μιλοῦν σ᾿ ὅλες τίς συγ- 
κεντρώσεις, καλοῦν τούς προλετάριους καί τούς µισοπρολετά- 
ριους νά πρόσχωρήσουν στό ἑνιαῖο ἐργατικό κόµµα, στό σοσι- 
αλδηµοκρατικό, καλοῦν ὅλους τούς ἐκλογεῖς ἐπαναστάτες καί 
δηµοκράτες νά ἐνταχθοῦν σ᾿ ἕναν ἑνιαῖο ἐπαναστατικό συνα- 
σπισµό ἐνάντια στούς μαυροεκατονταρχίτες καί τούς καντέτους. 
Τούς καντέτους οἱ συγκεντρωμένοι δέν τούς ἀφήνουν νά µιλή- 
σουν τούς µπολσεβίκους τούς χειροκροτοῦν. 'Η δημοκρατία 
τῆς πόλης -- ἡ ἐργατική καῖ ἡ µικροαστική -- τραβᾶ πρόςτ᾽ ᾱ- 
ριστερά, τινάζοντας ἀπό πάνω της τό ζυγό τῶν καντέτων. 
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“Ἡ εἰκόνα ἀλλάζει: οἱ «συμφιλιωτιστές» είναι ἔξω φρενῶν. Μι- 
λᾶνε γιά τούς µπολσεβίκους καί ἀφρίζουν. Κάτω οἱ µπολσεβρί- 
κοι! Σέ συγκινητική ἑνότητα ἡ «Νόβογε Νρέμια» καί ἡ «Τοβά- 
ριστς», οἱ ὀχτωβριστές καί οἱ καντέτοι, οἱ διάφοροι Βοντοβόζοφ 
καί Γκρόμαν ἀναλαμβάνουν σταυροφορία ἐνάντια στό κόκκινο 
φάντασμα τοῦ μπολσεβικισμοῦ. "Αν ὁ μπολσεβικισμµός εἶχε πο- 
τέ ἀνάγκη ἀπό µιά δικαίωση τῆς ἐπαναστατικῆς καί ταξικῆς του 
τακτικῆς, τή δικαίωση αὐτή τή βρῆκε στή λύσσα, µέ τήν ὁποία 
ἐπιτίθεται ἐναντίον του ὅλος ὁ ἀστικός τύπος. "Αν ἡ µικροαστι- 
κή ἐπαναστατική δημοκρατία, π»ύ ἐπιδιώκει εἰλικρινά νά πραγ- 
µατοποιήσει τά συνθήµατά της, χρειαζόταν ἕνα παραστατικό δί- 
δαγμα, βρῆκε αὐτό τό δίδαγμα στήν περιφρόνηση µέ τήν ὁποία 
τῆς φέρθηκε ἡ µεγάλη καί µεσαία ἀστική τάξη. στή συμφιλιωτι- 
στική (μέ τήν κυβέρνηση) πολιτική πού ἐφαρμόζουν οἱ καντέ- 
τοι πίσω ἀπό τίς πλάτες τοῦ λαοῦ. 

'Ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία λέει σ᾿ ὅλη τή δηµοκρα- 
τική φτωχολογιά τῆς πόλης καί τοῦ χωριοῦ: µόνο στή συµµα- 
χία µέ τό προλεταριάτο, µόνο στήν ἀπελευθέρωση ἀπό τήν κη- 
δεµονία τῶν καντέτων, µόνο στήν ἀποφασιστική καί συνεπή πά- 
λη ἐνάντια στήν ἀπολυταρχία θά βρεῖς τή σωτηρία σου. "Αν ὦ- 
ρίµασες ἀρκετά γι᾽ αὐτό τό πράγμα, ϐ᾽ ἀκολουθήσεις τό προλε- 
ταριάτο. "Αν δέν ὠρίμασες γι᾽ αὐτό., θά µείνεις κάτω ἀπό τήν 
κηδεμονία τῶν καντέτων, ἐνῶ τό προλεταριάτο, ὅπως καί ἄν τε- 
λειώσει ἡ ἐκλογική καμπάνια, ὅπως καί ἄν τελειώσουν τά παζα- 
ρέματα μεταξύ σας γιά τίς ἕδρες, τραβᾶ καί θά τραβᾶ τόν δικό 
του, ταξικό, ἐπαναστατικό δρόµο. 

'Ο µενσεβικισµός περνᾶ µιά µεγάλη δοκιμασία. 'Η ἐκλογική 
καμπάνια ἔγινε ὁ ἀκρογωνιαῖος λίθος τῆς ὀπορτουνιστικῆς του 
τακτικῆς. ἛἝνα µέρος τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἔπεσε κάτω ἀπό 
τήν ἡγεμονία τῶν ἀστῶν ἰδεολόγων. Οἱ ἀστοί ἰδεολόγοι µετα- 
χειρίζονται σκληρόκαρδα τούς µενσεβίκους σάν «μετριοπαθεῖς 
σοσιαλιστές» (ἔκφραση τῆς «Ρέτς»), στούς ὁποίους πάντα µπο- 
ρεῖ κανείς νά ὑπολογίζει. Οἱ φίλοι τους τῆς δεξιᾶς οὔτε κάν τούς 
λογαριάζουν καί µόνο...ὑπολογίζουν στήν πιστή ὑπηρεσία τους 
πρός τούς καντέτους. ἛἝνα µέρος τῆς σοσιαλδἠµοκρατίας ἔφτα- 
σε σέ τέτοιο ἐξευτελιστικό σημεῖο, ὥστε ἡ φιλελεύθερη ἀστική 
τάξη νά συμπεριφέρεται µαζί του σάν σέ πειθήνιο ὄργανό της, 
ὥστε τό προλεταριάτο µέ ἐπαναστατικές διαθέσεις νά προτιμᾶ 
νά ψηφίζει καλύτερα τούς ἐσέρους (ὅπως ἔγινε στίς ἐκλογές τῶν 
πληρεξουσίων στὀ φρούριο τοῦ μενσεβικισμοῦ, στήν ἀχτίδα Βί- 
μποργκ), παρά τέτοιους σοσιαλδηµοκράτες. 
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“Ἡ κρίση τοῦ ὀπορτουνισμοῦ πλησιάζει. 'Η συμφωνία µέ τούς 
«συμφιλιωτιστές» καταφέρνει ἀποφασιστικό χτύπημα στό µεν- 
σεβικισµό. Οἱ διάφοροι Βασίλιεφ, Μαλισέβσκι καί Λάριν ᾱ- 
νοιξαν τό δρόµο πρός...τό νεκροταφεῖο. Στίς γραµµές τῶν µεν- 
σεβίκων ἐπικρατεῖ σύγχυση καί ἀλληλοδιαγραφές. 'Ο Μάρτοφ 
διώχνει ἀπό τό κόµµα τούς διάφορους Βασίλιεφ καί Μαλισέβ- 
σκι. Ας διώξουν καί οἱ ἐργάτες ἀπό τό κόµµα τό πνεῦμα τοῦ 
μενσεβικισμοῦ! 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 12, Δημοσιεύεται σύµφωνα µέ τό κεί- 
22 τοῦ Γενάρη Ι907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Οἱ ἐκλογές πληρεξουσίων τῶν ἐργατῶν ἀποτελοῦν ἕνα ἔξαιρε- 
τικά µεγάλο γεγονός στήν πολιτική ζωή τῆς Ρωσίας καί στήν ἱ- 
στορία τοῦ ἐργατικοῦ μας κινήματος, γεγονός πού δέν ἐκτιμήθη- 
κε ἀκόμη σύμφωνα μέ τήν πραγματική του ἀξία. 

Γιά πρώτη, φορά ὅλα τά κόµµατα πού ἔχουν ἔστω καί κάποιο 
στήριγμα στό προλεταριάτο, παρουσιάστηκαν μπροστά στή µάζα 
τῶν ἐργατῶν ὄχι µέ γενικά προγράµµατα ἤ συνθήματα, ἀλλά µέ 
ἕνα συγκεκριµένο πρακτικό ἐρώτημα: Σέ ποιανοῦ κόμματος τούς 
ὑποψήφιους ἐμπιστεύονται οἱ ἐργατικές µάζες τήν ὑπεράσπιση 
τῶν συμφερόντων. τους; Βέβαια, τό σύστημα τῶν ἐκλογῶν στήν 
ἐργατική κουρία ἀπέχει πάρα πολύ, ὅπως εἶναι πασίγνωστο, ἀπό 
μιά κανονική δημοκρατική ἀντιπροσώπευση. Οἱ ἐργατικές μά- 
ζες, ὅμως, παρ᾽ ὅλα αὐτά, παίρνουν µέρος στίς ἐκλογές. Καί εἷ- 
ναι ἡ πρὠτή φορά στή Ρωσία, πού ἡ πάλη ἀνάμεσα στά κόμματα, 
καί συγκεκριµένα ἡ πάλη μεταξύ τους σάν καθορισµένων πολι- 
τικῶν κομμάτων, διεξάγεται μπροστά σέ πλατιές ἐργατικές µά- 
ζες. 

᾿Εκλογές πληρεξουσίων τῶν ἐργατῶν ἔγιναν κιόλας σέ πολλά 
µέρη τῆς Ρωσίας. Στοιχεῖα ὅμως κάπως πλήρη καί ἀκριβῆ, σχε- 
τικά µέ τήν πάλη τῶν κομμάτων σ᾿ αὐτές τίς ἐκλογές, δέν ὑπάρ- 
χουν. Οἱ ἐφημερίδες δίνουν µόνο τά πιό γενικά συμπεράσματα 
καί μάλιστα βγαλμένα κατά προσέγγιση, ὑπολογισμένα «μέ τό 
μάτι». "Αν τά κομματικά στελέχη καί ἰδιαίτερα οἱ ἴδιοι οἱ πρω- 
τοπόροι ἐργάτες δέν καταπιαστοῦν µέ τό ἀναγκαῖο καί ἐξαιρε 
τικά σπουδαῖο ζήτημα τῆς µελέτής τῆς πορείας καί τῶν ἀποτε- 
λεσμάτων τῶν ἐκλογῶν στήν ἐργατική κουρία, τότε ἀσφαλῶς 
μποροῦμε νά ποῦμε πώς θά χάσουμε ἕνα ὑλικό ἐξαιρετικά πο- 
λύτιμο καί ἀναγκαῖο γιά τήν παραπέρα ἀνάπτυξη τῆς κομµατι- 
κῆς δουλιᾶς καί τῆς κομματικῆς ζύμωσης. 
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“Ἡ γενική ἐντύπωση ἀπό τίς ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία 
στή Ρωσία διατυπώνεται ὁμόφωνα ἀπ᾿ ὅλες τίς ἐφημερίδες ἔτσι: 
πλ Ἴρης νίκη τῶν ἄκρων ἀριστερῶν, πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα τῆς σοσιαλ- 
ὃη:.οκρατίας καί κατόπιν τῶν ἐσέρων. 

Οἱ ἐκλογές ἐπιβεβαίωσαν λαμπρά τή θεμελιώδη θέση τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας: τό προλεταριάτο σάν τάξη εἶναι ἐπαναστατι- 
κό. 'Η προλεταριακή µάζα, ὡς πρός τίς ἐπιδιώξεις της καί τίς 
συµπάθειές της, εἶναι σοσιαλδηµοκρατική. Τό προλεταριάτο εἷ- 
ναι ἡ πιό ἐπαναστατική ἀπ᾿ ὄλες τίς τάξεις τῆς Ρωσίας. 

Οἱ ἰσχυρισμοί πώς τό σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα στή Ρωσία 
δέν εἶναι ἐργατικό κόμμα, διαψεύστήκαν στήν πράξη ἀπό τίς ἐ- 
κλογές. Μόνο οἱ φιλελεύθεροι πού ἐσκεμένα λένε ψέματα ἤ οἱ 
ὁὀπορτουνιστές πού πετοῦν λόγια στόν ἀέρα ἀπερίσκεπτα, µπο- 
ροῦν ν᾿ ἀμφιβάλλουν τώρα γιά τό μαζικό προλεταριακό χαρακτή- 
ρα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στή Ρωσία. 

"Αν ἀπ᾿ αὐτό τό γενικό συμπέρασμα περάσουμε σέ συµπερά- 
σµατα πιό µερικά, θά πρέπει νά διατυπώσουµε ἀπ᾿ τήν ἀρχή τήν 
ἐπιφύλαξη ὅτι δέν ἔχουμε ἀκόμη κάπως πλήρη στοιχεῖα. Θεω- 
ροῦμε, ὡστόσο, πώς ὄχι µόνο ἐπιτρέπεται, ἀλλά καί πώς εἶναι ᾱ- 
πόλυτα ἀναγκαῖο νά σημειώσουμε ὁλόκληρη σειρά ἀπό συμπερά- 
σµατα πού βγαίνουν ἀπό δῶ, ὄχι βέβαια µέ τήν ἀξίωση νά λύ- 
σουµε αὐτό τό ζήτημα, ἀλλά γιά νά βάλουμε γιά συζήτηση µπρο- 
στά σέ ὅλους τούς συντρόφους ἕνα πρόβλημα τεράστιας σπουδαϊό- 
τήτας, γιά νά προκαλέσουµε ἀνταλλαγή γνωμῶν, συγκέντρωση 
ὑλικοῦ κτλ. 

᾿᾽Από τίς πρῶτες εἰδήσεις τῶν ἐφημερίδων χτυπάει στό µάτι ἢ 
διαφορά ἀνάμεσα στήν κυρίως Ρωσία καί στήν Πολωνία, ἡ ὁποία 
εἶναι ἀσύγκριτα πιό ἀναπτυγμένη, βιομηχανικά, πολιτιστικά καί 
πολιτικά. Στή Ρωσία, τουλάχιστο στήν Πετρούπολη καί στή 
Μόσχα, δέν ὑπάρχουν καθαρά ἀστικά κόµµατα πού νά στηρί- 
ζονται ἔστω καί ἐνμέρει στό προλεταριάτο. ᾿ Απόλυτη ὑπεροχή 
ἔχουν οἱ σοσιαλδηµοκράτες, σηµαντικά μικρότερη ἐπιρροή ἔχει 
τό κόµµα τῶν ἐσέρων, δηλ. ἡ ἄκρα ἀριστερά τῆς ἀστικῆς ὃη- 
µοκρατίας, πού θεωρεῖ τόν ἑαυτό της σοσιαλιστική. Καντέτοι 
δέν ὑπάρχουν ἀνάμεσα: στούς ἐργάτες ἤ ὑπάρχουν σέ ἐντελῶς 
ἀσήμαντο ποσοστό. 

Στήν Πολωνία ὑπάρχει καί ἐκδηλώθηκε καθαρά στίς ἐκλογές 
ἕνα κόµµα καθαρά ἁἀστικό, τό κόµµα τῶν ναρόντοβτσι (λαϊκοί δη- 
µοκράτες, λ.-δὃ, ἐν-ντέ-κοι)!»», πού εἶναι πιό δεξιό ἀπό τούς 
καντέτους. Αὐτό τό γεγονός δέν μπορεῖ νά ἐξηγηθεῖ µέ τήν ἔνταση 
τῶν ἀστυνομικῶν καί στρατιωτικῶν διώξεων. 'Η ἀστική τάξη, 
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ἐκμεταλλευόμενη ἐπιδέξια στήν Πολωνία τήν ἐθνική καταπίεση 
ὅλων τῶν πολωνῶν, τή θρησκευτική καταπίεση ὅλων τῶν καθολι- 
κῶν, ψάχνει καί βρίσκει ἕνα ὁρισμένο στήριγµα στίς μάζες. “Ο- 
σο γιά τήν πολωνική ἀγροτιά οὔτε λόγος κάν μπορεῖ νά γίνει. 

Εἶναι ὡστόσο αὐτονόητο πώς ἀπό τή διαφορά αὐτή θά ἦταν 
παράλογο νά βγάλει κανείς τό συμπέρασμα γιά ἰδιότυπα πλεο- 
νεκτήµατα πού παρουσιάζει ἡ ρωσική καθυστέρηση. "Οχι, τό 
ζήτημα ἐξηγεῖται πιό ἁπλά, ἐξηγεῖται µέ τίς ἱστορικοοικονομι- 
κές καί ὄχι µέ τίς ἐθνικές διαφορές. Στή Ρωσία ὑπάρχουν ἀσύγ- 
κριτα περισσότερα ὑπολείμματα δουλοπαροικίας στά κατώτερα 
στρώματα, στό χωριό, στό ἀγροτικό σύστημα, ἀπό δῶ βγαίνει 
ὁ περισσότερο πρωτόγονος, ὁ ἄμεσος ἐπαναστατισμός τῆς ἆ- 
γροτιᾶς καί τῆς ἐργατικῆς τάξης πού συνδέεται στενά µέ τήν ᾱ- 
γροτιά. Σ᾽ αὐτόν τόν ἐπαναστατισμό ὑπάρχει ἀνωμφισβήτητα 
λιγότερη προλεταριακή-ταξική, συνείδηση καί περισσότερη 
πανδηµοκρατική (καί αὐτό σηµαίνει: ἀστικοδημοκρατική ὡς 
πρός τό περιεχόμενό της) διαμαρτυρία. "Ἔπειτα, σέ μᾶς ἡ ἁστι- 
κή τάξη εἶναι λιγότερο ἀναπτυγμένη, λιγότερο συνειδητή, λιγό- 
τερο ἔμπειρη στήν πολιτική πάλη. 'Ὑποτιμάει τή δουλιά µέσα 
στό προλεταριάτο ὄχι τόσο γιατί δέν θά μποροῦσε νά μᾶς ἀπο- 
σπάσει κανένα τμῆμα του, ὅσο γιατί δέν ἔχει γενικά τόση ἀνάγ- 
κη νά στηριχθεῖ στό λαό (ὅπως στήν Εὐρώπη καί στήν Πολω- 
νία)᾽ γιά τήν ὥρα τῆς εἶναι ἀρκετό νά στηρίζεται στά προνόμια 
στήν ἐξαγορά, στήν ὠμή βία. Θάρθουν καί σέ μᾶς καιροί πού οἱ 
κάθε λογῆς ἐκπρόσωποι τῆς ἀστικῆς τάξης θά φέρουν στίς ἔργα- 
τικές µάζες καί τόν ἐθνικισμό καί ἕνα εἶδος χριστιανικοῦ δηµο- 
κρατισμοῦ καί τόν ἀντισημιτισμό καί κάθε ἄλλη παρόμοια βρω- 
μιά]! 

Περνοῦμε στήν κυρίως Ρωσία. Πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα εἶναι ἀξιοπα- 
ρατήρητη ἡ διαφορά ἀνάμεσα στήν Πετρούπολη καί στή Μό- 
σχα. Στή Μόσχα οἱ σοσιαλδηµοκράτες πετύχανε πλήρη νίκη ἐ- 
νάντια στούς ἐσέρους. Σύμφωνα µέ ὁρισμένες πληροφορίες, οἱ 
ὁποῖες, εἶναι ἀλήθεια, δέν ἐλέγχθηκαν ἀκόμη πέρα γιά πέρα, ἐ- 
κεῖ ὑπολογίζουν 200 περίπου σοσιαλδηµοκράτες πληρεξούσιους 
καί µόλις 20 ἐσέρους! 

Στήν Πετρούπολη συμβαίνει τό ἀντίθετο: ὅλοι μείνανε ἔκπλη- 
κτοι ἀπό τό ἀπροσὀόκήτο ὑψηλό ποσοστό πληρεξουσίων τῶν 
ἐσέρων. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἐ ἔχουν βέβαια ἱ ὑπεροχή, δέν ἔχουν 
ὅμως ἀπόλυτα συντριπτική πλειοψηφία πάνω στούς ἐσέρους. 

“Ὑπολογίζουν περίπου 3300 καί μάλιστα (ἄν καί εἶναι συζητήσι- 
μο) περίπου 4000 τό ποσοστό πού ἐκπροσωποῦν οἱ ἑσέροι. ”Α- 
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σχετα ὅμως ἀπ᾿ τόν ἀριθμό πού θά δεχτοῦμε γιά τήν ὥρα, ὥσπου 
νά συγκεντρωθοῦν λεπτοµερειακά στοιχεῖα, πάντως ἐξηγεῖται, 
γιατί οἱ ἁπλοί σοσιαλδηµοκράτες στήν Πετρούπολη ἔχουν ἕνα 
αἴσθημα σάν νά «μᾶς τίς ἔβρεζαν» στήν ἐργατική κουρία. ᾽ Ακό- 
µη κι᾿ ὅταν ὁ ἀριθμός τῶν πληρεξουσίων τῶν ἐσέρων ἐκπροσω- 
πεῖ τό ἕνα τρίτο, αὐτό σηµαίνει πραγματικά ἧττα τῆς σοσιαλ- 
δημοκρατίας στήν πρωτεύουσα, ἧττα σέ σύγκριση µέ ἐκεῖνο πού 
εἴδαμε στήν ὑπόλοιπη Ρωσία καί σέ σύγκριση µέ ἐκεῖνο πού ὅ- 
λοι µας, σάν σοσιαλδηµοκράτες, θεωροῦμε κανονικό καί ἀναγ- 
καῖο. 

Αὐτό εἶναι ἕνα γεγονός τεράστιας σηµασίας...Στήν Πετρούπο- 
λη, στήν ἐργατική κουρία οἱ σοσιαλιστές χάσανε τή συντριπτι- 
κή ὑπεροχή καί ἐκτοπίστηκαν ἀπό τήν ἄκρα ἀριστερά τῆς ἆστι- 
κῆς δημοκρατίας! ἼΑμεσο καθῆκον µας εἶναι νά δώσουμε σ᾿ αὐ- 
τό τό φαινόμενο τή µεγαλύτερη προσοχή. "Ολοι οἱ σοσιαλδη- 
µοκράτες πρέπει νά καταβάλουν προσπάθειες, ὥστε νά µελετή- 
σουν ὁλόπλευρα αὐτό τό φαινόμενο καί νά τό ἐξηγήσουν σωστά. 

“Ἡ γενική ἐντύπωση τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Πετρούπο- 
λης, πού ξαφνιάστηκαν ἀπό τίς ἐκλογές τῆς 7 καί 14 τοῦ Γενά- 
ρη. περικλείεται στά παρακάτω: |) ἀκριβῶς στά μεγαλύτερα ἔρ- 
γοστάσια, σ᾿᾽ αὐτά τά πρωτοπόρα κέντρα τοῦ πιό συνειδητοῦ, 
τοῦ πιό ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου, εἶναι πιό αἰσθητή ἡ ἧτ- 
τα πού πάθανε οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἀπό τούς «σοσιαλιστές-ὲ- 
παναστάτες» 2) οἱ «σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες» νικοῦσαν κατ” 
ἐξοχήν καί κυρίως τούς µενσεβίκους σοσιαλδηµοκράτες. Στίς πε- 
ριπτώσεις πού ἡ πάλη διεξαγόταν ἀνάμεσα στόν ὑποψήφιο τῶν 
ἐσέρων καί στόν ὑποψήφιο τῶν σοσιαλδημοκρατῶν μπολσέἑρί- 
κων, ἡ νίκη πολύ συχνότερα καί µάλιστα στίς περισσότερες πε- 
ριπτώσεις ἦταν µέ τό µέρος τῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 

Εὔκολα μπορεῖ νά δεῖ κανείς ὅτι ἡ σηµασία καί τῶν δυό αὖ- 
τῶν συμπερασμάτων εἶναι πάρα πολύ σοβαρή. Καΐ γι᾽ αὐτό πρέ- 
πει νά φροντίσουμε ὁπωσδήποτε, ὥστε αὐτά νά εἶναι πραγµατὶ- 
κῶς συμπεράσματα, βγαλμένα ἀπό ἐξακριβωμένο, ἐλεγμένο ὑλι- 
κό, ἀπό ὑλικό πού δέν ἐπιδέχεται δυό ἑρμηνεῖες, κι᾿ ὄχι ἁπλές 
µόνο ἐντυπώσεις. Εἶναι φυσικά, πολύ λίγο πιθανό, καί μάλιστα 
σχεδόν ἀδύνατο, νά εἶναι λαθεμένη ἡ κοινή γνώμη τῶν σοσιαλ- 
ὁδημοκρατῶν στελεχῶν ἀπό τίς πιό διαφορετικές περιοχές τῆς 
Πετρούπολης. Τό νά ἀπαιτεῖς, βέβαια, ἀπό τούς ἐπαναστάτες, 
πού ἀκριβῶς τώρα εἶναι φορτωμένοι μ᾿ ἕνα σωρό δουλιές γιά τίς 
ἐκλογές, µιά ἀκριβή καί λεπτομερειακή στατιστική θά ἦταν γε- 
λοῖος σχολαστικισµός, πάντως ὅμως τό βασικό ὑλικό, οἱ κυριό- 
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τεροι ἀριθμοί καί τά στοιχεῖα μποροῦν καί πρέπει νά συγκεντρω- 
θοῦν, γιατί αὐτό εἶναι ἀναγκαῖο γιά ὅλη τή σοσιαλδηµοκρατική 
μας δουλιά στήν Πετρούπολη καί γιά πολύ καιρό. 

Παρακάτω ἀσχολούμαστε πιό λεπτομερειακά µέ αὐτό τό ζή- 
τημα (βλ. τό ἄρθρο « Ἡ πάλη ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες καί στούς ἐσέρους στίς ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία τῆς 
Πετρούπολης»)Ά. ᾿Εδῶ θά περιοριστοῦμε µόνο στήν ἐκτίμηση 
τῆς πολιτικῆς σημασίας πού ἔχει αὐτή ἡ σχετική ἧττα τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας στίς ἐκλογές τῆς ἐργατικῆς κουρίας στήν 
Πετρούπολη. 

Πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα εἶναι ἀνάγκη νά σημειωθεῖ πώς ἡ ὑπεροχή 
τῶν σοσιαλδημοκρατῶν ὁσοναφορᾶ τόν ἀριθμό τῶν πληρεξου- 
σίων δείχνει καθαρά τήν ὑπεροχή τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐπιχειρήσεων 
στίς ὁποῖες οἱ σοσιαλδηµοκράτες ἔχουν ὀργανωτικούς πυρῆ- 
νες. Τά πιό λεπτομερειακά στοιχεῖα θά ἐπιβεβαιώσουν ἀσφα- 
λῶς τή διαπίστωση πού ἔκαναν κιόλας οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
τίς µέρες τῶν ἐλευθεριῶν τοῦ ᾿Οχτώβρη καί, συγκεκριµένα, ὅτι 
οἱ ἐσέροι δέν διεξάγουν καµιά σταθερή καί μακρόχρονη, σοβα- 
ρή ὀργανωτική δουλιά στίς γραµµές τοῦ προλεταριάτου, παρά 
ἐνεργοῦν, ἄν μπορεῖ νά ἐκφραστεῖ κανείς ἔτσι, µέ ἐφόδους, «ᾱ- 
ποσπώντας» ἀποφάσεις στίς συγκεντρώσεις σέ στιγμές ἀνόδου 
τῶν διαθέσεων, ἐπωφελούμενοι ἀπό κάθε ἀναζωογόνηση, γιά 
«νά ἀποσπάσουν» καί πληρεξούσια μέ πομπώρεις καί ἐντυπω- 
σιακές «ἐπαναστατικές» φράσεις καί λόγους. 

Αὐτό τό στοιχεῖο τῆς νίκης τῶν ἐσέρων θά διαπιστωθεῖ, ὅπως 
φαίνεται, ἀπό κάθε ἐρευνητή καλῆς πίστης καί στίς πρόσφατες 
ἐκλογές τῆς ἐργατικῆς κουρίας στήν Πετρούπολη. Σέ τελευταία 
ἀνάλυση. τό ζήτημα συνοψίζεται ἐδῶ στό ὅτι ἕνα «ἐπαναστατι- 
κό» µικροαστικό κόµµα δέν εἶναι ἱκανό γιά σοβαρή καί ἐπίμονη 
προλεταριακή δράση ᾽ µέ τήν παραμικρότερη ἀλλαγή τῶν δια- 
θέσεων ἕνα τέτοιο κόµµα ἐξαφανίζεται ὁλότελα ἀπό τόν ὁρίζον- 
τα τῶν ἐργατικῶν προαστίων. Μόνο σέ ὁρισμένες στιγµές ἕνα 
τέτοιο κόμμα κατορθώνει νά ἐκμεταλλευτεῖ τή χαμηλή ἀκόμη 
πολιτική προετοιμασία τῶν μαζῶν, «γοητεύοντάς» τις µέ τή δῆ- 
θεν πλατιά (µά στήν πραγματικότητα πλαδαρή καί διανοουµενί- 
στικἁ ἀἁπατηλή) τοποθέτηση τοῦ ζητήματος, σπεκουλάροντας 
πάνω στήν καθυστερημένη ταξική συνείδηση. ἐκμεταλλευόμενο 
δημαγωγικά τήν πατροπαράδοτη «ἕλξη πρός τή γῆ» στίς περι- 
πτώσεις πού ὑπάρχει ἀκόμη σύνδεση µέ τό χωριό κτλ., κ.ο.κ. 


ἃ Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 363-367. 'Η Σύντ. 


ΟΙ ΕΚΛΟΓΕΣ ΣΤΗΝ ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΚΟΥΡΙΑ ΤΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ 359 


'Ο ἀστικός χαρακτήρας τῆς ἐπανάστασης ὁδηγεῖ, φυσικά, στό 
«νά κάνουν ἔφοδο» στίς ἐργατικές συνοικίες ἀπό καιρό σέ καιρό 
πλήθη ριζοσπαστικῆς καί πραγματικά ἐπαναστατικῆς ἀστικῆς 
νεολαίας, πού δέν ἔχει κανένα ταξικό στήριγμα καί, κάθε φορά 
πού στήν ἀτμόσφαιρα γίνεται αἰσθητή µιά νέα ἄνοδος, µιά νέα 
ἐξόρμηση τῆς ἐπανάστασης, πηγαίνει ἐνστικτωδῶς στό προλε- 
ταριάτο, σάν στή μοναδική µάζα πού παλεύει πραγματικά γιά τήν 
ἐλευθερία. Οἱ ρήτορες τῶν ἐσέρων στίς ἐργατικές συγκεντρώ- 
σεις εἶναι ἕνα εἶδος πουλιῶν τῆς καταιγίδας πού δείχνουν ὅτι οἱ 
µαχητικές διαθέσεις τοῦ προλεταριάτου ἀνεβαίνουν, ὅτι ἔχει 
πιά ξεκουραστεῖ λίγο, ὅτι συγκέντρωσε δυνάµεις ὕστερα ἀπό τίς 
προηγούμενες ἧἦττες, ὅτι στίς γραμμές του ἀρχίζει πάλι µιά πλα- 
τιά καί βαθιά ζύμωση πού ὁδηγεῖ σέ καινούργια σύγκρουση µέ 
τό παλιό καθεστώς. 

Μιά ἀντιπαραβολή τῶν περιόδων τοῦ ᾽᾿Οχτώβρη καί τῆς 
«Δούμας» µέ τίς τωρινές ἀλλαγές καί µιά ἁπλή συνόψιση τῶν 
στοιχείων, σχετικά µέ τούς σταθερούς ὀργανωτικούς πυρῆνες 
τῶν ἐσέρων, θά ἐπιβεβαιώσουν ἀναμφισβήτητα αὐτήν τήν ἐξή- 
γηση. 

᾿Ἀλλά θά ἦταν, φυσικά, πολύ µεγάλη ἐπιπολαιότητα ἀπό μέ- 
ρους µας νά περιοριστοῦµε σ᾿ αὐτή τήν ἐξήγηση καί νά κλείσου- 
µε τά µάτια στό γεγονός ὅτι ἀκριβῶς στά μεγαλύτερα, στά πιό 
συνειδητοποιηµένα καί δοκιµασµένα στήν πάλη ἑργοστάσια οἱ 
ἐσέροι νίκησαν τούς σοσιαλδηµοκρατες. Εὐτυχῶς, ὅμως, πού 
ξέρουμε πιά τώρα. ὅτι στήν πραγματικότητα ἡ ἄκρα ἀριστερά 
τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας δέν νίκησε καθόλου τή σοσιαλδηµο- 
κρατία, ἀλλά τόν ὀπορτουνιστικό ἐκχυδαϊσμό τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας,͵ 

'Ἡ ἐπαναστατική ἀστική δημοκρατία ὑποχωροῦσε µπροστά 
στήν ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία, νικώντας στήν πραγµα- 
τικότητα µόνο ἐκείνους πού σέρνονται στήν οὖρά τῶν µή ἔπα- 
ναστατικῶν ἀστῶν, ἐκείνους πού εἶναι ὑπέρ τῶν συνασπισμῶν µέ 
τούς καντέτους. Αὐτό τό πράγμα ἀποδείχνεται ὁλοκάθαρα τόσο 
ἀπ᾿ τίς ἐκθέσεις τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στελεχῶν γιά τό χαρα- 
κτήρα τῶν λόγων τῶν ἑσέρων, ὅσο καί ἀπό τά στοιχεῖα τά σχε- 
τικά µέ τή στιγµή τῆς «νίκης» τῶν ἐσέρων πάνω στούς µενσε- 
βίκους. 

Οἱ ἐκλογές στήν Πετρούπολη ἔγιναν στίς 7 καί Ι4 τοῦ Γενάρη. 
᾿Ακριβῶς στίς 7 τοῦ Γενάρη ἡ ἐργατική Πετρούπολη ἔμαθε πώς 
οἱ 3! µενσεβίκοι ἐγκατέλειψαν τή σοσιαλδηµοκρατική συνδιά- 
σκεψη γιά νά παζαρέψουν µέ τούς καντέτους τίς ἑδροῦλες στή 
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Δούμα. "Ολόκληρη τήν ἑπόμενη ἑβδομάδα σύσσωμος ὁ ἀστικός 
τύπος τῆς Πετρούπολης πανηγύριζε κι’ ἔκανε µεγάλο θόρυβο, 
ἐπαινώντας τούς µενσεβίκους, τοποθετώντας τους πλάϊ στούς 
καντέτους, ἐνθαρύνοντας τήν παραίτησή τους ἀπό τήν ἐπανά- 
σταση καί τό πέρασμά τους στόν «ἀντιπολιτευόμενο συνασπισμό», 
στά «μετριοπαθῆ σοσιαλιστικά κόµµατα» κτλ. κτλ. 

'Η πανωλεθρία τῶν µενσεβίκων στά μεγάλα ἐργοστάσια εἶναι ἡ 
πρώτη προειδοποίηση πού κάνανε οἱ προλεταριακές μάζες στούς 
ταλαντευόµενους διάνοούµενους ὀπορτουνιστές! 

Οἵ µενσεβίκοι στράφηκαν πρός τούς καντέτους, τό προλεταριάτο 
τῆς Πετρούπολης γύρισε τήν πλάτη του στούς µενσεβίκους, 

Οἱ ἐσέροι ἐκμεταλλεύτηκαν τή στιγµή τῆς διάσπασης στίς 
γραµµές τῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἐκμεταλλεύτηκαν τήν ἀγα- 
νάκτηση τῶν ἐργατῶν ἐνάντια στούς καντετοειδεῖς µενσεβίκους, 
τήν ἐκμεταλλεύτηκαν σβέλτα καί ξεδιάντροπα. Στά προάστια 
κατακεραύνωναν τή σοσιαλδημοκρατία γιά τούς συνασπισμούς 
της μέ τούς καντέτους (χωρίς ν᾿ ἀναφέρουν οὔτε λέξη γιά τούς 
µπολσεβίκους καί γιά τήν ᾿Επιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ) 
ἐνῶ στήν πόλη οἱ ἴδιοι ἔκαναν παζάρια µέ τούς καντέτους! Τώρα εἷ- 
ναι καθαρό, γιατί ἔκρυβαν καί κρύβουν τόσο ζηλότυπα ἀπό τό 
κοινό καί τίς ἀπόψεις τους καί τίς ἀποφάσεις τους γιά συνασπι- 
σμούς µέ τούς καντέτους καί τούς συνασπισμούς τους µέ τούς ἐνέ- 
σους, καί τά λοιπά, καί τά λοιπά, καί τά ΛλοιπάΆ. Στά κρυφά οἱ ἐσέ- 
ροι διαπράττουν ὅλα τά ἀνοσιουργήματα τοῦ μενσεβικισμοῦ, 
μπροστά στούς ἐργάτες, ὅμως, ἀποσποῦν χειροκροτήματα, ἀπο- 
σποῦν πληρεξούσια, βρίζοντας τό µενσεβικισμµό! . 

'Ο ὀργανωτής τῆς ὑπαχτίδας Σεμιάννικοφ τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού τήν 
ἔκθεσή του χρησιμοποιοῦμε παρακάτω, γράφει σ᾿᾽ αὐτή του τήν 
ἔκθεση γιά τίς ἐκλογές στό τεράστιο ἐργοστάσιο Σεµιάννικοφ: 
παρά τίς διαμαρτυρίες τῶν “μπολσεβίκων, οἱ µενσεβίκοι πρόβα- 
λαν τήν ὑποψηφιότητα τοῦ συντρόφου Χ. «Στήν προεκλογική 
συγκέντρωση πού ἔγινε στό ἑργοστάσιο ἕνας διανοούμενος ἐσέ- 
ρος, παίρνοντας τό λόγο, ὑπόβαλε σέ ἀμείλικτη κριτική τά µεν- 
σεβίκικα ἐπιχειρήματα τοῦ συντρόφου Χ. γιά συμφωνία µέ τούς 
καντέτους καί ὁ σ. Χ., ὅπως ἔλεγαν οἱ ἐργάτες, γελοιοποιήθηκε». 
“Ἡ ἧττα τῶν µενσεβίκων µπροστά στή µάζα ἦταν ὁλοκληρωτική. 
« Οταν ἡ µάζα ἔμαθε, --- διαβάζουμε στήν ἴδια ἔκθεση, --- ὅτι οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες ὑποψήφιοι εἶναι ὑπέρ τῆς συμφωνίας µέ 
τούς καντέτους, ὅτι οἱ ὑποψήφιοι αὐτοί εἶναι µενσεβίκοι ὁήλω- 


 Δημοσίευσαν τήν ἀπόφαση τῆς ᾿Επιτροπῆς τους τῆς Πετρούπολης ὕστερα 
πιά ἀπό τίς ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία. 
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σαν ἀνοιχτά ἐπί τόπου (στό ἐργοστάσιο) πώς δέν πρόκειται νά ψή- 
φίσουν τούς µενσεβίκους». 

᾿Από δῶ γίνεται ἐντελῶς κατανοητό, γιατί οἱ µενσεβίκοι στίς 
ἐκλογές γιά τή σοσιαλδηµοκρατική συνδιάσκεψη ἦταν ἐνάντια 
στήν ψηφοφορία μέ βάση τίς πλατφόρμες, δηλ. ἑνάντια στήν ᾱ- 
μεση Ψηφοφορία τῶν ἴδιων τῶν μαζῶν στό ζήτημα τῶν συνασπι- 
σμῶν µέ τούς καντέτους! 


«...Στήν ἐργοστασιακή ὑπαχτίδα τῶν µενσεβίκων στό ἐργοστάσιο στεαρίνης 
τοῦ Νιεβά ὁ ἐργάτης Ν.Μ. πού προτάθηκε γιά πληρεξούσιος δήλωσε ἀνοιχτά: 
«Μόλις ἔμαθα πὠς οἱ σοσιαλδηµοκράτες εἶναι ὑπέρ τῶν συμφωνιῶν μὲ τοὺς καν- 
τέτους, περνῶ στούς ἐσέρους». Καί πέρασε καί ἐκλέχτηκε πληρεξούσιος!! 


Νά σέ τί αἶσχος ὁδήγησαν τή σοσιαλδημοκρατία αὐτοί οἱ ἐ- 
λεεινοί ὀπορτουνιστές, πού στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν ἔφτα- 
σαν στό σημεῖο ν᾿ ἀποσπαστοῦν ἀπό τό ἐργατικό κόμμα, γιά νά 
κάνουν παζάρια µέ τούς καντέτους γιά τίς ἕδρες! 

Κάθε σοσιαλδηµοκράτης πού ἐνδιαφέρεται γιά τήν τιµή καί 
τήν καλή φήμη τοῦ προλεταριακοῦ κόµµατος δέν μπορεῖ νά βγά- 
λει ἀπό ἐδῶ παρά ἕνα μονάχα συμπέρασμα: ἀμείλικτος πόλεμος 
ἐνάντια στό µενσεβικισµό στήν Πετρούπολη. Πρέπει ν᾿ ἀνοί- 
ἔουμε τά µάτια τῶν ἐργατῶν νά δοῦν ποιοί εἶναι ἐκεῖνοι πού µέ 
τήν καντέτικη πολιτική τους σπρώχνουν τούς ἐργάτες ἀπό τό 
σοσιαλισμό πρός τήν ἐπαναστατική ἀστική τάξη. 

Οἱ ἐσέροι ἀπόσπασαν ἀπό τούς µενσεβίκους τά μεγαλύτερα 
ἑργοστάσια. ᾿Εμεῖς πρέπει νά τά ξαναπάρουµε πίσω ἀπό τούς 
ἐσέρους. Πρέπει νά στείλουμε καινούργιες διαφωτιστικές δυνά- 
μεις, καινούργιο ἐπαναστατικό σοσιαλδηµοκρατικό τύπο στά 
μεγαλύτερα ἀκριβῶς ἐργοστάσια, γιά νά ἐξηγήσουμε στούς ἐρ- 
γάτες, ὅτι ἔπεσαν ἀπό τά χέρια τῶν καντετόφιλων µενσεβίκων 
στά χέρια τῶν καντετόφιλων ἐσέρων] 

Ὅλη ἡ πορεία τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας στήν Πετρούπολη, 
ὅλα τά στοιχεῖα γιά τίς ἀτέλειωτες ταλαντεύσεις τῶν µενσεβί- 
κων, τίς προσπάθειές τους νά μποῦν (ὕστερα ἀπό τήν ἀπόσπασή 
τους ἀπό τό ἐργατικό κόμμα) στόν ἀντεπαναστατικό καντέτικο 
συνασπισμό, τό πῶς µαζί μέ τούς ἐσέρους ἔκαναν παζαρέµατα 
γιά τίς ἕδρες µέ τούς καντέτους, ὅλα αὐτά μᾶς δίνουν πλουσιό- 
τατο ὑλικό γιά τήν πάλη µας τόσο ἐνάντια στούς µενσεβίκους, 
ὅσο καί ἐνάντια στούς ἐσέρους στά μεγάλα ἐργοστάσια τῆς Πε- 
τρούπολης. 

Τά μεγάλα ἐργοστάσια πρέπει νά γίνουν καί θά γίνουν ἕνα 
σταθερό στήριγµα τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ᾱ- 


239 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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πρόσιτο τόσο γιά τούς ὀπορτουνιστές, ὅσο καί γιά τούς ἔπανα- 
στάτες μικροαστούς. 
«Προστῄε Ρέτσι», ἀρ. φύλ. 3, Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 


30 τοῦ Γενάρη 1907 κείµενο τῆς ἐφημερίδας «Προστήε Ρέτσι» 
“Ὑπογραφή: Ν. 4ένιν 
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“Ἡ µεγάλη ἐπιτυχία πού εἶχαν στίς ἐκλογές στήν ἐργατική κου- 
ρία οἱ ἐσέροι προκάλεσε ἀπογοήτευση σέ πολλούς σοσιαλδη- 
µοκράτες. Στό μεταξύ τό γεγονός αὐτό εἶναι πολύ σηµαντικό, 
δείχνει τό σοβαρό λάθος πού ἔκαναν οἱ σοσιαλδηµοκράτες καί 
γι αὐτό ἀκριβῶς ἀπαιτεῖ σοβαρή µελέτη. Δέν πρέπει οὔτε νά ᾱ- 
πογοητευόµαστε, οὔτε νά στενοχωριόµαστε, ἀλλά νά µελετή- 
σουµε τίς τελευταῖες ἐκλογές γιά νά βροῦμε τίς αἰτίες τῆς σχε- 
τικῆς ἀποτυχίας τους καί νά ἐξασφαλίσουμε τή σωστή ὀργάνω- 
ση τῆς παραπέρα δουλιᾶς τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στίς γραμμές 
τῶν ἐργατῶν. 

Θαυμάσιο ὑλικό γιά µιά τέτοια µελέτη τῶν ἐκλογῶν πληρε- 
ξουσίων τῶν ἐργατῶν μᾶς δίνει ἡ «Ἔκθεση τῆς ὑπαχτίδας Σε- 
µιάννικοφ τῆς ἀχτίδας Νιεβά» τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης τοῦ 
ΣΔΕΚΡ γιά τήν περίοδο ἀπό τίς 15 τοῦ Νοέμβρη 1906 ὥς τίς 15 
τοῦ Γενάρη 1907. 

Χωρίς νά παραθέτουμε ὁλόκληρη αὐτή τήν «Εκθεση», παίρ- 
νουµε ἀπ᾿ αὐτήν µόνο τούς ἀκριρεῖς ἀριθμούς σχετικά µέ τήν πά- 
λη τῶν µενσεβίκων καί τῶν µπολσεβίκων σοσιαλδημοκρατῶν ἐ- 
νάντια στούς ἐσέρους στίς ἐκλογές πληρεξουσίων σέ 23 ἐργο- 
στάσια καί φάμπρικες ἓνός ἀπό τά μεγαλύτερα (καί ἀπό ἱστορική 
ἄποψη ἀπό τά πιό σηµαντικά) ἐργατικά προάστια τῆς Πετρού- 
πολης. 

Παραθέτουµε αὐτούς τούς ἀριθμούς γιά κάθε ἐργοστάσιο ἤ 
φάμπρικα ξεχωριστά, ὥστε τό κάθε στέλεχος πού γνωρίζει τήν 
κατάσταση νά μπορεῖ νά ἐλέγξει καί νά διορθώσει τά στοιχεῖα 
μας. Παράλληλα χωρίζουµε τά ἐργοστάσια σέ ἐκεῖνα πού οἱ ὃ- 
ποψήφιοι ἦταν µπολσεβίκοι καί σέ ἐκεῖνα πού οἱ ὑποψήφιοι ᾖ- 
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ταν µενσεβίκοι. Τά ἀναμφισβήτητα μεγάλα ἐργοστάσια, δηλ. ἐ- 
κεῖνα πού ἔδωσαν πάνω ἀπό ἕναν πληρεξούσιο, σημειώνονται µέ 
πλάγια στοιχεῖα: 


᾿Αριθµός πληρεξουσίων 
. , , » « μ πού ἐκλέχτηκαν. 
Εργοστάσια, ὅπου εἶχαν προταθεῖ ὑποψήφιοι 


µπολσεβίκοι: σ.-δ. συµπαθ, ἑσέροι 
τους’σ.ὃ. 
ῬΡωσοαμερικανικό µηχανουργικό ἐργοστάσιο 4 ---- ---- 
᾿Εργοστάσιο μεταλλικῶν ἐξαρτημάτων..... 4 --- -- 
᾿Οφφενμπάχερ .. ενω ωωω ων ο νεος 1 --- -- 
Οὐπενέκ .. «νοκ ο ο ω ον ο ο ο ος 1 -- --- 
Τραβερσῶν .... «ων «ο ον νο ο 4 -- .α 
Πρώην Οὐνούφρίεφ..««« «κοκ εκ εεκεν / -- -- 
Σιδηροδοκῶν...«« «νοκ κ ο ωωνωωκνω ο νο --- 4 --- 
ο ”ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ---ᾱ-. 2 -- 1 
Αμ” ϐὍο'-ᾱ-- 4 -- -- 
κ πα ΕΕ.” ϱ”ϱϐϱϐϱϐϱϐϱ“--. 4 - - 
Κατασκευῆς βαγονιῶν ᾽Αλεξάντροβσκι.... 1 -- -- 
Χυτοσιδήβου... «κ «ων ον ο ο ο ον ο ος -- --- 1 
Συνολικά σέ Ι2 ἐργοστάσια ........ 1 1 2 
᾿Εργοστάσια ὅπου εἶχαν προταθεῖ ὑποψήφιοι 
µενσεβίκοιε 
᾿Εργοστάσιο ΣεμιάνγικΟφ ...« «νε ωνωκ εκ ως. -- --- ο] 
Ἱὑώσαμ  ϱ”ϱ.”ϱ”ϱϱ'-υ-υ-υ-- 1 --- 1 
ολ μμ” ”ϱϐϱϐϱϐϱϐϱ----- 4 --- --- 
Γκρόμοφ ........ ο ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐ᾿υ-υ-υῶ- 1 π- κ... 
Νάουμᾶαν «νε ων εων εως ω νο ωω ος τν 1 ---- --- 
Γκράππ.... «κ «ων ε ενω νε νεο ων ο ο ο ως τν 1 -- -- 
᾿᾽Αλεξέγεφ ... νο νοκ νο ωνοωωώο ως ο 4 ---- --- 
Στεαρίνης τοῦ Νιεβά ... «νε ω ων ορ οε νο - --- 1 
Βαργκούνίιν .. «εκ ω νεο κκ εε κε ε κκ κος ο --- --- 4 
᾿Ομπούχοφ ... «νε ν ων εα κοκ εε έλος -- -.- 4 
Χαρτοποιίας .. «κοκ εκ ε κε κ κ κκ λεν ἕνας ἀκαθόριστος 
Συνολικά σέ ΙΙ ἐργοστάσια.. ϐ -- 12 
καί ἕνας ἀκαθόριστος 
Συνολικά σέ 23 ἐργοστ. καί φάµπρικες 11 1 14 


καί ἕνας ἀκαθόριστος 
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᾿Από τούς ἀριθμούς αὐτούς φαίνεται πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα ὅτι γενικά 
οἱ σοσιαλδήµοκράτες νίκησαν τούς ἐσέρους. Οἱ σοσιαλδηµοκρά- 
τες ἀνάδειξαν 18 πληρεξούσιους (προσθέτοντας στούς σοσιαλ- 
δηµοκράτες ἕναν συμπαθούντα τή σοσιαλδημοκρατία), ἐνῶ οἱ ἐ- 
σέροι µόνο 4. 

"Ἔπειτα, ἀπό τούς ἀριθμούς αὐτούς φαίνεται καθαρά ὅτι |) στά 
μεγαλύτερα ἐργοστάσια νίκησαν γενικά οἱ ἐσέροι 2) οἱ ἐσέροι 
νικοῦσαν γενικά τούς µενσεβίκους σοσιαλδηµοκράτες᾽ 3) οἱ 
µπολσεβίκοι σοσιαλδηµοκράτες νικοῦσαν γενικά τούς ἐσέρους. 

Πραγματικά, ἄν ὑπολογίσουμε τά τέσσερα μεγαλύτερα ἔργο- 
στάσια, δηλ. ἐκεῖνα πού ἔδωσαν πάνω ἀπό ἕναν πληρεξούσιο,ξ- 
χουμε τό ἑξῆς ἀποτέλεσμα: σ᾿᾽ αὐτά τά ἐργοστάσια ἐκλέχτηκαν 
συνολικά |Ι4 πληρεξούσιοι (δηλαδή, ἀπό 14.000 ἐργάτες), ἀπό 
τούς ὁποίους οἱ 11 εἶναι ἐσέροι καί οἱ 3 σοσιαλδήµοκράτες. Στά 
ὑπόλοιπα Ι8 μικρότερα ἐἑργοστάσια ἐκλέχτηκαν |ὁ σοσιαλδή- 
µοκράτες καί ὁ ἐσέροι. Στά ἐργοστάσια αὐτά ὁ συνολικός ἀριθ- 
µός τῶν ἐργατῶν μᾶς εἶναι ἄγνωστος, μπορεῖ νά εἶναι πάνω ἀπό 
18.000, γιατί οἱ ἐπιχειρήσεις µέ λιγότερο ἀπό 2.000 ἐργάτες ἐ- 
κλέγουν ἕναν πληρεξούσιο, μπορεῖ ὅμως νά εἶναι καί µικρότε- 
ρος ἀπό Ι18.000, γιατί ὅλες οἱ ἐπιχειρήσεις πού ἔχουν ἀπό 50 ἐρ- 
γάτες καί πάνω ἐκλέγουν ἀπό | πληρεξούσιο. 

Συνεπῶς, τό γενικό συμπέρασμα ὅτι στήν ἀχτίδα Νιέβσκι οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες νίκησαν τούς ἐσέρους πρέπει νά τροποποιη- 
θεῖ ὡς ἑξῆς: στά μεγαλύτερα ἐργοστάσια οἱ ἐσέροι νίκησαν τούς 
σοσιαλδήµοκράτες! Τά στοιχεῖα γιά τόν ἀριθμό τῶν πληρεξουσί- 
ων δέν εἶναι ἀκόμη ἀρκετά γιά νά βγεῖ ἕνα ἀκριβές συμπέρασμα: 
μᾶς εἶναι ἀπαραίτητοι οἱ ἀριθμοί κατά ἑργοστάσιο, καί, ἐκτός ἀπ᾿ 
αὐτό, μᾶς εἶναι ἀπαραίτητα τά στοιχεῖα γιά τόν ἀριθμό τῶν ἐρ- 
γατῶν σέ κάθε ἑργοστάσιο, καθώς ἐπίσης γιά τόν ἀριθμό ἐκεί- 
νων πού ψήφισαν σέ κάθε ἐργοστάσιο. 

ὌἜπειτα, ἀπό τά στοιχεῖα πού ἀναφέραμε φαίνεται καθαρά ὅτι 
γιά τή νίκη τῶν ἐσέρων ἡ εὐθύνή βαρύνει ὁλοκλήρωτικά τούς µενσε- 
ῥίκους. Οἱ µενσεβίκοι χάσανε |2 ὁλόκληρες ἕδρες πού τίς κέρδι- 
σαν οἱ ἐσέροι, |2 ἀπό τίς 18, ἐνῶ οἱ µπολσεβίκοι χάσανε µόνο 
2 (ἀπό τίς 14). 

Στά µπολσεβίκικα ἐργοστάσια (ὑπολογίζοντας γιά μπολσεβί- 
κικα ὄχι ἐκεῖνα -ὅπου γενικά ἐργάζονται µπολσεβίκοι, ἀλλά ἓ- 
κεῖνα ὅπου εἶχαν προταθεῖ µπολσεβίκοι ὑποψήφιοι ἐνάντια 
στούς ἑσέρους) οἱ ἐσέροι συντρίφτηκαν ἀναντίρρητα καί εἰδι- 
κά συντρίφτηκαν στήν πιό µεγάλη φάµπρικα, στήν Πάλ. ὅπου 
ἀπό τούς τρεῖς πληρεξούσιους οἱ µπολσεβίκοι βγάλανε δυό. Αν 


366 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


πάρει κανείς ὑπόψη του ὅτι δέν ἔχουμε στοιχεῖα γιά τίς περιπτώ- 
σεις πού οἱ ἐσέροι ὑποβάλανε γενικά δικούς τους ὑποψήφιους, 
ὅτι συνεπῶς εἶναι πολύ πιθανή ἡ ἧττα τῶν ἐσέρων καί στό ΡῬω- 
σοαµερικανικό μηχανουργικό ἑργοστάσιο καί στό ἐργοστάσιο 
κατασκευῆς βαγονιῶν ᾽Αλεξαντρόβσκι καί στό «"Ατλας» καί 
ἀλλοῦ. βγαίνει τό συμπέρασμα ὅτι γενικά οἱ μπολσεβίκοι νίκήσαν 
τούς ἐσέρους. 

᾿Αντίθετα, στά µενσεβίκικα ἐργοστάσια ἡ σοσιαλδημοκρατία 
νικήθηκε: οἱ ἐσέροι κέρδισαν |2 ἕδρες, οἱ σοσιαλδηµοκράτες 
µόνο 6. Εἶναι ἀναμφισβήτητο ὅτι, γενικά, οἳ ἐσέροι νικοῦν τούς 
µενσεβίκους µπροστά στή µάζα τοῦ προλεταριάτου. 

Δέν ξέρουμε ἀκριβῶς κατά πόσο μπορεῖ νά ἐπεκτείνει κανείς 
σ᾽ ὅλη τήν Πετρούπολη τά συμπεράσματα πού βγῆκαν ἀπό τά 
στοιχεῖα τῆς ἀχτίδας Νιέβσκι. Κρίνοντας ὅμως ἀπό τό ὅτι «ὁλ.ό- 
κληρη ἡ σοσιαλδηµοκρατική Πετρούπολη» μιλᾶ γιά τίς ἀπροσ- 
δόκητες νίκες τῶν ἐσέρων στά μεγάλα ἑργοστάσια καί ὅτι ὁ συ- 
νολικός ἀριθμός τῶν σοσιαλδημοκρατῶν πληρεξουσίων εἶναι, 
ὅπως φαίνεται, πολύ μεγαλύτερος ἀπό τόν ἀριθμό τῶν ἐσέρων, 
κρίνοντας ἀπ᾿ αὐτά μπορεῖ νά πεῖ κανείς ὅτι τά στοιχεῖα τῆς ᾱ- 
χτίδας Νιέβσκι εἶναι λίγο-πολύ χαρακτηριστικά. 'Ὑπάρχουν 
πληροφορίες πώς στό Βασίλεβσκι "Οστροφ, στό κέντρο τοῦ 
μενσεβικισμοῦ, στό ἐργοστάσιο Μπαλτίισκι οἱ ἐσέροι νίκησαν 
τούς µενσεβίκους µέ τεράστια πλειοψηφία: πῆραν περίπου |.600 
ψήφους, ἐνῶ οἱ µενσεβίκοι λιγότερο ἀπό 100. "Αντίθετα, στό Ἰ- 
διο µέρος, στό µεγάλο ᾿Ἑργοστάσιο σωλήνων, οἱ ἐσέροι συγ- 
κέντρωσαν ἐπίσης |.600 ψήφους περίπου, ἐνῶ οἱ µπολσεβίκοι 
περίπου |.500, παράλληλα οἱ τελευταῖοι κατάγγειλαν τίς ἔκλο- 
γές, χαρακτηρίζοντάς τις ἀντικανονικές, ἐπειδή ἔσπασε µιά κάλ- 
πη καί ζήτησαν τήν ἀκύρωση τῶν ἐκλογῶν. ”Η µιά ἄλλη πληρο- 
φορία: στό Γαλλορωσικό ἐργοστάσιο, ἀπό τό ὁποῖο μερικοί ὁ- 
λότελα ξεδιάντροποι µενσεβίκοι διανοούμενοι «ἔφεραν» στή σο- 
σιαλδηµοκρατική συνδιάσκεψη τῆς Πετρούπολης 370 ἀποκλει- 
στικά µενσεβίκικους Ψήφους, ἐκλέχτηκαν πληρεξούσιοι ἕνας 
µπολσεβίκος καί ἕνας ἐσέρος. Στήν ἀχτίδα Βίμποργκ, σ᾿ αὐτό τό 
φρούριο τοῦ μενσεβικισμοῦ, οἱ ἐσέροι νίκησαν τούς µενσεβί- 
κους σοσιαλδηµοκράτες κτλ κτλ. 

Γιά νά ἐλέγξουμε ὅλες αὐτές τίς πληροφορίες, γιά νά πάρουµε 
ἀκριβῆ στοιχεῖα, εἶναι ἀπόλυτα ἀναγκαῖο νά συγκεντρώσουµε τό 
δίχως ἆἄλλο, ὅσο δέν ἔσβυσαν ἀκόμη οἱ ἐντυπώσεις ἀπό τίς ἓ- 
κλογές, στοιχεῖα ἀπό ὄλες τίς φάμπρικες καί τά ἐργοστάσια 
πού ἐξέλεξαν πληρεξούσιους. Γιά τά τοπικά σοσιαλδηµοκρα- 
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τικά στελέχη εἶναι πολύ εὔκολο νά συγκεντρώσουν καί νά γρά- 
Ψψουν τούς ἀριθμούς γιά τό κάθε ἑργοστάσιο ξεχωριστά. 'Η συ- 
νόψιση αὐτῶν τῶν ἀριθμῶν εἶναι γιά τή σοσιαλδημοκρατία ἆ- 
παραίτητή, προκειµένου νά ἀντιμετωπίσει ἐντελῶς συνειδητά 
τίς ἐκλογές, ἔτσι πού νά µήν συγκαλύπτει λιγόψυχα τά λάθη καί 
τίς ἐλλείψεις της, ἀλλά νά τά ὑποβάλλει σέ κομματική κριτι- 
κή καί νά καταβάλει ὅλες τίς προσπάθειες γιά τήν ἐξάλειψη αὐὖ- 
τῶν τῶν ἐλλείψεων. 

ά4έν μπορεῖ νά κάνει κανείς συνεπή σοσιαλδηµοκρατική δου- 
λιά στήν Πετρούπολη. ἄν δέν παρακόὀλουθήσει μέ ὅλη τήν προ- 
σοχή τό πῶς ψήφισαν οἱ ἐργατικές µάζες ὑπέρ τῶν ὑποψηφίων 
αὐτοῦ ἤ ἐκείνου τοῦ κόµµατος. Γιά τά ἀστικά κόµµατα σηµασία 
ἔχει µόνο τό νά ἐξασφαλίσουν ἕναν ἀριθμό πληρεξουσίων. Γιά 
μᾶς σηµασία ἔχει τό νά πετύχουμε νά καταλάβουν οἱ ἴδιες οἱ µά- 
ζες τή θεωρία καί τήν τακτική τῆς σοσιαλδήµοκρατίας σέ διάκρι- 
ση ἀπ᾿ ὅλα τά µικροαστικά κόµµατα, ἔστω κι᾿ ἄν αὐτοκαλοῦν- 
ται ἐπαναστατικά, σοσιαλιστικά. Γι᾽ αὐτό εἴμαστε ὑπ γρεωμέ- 
νοι νά συγκεντρώσουµε ἀκριβῆ καί πλήρη στοιχεῖα σχετικά µέ 
τίς ψηφοφορίες καί τίς ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία τῆς Πε- 
τροὐπολης. 

Γι΄ αὐτό ἀπευθυνόμαστε σέ ὅλα τά τοπικά, ἀχτιδικά καί ὑ- 
παχτιδικά στελέχη τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν Πετρούπολη 
μέ τή θερμή παράκληση νά δώσουν ἀκριβῆ στοιχεῖα γύρω ἀπό 
τά παρακάτω περίπου σημεῖα: Ι) ἀχτίδα᾽ 2) ὀνομασία τοῦ ἐρ- 
γοστασίου᾽ 3) ἀριθμός ἐργατῶν ᾽ 4) ἀριθμός ἐκείνων πού ψήφι- 
σαν 5) προσανατολισμός τῶν ἀντιπάλων ὑποψηφίων: ἐσέρος, 
µενσεβίκος, µπολσεβίκος, ἄλλα κόµµατα ΄ 6) ἀριθμός τῶν ψή- 
φων πού συγκέντρωσε κάθε ὑποψήφιος. 'Ἡ συνόψιση αὐτῶν 
τῶν στοιχείων θά χρησιμεύσει σάν γερή βάση γιά τήν ἐκτίμηση 
τῶν διάφορων πλευρῶν τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς δουλιᾶς, κα- 
θώς καί γιά τήν ἐκτίμηση τῶν ἐπιτυχιῶν ἤ τῶν ἀποτυχιῶν µας 
στίς ἑπόμενες ἐκλογές. 


- 


«Προστήῆε Ρέτσι», ἀρ. φύλ. 3, Δήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
30 τοῦ Γενάρη 1907 Κείµενο τῆς ἐφημερίδας «Προστῆε ῥέτσι» 


ΠΩΣ ΝΑ ΨΗΦΙΣΟΥΜΕ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ 
ΤΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ. 


(ΠΟΙΟΝ ΕΞΥΠΗΡΕΤΟΥΝ ΤΑ ΠΑΡΑΜΥΘΙΑ ΓΙΑ ΤΟΝ 
ΜΑΥΡΟΕΚΑΤΟΝΤΑΡΧΙΤΠΙΚΟ ΚΙΝΔΥΝΟ;) 


Οἱ σοσιαλδηµοκράτες τῆς ἐπαναστατικῆς κατεύθυνσης ἆᾱ- 
πόδειξαν πιά ἀπό καιρό πώς τά παραμύθια γιά τόν µαυροεκατον- 
ταρχίτικο κίνδυνο ἐπινοοῦνται καί διαδίδονται ἐπίτηδες ἀπό 
τούς καντέτους, πού θέλουν ν᾿ ἀπομακρύνουν τόν κίνδυνο πού 
τούς ἀπειλεῖ ἀπό τ᾽ ἀριστερά. 

οὐὑς σοσιαλδηµοκράτες δέν τούς ἄκουσαν. Ο τύπος τῶν φιλε- 
λεύθερων κραύγαζε καί κραυγάζει ὅλος µαζί µέ µιά φωνή γιά 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. Οἱ µικροαστοί ριζοσπάστες, οἱ 
ναρόντνικοι, σεγκόνταραν μέ ἀφέλεια τούς φιλελεύθερους. Οἱ 
ὀπορτουνιστές τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἐπίσης σέρνονταν πίσω 
ἀπό τούς φιλελεύθερους καί καταντοῦσαν κάποτε (ὅπως, λογου- 
χάρη, στήν Πετρούπολη) νά φτάσουν ὥς τήν ἀνοιχτή προδο- 
σία ἀπέναντι στό προλεταριάτο. 

Κοιτάξτε, ὅμως τί δείχνουν οἱ ἐκλογές; 

ὝὍλοι βλέπουν τώρα ὅτι στίς διαθέσεις τῶν ἐκλογέων παρατη- 
ρεῖται στροφή πρός τ᾽ ἀριστερά. Οἱ μαυροεκατονταρχίτες συν- 
τρίφτηκαν στίς ἐκλογές ἀσύγκριτα περισσότερο ἀπ᾿ ὅ,τι στήν 
περυσινή χρονιά. ᾽Αποδείχτηκε πώς οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδη- 
µοκράτες εἶχαν δίκιο. 'Ο μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος στίς 
ἐκλογές εἶναι παραμύθι σκαρὠµένο ἀπό τούς καντέτους πού πίσω 
ἀπ᾿ τήν πλάτη τοῦ λαοῦ κάνουν παζάρια µέ τόν Στολίπιν. Εἶναι 
γνωστό ὅτι στήν Πετρούπολη ὁ κ. Βοντοβόζοφ πού πέρυσι ψή- 
φισε τούς καντέτους, τώρα τούς γύρισε τήν πλάτη, ξεσκεπάζον- 
τας δηµόσια τήν ἐπίσκεψη τοῦ Μιλιουκόφ στόν Στολίπιν! Καί 
ὁ Μιλιουκόφ ἀναγκάστηκε νά ὁμολογήσει αὐτό τό γεγονός. 'Ο 
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Μιλιουκόφ ἐξακολουθεῖ µόνο νά κρύρει ἀπ᾿ τό λαό τούς ὅρους 
πού τοῦ ἐπέβαλε ὁ Στολίπιν γιά τή νομιμοποίηση τῶν καντέτων. 

Στίς ἐφημερίδες τους οἱ καντέτοι κάνουν τό πᾶν γιά ν᾽ ἆπο- 
δείξουν στόν Στολίπιν τή μετριοπάθεια. τή σεμνότητα, τή νοµι- 
μοφροσύνη τους, τήν ἀνεξαρτησία τους ἀπέναντι στούς «ἀρι- 
στερούς», τήν προθυµία τους νά παλέψουν ἐνάντιά τους. 

᾿Επωφελής καί βολική πολιτική, δέν εἶναι ἀλήθεια; Νά πασχί- 

ζεις νά πείσεις τόν Στολίπιν καί τούς φίλους του, δηλ. τούς µαυ- 
ροεκατονταρχίτες, ἀπαρνούμενους τούς «ἀριστερούς», παλεύον- 
τας ἐνάντια στούς ἀριστερούς στόν τύπο, στίς συγκεντρώσεις, 
στίς ἐκλογές. Καΐ νά πασχίζεις νά πείσεις τούς ἀριστερούς --- 
ἤ πιό σωστά τούς ἀφελεῖς καί τούς προδότες ἀριστερούς --- μέ 
Κραυγές γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο: Ψηφίστε, λένε, 
τούς καντέτους, γιά νά µή διασπαστοῦν οἱ ψῆφοι! 

Μιά τέτοια ἀκριβῶς πολιτική ἐφάρμοσαν οἱ καντέτοι καί στή 
Μόσχα. Ὁ κ. Κοκόσκιν, πρώην µέλος τῆς Δούμας κι᾿ ἕνας ἀπό 
τούς πιό ἐπιφανεῖς καντέτους, ἔγραφε τήν ἡμέρα τῶν ἐκλογῶν 
στήν ἐφημερίδα «Ρούσκιγε Βέντομοστι»: 

«Γιά τόν καθένα εἶναι ξεκάθαρο ὅτι ὁ ἀριστερός συνασπισμός δέν μπορεῖ νά 
πάρει τούς ψήφους τῶν ἐξωκομματικῶν πού ταλαντεύονται ἀνάμεσα στούς «ὁ- 
χτωβριστές» καί στούς «καντέτους»᾽ δέν μπορεῖ ν᾿ ἀποσπάσει κανέναν ψῆφο ἆ- 
πό τήν «ἝἜνωση τῆς Ι17 τοῦ ᾿Οχτώβρη». Νά ἀποσπάσει ὅμως Ψήφους ἀπό τό 
κόμμα τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας καί νά συντελέσει ἔτσι στό θρίαμβο τῆς ἀντίδρασης 
μπορεῖ, καί σ” αὐτό μόνο τό πρακτικό ἀποτέλεσμα θά περιοριστε! [ἡ ὁράση του σέπε- 
ρίπτωση ἐπιτυχίας». 


" Στή Μόσχα ὑπάρχουν συνολικά 17 ἐκλογικά τμήματα. Γιά τό 170 ὅμως,τό 
Πιάτνιτσκι͵ δέν ὑπάρχουν πλήρη στοιχεῖα. Οἱ καντέτοι πῆραν ἐδῶ τό λιγότερο 
Ι488 ψήφους, οἱ ὀχτωβριστές, νομίζω, περίπου 600᾽ ὁ ἀριστερός συνασπισμός, 
νομίζω, περίπου 250. 
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συγκέντρωσαν οἱ ὀχτωβριστές ἦταν μικρότερο ἀπό τό µισό τῶν 
ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ καντέτοι καί οἱ ἀριστεροί µαζί. 
Αὐτό σημαίνει ὅτι οἱ ἀριστεροί, κατεβαίνοντας ἀνεξάρτητα σέ 
Ι4 τμήματα, ὃέν μποροῦσαν σέ καμιά περίπτωση «νά συντελέσουν 
στό θρίαμβο τῆς ἀντίδρασης». 

'Ο κ. Κοκόσκιν ἔλεγε ψΨόµατα, συκοφαντώντας τόν ἀριστερό 
συνασπισμό σάν βοηθό τῆς ἀντίδρασης! 

'Ο κ. Κοκόσκιν φοβέριζε τούς ἐκλογεῖς μέ τήν ψεύτικη ἐπινόήη- 
ση γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, γιά νά κάνει τόν ἐκλογέα 
νά µήν ψηφίσει τόν ἀριστερό συνασπισμό. 

'Ὁ κ. Κοκόσκιν͵ ὅπως καί οἱ καντέτοι τῆς Πετρούπολης, φοβᾶ- 
ται νά βάλει, ἀκόμη καί µπροστά στόν ἐκλογέα πού ἔχει περιο- 
ρισµένα δικαιώµατα, τό ζήτημα στήν οὐσία του, τό ζήτημα γιά 
τήν κατ’ ἀρχήν συμπάθεια τοῦ ἐκλογέα ἤ πρός τό κόµµα τῶν συ- 
νομιλητῶν τοῦ Στολίπιν ἤ πρός τή σοσιαλδημοκρατία καί τούς 
τρουντοβίκους. Οἱ διάφοροι κ.κ. Κοκόσκιν, ὅπως καί οἱ καντέ- 
τοι τῆς Πετρούπολης, σπεκουλάρουν ὄχι στή συνείδηση τοῦ ἐ- 
Κλογέα, ἀλλά στό φόβο τοῦ μικροαστοῦ πού τόν ζάλισαν τά οὐρ- 
λιαχτά γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο τοῦ δουλοπρεποῦς 
φιλελεύθερου τύπου. 

Καί οἱ ἐκλογές τῆς Μόσχας ἦταν πραγματικά ἐκλογές φοβι- 
σµένων μικροαστῶν. Νά ἡ ἐπιβεβαίωση γι᾽ αὐτό ἀπό µιά πηγή 
πού σέ κανέναν ἀσφαλῶς δέν θά γεννήσει ὑπόνοιες ὅτι συµπα- 
θεῖ τούς «μπολσεβίκους». 

“Ἡ ἐφημερίδα «Μπιρζεβίγε Βέντομοστι»!όό τῆς 20 τοῦ Γενά- 

ρη δημοσίευσε ἕνα γράμμα τοῦ εἰδικοῦ ἀπεσταλμένου της γιά 
τό πῶς «"Ἡ Μόσχα ἐκλέγει τούς ἐκλέκτορες». Νά τί γράφει αὖ- 
τός ὁ ἀπεσταλμένος: 

«Βγαίνοντας ἀπό τή σειρά τους οἱ ἐκλογεῖς πᾶνε πιό πέρα κι᾿ ἀρχίζουν νά ἀν- 
ταλλάσσουν τίς ἐντυπώσεις τους. 

-- Λοιπόν, τόν Γκρίνγκµουντ ψήφισες; --- ρῶτάει ὁ ἐργολάβος τό µάστορά 
του. 

---Μά τί λέτε, Σεργκέϊ Πετρόβιτς, ἐμεῖς εἴμαστε ὑπέρ τῶν καντέτων, --- ἀπαντᾶ 
ὁ µάστορας, ἕνας ἄνθρωπος κοντός καί στρουµπουλός σάν βαρελάκι. 

---Καί γιατί δέν εἶστε ὑπέρ τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ; --- ἐπιμένει νά µάθει 
ὁ ἐργολάβος. 

--- Είναι ἐπικίνδυνο, θά μοιραστοῦν οἱ ψῆφοι, --- ἀπαντᾶ ὁ µάστορας. 


Νά γιατί στή Μόσχα ὁ µικροαστός τῆς πόλης ψήφισε μαζικά 
τούς καντέτους! 'Ο µικροαστός ψήφισε ἐνάντια τούς ἀάριστε- 
ρούς ὄχι ἀπό ἀντιπάθεια πρός αὐτούς, ἀλλά γιατί εἶναι «ἐπικίνδυ- 
νο---θά μοιραστοῦν οἱἵ Ψῆφοι» δῃλ.γιατί πίστεψε στούς Ψευδολό- 
γους, καντέτους, πού ἐκμεταλλεύτηκαν τό μονοπώλιο τῶν καθη- 
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μερινῶν φιλελεύθερων ἐφημερίδων γιά νά ἐξαπατήσουν τό µι- 
κροαστό. 

Οἱ ἐκλογές τῆς 28 τοῦ ΙΓ ενάρη στή Μόσχα ἔδειξαν ὅτι καί µέ 
τέσσερα ψηφοδέλτια οἱ ψῆφοι δέν μποροῦσαν νά διασπαστοῦν, 
ἔτσι ὥστε νά ὑπάρχει κίνὀυνος νίκης τῶν μαύρων. 

Οἱ καντέτοι στή Μόσχα ἔσυραν ἀπό τή μύτη τόν φοβισμένο 
µικροαστό. "Ας τό ξέρουν αὐτό οἱ ἐκλογεῖς τῆς Πετρούπολης 
κι ἄς µήν πέσουν γιά δεύτερη φορά στήν παγίδα τῶν καντέτων 
πού κάνουν παζάρια μµέ τόν Στολίπιν! 

᾿Εφιστοῦμε ἀκόμη τήν προσοχή τῶν ἀναγνωστῶν στή σύγκρι- 
ση τῶν στοιχείων τοῦ 1906 καί τοῦ 1907 (σέ 9 τμήματα τῆς Μό- 
σχας,γιατί, δυστυχῶς, δέν ἔχουμε στή διάθεσή µας ὁλοκληρωμέ- 
να στοιχεῖα). Εἶναι γνωστό πώς ὅλα τά φερέφωνα τῶν καντέτων 
καί ὅλοι οἱ προδότες ἀπό τίς γραμμές τῶν ἀριστερῶν φωνάζουν 
ὅτι οἱ διευκρινήσεις τῆς συγκλήτου ἀποδείχνουν τάχα πώς δέν 
μπορεῖ νά στηριχθεῖ κανείς στά στοιχεῖα τοῦ 1906, πώς τό1907 
στίς ἐκλογές πρέπει νά περιμένει κανείς χειρότερα, πὠς τώρα 
ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. 

Καί τί ἔδειξε ἡ Μόσχα, τό 1906 σέ 9 τμήματα οἱ καντέτοι συγ- 
κέντρωσαν 13.220 ψήφους, οἱ δεξιοί 5.669 (ὀχτωβριστές) σύν 
690 (μοναρχικοῦ, συνολικά 6.359 (μπορεῖ μάλιστα καί κάτι πε- 
ρισσότερο, γιατί ἀπ᾿ τούς ἀριθμούς πού παραθέτουμε φαίνεται 
ὅτι δέν ὑπάρχουν καθόλου στοιχεῖα σέ κάµποσα ἀπ᾿ αὐτά τά ἐ- 
νιά τμήματα σχετικά µέ τόν ἀρὶθμό τῶν ψήφων πού συγκέντρω- 
σαν οἱ μοναρχικοί). 

Τό 1907 στά ἴδια τμήματα ἐνάντια στούς μαύρους δόθηκαν 
Ι4.133 ψῆφοι (ἀπό τούς ὁποίους οἱ 1.45] ὑπέρ τῶν καντέτων 
καί οἱ 2.652 ὑπέρ τῶν ἀριστερῶν), ἐνῶ ὑπέρ τῶν μαύρων δόθη- 
καν ».902 (ἀπό τούς ὁποίους οἱ 4.412 ὑπέρ τῶν ὀχτωβριστῶν καί 
|.4090 ὑπέρ τῶν μοναρχικῶν). 

Ἔτσι, λοιπόν, παρ᾽ ὅλες τίς διευκρινήσεις τῆς συγκλήτου, ὁ 
ἀριθμός ἐκείνων πού ψήφισαν τό 1907 ἐἶναι μάλιστα καί λίγο µε- 
γαλύτερος ἀπ᾿ ὅ,τι τοῦ 1906 (20.025 ἔναντι |19.579). 'Ο ἀριθμός 
τῶν ψήφων ἐνάντια στούς μαύρους εἶναι μεγαλύτερος ἀπ᾿ ὅ,τι τό 
Ι906 (14.133 ἔναντι 13.220) ὁ ἀριθμός τῶν ψήφων ὑπέρ τῶν 
μαύρων εἶναι μικρότερος ἀπ᾿ ὅ,τι τό 1906 (5.902 ἔναντι 6.359). 

“Ἡ πείρα τῆς Μόσχας ἀποδείχνει ἔμπρακτα ὅτι μπορεῖ κανείς 
νά στηριχτεῖ πέρα γιά πέρα στά στοιχεῖα τοῦ 1906, γιατί τά στοι- 
χεῖα τοῦ 1907 δείχνουν ὅτι ἔγινε ἕνα ῥῆμα. πρός τό καλύτερο. 

Καί τί δείχνουν οἱ ἀριθμοί τῶν ἐκλογῶν τοῦ 1906 στήν Πε- 
τρούπολη; Οἱ ἀριθμοί αὐτοί δείχνουν ὅτι σέ 9 τμήματα, τά ὁποῖα 
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βγάζουν {114 ἐκλέκτορες, ὁ μεγαλύτερος ἀριθμός ψήφων πού συγ- 
κέντρωσαν οἱ μαῦροι τό 1906 ἦταν πάνω ἀπό δυό φορές µικρό- 
τερος ἀπό τόν πιό µικρό ἀριθμό ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ 
καντέτοι”". 

Αὐτό σηµαίνει πώς, ἄν οἱ ψῆφοι πού δόθηκαν ἐνάντια στούς 
μαύρους μοιραστοῦν ἀνάμεσα στούς καντέτους καί στούς ἀρι- 
στερούς, εἶναι ἀθύνατο νά νικήσουν οἱ δεξιοί στήν Πετρούπολη. 

᾿Ακόμη καί οἱ ἐκλογές γιά ἐκλέκτορες ἀπό τούς ἐκλογεῖς 
τῆς πόλης πού κατοικοῦν στό νομό Πετρούπολης, ἐκλογές 
πού ἔγιναν στίς 29 τοῦ Γενάρη, δείχνουν ἑ ὅτι ὁ µαυροεκατονταρ- 
χίτικος κίνδυνος εἶναι ἕνα ψεύτικο καντέτικο παραμύθι. ᾿ Ακόμη 
κι ἀπ᾿ αὐτούς τούς ἐκλογεῖς πού τούς ἦταν ἐξαιρετικά δύ- 
σκολο νά βροῦν ψηφοδέλτια καί νά ἔρθουν στίς ἐκλογές, οἱ μαῦ- 
ροι πῆραν τόσο λίγους ψήφους, ὥστε καί µέ ὁποιοδήποτε µοίρα- 
σµα τῶν ψήφων δέν μποροῦσαν νά νικήσουν. 'Ὑπέρ τῶν καντέ- 
των δόθηκαν πηπ]πίπιυπη”Ά 1099 ψῆφοι, ὑπέρ τῶν σοσιαλὀδήµοκρα- 
τῶν 603, ὑπέρ τῶν ὀχτωβριστῶν 652, ὑπέρ τῆς «Ἔνωσης τοῦ ρᾳ- 
σικοῦ λαοῦ» 20. “Οποιοδήποτε ἀριθμό ψήφων κι ἄν ἀποσπά- 
σουµε ἐδῶ ἀπό τούς καντέτους, οἱ δεξιοί δέν θά μποροῦσαν νά 
νικήσουν! 

Γι᾽ αὐτό καί ὁηλώνουμε τώρα μέ ἀπόλυτη κατηγορηµατικό- 
τητα: ἐκεῖνοι πού μέ τό πρόσχηµα τοῦ μαυροεκατονταρχίτικου 
κινδύνου καλοῦν τούς ἐκλογεῖς τῆς Πετρούπολης νά ψηφίσουν 
τούς καντέτους, γιά ν᾿ ἀποφευχθεῖ µιά διάσπαση τῶν ψήφων, 
αὐτοί συνειδήτά λένε ψΨόμµατα καί ἐξαπατοῦν τόν ἐκλογέα. ᾿Εκεῖνοι 
πού μέ τό πρόσχημα τοῦ μαυροεκατονταρχίτικου κινδύνου, ἀπο- 
φεύγουν νά πάρουν µέρος στίς ἐκλογές στήν Πετρούπολη, ἔστω 
καί σ᾿ ἕνα µόνο τμῆμα, αὐτοί λένε συνειδήτά ψέμματα καί ἔξαπα- 
τοῦν τόν ἐκλογέα, καλύπτοντας ἔτσι τήν προδοσία τους ἀπέναντι 
στὀν ἀριστερό συνασπισμό. 

Στήν Πετρούπολη, ὅπως καί στή Μόσχα, δέν ὑπάρχει µαυροε- 
κατονταρχίτικος κίνδυνος, ἀλλά ὑπάρχει καντέτικος κίνδυνος. 
"Ὑπάρχει κίνδυνος, ὁ καθυστερηµένος καί φοβισμένος µικροα- 
στός νά δώσει τήν ψῆφο του ὑπέρ τοῦ καντέτου ὄχι ἀπό ἀντιπά- 
θεια πρός τόν ἀριστερό συνασπισμό, πρός τούς σοσιαλδηµοκρά- 
τες καί τούς τρουντοβίκους, ἀλλά ἀπό τό φόβο μιᾶς διάσπασης 


» Οἱ ἀριθμοί αὐτοί δημοσιεύονται ἀναλυτικά στήν ἐφημερίδα «Ζρένιγε»!»7 ἀρ. 
φύλ.. 1 (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 338. :Η Σύντ.) Τούς ἀναδημοσιεύουμεπιό κάτω 
ἄλλη µιά φορά, γιά νά γίνουν γνωστοί σέ ὅλους τούς ἐκλογεῖς τῆς Πετρούπολης. 


Ἡ. -- Τό λιγότερο. Σημ. µετ. 
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τῶν ψήφων, φόβο πού τόν ἐνέπνευσε ὁ ψευδολόγος τύπος τῶν 
καντέτων. 

᾿Ενάντια σ᾿ αὐτόν τόν «κίνδυνο» πρέπει νά παλέψουν ὅλοι ὅ- 
σοι θέλουν οἱ ἐκλογεῖς τῆς Πετρούπολης νά ψηφίσουν κατά συ- 
γείδηση. 

Στήν Πετρούπολη δέν ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίν- 
δυνος, ὑπάρχει καντέτικος κίνδυνος. Γι᾽ αὐτό θά εἶναι ἀσυγχώ- 
ρητη προδοσῖα ἀπέναντι στούς ἀριστερούς ἡ ἀποχή σ᾿ ἐκεῖνα τά 
τρία τμήματα (Βασίλιεβσκι "Οστροφ. Ροζντέστβρβενσκι καί Λιτέ- 
ἵνι), ὅπου, ἄν μοιραστοῦν οἱ ψῆφοι (κρίνοντας ἀπό τά στοιχεῖα 
τοῦ 1906), εἶναι δυνατό νά νικήσουν οἱ μαῦροι. Τά τρία αὐτά 
τμήματα ἀναδείχνουν 46 ἐκλέκτορες ἀπό τό συνολικό ἀριθμό 
τῶν 174 (160 στήν πόλη καί Ι4 στήν ἐργατική κουρία). Αὐτό ση- 
µαίνει ὅτι τά τμήματα αὐτά δέν μποροῦν νά ἐπιδράσουν στήν ἔκβαση 
τῶν ἐκλογῶν. Στή νίκη ὅμως τῶν ἀριστερῶν ἤ τῶν καντέτων µπο- 
ροῦν νά ἐπιδράσουν θαυμάσια. ”Ας ὑποθέσουμε ὅτι οἱ σοσιαλ- 
δηµοκράτες καί οἱ τρουντοβίκοι νικοῦν σέ 4 τμήματα: στό Σπά- 
σκι, στό Μοσκόβσκι, στό Πετερμπούργκσκι, στό Βίμποργκσκι 
(τά παίρνουμε στήν τύχη). Τότε οἱ ἀριστεροί θά ἔχουν 74 ἐκλέ- 
κτορες (60 ἀπό τήν πόλη καί 14 ἀπό τούς ἐργάτες). Αν οἱ καντέ- 
τοι νικήσουν σέ ὅλα τά ὑπόλοιπα τμήματα, τότε ἔχουν 100 ἐκλέ- 
κτορες καί στέλνουν ὅλους τούς βουλευτές τους στή ἀ4ούμα! "Αν 
ὅμως στά τρία τμήματα πού ἀναφέραμε παραπάνω βγοῦν οἱ μαῦ- 
ροι (46 τόν ἀριθμό). τότε οἱ καντέτοι θά ἔχουν µόνο 54 ἐκλέκτο- 
ρες καί θά εἶναι ἀναγκασμένοι νά συνενωθοῦν µέ τούς ἀριστερούς, 
παίρνοντας στή ἀ4ούμα δυό ἕδρες ἀπό τίς ἔδι. 

Συνεπῶς, ὅποιος κάνει ἀποχή στά τρία «μαῦρα» τμήματα τῆς 
Πετρούπολης, ἐζυπηρετεῖ στά κρυφά τούς καντέτους, εἶναι προδό- 
της ἀπέναντι στόν ἀριστερό συνασπισμό] 

Πολίτες ἐκλογεῖς! Μήν πιστεύετε τούς ἀπατεῶνες πού σᾶς µι- 
λοῦν γιά κίνδυνο διάσπασης τῶν ψήφων στήν Πετρούπολη. 
Μήν πιστεύετε στά ψεύτικα παραμύθια γιά μαυροεκατονταρχί- 
τικο κίνδυνο στήν Πετρούπολη. 

Στήν Πετρούπολη δέν ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυ- 
νος. Στήν Πετρούπολη δέν μποροῦν νά νικήσουν οἱ δεξιοί ἀπό 
μιά διάσπαση τῶν ψήφων σέ καντέτικους καί ἀριστερούς. 

Ψηφίστε ὄχι ἀπό φόβο µπροστά στόν «κίνδυνο» πού ἐπινόη- 
σαν οἱ ψεῦτες καντέτοι (πού τρέχουν στόν Στολίπιν ἀπό τήν πί- 
σω πόρτα), ψηφίστε ὅπως σᾶς ὑπαγορεύουν ἡ συνείδηση καί οἱ 
πεποιθήσεις σας. 
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“Ὑπέρ τῶν φιλελεύθερων ἁἀστῶν πού θέλουν νά ἐπιβάλλουν 
στούς ἀγρότες τήν καταστροφική ἐξαγορά, πού προδίνουν τήν ᾱ- 
γροτική' ὑπόθεση, παραδίνοντάς την στά χέρια τῶν φιλελεύθερων 
τσιφλικάδων, πού κάνουν μυστικά παζαρέµατα µέ τόν Στολίπιν καί 
διεξάγουν διαπραγματεύσεις µέ τούς μαυροεκατονταρχίτες; 

"Η ὑπέρ τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος, ὑπέρ 
τοῦ κόµµατος τοῦ προλεταριάτου πού ὑποστηρίζεται ἀπό ὅλα τά 
κόμματα τῶν τρουντοβίκων; 

Πολίτες, Ψηφίστε τόν ἀριστερό συνασπισμό! 


«Ζρένηε», ἀρ. φύλ. 2, 4ήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
4 τοῦ Φλεβάρη 1 07 κείµενο τῆς ἐφήημερίδας «Ζρένιγε» 
Υπογραφή: Ν. 4ένιν 
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ΠΡΟΚΑΤΑΡΕΚΤΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ 
ΓΙΑ ΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΗΣ ΜΟΣΧΑΣ 


Οἱ φιλελεύθερες ἐφημερίδες καί οἱ ἐφημερίδες πού ὑπη ρετοῦν 
τούς φιλελεύθερους ἐξακολουθοῦν ἀκόμη νά κραυγάξουν γιά 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο στή Μόσχα καί στήν Πετρούπο- 
λη. 
Γιά νά δείξουμε πόσο ψεύτικες εἶναι αὐτές οἱ κραυγές καί οἱ 
φωνασκίες, παραθέτουμε συστηµατοποιηµένα ὅλα τά στοιχεῖα 
γιά τίς ἐκλογές τῆς Μόσχας, πού δημοσιεύτηκαν µέχρι σήµερα 
στίς ἐφημερίδες τῆς Πετρούπολης. 

Γιά σύγκριση παραθέτουμε ἐπίσης τά στοιχεῖα γιά τίς ἐκλογές 
τοῦ Ι906 στήν πόλη Μόσχα ἀπό τήν ἐφημερίδα «Νάσα 2Ζίζν» τῆς 
28 τοῦ Μάρτη Ι906. 

Γιά τή σηµασία καί τῶν πρώτων καί τῶν δεύτερων στοιχείων, 
πού ἀποδείχνουν γιά µιά ἀκόμη φορά ὅλη τήν ψευτιά τῶν 
παραμυθιῶν γιά «μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο», μιλᾶμε σέ 
ἄλλο σημεῖο. 

'Ο ἀριθμός τῶν ψήφων πού συγκέντρωσαν στίς ἐκλογές τῆς 
πόλης Μόσχας τό 1907 οἵ: 


Ἡ Ἰμήματα τῆς πόλης Συνταγ. | Οχτωβρ.| Μοναρχ.| Αριστερ. 

Μόσχας δηµοκρ. συνασπισ. 
᾽Αρμπατσκι..... ινε νεο εν νον ενω ως 1 548 τά 154 | 244 
Μπασμάνι ... «νοκ ω ενω ενε εννοω δά 46ο 415 155 
Γκοροντσκόϊ.....«« «κκ «ων ωε εν εν κ κ ων θ49 208 107 61 
Λεφόρτοβσκι......ν «νοκ κών ωοω κών ε εως 998 68 ο 490 
Μιασνίτσκι ..... «νεο ων εωκε ον 1 804 σο1 19 101 
Πρετσίστενσκί ...... «εν «κκ οεονων | 4 185 698 464 415 
Πρέσνενσκι....... εν «κ νωω νοκ ο εεοωων 4 06 550 457 ο] 
Ρογκόζσκι ....« «κκ νοκ ων ενω ε κκ εως 4 οῦο | 963 χι 256 
Σερπουχόβσκι....».« ν«ν νεο εε κε ωνον 469 469 69 101 
Σρέτενσκι ....- «νοκ εε ενα κκ ε ον 1 ο99 408 406 9308 
Σουστσέβσκι ....... έν «νο νεο ω ών ον |. 061 700 398 δω 
Χαμόβνιτσεσκί...... νε ένωνε νωεωοι 1014 641 197 20τ 
Γιακιμάνσκι ... «κοκ ωννεω νεο κ νεος 4 105 ῦυ2 111 244 
Τβερσκόϊ .... «εν κκ ωω ενω κώνο ε οκ κ νε ον 4 790 680 489 319 
Γιαούζσκι ... «νο εν νοκ εκ εκ εκ ο κ εν 1 1417 99 ή 1602 
Μεστσιάνσκι.... «ων ω κο ν κοκ ων κ ον ο ον | 1 899 δ38 2605 6δ9 


Σέ |6 τμήματα... ινε το κκ κενο | 19 7οτ | 878 {| 2891 | ἁ67τ 
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Συνταγ. 
δηµοκ. 


, ᾿Αριστ. 
Μοναρχ» Συνασπισ. 


᾿Αρμπάτοκί.... «κκ ν ων ων ων ο ο ος ον 


Σουστσέβσκι...... «κώνο ων ω νο ω νο 2 807 199 -- 
Πρέσνενσκι..... «εν «νο ων ο ω ος 41 0652 150 -- 
Πρετσίστσενσκ!ι........ «νο νενον 1 840 [ -- 
Τβερσκόϊ .. «κενών ω κενο ε κ ον ο ων 1 610 174 --- 
Γκοροντσκόϊ ς. «νε «ων ων ε ον ων ος στ41 3602 σ0 - 
Σρέτενσκι .... «ενω νεο νε ων κ ων ων 4 368 640 10 -- 
Γιαούζσκι .. «ενω ω ων ων ων κος εφ ος 900 ρ 
Μπασμάνι ... νε «κοκ κκκωωενε κκ κκκων 
Σέ 9 τμήματα... ιν τιν ντε τ κε τκ τν | 13 290 | 6 669 | 690 | -- 
Στά ἴδια 9 τµήµατα τό 907... «νεο... | 41 ἀπ4 | αν | 4 400 | 2 082 


Ἔτσι, οἱ ἐκλογές στή Μόσχα ἀπόδειξαν τήν ψευτιά τῶν παραμυ- 
θιῶν γιά μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο. 'Ὑπευνθυμίζουμε γιά 
µιά ἀκόμη φορά ὅτι τά στοιχεῖα γιά τίς ἐκλογές στήν Πετρούπο- 
λη τό 1906 ἀπόδειζαν τό ἴδιο πράγμα. 

Ψηφοφορία στήν Πετρούπολη στίς ἐκλογές γιά τήν πρώτη 
Δούμα: 


| 


δ- Ὁ πμ 
«5 ντ Ὁ Ὁ 
μα. 55 τν νἃ 9 ἂει 
:Θ δω νο] ι2 -- 
Τμήματα εξες ὁ Ὦ 3 κ Ἐ 5 Ὅ στ Ξ 
ο ὃ-ᾱ μας δαν 2 υ. 
ζξο [ο] μν ι 
σπα τν 193 
᾿᾽Αντμιραλτέϊΐσκι .. «νε ωωω νε νο νο 1 99 607 θυ: -Ὁ 
᾽Αλεξάντρο-Νιέβσκι..... νο οκ ωνν ων ων ω ον 2 ν29 1 ἀθ4 1 214 --16 
Καζάνοκι... ων «νε. ΠΩ” -- 2 196 1 067 356 -ὃ 
η ο ο ΕΕ” ”ϱϱ----- ὃ 486 1 Τ49 1 496 --ᾱ1θ 
Βίμποργκσοκι .... «ο νοκ ν ως 1 555 306 655 -6 
Πετερμπούργκσκι «.... «ον ων ως 4 188 ὦ ὃ9ά 1 τοῦ --ᾱ16 
Κολόμενσκί..... «νοκ ω νεο ω ο ον 211 1 070 309 -ὃ 
Μοσκόβσκι ....... «νοκ ω ων κώνο ἆ 997 2 468 2 1Τ4 πω 
Σπάσσκι .... ο. «νεο ο ον αω οως ἆ 815 2 496 ὦ 320 -ᾖ-ὃ 
οὐ”... ὃ 414 1 701 ο 097 τν 
Ροζντέστβενσκι .... εν νο «ενω νο ων ων ως ὃ 24 1 630 2 066 44 
Βασ. "ΌὌστροφ ...«νν «νε «νε νε ων ως ὃ 540 1 770 ο ο00 Ἔατ 
«Ζρένιγε», ἀρ. φύλ. 2, Δημοσιεύεται σύµφωνα µέ τό κεί- 
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ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΛΙΝΤΒΑΛΙΑΔΑ 


Στήν αἴθουσα τῶν πολιτικῶν μηχανικῶν στή συγκέντρωση 
τῆς 24 τοῦ Γενάρη συνέβηκε, ὅπως γράφει ἡ ἐφημερίδα «Τέλεγ- 
κραφ»!»» (τῆς 26 τοῦ Γενάρη), τό παρακάτω γεγονός: 


«Στή σκηνή ἀνεβαίνει ὁ Β. Β. Βοντοβόζοφ καί ὑπενθυμίζει στή συγκέντρωση 
τό ἐπεισόδιο πού ἔγινε στό θέατρο Νεμέττι «Ρώτησα ἐκεῖ ἄν εἶναι ἀλήθεια ὅτι ὁ 
Μιλιουκόφ διεξάγει διαπραγματεύσεις µέ τόν Στολίπιν πίσω ἀπό τήν πλάτη τοῦ 
ἐκλογέα. Σέ ἀπάντηση ἀκούστηκαν οἱ φωνές: «έμα! συκοφαντία!», ἐνῶ ὁ καθη- 
γητής Γκρέντεσκουλ. ἀπάντησε ὅτι ὁ Μιλιουκόφ εἶναι τίµιος ἄνθρωπος καί τό 
κόµµα τοῦ ἔχει ἀπόλυτη ἐμπιστοσύνη. Δέν ἀμφιβάλλω καθόλου γιά τήν προσω- 
πική τιµιότητα τοῦ Μιλιουκόφ. οἱ διαπραγματεύσεις, ὅμως, αὐτές ἔγιναν. Οὔὕ- 
τε ὁ Μιλιουκόφ τίς ἀρνήθηκε. Σήµερα, στήν ἐφημερίδα «Ρέτς» γράφει ὅτι συζή- 
τησε µέ τόν Στολίπιν σχετικά μέ τή νομιμοποίηση τοῦ κόµµατος τῆς λαϊκῆς ἐ- 
λευθερίας καί ὅτι τοῦ ἔγιναν ἀπαράδεκτες προτάσεις. 'Οο Μιλιουκόφ, ὅμως, κρύ- 
βει ποιές ἀκριβῶς εἶναι αὐτές οἱ προτάσεις. ᾿Αν εἶναι ποταπές, πρέπει νά κοινοποιή- 
θοῦν, πρέπει οἱ ἐμπνευστές τους νά καρφωθοῦν δήµόσια στόν πάσαλο τῆς ἀτιμίας/». 

--- Κλείνω τή συγκέντρωση! -- ἀνακοινώνει ὁ ἀξιωματικός τῆς ἀστυνομίας. 

Τό κοινό κατευθύνεται µέ φωνές καί σφυρίγµατα πρός τήν ἔξοδο. Οἱ ὀργανω- 
τές τῆς συνέλευσης ἀπευθύνονται στό Βοντοβόζοφ µέ βαριές κατηγορίες, ἐνῶ 
ὁ ἀξιωματικός τῆς ἀστυνομίας στέλνει στή σκηνή δυό ἀστυφύλακες, γιά κάθε 
ἐνδεχόμενο», 


Γιά τίς προσπάθειές του νά ζεσκεπάσει τίς διαπραγματεύσεις 
τοῦ Μιλιουκόφ μέ τόν Στολίπιν ὁ κ. Βοντοβόζοφ εἶναι ἄξιος εὖ- 
γνωμοσύνης καί ὄχι βαριῶν κατηγοριῶν. Μονάχα στενοκέφαλοι 
ἄνθρωποι, πού δέν καταλαβαίνουν τίς ὑποχρεώσεις τοῦ πολίτη, 
ἤ μονάχα ἄνθρωποι πού θέλουν νά κρύβουν ἀπό τό λαό τίς µηχα- 
νοραφίες τῶν καντέτων, μποροῦν νά κατηγοροῦν γι᾽ αὐτό τό 
πράγµα ἕναν πολιτικό παράγοντα. Δέν ξέρουμε σέ ποιά ἀπ᾿ αὐ- 
τές τίς κατηγορίες ἀνῆκαν οἱ ὀργανωτές αὐτῆς τῆς συγκέντρω- 
σης, στήν ὁποία εἰσηγητής ἦταν ὁ καντέτος Ναμπόκοφ. 

Τό ζήτημα τῶν διαπραγματεύσεων τοῦ Μιλιουκόφ μέ τόν 
Στολίπιν ἔχει τεράστια σηµασία. Χίλιες φορές ἄδικο ἔχουν ἐ- 
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κεῖνοι πού τούς ἀρέσει νά ὑποτιμοῦν αὐτό τό ζήτημα, νά µή δί- 
νουν σ᾿ αὐτό προσοχή. νά δηλώνουν ὅτι πρόκειται γιά ἕνα µι- 
κρό σκάνδαλο χωρίς ἰδιαίτερη σηµᾳσία. "Οποιος φοβᾶται τό 
σκάνδαλο, αὐτός δέν συναισθάνεται τό χρέος του σάν πολίτη 
νά ξεσκεπάζει τίς πολιτικές λιντβαλιάδες. 

Καί οἱ διαπραγματεύσεις τοῦ Μιλιουκόφ μέ τόν Στολίπιν εἷ- 
ναι ἀκριβῶς ἕνα κομματάκι πολιτικῆς λιντβαλιάδας, ὅπου ἀντί 
γιά χρηματική αἰσχροκέρδεια καί ἀπατεωνία, πού τιμωροῦνται 
ποινικά. ἔχουμε πολιτικά ἀσυνείδήτο καί ἐγκλήηματικό παζάρεµα ἑ- 
νός κόµµατος πού κάνει κατάχρηση τῶν μεγάλων λέξεων «λαϊ- 
κή ἐλευθερία». 

᾿Εμεῖς τονίσαµε ἤδη στήν ἐφημερίδα «Τρούντ»!όθ ὅτι ὁ Μιλι- 
ουκόφ κρύβει ἀπό τό λαό τό περιεχόµενο τῶν «ὅρων» τοῦ Στο- 
λίπιν. Κρύρβει ἐπίσης ἄν ἦταν µιά ἡ ἀκρόαση ἤ πιό πολλές καί 
πότε ἔγιναν. Κρύρβει ἐπίσης ἄν τόν κάλεσε ὁ Στολίπιν ἤ ἄν ὁ 
Μιλιουκόφ ζήτησε ἀκρόαση. Κρύβει, τέλος, ἄν ὑπῆρχαν ἀπο- 
φάσεις σχετικά μ᾿ αὐτό τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης καί τῆς 
ΚΕ τῶν καντέτων κὺύ ἄν ἔγιναν ἀνακοινώσεις ἀπό τό κέντρο πρός 
τήν ἐπαρχία. | 

Δέν εἶναι ὁὀύσκολο νά δεῖ κανείς ὅτι ἀπό τά στοιχεῖα αὐτά ἐ- 
ξαρτᾶται ἡ ὁλοκληρωμένη ἐκτίμηση τοῦ καντέτικου ζουµπατο- 
φισμοῦ. Κρύβουν ἀπό τό λαό µόνο τά ἀἄσχήημα πράγματα. 'Ο κ. 
Βοντοβόζοφ ἔχει δίκιο ὅταν λέει πώς πρέπει νά τούς βγάλουμε 
στή δημοσιότήτα. Καί ὁ κ. Βοντοβόζοφ εἶναι ὑποχρεωμένος νά συ- 
νεχίσει τίς ἀποκαλύψεις του, ἄν θέλει νά τόν βλέπουν οἱ πολίτες 
πού συναισθάνονται τίς πολιτικές τους ὑποχρεώσεις, σάν τίµιο 
καί συνεπή, σταθερό πολιτικό παράγοντα καί ὄχι σάν δηµοσιο- 
γράφο πού κυνηγᾶ ἐντυπωσιακά δημοσιεύματα. "Οταν πρόκει- 
ται γιά ποταπότήτα σέ παλλαϊκές ὑποθέσεις, χρέος τοῦ πολίτη 
εἶναι νά ἀναγκάσει τούς συνεργούς νά μιλήσουν. 

ὍὍποιος ξέρει κάτι γι αὐτές τίς ποταπότητες καί θέλει νά ἐκ- 
πληρώσει τό καθῆκον του σάν πολίτης, εἶναι ὑποχρεωμένος νά 
ἐζαναγκάσει τούς διάφορους Μιλιουκόφ νά τοῦ κάνουν μήνυση 
γιά συκοφαντία καί στό ὁικαστήριο νά ξεσκεπάσει τόν ἀρχηγό 
τῶν καντέτων, ὁ ὁποῖος πίσω ἀπό τίς πλάτες τοῦ λαοῦ, στό φούν-. 
τωµα τῆς ἐκλογικῆς µάχης τοῦ λαοῦ ἐνάντια στό παλιό καθε- 
στώς, τρέχει ἀπό τήν πίσω πόρτα στόν ἡγέτη τοῦ παλιοῦ καθε- 
στῶτος! 

“Ὑποβάλλουμε δηµόσια σῖόν κ. Μιλιουκόφ καί στό κόµµα τῶν 
καντέτων τά ἑξῆς ἐρωτήματα: 

Ι. Πότε ἔγινε ἡ ἀκρόαση ἤ πότε ἀκριβῶς ἔγιναν οἱ ἀκροάσεις 
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τοῦ Μιλιουκόφ (καί τῶν φίλων του;) ἀπό τόν κ. Στολίπιν; 

2. Ο Στολίπιν κάλεσε τόν Μιλιουκόφ; Καΐ δέν γνώριζε ἄραγε 
ὁ Μιλιουκόφ ἔστω καί κάτι γιά τούς «ποταπούς» (σύμφωνα µέτά 
λόγια τοῦ κ. Βοντοβόζοφ) ὅρους, γιά τούς ὁποίους ἤθελε νά µι- 
λήσει ὁ Στολίπιν μέ τόν Μιλιουκόφ; 

3. Πότε ἀκριβῶς ἔγινε ἡ συνεδρίαση τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρού- 
πολης καί τῆς ΚΕ τῶν καντέτων (ἤ καί τῶν δυό ἐπιτροπῶν μαζί) 
σχετικά µέ τίς προτάσεις τοῦ Στολίπιν; Δέν ἀποφάσισαν ἄραγε 
ἐκεῖ νά κάνουν µερικά βήματα γιά µιά προσέγγιση πρός αὐτές 
τίς προτάσεις; Δέν γράφτηκε ἄραγε τίποτε σχετικά μ᾿ αὐτό στήν 
ἐπαρχία; 

4. Τί σχέση ὑπάρχει ἀνάμεσα στήν ἀκρόαση τοῦ Μιλιουκόφ 
ἀπό τόν Στολίπιν καί γενικά σέ ὁρισμένες ἐνέργειες πού ἔγιναν 
ἀπό τήν πλευρά αὐτῶν τῶν δυό ἀνδρῶν γιά µιά προσέγγιση µε- 
ταξύ τους, καί στό χαρακτήρα τῆς στάσης τῶν καντέτων στή 
«συνδιάσκεψη» στίς 18 τοῦ Γενάρη ἀπέναντι στό µικροαστικό 
συνασπισμό; 

᾿Εμεῖς θά ἐπανέλθουμε ἀκόμη -- καί ἴσως ὄχι µόνο µιά φορά -- 
στό ζήτημα τῶν ἀποκαλύψεων πού ἀφοροῦν τήν «ἀκρόαση» 
τοῦ καντέτου ἀπό τόν μαυροεκατονταρχίτη. Θά ἀποδείξουμε ᾱ- 
κόμη µέ ὅλα τά ντοκουμέντα πού μπορεῖ νᾶχει στά χέρια του ἕ- 
νας ἄνθρωπος ὁ ὁποῖος βρίσκεται µακριά, ὅτι σ᾽ αὐτές ἀκριβῶς 
τίς διαπραγματεύσεις τῶν καντέτων μέ τούς μαυροεκατονταρχί- 
τες βρίσκεται ἡᾗ αἰτία γιά τό ναυάγιο τοῦ κοινοῦ συνασπισμοῦ 
τῶν «ἀριστερῶν» µέ τούς καντέτους, τόν ὁποῖο πολλοί ἐπιθυμοῦ- 
σαν καί ἐνάντια στόν ὁποῖο ἐμεῖς πάντοτε παλεύαμε. 

Γιά τήν ὥρα ὅμως λέμε: 

"Ας ξέρουν ὁ κ. Μιλιουκόφ καί τό κόµµα τῶν καντέτων ὅτι ὄχι 
µόνον ὁ Βοντοβόζοφ, ἀλλά καί πολλοί ἄλλοι ἀκόμη ἄνθρωποι 
θά καταβάλουν κάθε προσπάθεια γιά νά ξεσκεπαστεῖ αὐτή ἡᾗ πολ]- 
τική λιντβαλιάδα/ 

«Ζρένιγε», ἀρ. φύλ. 2, άηήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
4 τοῦ Φλεβάρη 1907 µενο τῆς ἐφημερίδας «2Ζρένιε» 
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“Ἡ προεκλογική καμπάνια στήν Πετρούπολη πλησιάζει στό 
τέλος. "Ως τίς ἐκλογές ἔμειναν ἀκόμη τρεῖς µέρες, κι᾿ ὅταν ὁ ᾱ- 
ναγνώστης θά διαβάζει αὐτές τίς γραµµές, θά εἶναι πιά γνωστά 
τά ἀποτελέσματα τῆς ψηφοφορίας στήν Πετρούπολη. 

Θἄλεγε κανείς πὠς δέν μπορεῖ νά γίνει συζήτηση σχετικά µέ 
τή σημασία τῶν ἐκλογῶν τῆς Πετρούπολης πρίν τήν ἔκβασή 
τους. Δέν εἶναι ὅμως ἔτσι. 'Η προεκλογική καμπάνια στήν ΠΠε. 
τρούπολη ἔχει τόσο μακρόχρονη ἱστορία ἡ καμπάνια αὐτή ἔ- 
ὅωσε ἕνα τόσο ἄφθονο καί ἀσυνήθιστα διδακτικό πολιτικό ὁ- 
λικό, ὥστε ἡ σηµασία της καθορίστηκε πιά πέρα γιά πέρα. “ὍἍ- 
ποια κι ἄν εἶναι τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν, ἡ καμπάνια 
τῆς Πετρούπολης τοῦ Ι906-Ι907 ἀποτελεῖ ἤδη, χωρίς άμφιβο- 
λία, ἕνα µεγάλο καί αὐτοτελή σταθµό στήν ἱστορία τῆς ρῶσι- 
κῆς ἐπανάστασης. 

Μιά ἀναφαίρετη κατάκτηση τῆς ἐπανάστασης στήν ἐκλογική 
καμπάνια τῆς Πετρούπολης εἶναι, πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα, ἡ ἀποκρυ- 
στάλλωση τῆς ἀμοιβαίας σχέσης ἀνάμεσα στά πολιτικά κόμµα- 
τα, τῶν διαθέσεων (καί, συνεπῶς, καί τῶν συμφερόντων καί ὅλης 
τῆς πολιτικῆς κατάστασης) τῶν διαφόρων τόξεων καί σέ συνέ- 
χεια, ἡ ἐπαλήθευση στήν πράζη, στήν πλατιά, ἀνοιχτή, μαζική 
ὁράόη αὐτῶν ᾖΏ ἐκείνων τῶν ἀπαντήσεων στά βασικά προβλή- 
µατα τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς στήν ἀστική ἐπανάστα- 
ση τῆς Ρωσίας. 

Τά κυριότερα γεγονότα τῆς προεκλογικῆς καμπάνιας στήν 
Πετρούπολη ξετυλίχτηκαν µέ ταχύτητα ἀνεμοθύελλας. Καί µέ- 
σα σ᾿᾽ αὐτήν τήν ἀνεμοθύελλα, ὁπότε χρειαζόταν νά ἐνεργήσει 
κανείς ὁπωσδήποτε καί χωρίς χρονοτριβές, φάνηκε ὅσο ποτέ 
ἄλλοτε, ἡ πραγματική φύση καί οὐσία τῶν διαφόρων κομμάτων 
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καί ρευμάτων. Μέσα σ᾿ αὐτή τήν ἀνεμοθύελλα δέν ἄντεξαν κα- 
νενός εἴδους τυπικοί δεσμοί, κανενός εἴδους κομματικές παρα- 
δόσεις, διασποῦνταν ὀργανώσεις, παραβιάζονταν ὑποσχέσεις, 
ἄλλαζαν ἀποφάσεις καί θέσεις, ἡ κάθε µέρα ἔφερνε σοβαρότατα 
νέα. Οἱ συγκρούσεις τῶν διαφόρων κομμάτων καί τῶν διαφόρων 
ρευμάτων ἦταν ἀσυνήθιστα βίαιες, ἡ πολεμική, δριμύτατη καί 
σέ κανονικές συνθῆκες, ἐξελίχτηκε σέ καυγά. Κι᾽ αὐτό ὄχι ἐπει- 
δή δέν μπορεῖ τάχα ὁ ρῶσος νά συγκρατηθεῖ, ὄχι ἐπειδή ἔχει χα- 
λάσει ἀπό τήν παρανομία, ὄχι ἐπειδή δέν εἴμαστε διαπαιδαγωγη- 
µένοι. Ἔτσι μποροῦν νά ἐξηγήσουν τό ζήτημα µονάχα φιλι- 
σταῖοι. 

Οχι, ἡ αἰτία τῶν βίαιων συγκρούσεων καί τῆς λυσσαλέας πά- 
λης βρίσκεται στό ῥάθος τῶν ταξικῶν διαφορῶν, στόν ἀνταγω- 
γισµό τῶν κοινωνικῶν καί πολιτικῶν τάσεων πού, κάτω ἀπό τήν 
ἐπίδραση τῶν γεγονότων, ἀποκαλύφθηκαν ἀπροσδόκητα γρήγο- 
ρα, ἀπαίτησαν ἄμεσες «ἐνέργειες» ἀπό τόν καθένα, ἔφεραν σέ 
σύγκρουση ὅλους, τόν ἕνα µέ τόν ἄλλο, τούς ἀνάγκασαν νά ὑπε- 
ρασπίσουν µέ τήν πάλη, αιιςΚἄπιρίεῃ, τήν πραγματική τους θέση, 
τήν ἀληθινή γραµµή τους. 

Στήν Πετρούπολη βρίσκονται τά κέντρα ὅλων τῶν κομμάτων. 
“Ἡ Πετρούπολη εἶναι ἡ ἑστία τῆς παλιτικῆς ζωῆς τῆς Ρωσίας. 
'Ο τύπος δέν ἔχει τοπική, ἀλλά πανεθνική σημασία. Καί γι᾽ αὖ- 
τό ἦταν ἀναπόφευκτο ἡ προεκλογική πάλη τῶν κομμάτων στήν 
Πετρούπολη νά ἀποτελέσει πολύ μεγάλης σηµασίας σύμπτωμα, 
σηµάδι καί πρότυπο πολλῶν μελλοντικῶν, καί κοινοβουλευτι- 
κῶν καί ἐξωκοινοβουλευτικῶν, μαχῶν καί γεγονότων τῆς ρῶσι- 
κῆς ἐπανάστασης. 

Στήν ἀρχή βρισκόταν στήν ἡμερήσια διάταξη τό φαινομενικά 
µικρό, δευτερεῦον, «τεχνικό» ζήτημα τῆς συμφωνίας ὅλων τῶν 
ἀντιπολιτευτικῶν καί ἐπαναστατικῶν κομμάτων ἐνάντια στό 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο.Στήν πραγματικότητα ὅμως, κά- 
τω ἀπό τό «ἁπλό» αὐτό ζήτημα κρύβονταν τά βασικά πολιτικά 
ζητήματα : Ι) ἡ στάση τῆς κυβέρνησης ἀπέναντι στούς φιλελεύ- 
θερους, στούς καντέτους᾽ 2) οἱ πραγματικές τάσεις τῶν καντέ- 
των 3) ἡ ἡγεμονία τῶν καντέτων στό ἀπελευθερωτικό κίνηµα 
τῆς Ρωσίας 4) οἱ τάσεις τῶν ἐργασιακῶν μικροαστικῶν κοµµά- 
των 5) ἡ ταξική κοινότητα καί ἡ πολιτική συγγένεια τῶν µετρι- 
οπαθῶν ἐνέσων µέ τούς ἐπαναστάτες ἑσέρους ' ϐ) ἡ µικροαστική 
ἤ ὀπορτουνιστική µερίδα τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος) 7) ἡ ἡγεμονία τοῦ προλεταριάτου στό ἀπελευθερωτι- 
κό κίνηµα ΄ 8) ἡ σηµασία τῶν ὁρατῶν, ἀνοιχτῶν, καθώς καί τῶν 
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ἀόρατων, κρυμμένων στοιχείων καί «δυνατοτήτων» τῆς ἔπανα- 
στατικῆς μικροαστικῆς δημοκρατίας στή Ρωσία. 

Καί ὅλον αὐτόν τόν ἐξαιρετικό πλοῦτο τῶν πολιτικῶν προ- 
βλημάτων τόν ἔθετε καί τόν ἔλυνε ἡ ἴδια ἡ ζωή. ἡ ἴδια ἡ πορεία 
τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας. Τά προβλήματα αὖτά ἔμπαιναν παρά 
τή θέληση καί ἀνεξάρτητα ἀπό τήν ἐπίγνωση πολλῶν κομμάτων 
καί λύνονταν «βίαια», μέχρι καί τήν καταπάτηση κάθε παράδο- 
σης καί τό τελικό ἀποτέλεσμα εἶναι τό πιό ἀπροσδόκητο γιά τήν 
τεράστια µάζα τῶν πολιτικῶν παραγόντων πού παίρνουν µέρος 
στήν καμπάνια. 

Τούς µπολσεβίκους τούς βοήθησε ἡ τύχη, --- λέει ὁ στενοκέ- 
φαλος ἄνθρωπος, κουνώντας τό κεφάλι µπροστά σ᾿ ὅλες αὐτές 
τίς ἐκπλήξεις. --- "Ἠταν τυχεροί! 

Αὐτά τά λόγια μοῦ θυμίζουν ἕνα σημεῖο ἀπό τά γράμματα τοῦ 
ὌἜνγκελς πρός τόν Ζόργκε, πού ἐκδόθηκαν τώρα τελευταῖα. Στίς 
7 τοῦ Μάρτη Ι8δ4 ὁ ὌἜνγκελς ἔγραφε στόν Ζόργκε: 

«Πρίν ἀπό δυό ἑβδομάδες μέ ἐπισκέφτηκε ἕνας ἀνεψιός µου 
ἀπό τό Μπάρµεν, ἀνεξάρτητος συντηρητικός. Τοῦ λέω: «Στή 
Γερμανία φτάσαμε τώρα σέ µιά τέτοια κατάσταση, πού μποροῦ- 
µε νά σταυρώσουµε ἁπλῶς τά χέρια καί νά βάλουμε τούς 
ἐχθρούς µας νά δουλεύουν γιά μᾶς. Είτε ἀκυρώσετε τόν ἕκτακτο 
νόµο ἑνάντια στούς σοσιαλιστές, εἴτε τόν κάνετε ἀκόμη πιό 
σκληρό ἤ λιγάκι µαλακότερο, τό ἴδιο κάνει. “Ο,τι καί νά κάνε- 
τε, δουλεύετε γιά μᾶς». --- Ναί, --- μοῦ ἀπάντησε --- ὅλες οἱ συν- 
θῆκες διαμορφώνονται θαυμάσια πρός ὄφελός σας. --- «Ναί, βέ- 
βαια, --- τοῦ ἀπάντησα, -- ἀλλά οἱ συνθῆκες δέν θά διαμορφό- 
νονταν πρός ὄφελός µας, ἄν ἐδῶ καί 40 χρόνια δέν καθορίζαµε 
σωστά αὐτές τίς συνθῆκες καί δέν ἐνεργούσαμε ἐμεῖς οἱ ἴδιοι µέ 
βάση αὐτόν τόν σωστό καθορισμό». -- 'Ο ἀνεψιός δέν βρῆκε 
τίποτε ν᾿ ἀπαντήσει»ίό!, 

Οἱ µπολσεβίκοι μποροῦν νά ἐπικαλεστοῦν ὄχι, βέβαια, 40 
χρόνια, --- ἐμεῖς συγκρίνουµε ἐδῶ κάτι μικρό µέ κάτι πολύ µε- 
γάλο, -- ὅμως μῆνες καί χρόνια τακτικῆς τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας στήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση, τακτική πού οἱ ἴδι- 
οι οἱ µπολσεβίκοι καθόρισαν ἀπό πολύ προηγούμενα. Οἱ µπολ- 
σεβίκοι στήν πραγματικότητα, στή διάρκεια τῶν πιό σπουδαί- 
ων καί ἀποφασιστικῶν στιγμῶν τῆς προεκλογικῆς καμπάνιας 
στήν Πετρούπολη, σταυρώσανε τά χέρια καί οἱ συνθῆκες ὀούλε- 
Ψαν γιά μᾶς. Ὅλοι οἱ ἐχθροί µας, ἀρχίζοντας ἀπό τόν πιό σο- 
βαρό καί ἀμείλικτο ἐχθρό, τόν Στολίπιν, καί τελειώνοντας 
στούς «ἐχθρούς» μέ τό χάρτινο σπαθί, τούς ἀναθεωρητές, ὅλοι 
ὀΦούλεψαν γιά μᾶς. 
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Στήν ἀρχή τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας στήν Πετρούπολη ὁλό- 
κληρη ἡ ἀντιπολίτευση, ὅλοι οἱ ἀριστεροί ἦταν ἐνάντια στούς 
µπολσεβίκους. Αὐτοί ἔκαναν ἐναντίον µας ὅ,τι τούς πέρναγε ᾱ- 
πό τό χέρι, ὅ,τι μποροῦσαν νά ἐπινοήσουν. Τά πράγματα ὅμως Πρ- 
θαν ὅπως τά θέλαμε ἐμεῖς. 

Γιατί; Γιατί ἀπό πολύ πρίν ἐμεῖς ἐκτιμήσαμε πολύ πιό σωστά 
(ἀκόμη ἀπό τίς «Δυό τακτικές»3" τοῦ 1905, στή Γενεύη) τή στάση 
τῆς κυβέρνησης ἀπέναντι στούς φιλελεύθερους καί τή στάση 
τῆς μικροαστικῆς δημοκρατίας ἀπέναντι στό προλεταριάτο. 

Ποιά αἰτία µαταίωσε τό σχεδόν συγκροτηµένο συνασπισμό 
τῶν καντέτων µέ ὅλους τούς «ἀριστερούς», ἐκτός ἀπό τούς µπολ- 
σεβίκους, Οἱ διαπραγματεύσεις τοῦ Μιλιουκόφ μέ τόν Στολίπιν. 
Μόλις ὁ Στολίπιν τοῦ ἔγνεψε, ὁ καντέτος γύρισε τήν πλάτη του 
πρός τό λαό καί σύρθηκε, σάν κουταβάκι, στά πόδια τοῦ µαυροε- 
κατονταρχίτη ἀφέντη. 

Αὐτό εἶναι τυχαῖο, "Οχι, εἶναι ἀναγκαιότητα, γιατί τά βασικά 
συμφέροντα τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ἁἀστικῆς τάξης τή 
σπρώχνουν πάντοτε σέ κάθε ἀποφασιστική στιγµή νά ξεκόβρει 
ἀπό τήν ἐπαναστατική πάλη µαζί µέ τό λαό καί νά ἐπιζητάει µιά 
συνεννόηση μέ τήν ἀντίδραση. 

Ποιά αἰτία προκάλεσε τήν πλήρη ἀστάθεια καί ἀδυναμία ὅ- 
λων τῶν μικροαστικῶν (ναροντνικιστικῶν καί ἐργασιακῶν) κοµ- 
µάτων καί τῆς μικροαστικῆς μερίδας τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος, 
τῶν µενσεβίκων; Γιατί ταλαντεῦονταν καί δίσταζαν͵πηγαινοέρ- 
χονταν πρός τά ἀριστερά καί πρός τά δεξιά, σέρνονταν πίσω ἀπό 
τούς καντέτους καί προσεύχονταν γιά τούς καντέτους; 

Οχι λόγω τῶν προσωπικῶν προσόντων τοῦ Σίντορ ἤ τοῦ Κάρπ, 
ἀλλά λόγω τοῦ ὅτι ὁ µικροαστός ἔχει ἀναπόφευκτα τήν τάση νά 
βαδίζει στά ἴχνη τοῦ φιλελεύθερου, στήν οὖρά του, γιατί δέν ἔ- 
χει ἐμπιστοσύνη στόν ἑαυτό του, δέν μπορεῖ ν᾿ ἀντέξει σέ µιά 
προσωρινή «ἀπομόνωσηῃ», δέν μπορεῖ ν᾿ ἀντιμετωπίσει ἤρεμα 
καί σταθερά τό οὔρλιασμα τῶν ἀστικῶν λαγωνικῶν, δέν ἔχει ἕ- 
μπιστοσύνη στήν ἀνεξάρτητη ἐπαναστατική πάλη τῶν μαζῶν, 
τοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς, παραιτεῖται ἀπό τό ρόλο 
τοῦ καθοδηγητῆ στήν ἀστική ἐπανάσταση, ἀπαρνιέται τά συν-. 
θήματά του, ἐπιδιώκοντας νά προσαρμοστεῖ καί νά κερδίσει τήν 
εὔνοια τῶν διάφορων Μιλιουκόφ... 

Καί οἱ διάφοροι Μιλιουκόφ προσπαθοῦν νά κερδίσουν τήν 
εὔνοια τοῦ «Στολίπιν! 


. Βλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Πίος, σελ. Ι|-Ι32. 'Η Σύντ. 
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Οἱ µπολσεβίκοι καθόρισαν ἀνεξάρτητα τή γραµµή τους καί 
ξεδίπλωσαν ἀπό πρίν µπροστά στό λαό τή σηµαία τους, τή ση- 
µαία τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου. 

Κάτω τά ὑποκριτικά παραμύθια γιά μαυροεκατονταρχίτικο 
κίνδυνο, γιά «πάλη» µέ ἔπισκεψεις στόν Στολίπιν! "Ὅποιος θέ- 
λει πραγματικά τήν ἐλευθερία τοῦ λαοῦ, ὅποιος θέλει πραγµα- 
τικά τή νίκη τῆς ἑπανάστασης, ἄς μᾶς ἀκολουθήσει καί ἑνάν- 
τια στή μαυροεκατονταρχίτικη συμμορία καί ἐνάντια στούς ἐμ- 
πόρους καντέτους. 

Πάντως ἐμεῖς τραβᾶμε μόνοι µας στή µάχη. Δέν φοβόμαστε 
«νά ἀπομονώσουμε» τόν ἑαυτό µας ἀπό τίς ἀσήμαντες καί βρω- 
µερές, ἀπό τίς μικροπρεπεῖς καί ἐλεεινές σας ἀπάτες καί συ- 
ναλλ.αγές, 

Μέ τό προλεταριάτο ὑπέρ τῆς ἐπανάστασης ἤ µέ τούς φιλε- 
λεύθερους ὑπέρ τῶν διαπραγματεύσεων µέ τόν Στολίπιν. Δια- 
λέξτε, ἐκλογεῖς, διαλέξτε, κύριοι ναρόντνικοι! διαλέξτε, σύν- 
τροφοι µενσεβίκοι! 

Κι᾽ ἀφοῦ καθορίσαµε τή γραμμή µας, σταυρώσαµε τά χέρια. 
Περιµέναμε τήν ἔκβαση τοῦ καυγᾶ πού εἶχε ἀρχίσει. Στίς 6 τοῦ 
Γενάρη ἡ συνδιάσκεψή µας ξεδίπλωσε τή σηµαία µας. “Ὡς τίς 
Ι6 τοῦ Γενάρη ὁ Μιλιουκόφ µπερδευόταν στά πόδια τοῦ Στολί- 
πιν, οἱ µενσεβίκοι, οἱ ναρόντνικοι καί οἱ ἀκομματικοί μπερδεύον- 
ταν στά πόδια τοῦ Μιλιουκόφ. 

Ὅλοι μπερδεύτηκαν. Ὅλοι κάνανε διπλωματία, καί ὅλοι ἀλ- 
ληλοβρίστηκαν καί ἀλληλοφαγώθηκαν τόσο, πού δέν μποροῦσαν 
πιά νά βαδίσουν μαζι. 

᾿Εμεῖς δέν κάναμε διπλωματία, ἀλλά τούς κατηγορούσαµε ὅλους 
στό ὄνομα τῶν καθαρά καί ἀνοιχτά διακηρυγµένων ἀρχῶν τῆς 
ἐπαναστατικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου. 

Κι ὅλοι, οἱ ἱκανοί γιά πάλη, μᾶς ἀκολούθησαν. 'Ο ἀριστε- 
ρός συνασπισμός ἔγινε πραγματικότητα. 'Η ἡγεμονία τοῦ ἔπα- 
ναστατικοῦ προλεταριάτου ἔγινε πραγματικότητα. Αὐτό τό προ- 
λεταριάτο τό ἀκολούθησαν ὅλοι οἱ τρουντοβίκοι καί µιά µεγάλη 
μερίδα τῶν µενσεβίκων, ἀκόμη καί οἱ διανοούμενοι. 

Στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης ξεδιπλώθηκε ἡ σηµαία τοῦ 
προλεταριάτου. Καΐ ὁποιαδήποτε καί ἄν ἦταν τά ἀποτελέσματα 
αὐτῶν τῶν πρώτων σοβαρῶν ἐκλογῶν στή Ρωσία, στίς ὁποῖες 
πῆραν µέρος ὅλα τά κόµµατα, ἡ σηµαία τοῦ ἀνεξάρτητου προ- 
λεταριάτου, πού ἀκολουθεῖ τή δική του γραµµή. ξεδιπλώθηκε 
πιά. 'Η σηµαία αὐτή θά κυματίζει καί στή διάρκεια τῆς πάλης 
µέσα στή Δούμα καί στή διάρκεια ὅλων τῶν ἄλλων μορφῶν 
πάλης πού θά ὁδηγήσουν τήν ἐπανάσταση στή νίκη. 
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Τό καθῆκον τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου στήν ἀστική 
ἐπανάσταση εἶναι νά προσελκύσει κοντά του, µέ τή δύναμη τῆς 
αὐτοτέλειάς του, µέ τή συνέπειά του, µέ τή σταθερότητά του, τή 
µάζα τῆς καταπιεζόµενης καί καθυστερηµένης ἀγροτιᾶς, τή µά- 
ζα τῆς ταλαντευόµενης, εὐμετάβλητης, ἀσταθοῦς μικροαστικῆς 
δημοκρατίας, νά τήν ἀποσπάσει ἀπό τήν προδοτική φιλελεύθε- 
ρη ἀστική τάξη. νά ἐλέγχει ἔτσι αὐτή τήν ἀστική τάξη καί ἐπι- 
κεφαλῆς τοῦ μαζικοῦ λαϊκοῦ κινήματος, νά συντρίψει τήν κατα- 
ραμένη ἀπολυταρχία. 


Γράφτηκε στίς 4 (17) τοῦ Φλεβάρη /907 


4ημοσιεύτηκε στίς 1 τοῦ Φλεβάρη 1907  ἍἀΔημοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κείµενο 
στήν ἐφήημερίδα «Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 3 τῆς ἐφηήμερίδας 
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ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ 
ΤΩΝ ΓΡΑΜΜΑΤΩΝ ΤΟΥ Κ. ΜΑΡΞ 
ΠΡΟΣ ΤΟΝ Λ. ΚΟΥΤΚΕΛΜΑΝ 


᾿Εκδίδοντας σέ ξεχωριστή μπροσούρα τήν πλήρη συλλογή 
γραμμάτων τοῦ Μάρξ πρός τόν Κούγκελμαν, πού δημοσιεύτη- 
καν στή γερμανική σοσιαλδηµοκρατική ἑβδομαδιαία ἐπιθεώρη- 
ση «Νειε Ζείί», βάλαμε σάν καθῆκον µας νά γνωρίσουμε ἀπό 
πιό κοντά στό ρωσικό κοινό τόν Μάρξ καί τό μαρξισμό. Στά 
προσωπικά ζητήματα ἀφιερώνεται, ὅπως καί εἶναι φυσικό νά τό 
περιμένει κανείς, µιά πολύ µεγάλη θέση στήν ἀλληλογραφία τοῦ 
Μάρξ. Γιά τό βιογράφο ὅλα αὐτά ἀποτελοῦν ἐξαιρετικά πολύ- 
τιµο ὑλικό. Γιά τό πλατύ ὅμως κοινό, γενικά, καί γιά τήν ἐργα- 
τική τάξη τῆς Ρωσίας, εἰδικά, εἶναι ἀσύγκριτα πιό ἐνδιαφέρον- 
τα ἐκεῖνα τά σημεῖα τῶν γραμμάτων, πού περιέχουν θεωρητικό 
καί πολιτικό ὑλικό. ᾿Ιδιαίτερα σέ μᾶς, στήν ἐπαναστατική ἔπο- 
χή πού ζοῦμε, εἶναι πολύ διδακτικό νά βαθύνουμε σ᾿ αὐτό τό ὑ- 
λικό, στό ὁποῖο βλέπουμε τόν Μάρξ νά παίρνει ἄμεσα θέση σέ 
ὅλα τά προβλήματα τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος καί τῆς παγκό- 
σµιας πολιτικῆς. ἜἜχει ἀπόλυτα δίκιο ἡ σύνταξη τῆς «Νεμε 
Ζεϊϊ» πού παρατηρεῖ ὅτι, «ἐμᾶς μᾶς ἐξυψώνει ἡ γνωριμία µέ τή 
µορφή τῶν ἀνθρώπων, τῶν ὁποίων ἡ σκέψη καί ἡ θέληση δια- 
µορφώθηκαν στίς συνθῆκες τῶν μεγάλων ἀνατροπῶν». Γιά.τό 
ρῶσο σοσιαλιστή τοῦ 1907 ἡ γνωριμία αὐτή εἶναι δυό φορές ἆ- 
ναγκαία, γιατί τοῦ προσφέρει ἕνα πλΏῆθος ἀπό τίς πιό πολύτι- 
μες ὑποδείξεις, ὁσοναφορᾶ τά ἄμεσα καθήκοντα τῶν σοσιαλι- 
στῶν στίς κάθε λογῆς ἐπαναστάσεις ἀπό τίς ὁποῖες περνάει ἡ 
χώρα του. 'ΗἩ Ῥωσία σήµερα περνάει ἀκριβῶς µιά «μεγάλη ἆνα- 
τροπή». 'Η πολιτική τοῦ Μάρξ στά σχετικά θυελλώδη χρόνια 
τῆς δεκαετίας 1560-1870, τίς πιό πολλές φορές πρέπει νά χρησι- 
μεύει σάν πραγµατικό ὑπόδειγμα γιά τήν πολιτική τοῦ σοσιαλ- 
δημοκράτη στή σύγχρονη ρωσική ἐπανάσταση. 
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Γι΄ αὐτό, ἄς μᾶς ἐπιτραπεῖ ν᾿ ἀναφέρουμε µέ λίγα µόνο λόγια 
ἐκεῖνα τά σημεῖα τῆς ἀλληλογραφίας τοῦ Μάρξ, πού ἔχουν ἐ- 
ξαιρετική σπουδαιότητα ἀπό θεωρητική ἄποψη, καί νά σταθοῦ- 
µε πιό λεπτομερειακά στήν ἐπαναστατική πολιτική τοῦ Μάρξ, 
σάν ἐκπροσώπου τοῦ προλεταριάτου. 

᾿Εξαιρετικό ἐνδιαφέρον, ἀπό τήν ἄποψη τῆς πιό ὁλοκληρωμέ- 
νης καί βαθιᾶς κατανόησης τοῦ μαρξισμοῦ, παρουσιάζει τό γράµ- 
μα τῆς 11 τοῦ ᾿Ιούνη 1868 (σελ. 42 κ. ἓ.)Ι62. Μέ τή µορφή παρα- 
τηρήσεων πολεμικῆς ἐνάντια στούς χυδαίους οἰκονομιστές, ὁ 
Μάρξ ἐκθέτει ἐδῶ µέ ἐξαιρετική σαφήνεια τή ὁική του ἄποψη 
γιά τή λεγόμενη «ἐργασιακή» θεωρία τῆς ἀξίας. Σύντομα, ἁπλά 
καί μέ θαυμαστή ἀκρίβεια, ἀναλύει ἐδῶ ὁ Μάρξ ἐκεῖνες ἀκρι- 
βῶς τίς ἀντιρρήσεις ἐνάντια στή θεωρία του γιά τήν. ἀξία, πού 
γεννιοῦνται κατά τόν πιό φυσικό τρόπο στό μυαλό τῶν λιγότε- 
ρο καταρτισµένων ἀναγνωστῶν τοῦ «Κεφαλαίου» καί πού γι᾿ 
αὐτό τό λόγο ἁρπάζονται µέ τόσο ζῆλο ἀπό τούς ἐκπροσώπους 
τῆς «καθηγητικῆς» ἀστικῆς «ἐπιστήμης» τῆς ἀράδας. Ο Μάρξ 
δείχνει ἐδῶ τό δρόµο πού ἀκολούθησε αὐτός καί τό ὀρόµο πού 
πρέπει ν᾿ ἀκολουθεῖ κανείς γιά νά ἐξηγήσει τό νόµο τῆς ἀξίας, 
Μέ τήν ἀνάλυση τῶν πιό συνηθισμένων ἀντιρρήσεων ὁ Μάρξ 
μᾶς διδάσκει τή µέθοὀὸό του. Διασαφηνίζει τή σχέση πού ὑπάρ- 
χει ἀνάμεσα σ᾽ ἕνα τόσο καθαρά (θά νόμιδε κανείς) θεωρητικό 
κι᾿ ἀφηρημένο πρόβλημα, ὅπως εἶναι ἡ θεωρία τῆς ἀξίας, καί 
στά «συμφέροντα τῶν κυρίαρχων τάξεων» πού ἐπιδιώκουν τή «διαΙ- 
ὠνισή τῆς σύγχυσης». Θά ἠταν καλό, ὁ καθένας πού ἀρχίζει νά 
μελετᾶ τόν Μάρξ καί νά διαβάζει τό «Κεφάλαιο», νά διαβάσει 
καί νά ξαναδιαβάσει τό γράµµα πού ἀναφέραμε παραπάνω, πα- 
ράλληλα µέ τή µελέτη τῶν πρώτων καί πιό δύσκολων κεφαλαί- 
ων τοῦ «Κεφαλαίου». 

Αλλα ση μεῖα τῶν γραμμάτων, πολύ ἐνδιαφέροντα ἀπό θεωρητι- 
κή ἄποψη, εἶναι ἐκεῖνα ὅπου ὁ Μάρξ κάνει ἐκτίμηση τοῦ ἔργου 
διάφορων συγγραφέων. Καθώς διαβάζεις αὐτές τίς κρίσεις τοῦ 
Μάρξ, γραμμένες ζωντανά, γεμάτες πάθος, κρίσεις πού ἀποκα- 
λύπτουν ἕνα ζωηρό ἐνδιαφέρον γιά ὅλα τά μεγάλα ἰδεολογικά 
ρεύματα καί γιά τήν ἀνάλυσή τους, ἔχεις τήν ἐντύπωση πώς ἆᾱ- 
κοῦς τά λόγια τοῦ µεγαλοφυῆ στοχαστῆ. ᾿Εκτός ἀπό τίς κρίσεις 
γιά τόν Ντίτσγκεν πού δίνονται παρεμπιπτόντως, ἰδιαίτερη προ- 
σοχή ἀπό µέρους τῶν ἀναγνωστῶν ἀξίζουν οι κρίσεις γιά τούς 
προυντονιστές!όὲ (σελ. Ι7). 'Ἡ «λαμπρή» διανοούµενη νεολαία 
τῆς ἀστικῆς τάξης, πού σέ περιόδους κοινωνικῆς ἀνόδου στρέ- 
φεται «πρός τό προλεταριάτο», εἶναι ὅμως ἀνίκανη νά ἔνστερ- 
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νιστεῖ τήν ἄποψη τῆς ἐργατικῆς τάξης καί νά δουλέψει ἐπίμονα 
καί σοβαρά «ἐνσωματωμένη στίς γραμμές καί στίς φάλλαγγες» 
τῶν προλεταριακῶν ὀργανώσεων, περιγράφεται µέ καταπληκτι- 
κή ἐκφραστικότητα µέσα σέ λίγες µόνο γραμμές!ό4. 

Νά µιά κρίση γιά τόν Ντύρινγκ (σελ.. 35)ἱ65», πού λές καί προ- 
μαντεύει τό περιεχόµενο τοῦ ξακουστοῦ βιβλίου «Απιι-ΌὈΜΠΓίηπρ» 
γραμμµένου ἀπό τόν ἜὌνγκελς (μαζί µέ τόν Μάρξ) ὕστερα ἀπό ἓν- 
νιά χρόνια. 'Ὑπάρχει γιά τό βιβλίο αὐτό µιά ρωσική μετάφραση 
τοῦ Τσεντερμπάουµ, πού δυστυχῶς ἔχει ὄχι μονάχα παραλεί- 
Ψεις, ἀλλά εἶναι πραγματικά κακή μετάφραση, µέ λάθη. ᾿Εδῶ ὑ- 
πάρχει ἐπίσης µιά κρίση γιά τόν Τιοῦνεν, πού θίγει µέ τόν Ίδιο 
ἀκριβῶς τρόπο καί τή θεωρία τῆς γαιοπροσόδου τοῦ Ρικάρ- 
ντο]όό, 'Ο Μάρξ ἀκόμη ἀπό τότε, ἀπό τό 1868, ἀπόριπτε κατηγο- 
ρηµατικά τά «λάθη τοῦ Ρικάρντο», τά ὁποῖα καί ἀνέτρεψε ὁρι- 
στικά στόν τρίτο τόμο τοῦ «Κεφαλαίου» πού βγῆκε τό 1894, καί 
τά ὁποῖα ὥς σήµερα ἐπαναλαμβάνουν οἱ ἀναθεωρητές, ἀρχίζον- 
τας ἀπό τόν δικό µας ὑπεραστό καί μάλιστα «μαυροεκατονταρ- 
χίτη» κ. Μπουλγκάκοφ καί τελειώνοντας στόν «σχεδόν ὀρθόδο- 
ξο» Μάσλοφ. 

᾿Ενδιαφέρουσα εἶναι ἐπίσης καί ἡ κρίση γιά τόν Μπύχνερ, ὅ- 
που δίνεται µιά ἐκτίμηση γιά τό χυδαῖο ὑλισμό καί τήν «ἐπιπό- 
λαιη φλυαρία» ἀντιγραμμένη ἀπό κείµενο τοῦ Δάνγκε (συνηθι- 
σµένη πηγή τῆς «καθηγητικῆς» ἀστικῆς φιλολογίας!) (σελ. 
48)ι07, 

"Ας περάσουμε στήν ἐπαναστατική πολιτική τοῦ Μάρξ. Σέ μᾶς 
στή Ρωσία ἔχει διαδοθεῖ καταπληκτικά µέσα στούς σοσιαλδη- 
µοκράτες ἕνα εἶδος μικροαστικῆς ἀντίληψης γιά τό μαρξισμό, 
ὅτι ὃῆθεν ἡ ἐπαναστατική περίοδος µέ τίς εἰδικές µορφές πάλης 
της καί µέ τά εἰδικά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου ἀποτελεῖ 
σχεδόν µιά ἀνωμαλία, ἐνῶ τό «σύνταγμα» καί ἡ «ἄκρα ἀντιπο- 
λίτευση» εἶναι ὁ κανόνας. Σέ καμιά χώρα τοῦ κόσμου δέν ὑπάρ- 
χει τούτη τή στιγµή µιά τόσο βαθιά ἐπαναστατική κρίση, ὅπως 
στή Ρωσία, καί σέ καμιά χώρα δέν ὑπάρχουν «μαρξιστές», πού 
(ὑποβιβάζοντας καί ἐκχυδαίζοντας τό μαρξισμό) νά φέρονται 
μέ τόσο σκεπτικισμό καί μέ τόση ὑποκρισία ἀπέναντι στήν ἔπα- 
νάσταση. ᾽ Από τό γεγονός ὅτι ἡ ἐπανάσταση ἔχει ἀστικό περιε- 
χόµενο, βγάζουν σέ μᾶς τό ἀνόητο συμπέρασμα, ὅτι ἡ ἀστική 
τάξη εἶναι ἡ κινητήρια δύναμη τῆς ἐπανάστασης, ὅτι τό προλε- 
ταριάτο ἔχει σ᾿᾽ αὐτή τήν ἐπανάσταση δευτερεύοντα,μή αὐτο- 
τελῆ καθήκοντα καί πώς εἶναι ἀδύνατη µιά προλεταριακή καθο- 
δήγηση αὐτῆς τῆς ἐπανάστασης! 
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Μέ πόση δύναμη ξεσκεπάζει ὁ Μάρξ αὐτή τήν ἀνόητη ἀντί- 
ληψη γιά τό μαρξισμό στά γράμματα πρός τόν Κούγκελμαν! 
Νά τό γράµµα τῆς 6 τοῦ Απρίλη Ιδ6ό6. ᾿Εκείνη τήν ἐποχή ὁ 
Μάρξ εἶχε τελειώσει τό κύριο ἔργο του. Τήν ἐκτίμηση τῆς γερ- 
μανικῆς ἐπανάστασης τοῦ 1848 τήν εἶχε κάνει ἤδη τελειωτικά 
Ι4 χρόνια πρίν ἀπ᾿ αὐτό τό γράμμµαίόδ, Τίς σοσιαλιστικές του 
αὐταπάτες γιά µιά ἐπικείμενη σοσιαλιστική ἐπανάσταση στά 
Ιδ48 τίς ἀνέτρεψε ὁ ἴδιος τό 1850165. Καί τό Ι866 σέ µιά στιγµή, 
πού μόλις ἄρχισε νά παρατηρεῖ τήν ἀνάπτυξη καινούργιων πο- 
λιτικῶν κρίσεων, ὁ Μάρξ γράφει: 

«Θά καταλάβουν ἄραγε, ἐπιτέλους οἱ φιλισταῖοι μας (πρόκει- 
ται γιά τούς γερμανούς φιλελεύθερους ἀστούς) ὅτι χωρίς ἑπανά- 
σταση πού νά σαρώσει τούς ᾿Αψβούργους καί τούς Χοεντζσόλ- 
λερν, τό ζήτημα θά καταλήξει πάλι τελικά σ᾿᾽ ἕναν καινούργιο 
τριαντάχρονο πόλεμµο;...» (σελ. 13-14)ἱ70, 

Οὔτε ἴχνος αὐταπάτης σχετικά μέ τό ὅτι ἡ ἐπικείμενη ἔπανά- 
σταση (αὐτή ἔγινε ἀπό τά πάνω κι ὄχι ἀπό τά κάτω, ὅπως περί- 
µενε ὁ Μάρξ) θά ἐξαλείψει τήν ἁστική τάξη καί τόν καπιταλι- 
σµό. 'Ο Μάρξ διαπιστώνει µέ κάθε δυνατή σαφήνεια καί ἀκρί- 
βεια ὅτι ἡ ἐπανάσταση θά ἐξαλείψει μονάχα τήν πρωσική καί 
αὐστριακή μοναρχία. Καί πόση πίστη σ᾿᾽ αὐτή τήν ἀστική ἔπα- 
νάσταση! Πόσο ἐπαναστατικό πάθος προλετάριου ἀγωνιστῆ, 
πού καταλαβαίνει τόν τεράστιο ρόλο τῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης 
γιά τήν πρόοδο τοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήματος! 

Τρία χρόνια ἀργότερα, διαπιστώνοντας στίς παραμονές τῆς 
χρεωκοπίας τῆς αὐτοκρατορίας τοῦ Ναπολέοντα στή Γαλλία 
τήν ὕπαρξη ἓνός «πολύ ἐνδιαφέροντος» κοινωνικοῦ κινήµατος. 
ὁ Μάρξ μιλᾶ πραγματικά µέ θαυμασμό γιά τό ὅτι «οἱ παριζιανοι 
ἀρχίζουν νά μελετοῦν σοβαρά τό πρόσφατο ἐπαναστατικό τους 
παρελθόν, γιά νά προετοιμαστοῦν γιά τούς ἐπερχόμενους νέους 
ἐπαναστατικούς ἀγῶνες». Καί ἀφοῦ περιγράφει τήν πάλη τῶν 
τάξεων πού ἀποκαλύφθηκε κατά τήν ἐκτίμηση αὐτή τοῦ παρελ- 
θόντος, ὁ Μάρξ συμπεραίνει (σελ. 56): «Καί νά, κοχλάζει τό 
καζάνι τῆς μάγισσας ἱστορίας! Κάποτε καί σέ μᾶς (στή Τερ- 
μανία) θά φτάσουν ὥς ἐκεῖ τά πράγµατα!»!7Ι. 

Νά, τί θά ἔπρεπε νά διδαχτοῦν ἀπό τόν Μάρξ οἱ διανοούμενοι 
µαρξιστές τῆς Ρωσίας, πού ἔχουν ἐξουθενωθεῖ ἀπό τό σκεπτικι- 
σµό, πού ἔχουν ἀποβλακωθεῖ ἀπό τό σχολαστικισμµό, πού εἶναι 
πρόθυμοι νά βγάζουν λόγους µετανοίας, πού κουράζονται γρή- 
γορα ἀπό τήν ἑπανάσταση, πού ὀνειροπολοῦν νά γιορτάσουν τό 
θάψιµο τῆς ἐπανάστασης καί τήν ἀντικατάστασή της μέ τήν 
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συνταγματική πεζότητα. Αὐτοί θά ἔπρεπε νά διδαχτοῦν ἀπ᾿ αὖ- 
τόν τόν θεωρητικό ἡγέτη τῶν προλετάριων τήν πίστη στήν ἔπα- 
νάσταση. τήν ἱκανότητα νά καλέσουν τήν ἐργατική τάξη νά ὑπε- 
ρασπίσει ὥς τό τέλος τά ἄμεσα ἐπαναστατικά της καθήκοντα.,τή 
σταθερότητα τοῦ πνεύματος, πού δέν ἐπιτρέπει λιγόψυχα µοιρο- 
λόγια ὕστερα ἀπό τίς προσωρινές ἀποτυχίες τῆς ἐπανάστασης. 

Οἱ σχολαστικοί τοῦ μαρξισμοῦ σκέπτονται: ὅλα αὐτά εἶναι 
μιά φλυαρία ἠθικολογική, ρωμαντισμµός, ἔλλειψη ρεαλισμοῦ! 
Οχι, κύριοι, αὐτό εἶναι συνένωση τῆς ἐπαναστατικῆς θεωρίας 
μέ τήν ἐπαναστατική πολιτική, µιά συνένωση πού χωρίς αὐτήν 
ὁ μαρξισµός γίνεται μπρεντανισμός!/2 στρουβισµός, ζομπαρτι- 
σµός!73. 'Η διδασκαλία τοῦ Μάρξ σύνδεσε σ᾿ ἕνα ἁδιάρηκτο 
σύνολο τή θεωρία καί τήν πράξη τῆς ταξικῆς πάλης. Καί δέν εἷ- 
ναι µαρξιστής ἐκεῖνος ὁ ὁποῖος τή θεωρία πού διαπιστώνει µέ 
νηφαλιότητα τήν ἀντικειμενική κατάσταση,τή διαστρεβλώνει 
γιά νά δικαιολογήσει τήν ὑπάρχουσα τάξη πραγμάτων καί 
φτάνει ὥς τό σημεῖο νά ἐπιδιώκει νά προσαρμοστεῖ τό γρηγορό- 
τερο σέ κάθε προσωρινή ὑποχώρηση τῆς ἐπανάστασης, νά ἀπο- 
τινάξει τό γρηγορότερο «τίς ἐπαναστατικές αὐταπάτες» καί νά 
καταπιαστεῖ µέ τίς «ρεαλιστικές» ἀσημαντολογίες. 

'Ο Μάρξ ἀκόμη καί στίς πιό εἰρηνικές, στίς «εἰδυλλιακές», 
θἄλεγε κανείς, σύμφωνα µέ τήν ἔκφρασή του, «ἄχαρες καί βαλ- 
τωµένες» ἐποχές (σύμφωνα µέ τά λόγια τῆς σύνταξης τῆς «Νειε 
Ζε!ί»), ἤξερε νά διαισθάνεται τήν προσέγγιση τῆς ἐπανάστασης 
καί νά ἀνεβάζει τό προλεταριάτο ὥς τήν ἐπίγνωση τῶν προοδευ- 
τικῶν, ἐπαναστατικῶν καθηκόντων του. Οἱ ρῶσοι διανοούμενοί 
μας, πού µέ ὑποκριτικό τρόπο, ἁπλοποιοῦν τόν Μάρξ, διδάσκουν 
τό προλεταριάτο σέ µιά ἀπό τίς πιό ἐπαναστατικές περιόδους νά 
ἀκολουθεῖ τήν πολιτική τῆς παθητικότητας, τῆς πειθήνιας προ- 
σαρμογῆς «σύμφωνα μέ τό ρεῦμα», τῆς δειλῆς ὑποστήριξης τῶν 
πιό ἀσταθῶν στοιχείων τοῦ φιλελεύθερου κόμματος τῆς μόδας! 

Ἡ ἐκτίμηση τοῦ Μάρξ γιά τήν κομμούνα εἶναι ἡ κορωνίδα 
τῶν γραμμάτων πρός τόν Κούγκελμαν. Κι΄᾽ αὐτή ἡ ἐκτίμηση εἷ- 
ναι ἰδιαίτερα διδακτική, ἄν τήν συγκρίνουµε µέ τίς µεθόδους τῶν 
ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν τῆς δεξιᾶς πτέρυγας. 'Ο Πλεχάνοφ 
πού ὕστερα ἀπό τό Δεκέμβρη τοῦ 1905 ἀναφωνεῖ λιχόψυχα:«Δέν 
ἔπρεπε νά πάρουμε τά ὅπλα», εἶχε τή μετριοφροσύνη νά συγκρί- 
νει τόν ἑαυτό του µέ τόν Μάρξ. Καί ὁ Μάρξ,λέει, φρενάριζετήν 
ἐπανάσταση τοῦ 1570. 

Ναί, καί ὁ Μάρξ τή φρενάριζε. Κοιτάξτε ὅμως πόση ἄβυσσος 
ἀνοίγεται ἐδῶ μ᾿ αὐτή τή σύγκριση πού κάνει ὁ ἴδιος ὁ Πλεχά- 
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νοφ, ἀνάμεσα στόν Πλεχάνοφ καί στόν Μάρξ. 

Τό Νοέμβρη τοῦ 1905, ἕνα µήνα πρίν ἀπό τό ἀπόγειο τοῦ πρώ- 
του ρωσικοῦ ἐπαναστατικοῦ κύματος, ὁ Πλεχάνοφ ὄχι µόνο δέν 
προειδοποίησε ἀποφασιστικά τό προλεταριάτο, ἀλλά ἀντίθετα, 
μιλοῦσε ἀνοιχτά γιά τήν ἀνάγκη νά μάθουμε νά χειριζόµαστε τά ὅ- 
πλα καί νά ἐξοπλιστοῦμε. Κι᾿᾽ ὅταν ὕστερα ἀπό ἕνα µήνα ξέσπασε 
ἡ µάχη, ὁ Πλεχάνοφ, χωρίς νά ἀναλύσει ἔστω καί στό ἐλάχιστο 
τή σηµασία αὐτῆς τῆς µάχης, τό ρόλο της στή γενική πορεία 
τῶν γεγονότων, τή σύνδεσή της µέτίς προηγούμενες μορφές πά- 
λης, ἔσπευσε νά παίξει τό ρόλο τοῦ μετανοιωµένου διανοούµε- 
νου: «Δέν ἔπρεπε νά πάρουµε τά ὅπλα». 

Τό Σεπτέμβρη τοῦ 1970, µισό χρόνο πρίν ἀπό τήν Κομμούνα, ὁ 
Μάρξ προειδοποίησε ἀνοιχτάτούς γάλλους ἐργάτες: µιά ἐξέγερ- 
ση θά εἶναι παραφροσύνη, ἔλεγε στή γνωστή ἔκκληση τῆς Διε- 
θνοῦς!74:Ο Μάρξ ἀποκάλυψε ἀπό τά πρίν τίς ἐθνικιστικές αὐτα- 
πάτες σχετικά µέ τή δυνατότητα ἑνός κινήματος κατά τό πρότυ- 
πο τοῦ 1792. "ὪἨξερε νά πεῖ: «Δέν πρέπει νά πάρετε τά ὅπλα» ὄχι 
ἐκ τῶν ὑστέρων, ἀλλά ἀπό πολλούς μῆνες πρίν. 

Καί ποιά ἦταν ἡ στάση του, ὅταν αὐτή ἡ καταδικασμένη, σύμ- 
φωνα μέ τή δική του δήλωση τοῦ Σεπτέµβρη. ὑπόθεση ἄρχισε 
νά πραγματοποιεῖται τό Μάρτη τοῦ Ι871:. ᾿Εκμεταλλεύτηκε µή- 
πως ὁ Μάρξ αὐτή τήν εὐκαιρία (ὅπως ὁ Πλεχάνοφ ἐκμεταλλεύ- 
τηκε τά γεγονότα τοῦ Δεκέμβρη) µόνο γιά νά «χτυπήσει» τούς 
ἀντιπάλους του, τούς προυντονιστές καί τούς μπλανκιστές πού 
καθοδηγοῦσαν τήν Κομμούνα; "Αρχισε, µήπως, νά γκρινιάζει 
σάν παιδαγωγός παρθεναγωγείου: ἐγώ σᾶς εἶπα, ἐγώ σᾶς προει- 
δοποίησα, ὁρίστε ὁ ρωμαντισμός σας, τά ἐπαναστατικά σας πα- 
ραληρήματα; Ξεπροβόδισε μήπως τούς κομµουνάρους, ὅπως ὁ 
Πλεχάνοφ τούς ἀγωνιστές τοῦ Δεκέμβρή, μέ νουθεσίες αὐτοῖ- 
κανοποιηµένου φιλισταίου: «Δέν ἔπρεπε νά πάρετε τά ὅπλα»; 

"Οχι. Στίς 12 τοῦ ᾿Απρίλη Ι5δ7Ι ὁ Μάρξ γράφει ἕνα ἐνθουσιῶ- 
ὃες γράμμα πρός τόν Κούγκελμαν, γράμμα πού θά τό τοιχοκολ- 
λούσαμε µέ προθυµία στό δωμάτιο κάθε ρώσου σοσιαλδηµο- 
κράτη, Κάθε ρώσου ἐγγράμματου ἐργάτη. 

'Ὁ Μάρξ, πού τό Σεπτέµβρη τοῦ 1870 χαρακτήρισε τήν ἐξέ- 
γερση σάν παραφροσύνη, τόν ᾽᾿Απρίλη τοῦ 1871, βλέποντας τό 
λαϊκό, µαζικό κίνηµα, φέρνεται ἀπέναντί του µέ τή μεγαλύτερη 
προσοχή ἀνθρώπου πού μετέχει στά μεγάλα γεγονότα, τά ὁποῖα 
σημαίνουν ἕνα βῆμα µπρός στό κοσμοϊστορικό ἐπαναστατικό 
κίνημα. 

Εἶναι µιά προσπάθεια, λέει ὁ Μάρξ, νά συντριβεῖ ἡ γραφειο- 
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κρατική-στρατοκρατική μηχανή κι ὄχι ἁπλῶς νά παραδοθεῖ 
σέ ἄλλα χέρια. Καίΐ ὁ Μάρξ ψάλλει πραγματικούς ὕμνους στούς 
ἠρωϊκούς ἐργάτες ιοῦ Παρισιοῦ πού καθοδηγοῦνται ἀπό τούς 
προυντονιστές καί τούς µπλανκιστές. «Τί εὐλυγισία, --- γράφει ὁ 
Μάρξ, --- τί ἱστορική πρωτοβουλία, τί ἱκανότητα γιά αὐτοθυσία 
ἔχουν αὐτοί οἱ παριζιάνοι!» (σελ. 88)... «"Η ἱστορία δέν γνωρί- 
ζει ἀκόμη παράδειγµα παρόμοιου ἡρωϊσμοῦ». 

Πάνω ἀπ᾿ ὅλα ἐκτιμᾶ ὁ Μάρξ τήν ἱστορική πρωτοβουλία τῶν 
μαζῶν. ᾿Ω]τί καλά θά ήταν, ἄν οἱ ρῶσοι σοσιαλδηµοκράτες µας 
διδάσκονταν ἀπό τόν Μάρξ νά ἐκτιμοῦν τήν ἱστορική πρωτοβου- 
λία τῶν ρώσων ἐργατῶν καί ἀγροτῶν τόν ᾿Οχτώβρη καί τό Δε- 
κέµβρη τοῦ 1905! 

“Ὑπόκλιση ἀπό τή µιά µεριά τοῦ βαθιοῦ στοχαστῆ, ὁ ὁποῖος 
πρίν ἀπό µισό χρόνο εἶχε προβλέψει τήν ἀποτυχία, μπροστά 
στήν ἱστορική πρωτοβουλία τῶν μαζῶν, κι᾿ ἀπό τήν ἄλλη, τό νε- 
κρόὀ, τό ἄψυχο, τό σχολαστικό: «Δέν ἔπρεπε νά πάρουμε τά ὅ- 
πλα»! Δέν ἀπέχουν ἄραγε αὐτά μεταξύ τους, ὅσο ἀπέχει ὁ οὖρα- 
νός ἀπό τή γῆ; 

Καί ὁ Μάρξ σάν ἄνθρωπος ὁ ὁποῖος συμμετέχει στή μαζική 
πάλη, πού τήν ἔζησε μέ ὅλη τή φλόγα καί τό πάθος πού τόν χα- 
ρακτήριζαν, μένοντας ἐκπατρισμένος στό Λονδίνο,καταπιάνε- 
ται νά κάνει κριτική στίς ἄμεσες ἐνέργειες τῶν «μέχρι τρέλλας 
τολμηρῶν» παριζιάνων, πού εἶναι «ἔτοιμοι νά ἐκπορθήσουν τόν 
οὐρανό». 

᾿Ω, πόσο θά εἰρωνεύονταν τότε τόν Μάρξ οἱ σημερινοί «ρεα- 
λιστές» σοφοί µας µαρξιστές, πού βρίζουν στή Ρωσία τοῦ 1906 - 
Ι907 τόν ἐπαναστατικό ρωμαντισμό! Πόσο θά κορόϊΐδευαν οἱ ἄν- 
θρωποι αὐτοί τόν ὑλιστή, τόν οἰκονομολόγο, τόν ἐχθρό τῶν οὔτο- 
πιῶν, πού ὑποκλίνεται µπροστά στήν «ἀπόπειρα» νά ἐκπορθη- 
θεῖ ὁ οὐρανός! Πόσα δάκρυα θά ἔχυναν, τί συγκαταβατικά γέλοια 
θά ἔκαναν ἤ πόση συμπόνοια θά ἐκδήλωναν ὅλοι αὐτοί οἱ ἄν- 
θρωποι οἱ κλεισµένοι στό καβούκι τους, ἀπ᾽ ἀφορμή τίς ἔπανα- 
στατικές διαθέσεις, τόν οὐτοπισμό κτλ. κτλ., ἀπ᾿ ἀφορμή τήν ἐκ- 
τίμηση αὐτή τοῦ κινήματος πού ἐφορμᾶ πρός τόν οὐρανό] 

'Ο Μάρξ δέν ἄφησε νά διαποτιστεῖ µέ τή σοφία τῶν δειλῶν 
καί κλεισμένων στόν ἑαυτό τους ἀνθρώπων πού φοβοῦνται νά 
συζητήσουν τήν τεχνική τῶν ἀνωτάτων μορφῶν ἐπαναστατι- 
κῆς πάλης. Συζητεῖ ἀκριβῶς τά τεχνικά ζητήματα τῆς ἐξέγερσης. 
"Αμυνα ἤ ἐπίθεση; -- ρωτάει, λές κι᾿ οἱ πολεμικές ἐπιχειρήσεις 
διεξάγονταν κοντά στό Λονδίνο. Καΐ ἀποφασίζει: ὁπωσδήποτε 
ἐπίθεση, «ἔπρεπε νά βαδίσουν ἀμέσως κατά τῶν Βερσαλλιῶν...». 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΤΩΝ ΓΡΑΜΜΑΤΩΝ ΤΟΥ Κ. ΜΑΡΞ 3093 


Αὐτά γράφτηκαν τόν ᾿Απρίλη τοῦ Ιδ7Ι, λίγες ἑβδομάδες 
πρίν ἀπ᾿᾽ τό µεγάλο µατωβαμένο ΜάΠ... 

«Ἔπρεπε νά βαδίσουν ἀμέσως κατά τῶν Βερσαλιῶν», --- λέει 
ὁ Μάρξ γιά τούς ἐξεγερμένους πού ἄρχισαν τό «παράφρονο» 
(Σεπτέµβρης τοῦ Ι870) ἔργο τῆς ἐκπόρθησης τοῦ οὐρανοῦ. 

«Λέν ἔπρεπε νά πάρουν τά ὅπλα» τό Δεκέμβρη τοῦ 1905, γιά 
νά ἀποκρούσουν µέ τή βία τίς πρῶτες ἀπόπειρες γιά τήν ἀφαί- 
ρεση τῶν κατακτηµένων ἐλευθεριῶν... 

Ναί, ὁ Πλεχάνοφ δέν σύγκρινε τόν ἑαυτό του µέ τόν Μάρξ 
στά χαμένα! 

«Δεύτερο λάθος», --- συνεχίζει τήν τεχνική του κριτική ὁ Μάρξ, 
--« ἡ Κεντρική ᾿Επιτροπή» (ἡ στρατιωτική διοίκήσή --- σηµει- 
ὥστε το αὐτό --- πρόκειται γιά τήν ΚΕ τῆς ἐθνοφρουρᾶς), «ἡ 
ΚΕ πολύ νωρίς κατάθεσε τά πληρεξούσιά τῆς...». 

'Ο Μάρξ ἤξερε νά προειδοποιεῖ τούς ἡγέτες γιά τόν κίνδυνο 
τῆς πρόωρης ἐξέγερσης.᾽ Απέναντι στό προλεταριάτο ὅμως, πού 
ἐκπορθοῦσε τόν οὐρανό, ὁ Μάρξ φέρθηκε σάν ἕνας πρακτικός 
σύμβουλος, σάν ἄνθρωπος πού παίρνει µέρος στήν πάλή τῶν µα- 
ζῶν, οἱ ὁποῖες ἀνεβάζουν ὁλόκλήρο τό κίνηµα σ᾿᾽ ἕνα ἀνώτερο ἐ- 
πίπεὸο, παρ᾽ ὅλες τίς ψεύτικες θεωρίες καί τά λάθη τῶν Μπλαν- 
κί καί Προυντόν. 

« Ὅπως κι ἄν ἔρθουν τά πράγματα, -- γράφει ὁ Μάρξ, -- ἡ ἐ- 
ξέγερση τοῦ Παρισιοῦ, κι᾿ ἄν ἀκόμη καταπνιγεῖ ἀπό τούς λύ- 
κους, τά γουρούνια καί τά παλιόσκυλα τῆς παλιᾶς κοινωνίας, ᾱ- 
ποτελεῖ τόν ἐνδοξότερο ἄθλο τοῦ κόμματός µας ἀπό τόν καιρό 
τῆς ἐξέγερσης τοῦ ᾿Ιούνη»!75, 

Κα, χωρίς νά κρύβει ἀπό τό προλετριάτο κανένα λάθος τῆς 
Κομμούνας, ὁ Μάρξ ἀφιέρωσε σ᾿ αὐτό τόν ἄἆθλο ἕνα ἔργ»ο πού 
παραμένει ὥς σήµερα ὁ καλύτερος ὁδηγητής στήν πάλη γιά τήν 
ἐκπόρθηση τοῦ «οὐρανοῦ» καί τό πιό τρομερά σκιάχτρο γιά τά 
φιλελεύθερα καί ριζοσπαστικά «γουρούνια »!76, 

'ὉΟ Πλεχάνοφ ἀφιέρωσε στήν ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη ἕνα 
«ἔργο», τό ὁποῖο ἔγινε σχεδόν τό εὐαγγέλιο τῶν καντέτων. 

Ναι, ὁ Πλεχάνοφ δέν σύγκρινε τόν ἑαυτό του µέ τόν Μάρξ 
στά χαμένα! 

'Ο Κούγκελμαν ἀπάντησε στόν Μάρξ, ὅπως φαίνεται, µέ κά- 
ποιες ἐκφράσεις ἀμφιβολίας, µέ ὑποδείξεις γιά τό µάταιο τῆς ὁὑ- 
πόθεσης, γιά ρεαλισμό σέ ἀντίθεση πρός τό ρωμαντισμό᾽ πάν- 
τως σύγκρινε τήν Κομμούνα-ἐξέγερση μέ τήν εἰρηνική δια- 
δήλωση τῆς |Ι3 τοῦ ᾿Ιούνη 1545 στό Παρίσι. 


27 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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᾽Αμέσως (στίς Ι7 τοῦ ᾿Απρίλη Ι871Ι) ὁ Μάρξ κάνει αὐστηρή 
ἐπίπληξη στόν Κούγκελμαν. 

«Θά ήταν, βέβαια, πολύ εὔκολο-- γράφει ὁ Μάρξ--νά δήημιουργεῖ 
κανείς τήν παγκόσμια ἱστορία, ἄν ἀναλάβαινε τόν ἀγώνα µόνο κάτω 
ἀπό τόν ὅρο ἀλάθητα-εὐνοϊκῶν πιθανοτήτων ἐπιτυχίας». 

Ὁ Μάρς τό Σεπτέμβρη τοῦ Ι570 ὀνόμαζε τήν ἐξέγερση παρα- 
φροσύνη. "Οταν ὅμως οἱ μάζες ἐξεγέρθηκαν, ὁ Μάρξ θέλει νά 
πάει µαζί τους, νά διδαχτεῖ µαζί μ᾿ αὐτές, στήν πορεία τῆς πά- 
λης κι ὄχι νά δίνει συμβουλές ἀπό τό γραφεῖο. Καταλαβαίνει 
ὅτι τό νά προσπαθεῖς νά προβλέψεις ἀπό πρίν µέ ἀπόλυτη ἀκρί- 
βεια ὅλες τίς πιθανότητες θά ἦταν τσαρλατανισµός ἤ μάταιος 
σχολαστικισµός. 'Ο Μάρξ βάζει πάνω ἀπ ὅλα τό γεγονός ὅτι ἡ 
ἐργατική τάξη δήμιουργεῖ τήν παγκόσμια ἱστορία, παλεύοντας 
μέ ἡρωισμό, αὐτοθυσία καὶ πρωτοβουλία. Ὁ Μάρξ ἔβλεπε αὖ- 
τή τήν ἱστορία ἀπό τήν ἄποψη ἐκείνων πού τή δήμιουργοῦν, χῶ- 
ρίς νά ἔχουν τή δυνατότητα νά προβλέψουν ἀλάθήτα ἀπό τά πρίν 
ὅλες τίς πιθανότητες κι ὄχι ἀπό τήν ἄποψη τοῦ διανοούµενου 
μικροαστοῦ πού ἠθικολογεῖ: « ἦταν εὔκολο νά προβλεφτεῖ...δέν 
ἔπρεπε νά πάρουμε τά ὅπλα... 

'Ο Μάρξ ἤξερε νά ἐκ τιμήσει, καί τό ὅτι ὑπάρχουν στήν ἵστο- 
ρία στιγμές πού ὁ ἀπεγνωσμένος ἀγώνας τῶν μαζῶν,ἀκόμη καί 
γιά µιά καταδικασμένη σέ ἀποτυχία ὑπόθεση, εἶναι ἀναγκαῖος 
γιά τήν παραπέρα διαπαιδαγώγηση αὐτῶν τῶν μαζῶν καί τήν 
προετοιμασία τους γιά τόν ἑπόμενο ἀγώνα. 

Γιά τούς σημερινούς ψευτομαρξιστές µας πού ἀγαποῦν νά δί- 
νουν περικοπές τοῦ Μάρξ στά χαμένα, γιά νά παίρνουν ἀπ᾽ ἀθ- 
τόν µόνο τήν ἐκτίμηση τοῦ παρελθόντος, ὄχι ὅμως καί τήν ἵκα- 
νότητα νά δημιουργοῦν τό µέλλον, εἶναι ἐντελῶς ἀκατανόητη, 
μάλιστα κατ᾽ ἀρχήν ξένη, µιά τέτοια τοποθέτηση τοῦ ζητήματος. 
"Ο Πλεχάνοφ οὔτε κάν σκέφτηκε γι” αὐτήν, ὅταν ὕστερα ἀπό τό 
Δεκέμβρ.] τοῦ 1905 καταπιανόταν µέ τό σκοπό «νά φρενάρει...» 

'Ο Μάρξ ὅμως βάζει ἀκριβῶς αὐτό τό ζήτημα, χωρίς νά ξεχνᾶ 
καθόλου ὅτι τό Σεπτέµβρη τοῦ 1870 ὁ ἴδιος χαρακτήρισε τήν ἐ- 
ξέγερση σάν παραφροσύνη. 

«Οἱ ἁστοί κανάγιες τῶν Βερσαλλιῶν, ---- γράφει, - βάλανε 
μπροστά στούς παριζιάνους τό δίλημμα: ἤ νά δεχτοῦν τήν πρό- 
κληση γιά ἀγώνα ἤ νά παραδοθοῦν χωρίς ἀγώνα. Ἡ ἀποθάρυν- 
ση τῆς ἐργατικῆς τάξης στήν τελευταία περίπτωση θά ἦταν ἀσύγ- 
κριτα µεγαλύτερη συμφορά ἀπό τό χαμό ἓνός ὁποιουδήποτε ἀριθ- 
μοῦ ἡγετῶν!77, 

Μ᾽ αὐτό τελειώνουμε τή σύντομη ἀνασκόπηση τῶν διδαγμά- 
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των μιᾶς πολιτικῆς, ἀντάξιας τοῦ προλεταριάτου, πού δίνει ὁ 
Μάρξ στά γράμματα πρός τόν Κούγκελμαν. 

“Ἡ ἐργατική τάξη τῆς Ρωσίας ἀπόδειξε ἤδη µιά φορά καί θά 
ἀποδείξει πολλές φορές ἀκόμη ὅτι εἶναι ἱκανή νά «ἐκπορθήσει 
τόν οὐρανό». 


5 τοῦ Φλεβάρη 1907 


Δήμοσιεύτηκε τό 1907 σέ ἀ4ήμοσιεύεται σύμφωνα 
μπροσούρα, πού ἐκδόθηκε στήν μέ τό κείµενο τῆς 
Πετρούπολη ἀπό τό ἐκδοτικό μπροσούρας, ἔκδ. 907, 
«Νόβαγια ντούμα». ἀφοῦ παραβλήθηκε µέ τό κ.ίµενο 


τῆς μµπροσούρας, ἔκδ. 1920 


Η ΔΕΥΤΕΡΗ ΔΟΥΜΑ 
ΚΑΙ ΤΟ ΔΕΥΤΕΡΟ ΚΥΜΑ ΤΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ 


Πετρούπολη, 7 τοῦ Φλεβάρη 1907 

Τά γεγονότα ξετυλίγονται μέ τέτοια ταχύτητα πού δέν µπο- 
ροῦμε παρά νά τή χαρακτηρίσουµε πραγματικά ἐπαναστατική. 
Πρίν ἀπό τέσσερεις µέρες γράψαμε, σχετικά µέ τήν ἐκλογική κα- 
μπάνια στήν ΠετρούποληΆ, ὅτι ἡ κατάταξη σέ πολιτικές παρα- 
τάξεις διαμορφώθηκε ἤδη: ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία 
εἶναι ἡ µόνη πού σήκωσε κατά τρόπο αὐτοτελή, ἀποφασιστικά 
καί περήφανα τή σηµαία τῆς ἀμείλικτης πάλης ἐνάντια στή βία 
τῆς ἀντίδρασης, ἐνάντια στήν ὑποκρισία τῶν φιλελεύθερων. 'Η 
µικροαστική δημοκρατία (συμπεριλαβαίνεται ἐδῶ καί ἡ µικρο- 
αστική μερίδα τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος) ταλαντεύεται, κλίνον- 
τας πότε πρός τούς φιλελεύθερους, πότε πρός τούς ἐπαναστάτες 
σοσιαλδηµοκράτες. 

Σήµερα διεξάγονται ἐκλογές στήν Πετρούπολη. Τά ἀποτελέ- 
σµατά τους δέν μποροῦν νά ἀλλόξουν τό συσχετισμό τῶν κοινω- 
νικῶν δυνάµεων πού ἀναφέραμε. Οἱ χθεσινές ὅμως ἐκλογές γιά 
τή Δούμα, πού ἀνάδειξαν 217 µέλη ἀπό τά 224, δηλ. πάνω ἀπό τά 
δύο πέµπτα, μᾶς δίνουν µιά καθαρή εἰκόνα τῆς σύνθεσης τῆς 
δεύτερης Δούμας, μᾶς δίνουν µιά καθαρή εἰκόνα τῆς πολιτι- 
κῆς κατάστασης πού διαμορφώθηκε µπροστά στά µάτια µας. 

Σύμφωνα µέ τά στοιχεῖα τῆς «Ρέτς»!78, πού ἔχει βέβαια τήν τά- 
ση νά ἐξωραῖΐζει τά πράγματα ὑπέρ τῶν καντέτων, τά 205 ἀπό τά 
µέλη τῆς Δούμας πού ἐκλέχτηκαν κατανέμονται ὡς ἑξῆς: δεξιοί 
37, ἐθνικιστές-αὐτονομιστές!”» 24 , καντέτοι 48δ, προοδευτικοί 
καί ἀκομματικοί 16, ἀριστεροί ἀκομματικοί 40, ναρόντνικοι 20, 
(13 τρουντοβίκοι, 6 ἐσέροι καί ἕνας ἐνέσος) καί σοσιαλδηµο- 
κράτες 20. 


. Βλ. σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 380-385. ΄Η Σύντ. 
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Μπροστά µας ἔχουμε, ἀναμφισβήτητα, µιά Δούμα πιό ἀριστε- 
ρή ἀπ᾿ ὅ,τι ἦταν ἡ προηγούµενη. "Αν οἱ παραπέρα ἐκλογές δώ- 
σουν ἀνάλογα ἀποτελέσματα, τότε τά 500 µέλη τῆς Δούμας θά 
κατανεμηθοῦν, σέ χοντρικούς ἀριθμούς, ὡς ἑξῆς: δεξιοί 90, ἐ- 
θνικιστές 50, καντέτοι 125,προοδευτικοί 35, ἀριστεροί ἀκομμα- 
τικοί 100, ναρόντνικοι καί σοσιαλδηµοκράτες ἀπό 50. ᾿Εννοεῖ- 
ται ὅτι αὐτός εἶναι ἕνας ὑπολογισμός κατά προσέγγιση, πού τόν 
κάναµε μονάχα γιά νά δώσουμε µιά παραστατική εἰκόνα, πιστεύ- 
οὐυμε ὅμως ὅτι ἡ ὀρθότητα αὐτῶν τῶν χοντρικῶν ἀριθμῶν δέν 
μπορεῖ τώρα νά ἀμφισβητηθεῖ. 

Ἕνα πέμπτο οἱ δεξιοί᾽ δυό πέµπτα οἱ μετριοπαθεῖς φιλελεύ- 
θεροι (φιλελευθερομοναρχικοί ἀστοί, περιλαβαίνοντας ἐδῶ τούς 
ἐθνικιστές, τούς καντέτους καί ἕνα µέρος, ἄν ὄχι ὅλους, τούς 
προοδευτικούς) δυό πέµπτα οἱ ἀριστεροί (ἀπό τούς ὁποίους ἕνα 
πέµπτο οἱ ἀκομματικοί καί ἕνα πέμπτο ἐκεῖνοι πού ἀνήκουν σέ 
κόµµατα -- ναρόντνικοι καί σοσιαλδηµοκράτες ἐξίσου), ἔτσι 
περίπου διαμορφώνεται µπροστά µας, σύμφωνα µέ τά προκαταρ- 
κτικά στοιχεῖα, ἡ σύνθεση τῆς δεύτερης Δούμας. 

Τί σηµαίνει αὐτό; 

Τήν πιό ἄγρια, τήν πιό ξετσίπωτη αὐθαιρεσία τῆς µαυροεκα- 
τονταρχίτικης κυβέρνησης, τῆς πιό ἀντιδραστικῆς κυβέρνησης 
σέ ὅλη τήν Εὐρώπη. Τόν πιό ἀντιδραστικό νόµο σέ ὅλη τήν Εὐ- 
ρώπη. Τήν πιό ἐπαναστατική στήν Εὐρώπη σύνθεση λαϊκῆς ἐκ- 
προσώπησης στήν πιό καθυστερημένη χώρα! 

Αὐτή ἡ χτυπητή ἀντίφαση ἐκφράζει µέ πλήρη παραστατικό- 
τητα τή βασική ἀντίφαση ὅλης τῆς σύγχρονης ρωσικῆς ζωῆς, 
ἐκφράζει ὅλη τήν ἐπαναστατικότητα τῆς στιγμῆς πού ζοῦμε. 

᾿Από τή µεγάλη µέρα τῆς 9 τοῦ Γενάρη πέρασαν δυό χρόνια 
ἐπανάστασης. Περάσαµε µακρόχρονες καί δύσκολες περιόδους 
λυσσασμένης ἀντίδρασης. Περάσαµε «σύντομα φωτεινά δια- 
λείµμματα» ἐλευθεριῶν. Ζήσαμε δυό µεγάλες λαϊκές ἐκρήξεις ᾱ- 
περγιακῆς καί ἔνοπλης πάλης. Είχαμε µιά Δούμα καί δυό φορές 
ἐκλογές, πού διαμόρφωσαν ὁριστικά τήν κατάταξη τῶν κοµµά- 
των σέ παρατάξεις κι᾿ ἔδειξαν ἐξαιρετικά καθαρά τή διαίρεση 
τοῦ πληθυσμοῦ σέ παρατάξεις, ὁ ὁποῖος προηγούμενα δέν εἶχε 
ἰδέα γιά κανενός εἴδους πολιτικά κόμματα. 

Μέσα σέ δυό χρόνια γκρεµίσαµε τήν ἀφελή γιά ὁρισμένους 
καί ὠμά ἰδιοτελή γιά τούς ἄλλους πίστη στήν ἑνότητα τοῦ άπε- 
λευθερωτικοῦ κινήματος, διαλύσαμε µιά σειρά αὐταπάτες γιά τή 
δυνατότητα ἑνός εἰρηνικοῦ συνταγματικοῦ δρόµου, ἀποκτήσαμε 
τήν πείρα τῶν μαζικῶν μορφῶν πάλης, φτάσαμε ὥς τίς πιό σκλη- 
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ρές καί ἔσχατες, ὥς τίς τελευταῖες μεθόδους πάλης πού μπορεῖ 
νά διανοηθεῖ κανείς, ὥς τόν ἔνοπλο ἀγώνα ἑνός µέρους τοῦ πλη- 
θυσμοῦ ἐνάντια στό ἄλλο. ᾿Εξοργίστηκαν καί λύσσαξαν ἡ ἀστι- 
κή τάξη καί οἱ τσιφλικάδες. Κουράστηκε ὁ µικροαστός. Μαλά- 
Κκωὠωσε καί ἀπογοητεύθηκε ὁ ρῶσος διανοούμενος. Σήκωσε κεφά- 
λι τό κόµµα τῶν φιλελεύθερων φαφλατάδων καί τῶν φιλελεύθε- 
ρων προδοτῶν, τῶν καντέτων, σπεκουλάροντας πάνω στήν κού- 
Ρραση ἀπό τήν ἐπανάσταση, παρουσιάζοντας γιά ἡγεμονία του τή 
φαμουσοφική ἘἈ προθυμία του νά φτάσει µέχρι τό ἔσχατο ὅριο 
τῆς ἀτιμίας. 

Καί κάτω, στά πλατιά στρώματα τῶν προλεταριακῶν μαζῶν 
καί τῶν μαζῶν τῆς καταστραμµµένης, τῆς πεινασµένης ἀγροτιᾶς, 
ἡ ἐπανάσταση προχωροῦσε µπροστά, ὑποσκάπτοντας ἀθόρυβα 
καί ἀπαρατήρητα τά θεμέλια, ξυπνώντας μέ τή βροντή τοῦ ἐμφύ- 
λιου πολέμου καί τούς πιό κοιµισµένους, σπρώχνοντας καί τούς 
πιό βραδυκίνητους µέ τή γρήγορη ἐναλλαγή:τῶν «ἐλευθεριῶν» 
μέ τή θηριώδη βία, τῆς κάλµας µέ τήν κοινοβουλευτική ἀναζω- 
ογόνηση, τίς ἐκλογές, τίς συγκεντρώσεις καί τόν πυρετό τῆς «ἕ- 
νωτικῆς» δουλιᾶς. 

Σάν ἀποτέλεσμα ἔχουμε µιά καινούργια, ἀκόμη πιό ἀριστερή 
Δούμα καί μπροστά µιά νέα,ἀκόμη πιό τροµερή καί πιό ἀναμφι- 
σβήτητη ἐπαναστατική κρίση. 

Καί οἱ τυφλοί πρέπει νά δοῦν τώρα ὅτι μπροστά µας ἔχου- 
µε ἀκριβῶς µιά ἐπαναστατική κι ὄχι µιά συνταγματική κρίση. 
Δέν χωρᾶνε ἀμφιβολίες. Οἱ µέρες τοῦ ρωσικοῦ συντάγματος 
εἶναι πιά μετρημένες. Μιά καινούργια σύγκρουση ἐπέρχεται ᾱ- 
δυσώπητα: ἤ νίκη τοῦ ἐπαναστατικοῦ λαοῦ ἤ ἄδοξη ἐξαφάνιση 
τῆς δεύτερης Δούμας, σάν ἐκείνη τῆς πρώτης) καί σέ συνέχεια 
κατάργηση τοῦ ἐκλογικοῦ νόµου καί ἐπιστροφή στή µαυροεκα- 
τονταρχίτικη ἀπολυταρχία 58ης ρῄῃταςεξ 3 

Πόσο µίζερες ἔγιναν ξαφνικά οἱ πρόσφατες «θεωρητικές» 
μας διαμάχες, φωτισμένες ἀπό τή λαμπρή ἀχτίδα τοῦ ἔπανα- 
στατικοῦ ἥλιου πού ἀνἀτέλλει! Δέν εἶναι τάχα γελοῖες οἱ κραυ- 
γές τοῦ θλιβεροῦ, τροµαγµένου, µικρόψυχου διανοούµενου γιά 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο στίς ἐκλογές; Δέν ἐπιβεβαιώθη- 
καν τάχα λαμπρά τά ὅσα εἴπαμε τό Νοέμβρη (ἀρ. φύλ. 9 τῆς 
«Προλετάρι»): «μέ τίς φωνές τους γιά τό μαυροεκατονταρχίτικο 


. Φάμουσοφ -- ἥρωας ἀπό τήν κωμωδία τοῦ Γκριμπογιέντοφ «Τό πολύ µυα- 
λό βλάφτει». Σημ. μετ. 


3” Χωρίς πολλά λόγια. ᾿Η Σύντ. 
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κίνδυνο, οἱ καντέτοι σέρνουν ἀπό τή μύτη τούς µενσεβίκους 
γιά ν᾿ ἀπομακρύνουν ἀπό τόν ἑαυτό τους τόν κίνδυνο ἀπό τ᾽ ᾱ- 
ριστερά»;Σ 

“Ἡ ἐπανάσταση διδάσκει. 'Η ἐπανάσταση ἐπαναφέρει στήν ἓ- 
παναστατική τροχιά µέ τή βία ἐκείνους πού ἀπό ἕλλειψη χαρα- 
κτήρα ἤ ἀπό κουταµάρα τους παρεκκλίνουν πάντοτε ἀπ᾿ αὐτό 
τό δρόµο. Οἱ µενσεβίκοι ἤθελαν συνασπισμούς µέ τούς καντέ- 
τους, ἑνότητα τῆς «ἀντιπολίτευσης», δυνατότητα νά «χρησιμο- 
ποιηθεῖ ἡ Δούμα σάν σύνολο». Κάνανε ὅλα τά δυνατά (κι ὅλα 
τά .ἀδύνατα, φτάνοντας ἀκόμη καί ὥς τή διάσπαση τοῦ κόµµα- 
τος, ὅπως στήν Πετρούπολη), γιά νά δημιουργήσουν µιά συµ- 
'παγή φιλελεύθερη Δούμα. 

Δέν βγῆκε τίποτε. 'Η ἐπανάσταση εἶναι πιό δυνατή ἀπ᾿ ὅ,τι 
νομίζουν οἱ ὀλιγόπιστοι ὀπορτουνιστές. Κάτω ἀπό τήν ἡγεμο- 
νία τῶν καντέτων ἡ ἐπανάσταση δέν μπορεῖ παρά νά φυτοζωεῖ 
ἡ ἐπανάσταση μπορεῖ νά νικήσει µόνο κάτω ἀπό τήν ἡγεμονία 
τῆς µπολσεβίκικης σοσιαλδηµοκρατίας. 

“Ἡ Δούμα παρουσιάζεται ἀκριβῶς τέτοια, ὅπως τήν περιγρά- 
ψαμε στήν πολεμική µας ἐναντίον τῶν µενσεβίκων στό φύλλο ὃ 
τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» (Νοέμβρης 1906). Είναι Δούμα 
τῶν πιό ἀντίθετων ἄκρων, Δούμα τοῦ ξεπλυμένου ἀπ᾿ τόν ἔπα- 
ναστατικό χείµαρο μετριοπαθοῦς καί συνετοῦ κέντρου, Δούμα 
τῶν διάφορων Κρουσεβάν καί τοῦ ἐπαναστατικοῦ λαοῦ. 'Ἡ 
µπολσεβίκικη σοσιαλδημοκρατία θά σηκώσει ψηλά σ᾿ αὐτή τή 
Δούμα τή σηµαία της καί θά πεῖ στή µάζα τῶν μικροαστῶν ὃη- 
μοκρατῶν, ὅπως τῆς εἶπε καί στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης: 
διαλέξτε ἀνάμεσα στά καντέτικα παζαρέµατα μέ τούς διάφο- 
ρους Στολίπιν καί στήν ἀπό κοινοῦ πάλη στίς γραμμές τῶν λαῖ- 
κῶν μαζῶν! ᾿Εμεῖς, τό προλεταριάτο ὅλης τῆς Ρωσίας, προχω- 
ροῦμε σ᾿᾽ αὐτή τήν πάλη. Μᾶς ἀκολουθοῦν ὅλοι ἐκεῖνοι πού 
θέλουν ἐλευθερία στό λαό καί γῆ γιά τήν ἀγροτιά! 

'Ο καντέτος αἰσθάνεται κιόλας ὅτι φύσηξε ὁ ἀέρας ἀπό τήν 
ἄλλη κατεύθυνση, ὅτι τό πολιτικό βαρόμετρο κατεβαίνει γρή- 
γορα. Δέν ἐκνευρίστηκαν χωρίς λόγο τόσο πολύ οἱ διάφοροι 
Μιλιουκόφ, ὥστε νά ξεγυμνωθοῦν καί ν᾿ ἀρχίσουν νά ξεφωνἰ- 
ζουν γιά «κόκκινα κουρέλια» στό ὀρόμο (στά γραφεῖα τῶν Στο- 
λίπιν τά ὑποκείμενα αὐτά πάντοτε ἔβριζαν στά κρυφά τό «κόκ- 
κινο κουρέλι»!). Δέν µιλάει χωρίς λόγο ἡ σηµερινή «Ρέτς» (7 
τοῦ Φλεβάρη) γιά «ἄλματα» τοῦ πολιτικοῦ βαρόµετρου, γιά 
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ταλαντεύσεις τῆς κυβέρνησης πότε πρός «τήν παραίτηση τοῦ 
ὑπουργείου, πότε πρός ἕνα εἶδος προνουντσιαµέντου, µαυροε- 
κατονταρχίτικου-στρατοκρατικοῦ πογκρόμ, πού ἡ χρονολογία 
του καθορίστηκε κιόλας γιά τίς 14 τοῦ µήνα». Καί κλαίει, στε- 
νοχωριέται ἡ ἀπονεκρωμένη ψυχή τοῦ ρώσου φιλελεύθερου: 
εἶναι δυνατό, λέει, νάχουµε πάλι µιά «πολιτική αὐθόρμητων ἆν- 
τανακλαστικῶν ἀντιδράσεων»... 

Ναί, θλιβεροί ἥἤρωες θλιβερῶν χαλεπῶν καιρῶν! «Ξανά ἔπα- 
νάσταση. Χαιρετίζουµε µέ ἐνθουσιασμό τό κύμα τῆς αὐθόρμη- 
της λαϊκῆς ὀργῆς πού πλησιάζει. Θά κάνουμε ὅμως κάθε τί 
πού περνάει ἀπό τό χέρι µας, ὥστε ὁ καινούργιος ἀγώνας νά 
εἶναι ὅσο τό δυνατό λιγότερο αὐθόρμητος, ὅσο μπορεῖ πιό συ- 
νειδητός, πιό συνεπής καί πιό ἐπίμονος. 

“Ἡ κυβέρνηση ἀπό πολύ καιρό πιά ἔβαλε µπρός ὅλους τούς 
τροχούς τοῦ μηχανισμοῦ της τῆς βίας, τῶν πογκρόμ, τῆς ἄ- 
γριας θηριωδίας, τῆς ἀπάτης καί τῆς ἀποβλάκωσης. ”Αλλά τώ- 
ρα πιά ὅλοι οἱ τροχοί ξεχαρβαλώθηκαν᾽ ὅλα δοκιμάστηκαν, ᾱ- 
κόμη καί τό πυροβολικό στά χωριά καί στίς πόλεις. Οἱ λαϊ- 
κές ὅμως δυνάµεις ὄχι μόνο δέν ἐξαντλήθηκαν, ἀλλά ἀκριβῶς 
τώρα ὀργανώνονται ὅλο καί πιό πλατιά, πιό ἰσχυρά, πιό ἀνοι- 
χτά καί πιό θαρραλέα. Μαυροεκατονταρχίτικη ἀπολυταρχία 
καί ἀριστερή Δούμα. Εἶναι µιά κατάσταση ἀναμφισβήτητα ἔπα- 
ναστατική. Ἕνας ἀγώνας στήν πιό ὀξυμένη µορφή του εἶναι 
χωρίς ἀμφιβολία ἀναπότρεπτος. 

Μά ἀκριβῶς, ἐπειδή εἶναι ἀναπότρεπτος, δεν ὑπάρχει λόγος 
νά τόν ἐπισπεύδουμε, νά τόν σπρώχνουµε, νά τόν κεντρίζουµε. 
Γι αὐτό ἄς φροντίσουνε οἱ διάφοροι Κρουσεβάν καί Στολί- 
πιν. ᾿Ἡ δική μας φροντίδα εἶναι νά ἀποκαλύπτουμε ὅσο τό ὃδυ- 
νατό πιό καθαρά, ἄμεσα, ἀμείλικτα καί ἀνοιχτά τήν ἀλήθεια 
μπροστά στό προλεταριάτο καί στήν ἀγροτιά, νά τούς ἀνοί- 
ἔουμε τά µάτια γιά τή σηµασία τῆς µπόρας πού ἔρχεται, νά 
τούς βοηθήσουμε νά ὑποδεχτοῦν τόν ἐχθρό ὀργανωμένα, µέ τήν 
ψυχραιμία ἀνθρώπων πού τραβοῦν στό θάνατο, ἔτσι ὅπως ὑπο- 
δέχεται τόν ἔχθρό ἕνας στρατιώτης πού κάθεται στό χαράκωµα 
καί εἶναι ἔτοιμος, ὕστερα ἀπό τούς πρώτους πυροβολισμούς, νά 
περάσει σέ λυσσασμµένη ἐπίθεση. 

«Πυροβολεῖστε πρῶτοι, κύριοι ἀστοί!», ἔλεγε ὁ "Ενγκελς τό 
Ιδ94 ἀποτεινόμενος στό γερμανικό κεφάλαιο!δθ, «Πυροβολεῖ- 
στεπρῶτοι, κύριοι Κροὺσεβάν καί Στολίπιν, ᾿Ορλόφ καί Ροµά- 
νοφ!», θά ποῦμε ἐμεῖς. 'Η δουλιά ἡ δική µας εἶναι νά βοηθή- 
σουµε τήν ἐργατική τάξη κα τήν ἀγροτιά νά συντρίψουν τή 
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μαυροεκατονταρχίτικη ἀπολυταρχία, ὅταν αὐτή ἡ ἴδια ριχτεῖ ἐ- 
νάντιά µας. 

Γι᾽ αὐτό, κανενός εἴδους πρόωρα συνθήµατα γιά ἐξέγερση! 
Κανενός εἴδους ἐπίσημα µανιφέστα πρός τό λαό. Κανενός εἴ- 
δους προνουντσιαµέντα, κανενός εἴδους «διακηρύξεις». 'Ἡ θύ- 
ελλα ἔρχεται µόνη της κατά πάνω µας. Δέν χρειάζεται νά κρα- 
δαΐνουμε τά ὅπλα. 

Πρέπει νά ἑτοιμάσουμε ὅπλα καί μέ τήν κύρια καί µέ τή µετα- 
φορική σημασία τῆς λέξης. Πρέπει νά ἑτοιμάσουμε πρῶτ) ἀπ᾿ 
ὅλα καί πάνω ἀπ᾿ ὅλα ἕναν προλεταριακό στρατό συσπειρω- 
µένο καί ἰσχυρό χάρη στή συνειδητότητά του, τήν ἀποφασι- 
στικότητά του. Πρέπει νά δεκαπλασιάσουµε τή διαφωτιστική 
καί τήν ὀργανωτική µας δουλιά µέσα στήν ἀγροτιά, τόσο σ᾿ 
ἐκείνη πού λιμοκτονεῖ στό χωριό, ὅσο καί σ᾿ ἐκείνη πού ἔστει- 
λε γιά νά ὑπηρετήσουν τή στρατιωτική θητεία τους τό περα- 
σµένο φθινόπωρο τούς γιούς της, οἱ ὁποῖοι ζήσανε τό µεγάλο 
χρόνο τῆς ἐπανάστασης. Πρέπει νά ἀποκρούσουμε ὅλες γενικά 
τίς ἰδεολογικές ἀπόπειρες πού πᾶνε νά συγκαλύψουν καί νά ἐ- 
πισκιάσουν τήν ἐπανάσταση, πρέπει νά ἐξαλείψουμε κάθε ἀἁμ- 
φιβολία καί ταλάντευση. Πρέπει νά ποῦμε ἁπλά, ἤρεμα, στήν 
πιό προσιτή καί ἀνεπιτήδευτη γιά τό λαό µορφή, νά ποῦμε ὅ- 
σο τό δυνατό πιό δυνατά καί πιό καθαρά: ὁ ἀγώνας εἶναι ἀναπό- 
φευκτος. Τό προλεταριάτο θά δεχτεῖ τή µάχη. Τό προλεταριά- 
το θά τά δώσει ὅλα, θά ρίξει ὅλες τίς δυνάµεις του σ᾿ αὐτή τή µά- 
χη γιά τήν ἐλευθερία. Πρέπει νά ξέρει ἡ καταστραμµένη ἀγρο- 
τιά, πρέπει νά ξέρουν οἱ στρατιῶτες καί οἱ ναῦτες ὅτι κρίνεται 
ἡ τύχη τῆς ρωσικῆς ἐλευθερίας, 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 13, ἀημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
11 τοῦ Φλεβάρη 1907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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Παρ᾽ ὅλο πού ἡ συγκέντρωση ἐξακριβωμένων στοιχείων γιά 
τήν πορεία τῶν ἐκλογῶν στήν ἐργατική κουρία προχωρεῖ ἀργά 
(οἱ µπολσεβίκοι ἐκδόσανε ἕνα ἔντυπο ἐρωτηματολόγιο καί τό 
μοίρασαν), ὡστόσο ὁ γενικός χαρακτήρας τῶν ἐκλογῶν διασα- 
φηνίστηκε. 

Εἶναι ἀναμφισβήτητο πώς οἱ ἐσέροι δυνάµωσαν περισσότερο 
ἀπό ὅ,τι περιμέναμε. Αὐτό τό ἀναγνωρίζουν ἀκόμη καί οἱ µεν- 
σεβίκοι («Νάς Μίρ»!δΙ, ἀρ. τεύχ. 1). Στήν ἐργατική κουρία τοῦ 
κυβερνείου οἱ ἐσέροι κέρδισαν 4 ἐκλέκτορες ἀπό τούς 10. Στήν 
ἐργατική κουρία τῆς πόλης νικήθηκαν ἀπό τούς σοσιαλδηµο- 
κράτες, πού κέρδισαν καί τούς ]4 ἐκλέκτορες, ὁ ἀριθμός, ὅμως, 
τῶν ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ ὑποψήφιοι τῶν ἐσέρων ἀπο- 
δείχτηκε σημαντικός (ἀπό τούς 269 ψήφους οἱ ἐσέροι πῆραν 
τούς 10-35, οἱ σοσιαλδηµοκράτες τούς, 145-149). 

Παρακάτω. Τό γεγονός ὅτι οἱ ἐσέροι μᾶς νίκησαν ἰδιαίτερα 
στά μεγαλύτερα ἐργοστάσια, δέν τό ἀρνεῖται ἐπίσης κανένας. 

Οἱ µενσεβίκοι ἀρνοῦνται τό παρακάτω γεγονός πού εἶναι καί 
τό πιό σπουδαῖο γιά νά ξεκαθαριστοῦν οἱ αἰτίες τῶν ἀποτυ- 
χιῶν µας καί συγκεκριµένα: τό ὅτι οἵ ἐσέροι νίκήσαν κυρίως τούς 
µενσεβίκους, 

Στό «Νάς Μίρ», ἀρ. τεύχ. 1. σέ εἰδικό ἄρθρο γιά τίς ἐκλογές 
στήν ἐργατική κουρία, οἱ µενσεβίκοι ἀποσιωποῦν αὐτό τό ζήτη- 
μα, ἐπικαλοῦνται ὑποκριτικά τό γεγονός ὅτι ἡ σοσιαλδηµοκρα- 
τία ἀδυνάτισε ἀπό τή φραξιονιστική πάλη καί συγκαλύπτουν 
ὅτι ἀκριβῶς οἱ µενσεβίκοι ἐξώθησαν αὐτή τή φραξιονιστική 
πάλη ὥς τή διάσπαση καί ὥς ἕνα τέτοιο «καντετισµό» στήν τα- 
κτική τους, πού ἀπώθησε τούς πρωτοπόρους ἐργάτες. 

ἸΑλλά ἀκόμη καί τά στοιχεῖα πού συγκεντρώθηκαν τώρα ἀπο- 
δείχνουν ὅλο καί περισσότερο τήν ὀρθότητα τοῦ πρωταρχικοῦ 
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μας («Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 12) συμπεράσµατος, ὅτι δηλαδή 
οἱ ἐσέροι νίκησαν τούς μµενσεβίκουςἍ. 

Γιά τή συνοικία Νιέβσκι:αὐτό τό πράγµα ἀποδείχτηκε ἀπό 
τά στοιχεῖα τῶν διάφορων ἐργοστασίων στήν ἐφημερίδα «ΠΠ]ρο- 
λετάρι», ἀρ. φύλ. 2. 'Ο ἀντίθετος ἀστήρικτος ἰσχυρισμός τοῦ 
«Νάς Μίρ», ἀρ. τεύχ. 1, εἶναι ἁπλῶς ἀστεῖος. 

“Οσοναφορᾶ τήν ἀχτίδα Μοσκόβσκι αὐτό τό ἀποδείχνει ἡ ἀν- 
ταπόκριση πού δημοσιεύεται σέ τοῦτο τό φύλλο]!δ2. 

"Οσοναφορᾶ τήν ἀχτίδα Βίμποργκσκι οἱ ἴδιοι οἱ µενσεθίκοι 
(«Νάς Μίρ», ἀρ. τεύχ. 1) δίνουν τούς παρακάτω ἀριθμούς: στήν 
πόλη ἐκλέχτηκαν Ι7 σοσιαλδηµοκράτες (µενσεβίκοι), 12 ἐσέροι 
καί 2 ἀκαθόριστοι. Στό τμῆμα τῆς ἀχτίδας πού ἀνήκει στό κυ- 
βερνεῖο, ὅπου δούλευαν µόνο οἱ µπολσεβίκοι, ἐκλέχτηκαν 7 
σοσιαλδηµοκράτες καί κανένας ἐσέρος. 

Οἱ ἀριθμοί αὐτοί δέν εἶναι ἀκόμη ἀπόλυτα ἀποδεικτικοί. Γε- 
νικά ὅμως ἐπιβεβαιώνουν πέρα γιά πέρα τό συµπέρασµά µας ὅτι 
ἀκριβῶς οἱ µενσεβίκοι συντρίφτηκαν ἀπό τούς ἐσέρους. 'Η 
προσπάθεια τοῦ «Νάς Μίρ» νά ἐπικαλεστεῖ τό γεγονός ὅτι στό 
τμῆμα τῆς ἀχτίδας Βίμποργκσκι, πού ἀνήκει στό κυβερνεῖο, οἱ 
ἐσέροι δέν ἐμφανίστηκαν καθόλου καί «συνεπῶς, δέν ὑπάρχει 
κανενός εἴδους συναγωνισμός», εἶναι ὁλοφάνερα ἀστήρικτη. 
Πρῶτο, γεννιέται τό ἐρώτημα: γιατί σ᾽ αὐτό ἀκριβῶς τό προά- 
στιο τῆς Πετρούπολης δέν ἐμφανίστηκαν οἱ ἐσέροι, ἐνῶ ἀλλοῦ 
ἐμφανίστηκαν; Δέν συνέβαλε ἄραγε σ᾿ αὐτό, τό γεγονός ὅτι, 
λόγω τῆς ὅλης δουλιᾶς πού προηγήθηκε, «ὁ συναγωνισμός» 
τῶν ἐσέρων ἀποκλειόταν ἐδῶ ἐκ τῶν προτέρων; Δεύτερο, οἱ µεν- 
σεβίκοι δέν δίνουν ἐξακριβωμένα στοιχεῖα γιά τό ποιός ἦταν ὃ- 
ποψήφιος. Στοιχεῖα κατά ἐργοστάσια ἐπίσης δέν δίνουν. Τρί- 
το, ξέρουμε ἀπό τίς ἐφημερίδες ὅτι ἀκριῤῶς στήν ἀχτίδα Βί- 
µποργκσκι οἱ ἐσέροι χτυποῦσαν στίς συγκεντρώσεις τούς µενσε- 
βίκους γιά τόν «καντετισµό» τους. 

"Ἔτσι, ἡ «Ρέτς» τῆς 24 τοῦ Γενάρη γράφει γιά τή συγκέντρω- 
ση πού ἔγινε στίς 2ἱ τοῦ Γενάρη στό σπίτι τοῦ Νόμπελ (Νιου- 
στάντσκαχια, 11). Σύμφωνα µέ τό δηµοσίευµα τῆς «Ρέτς», ἐκεῖ 
μίλησε ὁ σοσιαλδηµοκράτης Γκούρβιτς, πού κατηγόρησε τά 
κόµµατα τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς γιά τό μποὺκοτάρισμα τῆς Δού- 
μας (ἡ «Ρέτς» ὑπογραμμίζει αὐτή τή βοήθεια πού παρέχεται 
στούς καντέτους σέ συγκέντρωση τῶν ἀριστερῶν[). 'Ο Γκούρ- 
βιτς κατηγόρησε τούς ναρόντνικους ὅτι µέ «τά εὐτελῆ παζαρέ- 


. ἙΒλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 357. 'Η Σύντ. 
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µατά» τους µαταίωσαν τό συνασπισμό µέ τούς καντέτους. 'Οο 
ναρόντνικος Μπίκερµαν, ἀπαντώντας στόν Γκούρβιτς, χαρα- 
κτήρισε τή «ὁήλωση τοῦ προηγούμενου ὁμιλητῆ σχετικά µέ τά εὐ- 
τελῆ παζαρέµατα σάν συκοφαντία». ᾿ὉΌ ναρόντνικος Σμιρνόφ 
προσπάθησε ν᾿ ἀποδείξει πώς ὁ µενσεβίκος Γκούρβιτς « δέν 
διαφέρει σέ τίποτε ἀπό τούς καντέτους». 'Ο Σµιρνόφ ἐπικαλέ- 
στηκε τό γεγονός ὅτι ὁ καντέτος Γκρέντεσκουλ «ἐπαίνεσε» ὃδη- 
µόσια τόν Γκούρβιτς. 

Αὐτή εἶναι ἡ περιγραφή τῆς «Ρέτς». ᾿Απ᾿ αὐτή φαίνεται κα- 
θαρά ὅτι οἱ ἐσέροι κατατρόπωσαν τούς µενσεβίκους μπροστά 
στούς ἐργάτες, ἀκριβῶς ἐξαιτίας τῆς στάσης τους ἀπέναντι 
στούς καντέτους, 

“Ἡ ἐπιτυχία τῶν ἐσέρων στίς ἀχτίδες Νιέβσκι, Μοσκόβσκι 
καί Βίμποργκσκι χτύπησε ἰδιαίτερα στά µάτια ὅλων. Καί ἀκρι- 
βῶς σ᾿ αὐτές τίς ἀχτίδες ἀποκαλύπτεται τώρα ἡ αἰτία αὐτῆς τῆς 
ἐπιτυχίας: οἱ ὀπορτουνιστές σοσιαλδηµοκράτες ρίχνουν τό κύ- 
ρος τῆς σοσιαλδηµοκρατίας µπροστά στό πρωτοπόρο προλετα- 
ριάτο. 

"Αν, ὅμως, ἐξαιτίας τῶν δεξιῶν σοσιαλδημοκρατῶν ἀάναγκα- 
στήκαµε νά πληρώσουμε τήν ἀπώλεια 4 ἑδρῶν ἀπό τίς Ι0 στήν 
ἐργατική κουρία τοῦ κυβερνείου, ἀπ᾿ την ἄλλη µεριά διορθό- 
σαµε τά πράγµατα στήν ἐργατική κουρία τῆς πόλης. 

Καΐ τά διορθώσαµε, ὅπως φαίνεται ἀπό τά παρακάτω, ἀκρι- 
ῥῶς γιατί ἀναπτύξαμε µπροστά σέ ὅλους τούς πληρεξούσιους 
τήν τακτική τῆς ἐπαναστατικῆς κι᾿ ὄχι τῆς ὀπορτουνιστικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας. 

Οἱ ἐργάτες πληρεξούσιοι στήν πόλη ἦταν συνολικά 272. ἸΑ- 
πό αὐτούς οἱ 147, δηλαδή οἱ περισσότεροι ἀπό τούς μισούς, ήἠ- 
ταν σοσιαλδηµοκράτες καί συμπαθοῦντες τούς σοσιαλδηµο- 
κράτες. Οἱ ὑπόλοιποι ἦταν ἐνμέρει ξεκάθᾶροι ἐσέροι (54), ἐν- 
µέρει ἀκαθόριστοι (55), ἀκομματικοί (6), δεξιός 1 καί 9 τρουν- 
τοβίκοι, «ἀριστεροί» (δυό ἀπ᾿ αὐτούς καντέτοι) κτλ. 

“Ἡ ᾿Επιτροπή Πετρούπολης ἀνάπτυξε τήν πιό µεγάλη ὃδρα- 
στηριότητα ἀνάμεσα στούς πληρεξούσιους Μπῆκε γιά συζή- 
τηση τό ζήτημα πού ἐνδιέφερε ὅλους.γιά τίς ἐκλογές στήν Πε- 
τρούπολη, τό ζήτημα τῆς τακτικῆς: µέ τούς καντέτους ἤ ἐνάν- 
τια στούς καντέτους. Οἱ ἀντιπρόσωποι τῆς ᾽᾿Επιτροπῆς τοῦ 
ΣΔΕΚΡ ἐξήγησαν στούς πληρεξούσιους τίς θέσεις τῆς ἔπανα- 
στατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας οἱ µενσεβίκοι ὑπεράσπισαν τή 
δική τους τακτική. 

Στίς 28 τοῦ Γενάρη ἔγινε ἡ ἀποφασιστική συγκέντρωση τῶν 
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πληρεξουσίων ὅλων τῶν κομμάτων. Παραβρέθηκαν 200-250 
ἄτομα. Κατά πλειοψηφία, (κατά |0-ἱ2). ψηφίστηκε µιά ἀπό- 
φαση πού ἐπιδοκιμάζει στό συνολό της τή µπολσεβίκική τακτί- 
κή, ἀπαιτεῖ ὑποστήριξη τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ καί στρέφε- 
ται ἀνοιχτά ἐνάντια στούς µενσεβίκους, ἐνάντια στήν «κρυφή» ὃ- 
ποστήριξη τῶν καντέτων. 

Νά τό κείµενο αὐτῆς τῆς ἀπόφασης: 

«Παίρνοντας ὑπόψη: 

Ι) ὅτι ἡ ἐπιτυχία τῶν ἀριστερῶν ψηφοδελτίων πού κατατέθηκαν ἤδη στήν 
κουρία τῆς πόλης ἀπ᾿ τούς σοσιαλδηµοκράτες, τούς ἐσέρους, τούς τρουντοβί- 
κους καί τούς ἐνέσους, σέ ἀντίβαρο πρός τά ψηφοδέλτια τῶν µαυροεκατονταρ- 
χιτῶν καί τῶν καντέτων, ἔχει ἐξαιρετικά σπουδαία πολιτική σημασία’ 

2) ὅτι µιά τέτοια ἐπιτυχία εἶναι ἐνδεχόμενη µόνο μέ µιά ὁμόθυμη ὑποστήρι- 
ξη τῶν ἀριστερῶν ψηφοδελτίων ἀπ᾿ ὅλα τά ἀριστερά κόµµατα, -- 

ἡ συγκέντρωση τῶν πληρεξουσίων τῶν ἐργατῶν ἀπό διάφορες φάμπρικες 
καί ἐργοστάσια προτείνει σέ ὅλα τά ἀριστερά κόµµατα νά ὑποστηρίξουν τά 
κοινά ἀριστερά ψηφοδέλτια καί σέ καμιά περίπτωση, σέ καµιά ἀχτίδα τῆς 
πόλης Πετρούπολης νά µήν καταθέσουν ξεχωριστά ψηφοδέλτια καί νά µήν Ἄ- 
ποστηρίξουν, ἔστω καί κρυφά, τούς καντέτους. 

“Ἡ συγκέντρωση τῶν πληρεξούυσιων, στηριζόµενη στή γνώµη τῶν μαζῶν, ἐκ- 
φράζει τήν ἐπιθυμία, οἱ σύντροφοι σοσιαλδηµοκράτες µενσεβίκοι νά συµμφωνή- 
σουν µέ τούς ἀριστερούς καί νά συμβάλουν στήν ἐπιτυχία τοῦ ἀριστεροῦ Ψψηφο- 
δελτίου στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης». 


Ἔτσι, λοιπόν, στήν πόλη Πετρούπολη, πού οἱ µενσεβίκοι ἤ- 
θελαν νά χωρίσουν ἀπό τό κυβερνεῖο, οἱ ἀντιπρόσωποι ὁλόκλη- 
ρου τοῦ προλεταριάτου καταδίκασαν τήν τακτική τῶν µενσεβί- 
κων/ 

Ἡ ὑπεροχή τῶν συμπαθούντων τή µπολσεβίκικη τακτική 
συνειδητῶν ἐργατῶν στήν Πετρούπολη, πού φάνηκε καθαρά 
ἀπ᾿ τή σοσιαλδηµοκρατική ἀκόμη συνδιάσκεψη, ἀποδείχτηκε 
ὁριστικά μ᾿ αὐτή τήν ἀπόφαση τῶν πληρεξουσίων. 

Στίς 2δ τοῦ Γενάρη οἱ ἀντιπρόσωποι τῶν ἐργατικῶν μαζῶν 
γιά τελευταία φορά κάλεσαν τούς µενσεβίκους νά ἐγκαταλεί- 
ψουν τήν τακτική τῆς «κρυφῆς» ὑποστήριξης τῶν καντέτων, 
τήν τακτική τῆς προδοσίας ἀπέναντι στόν ἀριστερό συνασπι- 
σμό. 

Οἱ µενσεβίκοι ὅμως οὔτε κι᾿ αὐτή τή φορά δέν ὑποτάχθηκαν 
στή θέληση τοῦ προλεταριάτου. Τήν | τοῦ Φλεβάρη στή 
«Ρέτς» δημοσιεύτηκαν περικοπές ἀπό µιά ἔκκλησή τους, μέ 
τήν ὁποία ἔβαζαν ἐμπόδια στόν ἀριστερό συνασπισμό. Στίς 20 
τοῦ Γενάρη, ἀργά τή νύχτα οἱ ἀκομματικοί προοδευτικοί τῆς 
ἀχτίδας Κολόμενσκι σέσχισαν τή γραπτή συμφωνία τους μέ 
τούς µενσεβίκους, ἀφοῦ ὅλοι οἱ ἀντιπρόσωποι τοῦ ἀριστεροῦ 
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συνασπισμοῦ ὑπόδειξαν στούς προοδευτικούς ὅτι εἶναι ἀπαρά- 
δεκτοι οἱ ὅροι τῶν µενσεβίκων («ἐλευθερία δράσης» γιά τούς ἐ- 
κλέκτορες., δηλ. ἐλευθερία νά μεταπηδοῦν στούς καντέτους!). 

Στίς 30 τοῦ Γενάρη ἔγινε συγκέντρωση τῶν πληρεξουσίων 
τῶν ἐργατῶν πού ἀνήκουν στό ΣΔΕΚΡ καί τῶν συμπαθούντων 
αὐτοῦ τοῦ κόµµατος. ᾽᾿ Από τούς πληρεξούσιους αὐτούς παρα- 
βρέθηκε ἡ πλειοψηφία, 95 ἄτομα. 'Ο ἀντιπρόσωπος τῆς ᾿Επι- 
τροπῆς Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ σ. Β. πρότεινε νά ἐξεταστεῖ 
τό ζήτημα τῆς ὑποταγῆς τῶν μελλοντικῶν ἐκλεκτόρων σοσιαλ- 
δημοκρατῶν στίς ἐντολές τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης κατά 
τίς ἐκλογές τῶν μελῶν τῆς Κρατικῆς δούµας. Τόνισε ὅτι σέ κα- 
νονικές συνθῆκες τό ζήτημα αὐτό δέν θά μποροῦσε νά προκα- 
λέσει κανενός εἴδους ἀμφιβολίες ἤ διαφωνίες, γιατί οἱ ἐντολές 
τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης εἶναι, βέβαια, ὑποχρεωτικές γιά 
ὅλα τά µέλη τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης. Σήµερα ὅμως ἕνα 
σηµαντικό µέρος τῆς ὀργάνωσης, ἡ πλειοψηφία τῶν µενσεβί- 
κων, ἀποσπάστηκε καί δήλωσε ὅτι οἱ µενσεβίκοι ἐκλέκτορες 
διατηροῦν ἐλευθερία δράσης. Ο ἀντιπρόσωπος τῆς ᾿"Επιτρο- 
πῆς Πετρούπολης σημείωσε ὅτι, ἄν οἱ ἐκλέκτορες τῶν ἔργα- 
τῶν ὑποτάσσονταν .σ᾽ αὐτή τήν ἐντολή τοῦ ἀποσπασμένου τµή- 
µατος τῆς ὀργάνωσης πού δέν εἶναι νομικά κατοχυρωμένο, αὖ- 
τό θά σήμαινε ὁλοκλήρωση τῆς διάσπασης πού ἄρχισαν οἱ 
µενσεβίκοι καί θά ἐρχόταν σέ ἀντίθεση µέ τήν ἀπόφαση τῆς 
γενικῆς συγκέντρωσης τῶν πληρεξουσίων νά ὑποστηριχτεῖ ὁ ᾱ- 
ριστερός συνασπισμός στήν ἐκλογική καμπάνια; ἀπόφαση πού 
πάρθηκε µέ συντριπτική πλειοψηφία. ᾿Ενάντια σ᾿᾽ αὐτό προβά- 
λανε ἀντιρρήσεις οἱ µενσεβίκοι, µέλη τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρού- 
πολης, οἱ σύντροφοι Μ. καί Α., πού ὑποστήριξαν ὅτι οἱ ἐκλέ- 
κτορες τῶν ἑργατῶν πρέπει νά παίρνουν ὑπόψη τους µόνο τή 
γνώµη τῶν πληρεξουσίων. Μέ συντριπτική πλειοψηφία ψηφί- 
στηκε µιά ἀπόφαση πού ὑποβλήθηκε ἐξονόματος τῆς ᾿Επιτρο- 
πῆς Πετρούπολης µέ τό παρακάτω περιεχόµενο: «Η συγκέν- 
τρωση θεωρεῖ ὅτι στίς ἐκλογές οἱ ἐκλέκτορες εἶναι ὑποχρεωμέ- 
νοι νά ὑπακούσουν στίς ἐντολές τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπο- 
λης». 

Οἱ µενσεβίκοι πάλεψαν μ᾿ ὅλες τοὺς τίς δυνάµεις ἐνάντια σ᾿ 
αὐτή τήν ἀπόφαση. Οἱ πιό ἐπιφανεῖς καί ὑπεύθυνοι µενσεβίκοι 
δέν δίστασαν νά τραβήξουν ἀκόμη καί σέ µιά τέτοια στιγµή, 
στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν, ἐνάντια στήν ᾿Επιτροπή Πετρού- 
πολης. Ἔκαναν µιά «τροποποίηση»: ἀντί) Επιτροπή Πετρού- 
πολης νά διατυπωθεῖ «᾿Οργάνωση Πετρούπολης». 
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Οἱ ἐργάτες, ὅμως, κατάλαβαν πιά τή µενσεβίκικη τακτική 
τῆς διάσπασης γιά τό χατίρι τῶν καντέτων. Στούς ὁμιλητές 
µενσεβίκους φώναζαν «φτάνει!». 'Η τροποποίηση πού ἔμπαζε 
στά κρυφά τή δικαίωση τῆς διάσπασης, ἀπορίφθηκε ἀπό τή συν- 
τριπτική πλειοψηφία. 

Ὕστερα ἀπ᾿ αὐτό πέρασαν στό ζήτημα τοῦ καθορισμοῦ τῶν 
ὑποψήφιων ἐκλεκτόρων τοῦ ΣΔΕΚΡ. 'Η ᾿Επιτροπή Πετρούπο- 
λης παρουσίασε στή συνέλευση γιά ἐξέταση ἕνα ψηφοδέλτιο 
μέ Ι4 προτεινόµενους ὑποψήφιους, διαλεγμένους ἀπό τούς 2ἱ 
πού εἶχαν ὑποδειχτεῖ ἀπό τίς ἀχτιδικές συγκεντρώσεις τῶν πλη- 
ρεξουσίων. Προτάθηκε νά παρθεῖ σάν βάση αὐτό τό ψηφοδέλ- 
τιο, πράγµα πού καί ἔγινε δεκτό ἀπό τή συντριπτική πλειοψη- 
φία, παρ᾽ ὅλες τίς ἀντιρρήσεις τῶν µενσεβίκων πού ἔβλεπαν 
σ᾽ αὐτό «πίεση ἀπό µέρους τῆς ἡγεσίας»᾽ ταυτόχρονα ὁ ἀν- 
τιπρόσωπος τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης σ. Β. ἐξήγησε ὅτι 
ἐδῶ δέν ὑπάρχει καμιά πίεση ἀπό µέρους τῆς ἡγεσίας, ὅτι ἡ 
᾿Επιτροπή Πετρούπολης ἔχει κύρος µόνο στό βαθµό πού τῆς 
τό παρέχει ἡ ἐμπιστοσύνη τοῦ ὀργανωμένου σοσιαλδηµοκρατι- 
κοῦ προλεταριάτου τῆς Πετρούπολης καί, παρουσιάζοντας τό 
ψηφοδέλτιο πού προτείνεται, δέν κάνει τίποτε ἄλλο παρά νά ἐκ- 
πληρώνει τήν ὑποχρέωση πού ἔχει σάν καθοδηγητικό κέντρο τῆς 
ὀργάνωσης. "Όλες οἱ ὑποψηφιότητες συζητήθηκαν, σέ συνέχεια ἕ- 
νας ἀπό τούς ὑποψήφιους ἀντικαταστάθηκε ἀπό ἄλλον, µέ πρό- 
ταση τοῦ ἀντιπρόσωπου τῆς ᾽᾿ΕἘπιτροπῆς Πετρούπολης, κι᾽ ὕ- 
στερα ἀπ᾿ αὐτό ἔγινε ψηφοφορία, πού τό ἀποτέλεσμά της ἔ- 
δειξε ὅτι ὁλόκληρο τό ψηφοδέλτιο τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπο- 
λης ἐγκρίθηκε µέ σηµαντική πλειοψηφία. 

Στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν τό ψηφοδέλτιο τῆς ᾿Επιτροπῆς 
Πετρούπολης δημοσιεύτηκε σέ ὅλες τίς ἐφημερίδες. 

Οἱ ἐκλογές (τῆς | τοῦ Φλεβάρη) ἔδωσαν τή νίκη στούς συ- 
σπειρωμµένους σοσιαλδηµοκράτες. Τό ψηφοδέλτιο τῆς ᾿Επιτρο- 
πῆς Πετρούπολης Ψηφίστηκε στὀ σύνολό του. Καΐ οἱ Ι4 ἐκλέκτο- 
ρες εἶναι σοσιαλδηµοκράτες! 

᾿Απ᾽ αὐτούς τούς Ι4 οἱ ὀκτώ εἶναι μπολσεβίκοι, οἱ τέσσερεις 
µενσεβίκοι (ἕνας οὐσιαστικά εἶναι συνδικαλιστής κι ὄχι µεν- 
σεβίκος) καί δυό σοσιαλδηµοκράτες πού δέν ἀνήκουν σέ κα- 
μιά παράταξη καί εἶναι ὑπέρ τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ. 

Τή ζημιά πού εἶχε ὑποστεῖ ἡ σοσιαλδημοκρατία στήν ἔργα- 
τική κουρία τοῦ κυβερνείου τήν ἐπανόρθωσαν οἱ µπολσεβίκοι 
στήν ἐργατική κουρία τῆς πόλης. 

"Ας λυσσοµανάει τώρα ὅσο θέλει ἡ «Ρέτς» (βλ. τό φύλλο τῆς 
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3 τοῦ Φλεβάρη) πού λέει ὅτι οἱ µπολσεβίκοι δέν ἔδωσαν στούς 
ἐσέρους οὔτε κάν τήν ἀναλογική μειοψηφία. 

Ποτέ δέν ὑποσχεθήκαμε στούς ἐσέρους ἀναλογική ἄλλωστε 
οὔτε καί τήν ἀπόδειξε ἀκόμη κανένας, γιατί δέν ὑπάρχουν στοι- 
χεῖα σχετικά μέ τόν ἀριθμό τῶν ψήφων. Μόνο ἐμεῖς πρῶτοι ἆρ- 
χίσαµε νά συγκεντρώνουµε αὐτά τά στοιχεῖα. 

Διατηρήσαμε τήν ἀπόλυτήη ἐλευθερία πάλης στήν ἐωγατική 
κουρία ἐνάντια σέ ὅλα τά κόμματα. 

Καί, χάρη στή δράση τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, 
ἀπ᾿ ὅλους τούς ἐκλέκτορες τῶν ἐργατῶν στήν Πετρούπολη καί 
στό κυβερνεῖο τῆς Πετρούπολης ἀναδείχτηκαν µόνο 4 ἐσέροι, 
ἐνῶ οἱ ὑπόλοιποι 20 εἶναι σοσιαλδηµοκράτες. 

Στίς ἑπόμενες ἐκλογές θά κερδίσουμε ὑπέρ τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας ὅλες τίς ἕδρες. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. |3, ἀήμοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
ΙΙ τοῦ Φλεβάρη 1907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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᾿Εφιστοῦμε τήν προσοχή τῶν ἀναγνωστῶν στό γεγονός ὅτι τά 
στοιχεῖα γιά τήν ἐκλογή πληρεξουσίων τῶν ἐργατῶν στήν Τ1ε- 
τρούπολη ξεσκεπάζουν ὅλο καί περισσότερο τόν τρόπο µέ τόν 
ὁποῖο συγκέντρωσαν οἱ µενσεβίκοι τούς ψήφους γιά τή σοσιαλ- 
δημοκρατική συνδιάσκεψη. Ἔτσι, ἀπό τή Γαλλορωσική ὑπα- 
χτίδα «ἔφεραν» στή συνδιάσκεψη 470 µενσεβίκικους ψήφους. 
Οἱ µπολσεβίκοι δέν ὑπολόγιζαν ἐκεῖ κανέναν πραγματικά κοµ- 
µατικό ψῆφο. Καί τί ἀποδείχτηκε; Πληρεξούσιος ἀπό τό Γαλ- 
λορωσίκό ἐργοστάσιο ἐκλέχτηκε. ἕνας µπολσεβίκος, πού τώρα 
ἀναδείχτηκε καί ἐκλέκτορας. 

Νά ἀπό ποιά πλευρά ἔγινε τό ἀναπάντεχο ξεσκέπασµα τῶν 
µενσεβίκων. 


Παρακάτω. Τό µενσεβίκικο ἑβδομαδιαῖο περιοδικό «Νάς 
Μίρ». (ἀρ. τεύχ. Ι, τῆς 28 τοῦ Γενάρη) εἶχε...τήν τόλμη νά γρά- 
Ψει γιά τήν ἀχτίδα Μοσκόβσκι: «Στίς µπολσεβίκικες ἀχτίδες 
Νιέβσκι καί Μοσκόβσκι πληρεξούσιοι ἀναδείχτηκαν µόνο ἐσέ- 
ροι» (σελ.. 14). ᾿Ακόμη ἀπό τήν «Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 12, ἀπο- 
δείχτηκε ὅτι, ὁσοναφορᾶ τήν ἀχτίδα Νιέβσκι, αὐτό εἶναι όλο- 
φάνερή ἀναλήθεια, γιατί ἀκριβῶς σ᾿ αὐτή τήν ἀχτίδα οἱ µενσεβί- 
κοι κατατροπώθηκαν ἀπό τούς ἐσέρους. 


"Ας πάρουµε τήν ἀχτίδα Μοσκόβσκι. Τώρα πού οἱ µενσεβί- 
κοι πασκίζουν νά ξεφορτωθοῦν τήν εὐθύνη γιά τήν ἧττα, τήν 
ἀχτίδα αὐτή τή θεωροῦν μπολσεβίκικη! Τοῦ κάκου ὅμως ἕξε- 
χνοῦν οἱ µενσεβίκοι ὅτι αὐτή τή Φορά μπορεῖ κανείς νά τούς ἐ- 
λέγζξει. Παίρνουμε τήν ἐπίσημη δήλωση τῶν 3ἱ µενσεβίκων στήν 
ΚΕ γιά τίς αἰτίες ἀποχώρησης ἀπό τή συνδιάσκεψη (τό ἔντυπο 


2ὃ "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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φυλλάδιο πού ἀναλύσαμε στήν «Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 123). 'Α- 
νάµεσα στίς 3 ὑπογραφές διαβάζουμε: «πέντε ἀπό τήν ἀχτίδα 
Μοσκόῤσκι». 

“Ἡ συνδιάσκεψη, ὅμως, γιά τήν ἀχτίδα Μοσκόβσκι ἐπικύρω- 
σε τά πληρεξούσια 4 µπολσεβίκων καί 4 µενσεβίκων. 

Διδακτικό, δέν εἶναι ἀλήθεια; 

ὍὍταν πρέπει νά συγκεντρωθοῦν µενσεβίκικοι ψῆφοι γιά τή 
συνδιάσκεψη. τότε οἱ µενσεβίκοι ὑπολογίζουν πέντε µενσεβί- 
κους ἔναντι 3 ἤ 4 µπολσεβίκων. Τότε οἱ µενσεβίκοι θέλουν νά 
ὑπερισχύσουν]! 

Ὅταν, ὅμως, χρειάζεται νά ξεφορτωθοῦν τήν πολιτική εὐθύ- 
νη, τὀτε ἡ ἀχτίδα Μοσκόβσκι χαρακτηρίζεται «μπολσεβίκι- 
κη»... , 

Οἱ µπολσεβίκοι ὑπολόγιζαν τούς Ψήφους τους στήν ἀχτίδα 
Μοσκόβσκι σέ {85 καί οἱ ἴδιοι οἱ µενσεβίκοι στό ἴδιο φυλλά- 
διο ἀναγνωρίζουν ὅτι τούς ψήφους αὐτούς τούς ἀμφισβήτησαν 
µόνο «μ᾽ ἐπιφύλαξῃη», ὅτι στήν πραγματικότητα αὐτοί οἱ ψῆφοι 
πρέπει νά ἐπικυρωθοῦν (σελ. 7 τοῦ ἴδιου φυλλαδίου). 

Οἱ µενσεβίκοι ὑπολόγιζαν τούς ψήφους τους στήν ἀχτίδα 
Μοσκόβσκι σέ 48. σύν 08. σύν 97, συνολικά σέ 2435. ᾿Απ᾽ αὐ- 
τούς οἱ 195 εἶχαν ἀμφισβητηθεῖ, οἱ ἴδιοι ὅμως οἱ µενσεβίκοι 
δήλωναν τότε ἐπίμονα (σελ. 7 τοῦ φυλλαδίου τους) ὅτι ὅλοι οἱ 
243 ψῆφοι πρέπει νά ἐπικυρωθοῦν! 

Συνεπῶς, οἱ µενσεβίκοι θεωροῦσαν ὅτι στήν ἀχτίδα Μοσκόβ- 
σκι ὑπερέχουν κατά πολύ: 243 ψῆφοι ἔναντι |Ι85...Ναί, τό «Νάς 
Μίρ» ἐνήργησε πολύ ἀπρόσεκτα: ἀπό τά λόγια του βγαίνει ὅτι 
οἱ µενσεβίκοι ἐνήργησαν στή συνδιάσκεψη ἀγέντιμα. 

Κλείνοντας, θά θυµήσουµε στό σύντροφο πού μᾶς ἔστειλε 
τήν ἔκθεση γιά τήν ἀχτίδα Μοσκόβσκι τήν ἐξαιρετική σηµα- 
σία πού ἔχουν τά ὁλοκλήρωμένα στοιχεῖα γιά κάθε ἐργοστάσιο 
χωριστά, σχετικά µέ τήν ἐκλογή τῶν πληρεξουσίων καί τόν ᾱ- 
ριθµό τῶν ψήφων πού πῆραν οἱ διάφοροι ὑποψήφιοι. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 3, 4ημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
ΙΙ τοῦ Φλεβάρη |ο07 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 


"Βλ. σἐ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 319-322. ' Σύντ. 
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“Ἡ ἔκκλησή µας πρός ὅλους τούς σοσιαλδηµοκράτες τῆς Ῥω- 
σίας νά ὀργανώσουν τή συγκέντρωση ἐξακριβωμένων στοιχεί- 
ων γιά τίς ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία δέν ἔμεινε χωρίς ᾱ- 
ποτέλεσμα. Πήραμε ὥς τώρα 93 συμπληρωμένα ἔντυπα ἔρωτη- 
µατολόγια, ἀπό ἐκεῖνα πού εἴχαμε μοιράσει στούς συντρόφους 
τῆς Πετρούπολης. Κατά ἀχτίδες τά 93 αὐτά ἐρωτηματολόγια 
κατανέμονται ὥς ἑξῆς: Πετερμπούργκσκαγια Στορονά 7, Βασί- 
λιεβσκι ”"Οστροφ 22, ἀχτίδα Βίμποργκσκι 18, Μοσκόβσκι Ι8, 
Γκοροντσκόϊ 2δ. Παρακαλοῦμε τούς συντρόφους νά ἐπισπεύ- 
σοὺν τήν ἀποστολή καί τῶν ὑπόλοιπων ἐρωτηματολογίων γιά 
νά εἶναι οἱ πληροφορίες πλήρεις, ἰδιαίτερα ὁσοναφορᾶ τά µε- 
γάλα ἐργοστάσια. Τότε θά δημοσιεύσουμε τά συμπεράσματα ἆ- 
πὀ τά στοιχεῖα αὐτά. 

᾿Από τήν ἐπαρχία μᾶς στάλθηκαν στοιχεῖα ἕξι ἐργοστασίων 
τοῦ κυβερνείου ᾿Ἑκατερινοσλάβ. Παραθέτουµε αὐτά τά στοι- 
.χεῖα µέ τή µορφή πίνακα, γιά νά δείξουµε στούς συντρὀφους 
ποιά στοιχεῖα ἐνδιαφέρουν τό κόµµα καί ποιά συμπεράσματα 
πρέπει νά βγάλουμε ἀπό τήν πείρα τῶν πρώτων κομματικῶν ἔ- 
κλογῶν στήν ἐργατική κουρία (Βλ. πίνακα σελ. 412). 

᾿Εννοεῖται, δέν ξέρουμε σέ ποιό βαθµό αὐτά τά στοιχεῖα εἶναι 
χαρακτηριστικά καί σέ ποιό βαθµό μπορεῖ νά ἐπεκτείνει κα- 
νείς τά συμπεράσματα πού βγαίνουν ἀπ᾿ αὐτά σ᾿ ὅλο τό κυβερ- 
νεῖο τοῦ ᾿Ἑκατερινοσλάβ. Πρέπει νά συγκεντρωθοῦν πλήρη 
στοιχεῖα γιά νά βγοῦν τελικά συμπεράσματα. 

Γιά τήν ὥρα μποροῦμε νά σημειώσουμε µόνο δυό περιστα- 
τικά. Τό ποσοστό τῶν ἐργατῶν πού πῆρε µέρος στίς ἐκλογές 
δέν εἶναι µεγάλο. "Ὅπως φαίνεται,ἡ σοσιαλδηµοκρατική δου- 
λιά δέν γίνεται σὲ ἀρκετό βάθος, δέν ἀγκαλιάζει σέ ἀρκετό βαθ- 
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µό τή µάζα. Γενικά στίς ἐκλογές παίρνει µέρος λιγότερο ἀπό 
τό ἕνα τρίτο τοῦ συνολικοῦ ἀριθμοῦ τῶν ἐργατῶν. Τό χαμηλό- 
τερο ποσοστό ἐκλογέων σημειώνεται στό ᾿Ἑργοστάσιο σωλή- 
νων; 200 ἀπό τούς 850, δηλ. λιγότερο ἀπό τό ἕνα τέταρτο. Πιό 
ὑψηλό ποσοστό ἀπό ὅλα εἶναι τοῦ ἐργοστασίου) Εζάου: 130 ᾱ- 
πό τούς 350, δηλ. πάνω ἀπό τό ἕνα τρίτο. 


᾿Αριθµός τῶν ψήφων 


ὅ Ποιός ἐκλέ- ὃ 8 ὃ Ιπού δόθηκαν ὑπέρ τῶν 
Ὀνομασία δ 5 χτηκε γιά 4 Ὁ σος 5 | ε 
ἑργοστασίου δξ πληρεξούσ. Ἕ δε .. ο 5 5/8 
σὦ . 85] οι ὦ | Ὡ | ο νὰ 
»... | Εν ι - | .. ΜΜ 
ρω. . σι Εις μὲν 4 
Ἐργοστάσιο ᾿Εζάου.; 350 σ-δ. µενα. 10 [--ᾗ 115 {19 | --ὃ 
Μήχ/σια σιδηρόδρ..|2 700 δ00 1 -- 60 -- | 
σ.-δ. μενσ. -- 
Ντεπό σιδηροδρόμων ᾽ 700 σ.-δ 200 290 --- | --ι--- 
Καρφοβελονοποιεῖο ο σ ε μπόλασ ος 200 ον τις 
᾿Εργοστάσιο σωλ. 9 δι. µενσο. αμφοπ 
᾿Εργοστάσιο σιδ/ιῶν ἆ ὅσο σ.-δ. ἑσέρος 1100 1 --ι 300 500 | --]γ- 
Συνολικά στά ό ἐργοσ. |9 6501 10 | 6 σ.δ 710 [950] ο57 815 | --| 8 
| εσέρ . 
Ι 


'Ο συναγωνισμός τῶν ἐσέρων ἐκδηλώνεται σἐ δυό ἐργοστά- 
σια: ᾿Εζάου καί Μπριάνσκ. Στό τελευταῖο οἱ ἐσέροι νίκησαν 
τούς µενσεβίκους/ Τό µεγαλύτερο ἐργοστάσιο ἔδωσε τέσσερεις 
ἐσέρους πληρεξούσιους. 

Ἔτσι, τά πρῶτα στοιχεῖα (πολύ µερικά, εἶναι ἀλήθεια) γιά τό 
νότο ἐπιβεβαιώνουν τό συμπέρασμα τοῦ βορᾶ: οἱ ἐσέροι νικοῦν 
τούς µενσεβίκους, συμπέρασμα πού ἀντηχεῖ ἀκριβῶς σάν 
δίδαγµα γιά τούς ὀπορτουνιστές! ἀκριβῶς σάν ἕνα µάθηµα γιά 
ἐκείνους πού µέ ἀσυγχώρητη ἐπιπολαιότητα γυρίζουν τίς πλά- 
τες στήν ἑπαναστατική ἀστική δημοκρατία καί σέρνονται πίσω 
ἀπό τή φιλελεύθερη-μοναρχική ἀστική δημοκρατία! 

Οἱ ἐσέροι ἀντιπροσωπεύουν τά 40600, δηλαδή τά δύο πέµπτα, 
ἀπό τό συνολικό ἀριθμό τῶν πληρεξουσίων (10). 'Ο συνολι- 
κός ὅμως ἀριθμός τῶν ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ ἐσέροι ἀν- 
τιπροσωπεύει πιό λίγο ἀπό τό ἕνα τρίτο, δΙ5 ἀπό τούς2.710.Α- 
ξίζει νά σημειωθεῖ ὅτι, παρ᾽ ὅλη τή νίκη τους στό µεγαλύτε- 
ρο ἐργοστάσιο, οἱ ἐσέροι ἀποδείχνεται ὅτι πῆραν μικρότερο 
ποσοστό ψήφων ἀπό τό ποσοστό τῶν πληρεξουσίων πού ἀάνα- 
δείξανε. Αὐτό δείχνει πόσο ἁἀσύστατες καί κούφιες ἦταν οἱ ᾱ- 
ξιώσεις τῶν ἐσέρων τῆς Πετρούπολης, πού βεβαίωναν ὅτι αὐτοί 
πρέπει νά ἔχουν μεγαλύτερο ποσοστό ψήφων ἀπό τό ποσοστό 
τῶν πληρεξουσίων πού βγῆκαν στήν ἀναλογία τους. Χωρίς µιά 
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ντοκουμενταρισμένη στατιστική κατά ἐργοστάσιο, μέ στοιχεῖα 
γιά τόν ἀριθμό τῶν ψήφων πού δόθηκαν, δέν μπορεῖ νά προβά- 
λει κανείς τέτόιους ἰσχυρισμούς. 

"Ας ἐλπίσουμε ὅτι οἱ σύντροφοι σ᾿ ὅλη τή Ρωσία θά συνεχί- 
σουν τή συγκέντρωση στοιχείων, σύμφωνα µέ τά καθορισμένα 
ὑποδείγματα, γιά νά μπορέσει ὅλο τό κόµµα νά σχηματίσει 
μιά καθαρή καί πιστή εἰκόνα σχετικά µέ τ᾽ ἀποτελέσματα τῆς 
καμπάνιας του καί νά µάθει νά ἀποκαλύπτει τίς αἰτίες τῶν σχε- 
τικῶν του ἀποτυχιῶν. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. Ι3, ἀάημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
ΙΙ τοῦ Φλεβάρη 1907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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ΊΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ 
ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 


Πετρούπολη, 9 τοῦ Φλεβάρη |Ι907 

Στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης νίκησαν οἱ καντέτοι. Βγάλα- 
νε ]5ἱ ἐκλέκτορες σέ ΙΙ τµήµατα. 'Ο ἀριστερός συνασπισμός 
νίκησε µόνο σέ | τμῆμα, στό Βίμποργκσκι, βγάζοντας 9 ἐκλέ- 
κτορες ἀπό τούς |60. 

Οἱ βασικές ἰδιομορφίες τῶν ἐκλογῶν τῆς Πετρούπολης εἶναι: 
αὔξηση τοῦ ποσοστοῦ αὐτῶν πού ψήφισαν σχεδόν σέ ὅλα τά 
τμήματα, ὕστερα ἐξασθένιση τῶν δεξιῶν. Οἱ καντέτοι ἔρχον- 
ται στήν πρὠτη σειρά, συγκεντρώνοντας 25.795 ψήφους (ὑπο- 
λογίζοντας τό μέγιστο τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ψήφων πού συγκέντρω- 
σαν οἱ ὑποψήφιοίτους, Στή δεύτερη σειρά ἔρχεται ὁ ἀριστερός 
συνασπισμός πού συγκέντρωσε 6.703 ψήφους. Στήν τρίτη σει- 
ρά ἔρχονται οἱ ὀχτωβριστές μέ Ι6.6Ι13 ψήφους. Στήν τέταρτη 
οἱ μοναρχικοί µέ 2.270 ψήφους. 

ὌἜτσι,λοιπόν, σέ σύγκριση µέ τή Μόσχα, αὐτό εἶναι ἕνα µε- 
γάλο βῆμα πρός τά µπρός. Κερδήθηκε ἕνα τμῆμα. ᾽᾿ Από τήν 
τρίτη θέση στή σειρά τῶν ψηφοδελτίων οἱ ἀριστεροί προωθή- 
θηκαν στή δεύτερη. Τό ποσοστό τῶν ψήφων πού δόθηκαν ὑπέρ 
τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ ἀνέρχεται σέ 1360 στή Μόσχα. 
Στήν Πετρούπολη εἶναι σχεδόν δυό φορές µεγαλύτερο, 2500. 

᾿Εννοεῖται, πώς ἐδῶ ἔπαιξαν ρόλο καί ἡ κάπως καλύτερη δια- 
φωτιστική δουλιά καί ἡ πολιτική ἐπίδραση τῶν γενικῶν ἔκλο- 
γῶν γιά τή Δούμα, στίς ὁποῖες οἱ ἀριστεροί συγκέντρωσαν πο- 
λύ περισσότερους ψήφους ἀπ᾿ ὅ,τι περίµενε κανείς. Στή Μό- 
σχα καμιά. καθημερινή ἐφημερίδα δέν δημοσίευσε τά ψηφοδέλ- 
τια τῶν ἐκλεκτόρων τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ. Στήν Πετρού- 
πολη τά δημοσίευσαν κάμποσες ἐφημερίδες: λέγεται µάλιστα 
πώς ἡ ἐφημερίδα «Τοβάριστς», ἀπό τότε ἀκριβῶς πού «ἀριστε- 
ροποιήθηκε», αὔξησε πολύ σηµαντικά τήν κυκλοφορία της. 


ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΩΝ ΕΚΛΟΓΩΝ ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 415 


Στή Μόσχα δέν ὑπῆρχε γραφεῖο γιά πληροφορίες καί γιά τή 
συμπλήρωση τῶν ἀριστερῶν ψηφοδελτίων. Στήν Πετρούπολη 
ὑπῆρχαν. Στή Μόσχα ἡ πλειοψηφία τῶν στενοκέφαλων µικρο- 
αστῶν πίστεψε τό παραμύθι τῶν καντέτων γιά µαυροεκατονταρ- 
χίτικο κίνδυνο. Στήν Πετρούπολη φάνηκε πιά καθαρά ὅτι ἡ πί- 
στη αὐτή τῶν μικροαστῶν καί ὀπορτουνιστῶν κλονίστηκε. 
Παραθέτουµε τά στοιχεῖα κατά τµήµατα, παίρνοντας παντοῦ 
τό μέγιστο ἀριθμό τῶν ψήφων πού συγκέντρωσαν οἱ ὑποψήφιοι 
τῶν διάφορων ψηφοδελτίων (οἱ ἀριθμοί εἶναι τῆς «Ρέτς»). 


Ὁ µέγιστος ἀριθμός τῶν 8 

΄ , , ε, :;. β , 

ψηφωντπου συγκεντρωσανοι;: κ. Ἑὶ Ἕ Πόσους ψή- 
-- ο ορ ' ιο «ὃν 3 φους χρειαζό- 
κ νο) ὰ ω , ᾱ , 
Τμήματα τῆς πόλης : ως μ ὁ 55 ἑ Β| ταν νά ἀποσπά- 
ετρούπολης Φ ολ Ξ δ ο κ! 8 8 «8 σουµε ἀπό τούς 
Ψ 5 5 ε:] 8 9 εξ .. καντέτους γιά 
ς | 5 5 5 ὃ ὅ 5 Ὅ Ῥἱ νά νικήσουμε; 

«8619 Σ Ἕ ὃ ὃ 


. 1 τοῦ δ77 


Σπάσσοκι........... 2 307 | 1 044 | {ο141 024 
Νάρβσκι........... ΦοΤτ| 1θ45|ἱ 19261 90τ|-- πδά 2968 
Λιτέϊνι «ων ενω νεο, 2116ἱ 919 ο 155] 0607 ]-- 1 δοτ 929 
Κολόμενσκι........ 19ἱδί 112»| 10685] 2520|-- 1960 99 
Βασ. Οστροφ ...... 2919] 1949 ο102|ἱ 4δ]-- ὦθ4 1δὺ 
Ροζντέστβρενσκι ....Ι ὁ1δ4|ἱ 1955 1 195ἱ οὐτ - 1 409 Το0 
Καζάνσκι.......... 1491 589 998 ο01 |-- 1 160 58ι 
᾿Αντμιραλτέϊσκι....]. 955] 246 1Τ25ἱ 196:-- πο 865 
Μοσκόβσκι ........ ἀ100ἱ 1702ἱ 223551 πτθοθ . 2 998 1 200 
᾿Αλεξ.-Νιέβσκι..... 2Τ9ο| 1421 790] οδδι|-- 1914 08 
Πετερμπούργκσκι ..| 9 2855 ο το 1851] δά1 |-- οδδ 205 
Βίμποργκοσκι............. 40151 19859 0491 οά9 4 οΤΤ --- 

| Σέ πέντε τµή- 

| ματα μέ πιθα- 

| νότητα ἐἔπιτυ- 

Σύνολο......ι.... ο Τ9δ 116 7035110615 15 2101 χίας,1573 ψῆ- 


| φοι. 


Τά στοιχεῖα αὐτά μᾶς ἐπιτρέπουν νά βγάλουμε µιά σειρά ἓν- 
διαφέροντα συμπεράσματα. 

Πρῶτα ἀπ᾿ ὅλα γιά τόν «μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο». Οἱ 
ἐκλογές ἀπόδειξαν ὅτι τέτοιος κίνδυνος δέν ὑπάρχει. Οἱ ἓ- 
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πανειλημένες δηλώσεις καί προειδοποιήσεις µας, πού τίς ἔπα- 
νέλαβαν ὅλοι οἱ µπολσεβίκοι μέχρι τό «Τέρνιι Τρουντά»!δ καί 
τήν «Ζρένιγε» ὁικαιώθήκαν ἀπόλυτα. 

"Οποιοδήποτε κι ἄν ἦταν τό μοίρασμα τῶν ψήφων ἀνάμεσα 
στούς καντέτους καί στούς ἀριστερούς, οἱ μαῦροι δέν μποροῦ- 
σαν νά νικήσουν στήν Πετρούπολη! 

Κάτι παραπάνω. Καί ἄν ἀκόμη οἱ ὀχτωβριστές καί οἱ 
µοναρχικοί κατέβαιναν µμµαζί (πράγµα ἀδύνατο, ἰδιαίτερα 
στήν Πετρούπολη, ὅπου οἱ γερμανοί ὀχτωβριστές τοῦ 
Βασίλιεφσκι ᾿Οστροφ κόντευαν νά τσακωθοῦν ἀκόμη καί µέ 
τήν «ἝἜνωση τῆς Ι7 τοῦ ᾿Οχτώβρη»), ἀκόμη καί σ᾽ αὐτή τήν 
περίπτωση οἱ μαῦροι δέν θά μποροῦσαν νά νικήσουν στήν Πε- 
τρούπολη! Αὐτό μπορεῖ νά τό δεῖ ὁ καθένας πού θά κάνει τόν 
κόπο νά κάνει μερικούς πολύ ἁπλούς ὑπολογισμούς µέ τούς ᾱ- 
ριθμούς πού παραθέσαµε. Τό σύνολο τῶν ψήφων πού συγκέν- 
τρωσαν οἱ καντέτοι καί οἱ ἀριστεροί (45.500) εἶναι περισσότερο 
ἀπό δυό φορές μεγαλύτερο ἀπό τό σύνολο τῶν ψήφων πού πῆ- 
ραν οἱ ὀχτωβριστές καί οἱ µοναρχικοί (22.000). Μ᾽ ὁποιοδή- 
ποτε τρόπο κι᾿ ἄν μοιράζονταν οἱ ψῆφοι ἀνάμεσα στά τέσσερα 
αὐτά Ψηφοδέλτια, ὁποιεσδήποτε «ἐνέργειες» κι ἄν ἔκαναν οἱ 
δεξιοί, μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος δέν ὑπῆρχε. 

Οἱ µικροαστοί --- ναρόντνικοι καί ὀπορτουνιστές σοσιαλδη- 
µοκράτες πού ἀκολουθώντας τούς καντέτους φώναζαν ἐπίσηςγιά 
μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο, --- ἐξαπάτήσαν τό λαόσ. Αὐτό τό 
εἴπαμε πρίν ἀπό τίς ἐκλογές. Οἱ ἐκλογές ἀπόοειζαν ὅτι εἴχαμε 
δίκιο. 

'Ἡ ἀστάθεια καί ἡ πολιτική μυωπία, πού χαρακτηρίζει τόν µι- 
κροαστό διανοούµενο καί τόν στενοκέφαλο ἄνθρωπο τῆς Πε- 
τρούπολης, ἐκδηλώθηκαν στήν πράξη. "Αν καί σέ ἀσύγκριτα 
μικρότερο βαθµό ἀπ᾿ ὅ,τι στή Μόσχα, οἱ ἐκλογές στήν Τε- 
τρούπολη ήταν, ὡστόσο, ἐκλογές ἐκφοβισμένων καί ζεγελασμέ- 
νὼν ἀπό τούς καντέτους μικροαστῶν. Πρίν ἀπ᾿ τίς ἐκλογές στήν 
Πετρούπολη, ὁλόκληρος ὁ τύπος, ἀρχίζοντας ἀπό τή «Ρέτς» 
καί τελειώνοντας στήν «Τοβάριστς», πού μέ θλίψη της ὑπερά- 
σπιζε τόν ἀριστερό συνασπισμό (καί ζήταγε νά δικαιολογήσει 
τή συµπάθειά της πρός τούς ἀριστερούς;), εἶναι γεμάτος ἀπό ἕνα 
σωρό στοιχεῖα, πού δείχνουν πῶς ἐκφόβιζαν οἱ καντέτοϊ καί τά 
φερέφωνα τῶν καντέτων τό µικροαστό μέ τό φάντασμα τοῦ ἔπι- 
νοηµένου ἀπ᾿ αὐτούς κινδύνου μιᾶς μαυροεκατονταρχίτικης ἐ- 
πικράτησης στίς ἐκλογές. 

Οἱ καντέτοι προσπαθοῦσαν ν᾿ ἀποφύγουν τόν κίνδυνο ἀπό τά 
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ἀριστερά, κάνοντας θόρυβο γιά κίνδυνο μαυροεκατονταρχίτι- 
κης ἐπικράτησης στίς ἐκλογές, ἐνῶ στό μεταξύ οἱ ἴδιοι πήγαι- 
ναν στόν Στολίπιν καί τοῦ ὑπόσχονταν ὅτι θά λογικευτοῦν, θά 
γίνουν πιό νοµιµόφρονες, θά χωρίσουν ἀπό τούς ἀριστερούς. Ο 
Στολίπιν ὁ ἴδιος ἀναγνώρισε, σύμφωνα μέ τά λόγια τοῦ σηµε- 
ρινοῦ φύλλου (9 τοῦ Φλεβάρη) τῆς «Τοβάριστς», ὅτι ξέρει κάτι 
γι αὐτή τή στροφή τῶν καντέτων πρός τά δεξιά! 

Παρακάτω. Τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν τῆς Πετρούπολης 
μᾶς δίνουν τή δυνατότητα νά ἀπαντήσουμε στό ἐρώτημα: τί μᾶς 
ἔφεραν αὐτές οἱ ἐκλογές; κατορθώσαµε ἄραγε μέ τήν ἀνοιχτή, 
ἀντικαντέτικη προπαγάνδα µας νά ἀφυπνίσουμε µκαινούργια 
στρώματα ἐκλογέων, πού ὥς τά τώρα ἦταν ἁδιάφοροι καί νά 
τούς τραβήξουµε στήν πολιτική ζωή; κατά πόσον ἀποσπάσαμε 
ἀπό τούς φιλελεύθερους τούς µικροαστούς πού σέρνονται στήν 
οὐρά τῶν φιλελεύθερων καί τούς τραβήξαμµε μὲ τό µέρος τοῦ 
προλετοριάτου; 

Γιά νά µπορέσουµε ν᾿ ἀπαντήσουμε στά ἐρωτήματα αὐτά, 
πρέπει πρῶτ᾽ ἀπ᾿ ὅλα νά παραβάλουµε τά στοιχεῖα τά σχετι- 
κά μέ τούς ψήφους τῶν καντέτων καί τῶν ἀριστερῶν στά 1906 
καί στά 1907 (ὑπολογίζοντας ὅπως καί προηγούμενα, τό πιαχἰ- 
ΤηΙΤη). (Βλ. πίνακα σελ. 41 8). 


᾿Από τά στοιχεῖα αὐτά φαίνεται ὁλοκάθαρα ἡ σχέση ἀνάμεσα 
στούς ἀριθμούς τῶν ψήφων πού ἐκφράστηκαν ὑπέρ τῆς ἀντι- 
πολίτευσης καί ὑπέρ τῆς ἐπανάότασης τό 1906 καί τό 1907."Α- 
πό τούς Ι7 χιλιάδες ψήφους(σέ στρογγυλούς ἀριθμούς) πού 
κερδίσαµε, τίς /2 χιλιάδες τίς ἀποσπάσαμε ἀπό τούς καντέτους 
καί τίς 5 χιλιάδες τραβήξαµε ἀπό τήν προηγούμενη ἀδιάφορη 
μάζα (ἕνα µέρος τῆς ὁποίας τότε ἔκανε ἀποχή). 

Παράλληλα προβάλλει ἀμέσως ἡ διαφορά στά τμήματα «χω- 
ρίς πιθανότητα ἐπιτυχίας»,δηλ. ἐκεῖνα, στά ὁποῖα, ὅπως φαίνε- 
ται, δέν μπορούσαμε νά νικήσουμε τό 1907, ὅσο κι ἄν ἔντεί- 
ναµε τίς δυνάµεις µας, καί στά τµήµατα μέ πιθανότητα ἔπιτυ- 
χίας. Δογουχάρη, στίς πρῶτες γραμμές τῶν τμημάτων «χωρίς 
πιθανότητα ἐπιτυχίας» ἦταν τό ᾽ Αντμιραλτέϊῖσκι καί τό Λιτέϊ- 
νι. ΄Η ὑπεροχή τῶν καντέτικων ψήφων πάνω στούς δικούς µας. 
εἶναι τεράστια. Πῶς ἐξηγεῖται αὐτό; 

'Ἡ αἰτία εἶναι ξεκάθαρη. 'ΗἩ σύνθεση τοῦ πληθυσμοῦ εἶναι 
ὑπαλληλική στό πρῶτο καί µεγαλοαστική στό δεύτερο (αὐτό τό 
τόνισε πρίν ἀπό τίς ἐκλογές ἡ ἑβδομαδιαία ἐφημερίδα «Τέρνιι 
Τρουντά»|δ8), Ὅπου δέν ὑπάρχει ἐμποροβιομηχανικό προλετα- 
ριάτο, ὅπου ἐπικρατοῦν οἱ ὑπάλληλοι, ἐκεῖ δέν μποροῦσε νά νι- 
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κήσει ἡ σοσιαλδημοκρατία πού τήν ὑποστήριζαν οἱ τρουντοβί- 
κοι. ᾿Εδῶ μάλιστα μειώθηκε καί ὁ ἀριθμός αὐτῶν πού ψήφισαν: 
δέν ὑπῆρχε ἐνδιαφέρον! ᾿Εδῶ δέν πετύχαµε παρά μόνο ν᾿ ᾱ- 
ποσπάσουµε τό ἕνα τέταρτο περίπου ἀπό τούς ψήφους τῶν καν- 
τέτων πρός ὄφελος τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ. 


'Ο μέγιστος ἀριθμός τῶν ψήφων πού δόθηκαν 


Διαφορά ἆ- 
νάµεσα στήν 
τελευταία 
καί στήν 
πρώτη στήλη 


Τό 1906 Τό 1907 


Τμήματα τῆς 
πόλης Πετρούπολης 


“Ὑπέρ τῶν] Υπέρ τῶν] 


Ὑπέρ τῶν , 
καντέτων τ-ὖ-ὖ-ἷῖ ο μϱΝε« ψςυΨΨυ Μαζί 


καντέτων 


Σπάσοκι....... «εν ν..« 009 |. 5 909τ 1 644 ὦ041 ῃ-- 58 
Νάρβσκι.... «ντος Φοδ | 2 9τ7 4 640 | 4020 !-ἰἷ- 442 
Λιτέϊνι νε ων ω ων 9767 | 2776 949 | ὅ9θοο | -- ᾗἹὸ 
Κολόμενσκι........... 22495 | 1918 4122 | 2440 |-- ατ 
Βασ. Ὄστροφ ......... τησ | 25419 4 949 | ἆ4 262 | -ἱ- 4δο 
Ῥοζντέστβενσκι ....... 3 ο9ὃ | ὁΤδά 1 0ρο | 4109 | -- ᾖ76 
Καζάνσκι.... έν «εν... 994» 1 1749 589 2908 | -- 96 
᾽Αντμιραλτέϊΐσκι....... { 559 055 246 4 201 | -- ὅ5σὸ 
Μοσκόβσκι ........... ο 1ρ4 | 4100 1705 { 5δ0ύδ 1 -ἰ- 078 
᾽Αλ.-Νιέβσκι.......... 9991 | 2735 | 1451 |. 4166 | -- 1165 
Πετερμπούργκσκι ..... 4946 | ὃ 285. | 2 Το4 | 6096 --- 1090 
Βίμποργκσκι............ 4 958 1042 ο -ᾱ- μμ ΐῤἑ“ἑἙ 1959 | 2401 |!-ι- 419 
| | 
Σύνολο... Ὁ. νο 4994: [29708 | 1οτας 4010 α-απω 40 61441 | 28 798 10705 | 45 501 π --- 4 890 


Στόν ἄλλο πόλο βρίσκονται τά τμήματα μέ πιθανότητες ἔπι- 
τυχίας, ὅπου ἡ σοσιαλδηµοκρατία, ὑποστηριγμένη ἀπό τούς 
τρουντοβίκους, ἀφύπνισε ἕνα σωρό καινούργια στοιχεῖα, ἔβγα- 
λε ἀπό τό βάλτο τή φτωχολογιά τῆς πόλης καί τήν ἀπάλλαξε 
ἀπ᾿ τή νάρκη της στά ζητήματα τῆς πολιτικῆς. Αὐτά εἶναι τά 
τμήματα ᾽Αλεξάντρο-Νιέβσκι καί Πετερμπούργκσκι. ᾿Εδῶ ἡ 
αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ψήφων ἐνάντια στούς μαύρους, δηλ. οἱ 
ψῆφοι καί τῶν καντέτων καί τῶν ἀριστερῶν µαζί, ἀνέρχονται 
σέ περισσότερους ἀπό χίλιους γιά τό κάθε τμῆμα. ᾿Εδῶ τό µεγα- 
λύτερο µέρος τῶν ἀριστερῶν ψήφων δέν εἶναι ψῆφοι ἀποσπα- 
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σμένοι ἀπό τούς καντέτους,ἀλλά καινούργ!οι. “Ἡ φωνή τοῦ ἀγώ- 
να. ἡ φωνή τῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῶν τρουντοβίκων ἀφύ- 
πνισε ἐκείνους πού δέν μποροῦσε νά ἀφυπνίσει ἡ γλυκανάλατη 
φωνή τοῦ καντέτου. 

Στό τμῆμα Πετερμπούργκσκι, ἄν ἀποσπούσαμε ἀπό τούς 
καντέτους µόνο 265, ψήφους θά νικούσαµε. Μέ 265 ἐπί πλέον 
στούς 2.754, εἶναι ξεκάθαρο πώς ἡ νίκη ἦταν πέρα γιά πέρα δυ- 
νατή. Είναι ἐπίσης ξεκάθαρο ὅτι ἡ Φτωχολογχιά τῆς πόλης πού 
κάθε ἄλλο παρά προλεταριακοῦ τύπου εἶναι, ἐμποροὐπάλληλοι, 
ἁμαξάδες, µικροενοικιαστές κατοικιῶν, ζεσήκώθηκαν ἐδῶ ὑπέρ 
τῶν ἀριστερῶν. Εἶναι ξεκάθαρο ὅτι ἡ ἔκκληση τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας, πού ὑποστηρίχθηκε ἀπό τούς τρουντοβίκους, δέν 
πῆγε χαμένη, ὅτι ὑπάρχουν ἐδῶ πάρα πολλά στοιχεῖα µέσα στίς 
γραμμές τοῦ πληθυσμοῦ πού εἶναι ἱκανά νά τραβήξουν πιό πέρα 
ἀπό τούς καντέτους, πιό ἀριστερά ἀπό τούς καντέτους. 

Στό τμῆμα ᾽ Αλεξάντρο-Νιέβσκι ἡ πάλη ἦταν ἀσύγκριτα πιό 
δύσκολη. Γιά νά νικήσουμε ἔπρεπε ν᾿ ἀποσπάσουμε ἀπό τούς 
καντέτους 6586 ψήφους. 655δ ψῆφοι ἐπί πλέον στούς 142] εἶναι 
ἀρκετά μεγάλος ἀριθµός, πάντως ὅμως μικρότερος ἀπό τό μισό. 
Τέτοια τµήµατα, ὅπου µιά αὔξηση τοῦ ἀριθμοῦ τῶν ψήφων µας 
κατά 50600 θά μᾶς ἔδινε τή νίκη. δέν ἔχουμε τό δικαίωµα νά τά 
θεωροῦμε σάν χωρίς πιθανότητα ἐπιτυχίας. 

Τό τμῆμα Κολόμενσκι θά μποροῦσε εὔκολα νά μᾶς δώσει τή 
νίκη: γι΄ αὐτό χρειαζόταν ν᾿ ἀποσπάσουμε μόνο ο ψήφους ᾱ- 
πό τούς καντέτους. Στό τμῆμα Βασίλιεβσκι ᾿ Ὄστροφ, ὅπου τά 
τρία κυριότερα ψηφοδέλτια, τῶν καντέτων, τῶν ὀχτωβριστῶν 
καί τῶν ἀριστερῶν, συγκέντρωσαν ἴσο σχεδόν ἀριθµό ψήφων, 
θά νικούσαµε, ἄν ἀποσπούσαμε |ἱδ3 ψήφους ἀπό τούς καντέ- 
τους. Στό τμῆμα Νάρβσκι γιά νά νικήσουμε ἔπρεπε ν᾿ ἀποσπά- 
σουµε 365 ψήφους ἀπό τούς καντέτους. 

᾿Αποτέλεσμα. Εἶναι ἀναμφισβήτήητο ὅτι ὁ ἀριστερός συνασπι- 
σµός στήν Πετρούπολη προσέλκυσε µέ τό µέρος του τούς ἓμ- 
ποροὐπάλληλους καί τούς μικροαστούς τῆς πόλης, ὅτι ζξεσήκω- 
σε καί τράβηξε γιά πρώτη φορά ἕνα µέρος ἀπό αὐτούς στήν 
πολιτική ζωή, ὅτι ἀπόσπασε ἕνα πολύ σηµαντικό µέρος τους ἆ- 
πό τούς καντέτους. 

Οἱ ἐκλογές τῆς Πετρούπολης ὁιάψευσαν κατηγορηματικά τήν 
ἀπαισιόδοξη καί ἀπογοητευτική ἄποψη ὅτι στό μεταβατικό 
στάδιο τῆς ὑποστήριξης τῶν σοσιαλιστῶν ἀπό τούς τρουντοβί- 
κους, οἱ σοσιαλδηµοκρατικές ἰδέες εἶναι ἀπρόσιτες γιά τούς 
ἐμποροβιομηχανικούς ὑπάλληλους. ᾿Εμεῖς, μποροῦμε, ἄν δεί- 


420 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


- 


ἔουμε θέληση καί ἐπιδεξιότητα, ν᾿ ἀφυπνίσουμε στήν πολιτι- 
κή πάλή ἑκατοντάδες καί χιλιάδες ἀπό τή φτωχολογιά τῆς πό- 
λης σέ κάθε τμῆμα τῆς πρωτεύουσας. Μποροῦμεν᾽ ἀποσπάσου- 
µε ἑκατοντάδες ἐμποροὐπάλληλους, γραφιάδες κτλ. σέ κάθε 
τμῆμα, ἀπό τό κόµµα τῶν φιλελεύθερων ἀστῶν πού παζαρεύουν 
μέ τόν Στολίπιν.”Ας δουλέψουμε ἀκούραστα πρός αὐτή τήν κα- 
τεύθυνση καί τότε ἡ ἡγεμονία τοῦ προδότη καντέτου πάνω στή 
Φτωχολογιά τῆς πόλης θά τοακιστεῖ. Οἱ καντέτοι δέν θά ἀντέ- 
ἔουν σέ µιά ἀκόμη ἐκλογική µάχη μέ τόν ἀριστερό συνασπι- 
σµό στήν Πετρούπολη! Κάτω ἀπό τίς συνθῆκες τοῦ τωρινοῦ 
ἐκλογικοῦ νόµου οἱ καντέτοι θά συντριβοῦν ὁλότελα, ἄν ξανα- 
κατέβουν στή µάχη ὕστερα ἀπό μερικούς ἀκόμη μῆνες «στο- 
λιπινικῆς» διαφώτισης καί μιλιουκοφικοῦ παζαρέµατος! 

Πραγματικά. Δέν εἶναι δύσκολο νά δεῖ κανείς ὅτι καί σ᾽ αὖὐ- 
τές τίς ἐκλογές ὁ ἀριστερός συνασπισμός λίγο ἀκόμη καί θά νι- 
κοῦσε. Μονάχα στά τμήματα. ᾿ Αντμιραλτέϊῖσκι, Λιτέϊῖνι, Σπάσ- 
σκι, Ροζντέστβενσκι, Καζάνσκι καί Μοσκόβσκι δέν εἴχαμε πι- 
θανότητες ἐπιτυχίας. Σ᾽ ὅλα αὐτά τά ἕξι τμήματα ἔπρεπε ν᾿᾽ αὖ- 
ξήσουμε τόν ἀριθμό τῶν ψήφων µας πάνω ἀπό μιάμιση φορά, 
πράγµα σχεδόν ἀδύνατο, ὁσοδήποτε ἐντατική κι᾽ ἄν ἦταν ἡ ἐ- 
κλογική διαφωτιστική δουλιά, ἡ διάδοση τοῦ τύπου κτλ.(δηλ., 
σωστότερα, πράγμα πού ἦταν δυνατό, ὄχι ὅμως στίς συνθῆκες 
τῆς στολιπινικῆς ἐκλογικῆς ἐλευθερίας τῶν ἔκτακτων στρατο- 
δικείων!). Τά δυό πρῶτα ἀπ᾿ αὐτά τά τμήματα εἶναι ἀπό κοινω- 
νική ἄποψη ἀπρόσιτα γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες καί γιά τούς 
τρουντοβίκους. Τά τελευταῖα τέσσερα εἶναι προσιτά, ἡ δουλιά 
μας ὅμως µέσα στούς ἐμποροβιομηχανικούς ὑπάλληλους ἐδῶ ή- 
ταν ἀκόμη πολύ, πάρα πολύ ἀδύνατη. 

᾿Από τά ὑπόλοιπα ἕξι τμήματα στό ἕνα νικήσαµε µέ τήν πρώ- 
τη κιόλας ἐμφάνιση τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ. Στά ἄλλα 
τέσσερα τµήµατα γιά νά νικήσουμε ἔπρεπε ν᾿ ἀποσπάσουμε ἆ- 
πό τούς καντέτους 99-36δ ψήφους. Σ᾽ ἕνα τμῆμα ἔπρεπε ν᾿ ᾱ- 
ποσπάσουµε 65δ ψήφους. Συνολικά, στά πέντε αὐτά τμήματα ή- 
ταν ἀρκετό ν᾿ ἀποσπάσουμε 1.573 ψήφους ἀπό τούς καντέτους 
καί τότε ὁ ἀριστερός συνασπισμός θά νικοῦσε, θά κατακτοῦσε 
ὁλόκληρη τήν Πετρούπολη. 

Είναι ζήτημα ἄν θά βρεθεῖ κανείς νά ὑποστηρίξει ὅτι θά ή- 
ταν ἀκατόρθωτο γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες ν᾿ ἀποσπάσουν 
Ι.973 ψήφους σέ πέντε τµήµατα, ἄν δούλευαν µέ σύμπνοια, ἄν 
οἱ ὀπορτουνιστές πού παζάρευαν μέ τούς καντέτους δέν καθυ- 
στεροῦσαν γιά πάρα πολύ διάστηµα τή συγκρότηση ἀριστεροῦ 
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συνασπισμοῦ, ἄν τό κομμάτι τῶν Ἱμενσεβίκων πού ἀποσπάστηκε 
ὃέν ἔπαιζε τό ρόλο τοῦ ἀπεργοσπάστήη ἀπέναντι στόν ἀριστερό 
συνασπισμό. 

Τί εἶναι ἀπεργοσπάστης; "Ανθρωπος πού ἔχει δεσμούς µέ τό 
ἀγωνιζόμενο προλεταριάτο καί πού τοῦ βάζει τρικλοποδιά σέ 
στιγμές συλλογικῆς πάλης. 

Ταιριάζει ἄραγε αὐτός ὁ ὁρισμός στό µενσεβίκο πού ἀποσπά- 
στηκε; Καί βέβαια ναί, γιατί διάσπασε τήν ἑνότητα τῆς σο- 
σιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης στήν Πετρούπολη, ἔμπασε τή 
διχόνοια στίς γραμμές τῶν ἀγωνιζομένων, μεταπήδησε πρός 
τούς καντέτους στό ἀποκορύφωμα τῆς πάλης, τέλος, μᾶς ἐμπό- 
ὃιζε ἀνοιχτά ἀκόμη καί ὕστερα ἀπό τή συγκρότηση τοῦ ἀριστε- 
ροῦ συνασπισμοῦ. Φτάνει νά θυμηθοῦμε ὅτι ὁ ἀριστερός συνα- 
σπισµός συγκροτήθηκε στίς 25 τοῦ Γενάρη, καί στίς 25 τοῦ Γε- 
νάρη οἱ µενσεβίκοι πού ἀποσπάστηκαν ἀπό τό κόµµα καλοῦ- 
σαν ἀπό τήν «Τοβάριστς» νά κάνουµε ἀποχή σέ πέντε τµμήμµα- 
τα! Τήν | τοῦ Φλεβάρη οἱ ἴδιοι αὐτοί µενσεβίκοι («Ρέτς») ὃδη- 
µοσίευσαν µιά ἔκκληση πού φοβέριζε τό µικροαστό µέ τό μαῦ- 
ρο κίνδυνο] 

Καί δέν φτάνει αὐτό. Στή σηµερινή «Ρέτς», σελίδα τρίτη, 
σέ µιά περιγραφή τῶν ἐκλογῶν «στό τμῆμα Πετερμπούργκσκ!, 
διαβάζουμε ὅτι σ᾿᾽ ἕνα ψηφοδέλτιο βρέθηκε γραμμένο: «᾽Απέ- 
χω ἀπό τήν Ψηφοφορία. ἝἜνας .µενσεβίκος». 

Ας σκεφτοῦν καλά οἱ ἀναγνῶστες τή σηµασία αὐτοῦ τοῦ πα- 
ραδείγµατος! 

Στίς 25 τοῦ Γενάρη οἱ µενσεβίκοι δημοσίευσαν στήν «Τοβά- 
ριστς» τίς ἀποφάσεις τοῦ ἐκτελεστικοῦ ὀργάνου τῆς μερίδας 
πού ἀποσπάστηκε. Στήν παράγραφο ΥΙ αὐτῶν τῶν ἀποφάσεων 
τό τμῆμα Πετερμπούργκσκι εἶχε ἀποκλειστεῖ ἀνοιχτά ἀπό τόν ᾱ- 
ριθµό τῶν τμημάτων ὅπου ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίν- 
ὄυνος. , 

Στήν παράγραφο ΥΝΙ δηλωνόταν καθαρά ὅτι στό τμῆμα {ε- 
τερμπούργκσκ! εἶναι σκόπιµη µιά συμφωνία μέ τούς ἀριστερούς. 
Στήν παράγραφο ΙΙ λεγόταν ἀνοιχτά ὅτι, κι᾿ ἄν ἀκόμη δέν 
πραγματοποιηθεῖ ἡ συμφωνία μέ τούς ἀριστερούς, οἱ µενσεβί- 
κοι καλοῦν τούς ἐκλογεῖς νά ψηφίσουν τούς ἀριστερούς, ἐκεῖ 
ὅπου δέν ὑπάρχοι «ἔκδηλος» μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος. 
Κι ᾿ὅμως ὃ «µενσεβίκος» κάνει ἀποχή στό τμῆμα Πετερμπούργκ- 
σκι!! Ποιά στάση κράτησαν, λοιπόν, σέ ἄλλα τμήματα οἱ 
µενσεβίκοι πού ἁἀποσπάστηκαν; 

Πῶς μπορεῖ, λοιπόν, κανείς ὕστερα ἀπ᾿ ὅλα αὐτά ν᾿ άρνη- 
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θεῖ ν᾿ ἀναγνωρίσει τό γεγονός ὅτι ἀκριβῶς οἱ ἀπεργοσπαστικές 
ἐνέργειες τῆς μερίδας τῶν µενσεβίκων µαταίωσαν τήν ἐκλογική 
νίκη τοῦ ἀριστεροῦ συνασπισμοῦ στήν Πετρούπολη σέ συνθῆ- 
κες πού ὁ μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος ἦταν ὁλότελα ἀνύ- 
παρκτος; 

Τό προλεταριάτο πρέπει νά βγάζει διδάγµατα ἀπ᾿ τίς ταλαν- 
τεύσεις καί τίς προδοσίες .τῆς μικροαστικῆς τάξης. ᾿Εμεῖς θά 
ξεδιπλώνουμε πάντα σταθερά καί τολμηρά τή σηµαία µας νω- 
ρίτερα ἀπό τούς ἄλλους. ᾽᾿Εμεῖς πάντοτε θά καλοῦμε τούς µι- 
κροαστούς νά φύγουν ἀπό τή σκέπη τῶν φιλελεύθερων καί νά 
περάσρυν µέ τό µέρος τοῦ προλεταριάτου. Καΐ ἡ τακτική αὖ- 
τή -- ἡ μοναδική ἐπαναστατική προλεταριακή τακτική στήν ἆ- 
στική ἐπανάσταση --- θά μᾶς ἐξασφαλίσει τή νίκη σέ κάθε και- 
νούργιο φούντωµα τῆς μαζικῆς πολιτικῆς πάλης. 

Τό Σαράτοφ καί τό Νίζνι Νόβγκοροντ εἶναι ἡ πρώτη µας νἰ- 
κΏ!δ», 'Ἡ Μόσχα καί ἡ Πετρούπολη. ἡ πρώτη µας ἐπίθεση. 
"Αρκετά, κύριοι καντέτοι! Πλησιάζει ἡ µέρα πού οἱ φιλελεύ- 
θεροι τσιφλικάδες καί οἱ ἀστοί δικηγόροι δέν θά μποροῦν πιά 
νά ἐξαπατοῦν τή φτωχολογιά τῆς πόλης. "Ας βρίζουν οἱ διά- 
φοροι Στολίπιν καί Μιλιουκόφ τό «κόκκινο κουρέλι». 'Η σο- 
σιαλδηµοκρατία στέκεται στό πόστο της, ὑψώνοντας τήν κόκ- 
κινη σηµαία µπροστά σ᾿᾽ ὅλους τούς ἐργαζόμενους καί ἔκμε- 
ταλλευόμενους. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 13, 4ημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό κεί- 
11 τοῦ Φλεβάρη 1907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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'Ο εἰσηγητής τόνισε ὅτι τό πρόβλημα τῆς τακτικῆς στή Δού- 
μα εἶναι ἀναμφισβήτητα κεντρικό πρόβλημα τῆς πολιτικῆς σή- 
µερα καί,συνεπῶς, κύριο σημεῖο γύρω ἀπό τό ὁποῖο θά περι- 
στραφεῖ ἡ καμπάνια γιά τό συνέδριο. Δυό ζητήµατα πού ὑπο- 
δείχνει ἡ Κεντρική ᾿Επιτροπή στό.σχέδιό της γιά τήν ἡμερή- 
σια διάταξη τοῦ συνεδρίου, πού εἶναι γνωστή ἀπό τίς ἐφημε- 
ρίδες προβάλλουν ἐδῶ στήν πρώτη γραμμή καί συγκεκριµένα: 
τό ζήτημα γιά τά «ἄμεσα πολιτικά καθήκοντα» καί τό ζήτημα 
γιά τήν Κρατική δούμα. 


'Οσοναφορᾶ τό πρῶτο ζήτημα, αὐτό ἔχει διατυπωθεῖ πολύ ᾱ- 
καθόριστα. Είναι πιθανόν ὅτι οἱ µενσεβίκοι ἐννοοῦν μ᾿᾽ αὐτό 
τήν ὑποστήριξη μιᾶς κυβέρνησηξἑ καντέτων, χωρίς νά θέλουν 
νά τό ποῦν ἀνοιχτά. Πάντως εἶναι φανερή ἡ ἐπιθυμία τους νά 
παραμερίσουν καί πάλι, ὅπως καί στό ΙΝΥ (Ενωτικό) συνέδριο, 
τά βασικά ζητήματα ἀρχῶν τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς τακτικῆς 
στή ρωσική ἐπανάσταση. Στό μεταξύ, τό παραμέρισµα αὐτῶν 
τῶν ζητημάτων, ὅπως ἔδειξε πιά τώρα καί ἡ πείρα, ὁδηγεῖ ἁ- 
πλῶς στήν ἔλλειψη κάθε συνεποῦς κομματικῆς τακτικῆς τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας. Φτάνει νά θυμηθοῦμε ὅτι τήν τακτική τῆς 
ΚΕ στό ζήτημα τῆς ὑποστήριξης μιᾶς κυβέρνησης πού νά προ- 
έρχεται ἀπό τή Δούμα, δηλ. μιᾶς κυβέρνησης καντέτων () Ιού- 
νης 1906) δέν τήν ὑποστήριξε ὄχι µόνο τό κόµµα γενικά, ἀλλά 
καί ἡ σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τῆς Δούμας εἰδικά. "Ὕστερα 
ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας οἱ περίφηµες «μαζικές ἐπιμέρους 
ἐκδηλώσεις διαμαρτυρίας», πού πρότεινε αἹ-Κεντρική ᾿Επιτρο- 
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πή, εἶχαν τήν ἴδια τύχη. Τώρα στίς ἐκλογές ἡ στάση ἀπέναντι 
στούς καντέτους ἀποδείχτηκε στό κόµµα τόσο ἀκαθόριστη, πού 
ἀνάμεσα καί στούς πιό ἔγκυρους καί ὑπεύθυνους µενσεβίκους 
ξεχώρισαν ὁ Τσερεβάνιν πρίν ἀπό τήν Πανρωσική συνδιάσκε- 
ψη τοῦ Νοέμβρη (1906) τοῦ ΣΔΕΚΡ καί ὁ Πλεχάνοφ (χωρίς νά 
μιλᾶμε πιά γιά τό Βασίλιεφ), ὕστερα ἀπ᾿ αὐτή τή συνδιάσκεψη. 

Μέσα σέ µιά τέτοια κατάσταση οἱ ἐπαναστάτες σοσιαλδηµο- 
κράτες εἶναι ἀναγκασμένοι ὁπωσδήποτε νά ἐκμεταλλευτοῦν τό 
γεγονός ὅτι τό Υ συνέδριο τοῦ κόµµατος, στό ὁποῖο θά πάρουν 
µέρος γιά πρώτη φορά οἱ πολωνοί, οἱ λεττονοί καί οἱ µπουν- 
τιστές, θά εἶναι ὁλότελα ἀντιπροσωπευτικό γιά νά ἀνακινήσουν 
τά βασικά ζητήματα ἀρχῶν σχετικά µέ τήν τακτική τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας στήν ἁστική ἐπανάσταση τῆς Ρωσίας. Δέν 
μπορεῖ νά μιλάει κανείς πρός ὄφελος τῆς ὑπόθεσης γιά «ἄμεσα 
πολιτικά καθήκοντα», ἄν δέν ξεκαθαριστοῦν τά βασικά ζητή- 
µατα σχετικά µέ τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στήν ἐπανά- 
στασή µας γενικά, µέ τό πρόβλημα ἄν ὑπάρχουν ἤ ὄχι ἀντικει- 
µενικές συνθῆκες γιά τήν παραπέρα ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστα- 
σης, μέ τό πρόβλημα ποιά εἶναι ἡ σηµερινή διάταξη τῶν τάξεων 
καί τῶν κομμάτων καί ποιός εἶναι ὁ ταξικός χαρακτήρας τοῦ 
κόµµατος τῶν καντέτων εἰδικά. Χωρίς τό ξεκαθάρισμα αὐτῶν 
τῶν ζητημάτων, ξεκαθάρισμα πού τό καθιστᾶ εὐκολότερο ἡ 
πλούσια πείρα τῆς πρώτης Δούμας καί τῶν ἐκλογῶν γιά τή δεύ- 
τερη, δέν μπορεῖ νά νοηθεῖ µιά θεµελιακή, καλομελετημένη λύ- 
ση τοῦ ζητήματος τῆς ὑποστήριξης μιᾶς κυβέρνησης καντέτων, 
τῆς τακτικῆς πού πρέπει ν᾿ ἀκολουθηθεῖ σέ περίπτωση διάλ.υ- 
σης τῆς δεύτερης Δούμας κτλ., κτλ. 

Γι) αὐτό ὁ εἰσηγητής ἀσχολήθηκε σύντομα µέ τά ζητήματα 
πρύ ἔθιξε. ᾿ΗἩ οἰκονομική κατάσταση τῶν πλατιῶν μαζῶν τοῦ 
πληθυσμοῦ μαρτυρεῖ, ἀναμφίβολα, ὅτι τά βασικά καθήκοντα 
τῆς ἐπανάστασης δέν ἔχουν λυθεῖ, ὅτι ὑπάρχει ἀντικειμενική 
βάση γιά ἕνα ἄμεσο μαζικό κίνηµα. Στήν πολιτική αὐτό τό 
πράγμα ἀντανακλᾶται µέ τήν ὄξυνση τῆς ἀντίθεσης ἀνάμεσα 
στήν ἀπολυταρχία, πού προσπαθεῖ νά προσεγγίσει τήν ὀργά- 
νωση τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν τσιφλικάδων, καί στή µάζα ὃ- 
χι µόνο τοῦ προλεταριάτου, ἀλλά καί τῆς φτωχολογιᾶς τοῦ χω- 
ριοῦ (ἡ ἀγροτική κουρία ἔδωσε τό µεγαλύτερο, ὕστερα, βέβαια, 
ἀπό τήν ἐργατική κουρία, ποσοστό τῶν ἀριστερῶν ἐκλεκτό- 
ρων]!) καί τῆς φτωχολογιᾶς τῆς πόλης (ἡ ἡγεμονία τῶν καντέ- 
των πάνω στή µικροαστική δημοκρατία τῆς πόλης ὑποσκάφτη- 
κε, ἀναμφισβήτητα, σοβαρά στίς ἐκλογές γιά τή δεύτερη Δού- 
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μα). ᾿Από δῶ βγαίνει τό συμπέρασμα ὅτι ἀναπτύσσεται καί 
ἐπέρχεται ὄχι µιά συνταγματική, ἀλλά µιά ἐπαναστατική 
κρίση, ὅτι ὁ ἀγώνας µέσα στή Δούμα γεννᾶ πάλι -- λόγω ἀν- 
τικειμενικῶν συνθηκῶν --- τό πέρασμα στήν πάλη ἔξω ἀπό τή 
Δούμα, πέρασµα πού θά εἶναι τόσο πιό κοντινό,ὅσο πιό πετυ- 
χηµένα ἀναπτυχθεῖ ἡ δράση τῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς ᾱ- 
στικῆς δημοκρατίας στή Δούμα. Τά καθήκοντα τοῦ προλετα- 
ριάτου, σάν ἡγέτη τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης, συνίσταν- 
ται στήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπαναστατικῆς συνείδησης, τῆς ἀποφα- 
σιστικότητας καί τῆς ὀργάνωσης τῶν μαζῶν, στήν ἀπόσπαση 
τῆς μικροαστικῆς τάξης ἀπό τήν καθοδήγηση τῶν φιλελεύθε- 
ρων. Γιά ὑποστήριξη μιᾶς δῆθεν ὑπεύθυνης ἀπέναντι στή Δού- 
μα φιλελεύθερης κυβέρνησης πού στήν πράξη θά ἐξαρτᾶται ἆᾱ- 
πό τή μαυροεκατονταρχίτικη τσαρική συµµορία, οὔτε κἄν µπο- 
ρεῖ νά γίνει λόγος. 'Ἡ δυνατότητα νά ἐπωφεληθεῖ κανείς ἀπό 
μιά τέτοια κυβέρνηση (ἄν ἀποδεικνυόταν πραγματικότητα καί 
ὄχι παραφουσκωµένη ὑπόσχεση µέ σκοπό νά ἐξαπατηθοῦν οἱ 
καντέτοι, ὅπως ἡ στολιπινική ὑπόσχεση γιά νομιμοποίηση τῶν 
καντέτων τό Γενάρη τοῦ 1907, πού ἔγινε µέ σκοπό νά ἐμποδίσει 
τούς καντέτους νά κάνουν συνασπισμό μέ τούς ἀριστερούς), ἡ 
δυνατότητα αὐτή ἐξαρτᾶται ὁλοκληρωτικά ἀπό τή δύναμη τῶν 
ἐπαναστατικῶν τάξεων, τή συνειδητότητά τους καί τή συνοχή 
τους. 

Σχετικά μέ τό ταξικό περιεχόµενο τῶν διαφόρων κομμάτων, 
πρέπει νά σημειωθεῖ ὅτι ἡ δεξιοποίηση τῶν ἀνώτερων τάξεων 
καί ἡ ἀριστεροποίηση τῶν κατώτερων ἀποτελεῖ ἕνα γενικό φαι- 
νόµενο τόν τελευταῖο χρόνο. 'Η µέση --- τό κέντρο -- ἔξασθε- 
νεῖ, τήν ξεπλένει ὁ χείµαρος τῆς ἐπαναστατικῆς ἀνάπτυξης πού 
τραβάει μπροστά. Οἱ μαυροεκατονταρχίτες δυνάµωσαν καί ὀρ- 
γανώθηκαν, προσέγγισαν τή µεγαλύτερη οἰκονομικά ταξι- 
κή δύναμη τῆς παλιᾶς Ρωσίας, συγκεκριµένα τούς φεουδάρχες 
τσιφλικάδες. Οἱ ὀχτωβριστές παραμένουν τό κόµµα τῆς ἀντε- 
παναστατικῆς μεγαλοαστικῆς τάξης. Οἱ καντέτοι ἔκαναν µιά 
µεγάλη στροφή πρός τά δεξιά. Γίνεται ὅλο καί πιό φανερό ὅτι 
κοινωνικό τους στήριγµα εἶναι ὁ φιλελεύθερος (μεσαῖος) τσι- 
φλικάς, ἡ µεσαία ἁἀστική τάξη καί ἡ µεγαλοαστική διανόηση. 
Τή φτωχολογιά τῆς πόλης οἱ καντέτοι τήν τραβοῦν µαζί τους 
μέ τή δύναμη τῆς παράδοσης, τήν ἐξαπατοῦν μέ τίς ἠχηρές 
λέξεις γιά «λαϊκή ἐλευθερία». Οἱ ἐκλογές γιά τή δεύτερη 
Δούμα ἔδειξαν ἀμέσως ὅτι ἡ πρώτη κιόλας ἔφοδος τῶν ἀριστε- 
ρῶν πού ἐξαπολύθηκε κάτω ἀπό τίς πιό δυσμενεῖς συνθῆκες ᾱ- 


20 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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πόσπασε ἀπό τούς καντέτους τά «κατώτερα στρώματα» τῆς δη- 
µοκρατίας τῆς πόλης, σὲ πολύ σηµαντικό βαθµό. 

Οἱ καντέτοι τράβηξαν πρός τά δεξιά, πρός τούς ὀχτωβριστές. 
'Ἡ δημοκρατική µικροαστική τάξη. τόσο τῆς πόλης ὅσο καί ἱ- 
διαίτερα τοῦ χωριοῦ, δυνάµωσε καί ἀριστεροποιήθηκε πιό πο- 
λύ. "ο εἰσηγητής ὑπενθύμισε ὅτι τήν ἄνοιξη τοῦ 1906 δέν ὑ- 
πῆρχε καμιά μαζική πολιτική πείρα σχετικά μέ τήν ἀνοιχτή 
κομματική ὀργάνωση αὐτῆς τῆς μικροαστικῆς τάξης. Τώρα 
ὑπάρχει ἤδη µιά πείρα πάρα πολύ σηµαντική, ἀρχίζοντας ἀπό 
τούς τρουντοβίκους στήν πρώτη Δούμα καί τελειώνοντας μέ 
τόν ἀνέλπιστα µεγάλο ἀριθμό τῶν «ἀριστερῶν» καί τῶν «τρουν- 
τοβίκων» πού ἐκλέχτηκαν στή Ι Δούμα. 

Οἱ µπολσεβίκικες ἀπόψεις γιά,τή ρωσική ἐπανάσταση, πού 
δέν μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ ἀπό τούς φιλελεύθερους, ἀλλά 
µόνο ἀπό τό προλεταριάτο, ἄν κατορθώσει νά τραβήξει µαζί 
του τή µάζα τῆς ἀγροτιᾶς, ἐπιβεβαιώθηκαν θαυμάσια ἀπό τήν 
πείρα τοῦ 1906-!1907. 

Ἡ τακτική τῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας ὁσοναφο- 
ρᾶ τή Δούμα πηγάζει ὁλοκληρωτικά ἀπό τίς προηγούμενες 
προὐποθέσεις. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες πρέπει νά θεωροῦν τή 
Δούμα σάν ἕνα ἀπό τά ὄργανα τῆς ἐπανάστασης, ξεδιπλώνον- 
τας ἀποφασιστικά, ἀνοιχτά καί καθαρά µπροστά στίς µάζες τή 
συνεπή προλεταριακή ἐπαναστατική τους σημαία, διεξάγοντας 
διαφωτιστική, προπαγανδιστική καί ὀργανωτική δουλιά μέ 
σκοπό τήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπανάστασης, ἐξηγώντας στἰς µάζες 
ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτη µιά καινούργια µεγάλη πάλη ἔξω ἀπό 
τούς τοίχους τῆς Δούμας. Τά λόγια τῶν καντέτων γιά «ἀνατί- 
ναξη τῆς Δούμας» εἶναι µιά ποταπή προβοκάτσια τοῦ φιλελεύ- 
θερου πού διαπραγματεύεται κρυφά μέ τόν Στολίπιν. Νά µήν 
«ἀνατιναχτεῖ» ἡ Δούμα -- νά µήν ἀφήσεις νά διαλυθεῖ ἡ Δού- 
μα -- σηµαίνει: νά µήν κάνεις τίποτε πού νά εἶναι πολύ δυσά- 
ρεστο γιά τόν Στολίπιν καί Σία. Οἱ σοσιαλδηµοκράτες πρέπει 
νά ἐξηγοῦν τόν προβοκατόρικο χαρακτήρα αὐτοῦ τοῦ ἀστυνο- 
μικοῦ-καντέτικου συνθήµατος καί νά δείχνουν ὅτι στήν πρώτη 
κιόλας Δούμα ἡ στάση τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος (τό- 
σο τῶν µενσεβίκων ὅσο καί τῶν μπολσεβίκων) ἀπόκλειε τούς 
κάθε λογῆς τεχνητούς ἐπαναστατικούς «δρόμους», «διακηρύξεις» 
κτλ. Οἱ καντέτοι τό ξέρουν αὐτό καί ὑποκαθιστοῦν, ἀκριβῶς, 
ὅπως ἡ «Νόβογε Βρέμια», τήν τακτική τῆς ἀνάπτυξης τῆς µα- 
ζικῆς λαϊκῆς ἐπανάστασης, µέ τήν τακτική τῶν «ἀνατινάξεων». 

Οἱ σοσιαλδηµοκράτες στή Δούμα πρέπει νά ἐνεργοῦν ἔτσι, ὅ- 
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πως ἐνεργούσαμε ἐμεῖς στίς ἐκλογές στήν Πετρούπολη: νά ξε- 
διπλώνουν τήν ἐπαναστατική τους σημαία νά ἀναγκάζουν τήν 
ταλαντευόμενη µικροαστική τάξη νά διαλέξει ἀνάμεσα σέ μᾶς 
καί στούς καντέτους σέ στιγμές ἀποφασιστικῶν ἐκδηλώσεων 
νά µήν ἀποκρούουν τίς μερικές συμφωνίες πότε-πότε µέ κείνους 
τούς μικροαστούς δηµοκράτες πού θά μᾶς ἀκολουθήσουν καί ἐ- 
νάντια στούς μαύρους καί ἐνάντια στούς καντέτους. Ξεκαθα- 
ρίζοντας ἔτσι τή σηµασία καί τούς ὅρους ἐφαρμογῆς τοῦ «ἀρι- 
στεροῦ συνασπισμοῦ» στή Δούμα, ὁ εἰσηγητής ἐπέστησε κἰδι-. 
αίτερα τήν προσοχή ἐνάντια στήν ἄποψη ὅτι ὁ συνασπισμός 
αὐτός μπορεῖ ν᾿ ἀποτελέσει µιά μόνιμη συμφωνία, δεσµευτι- 
κή κατά κάποιο τρόπο γιά τούς σοσιαλδηµοκράτες, ἕνα συµμφω- 
νητικό κλεισμένο προκαταβολικά γιά ἕνα µακρόχρονο διάστη- 
μα. "Αν οἱ σοσιαλδηµοκράτες στήν Πετρούπολη δέσµευαν τόν 
ἑαυτό τους μέ µιά μόνιμη συμφωνία ἤ ἔστω ἀκόμη καί µέ ἕνα 
προκαταρκτικό συμφωνητικό µέ τούς ναρόντνικους, οἱ ὁποῖοι, 
µέχρι καί τούς «ἐπαναστάτες» ἐσέρους, πήγαιναν µαζί µέ τούς 
µενσεβίκους νά πουλήσουν τή δημοκρατία στούς καντέτους, 
τότε δέν θά εἴχαμε ἀριστερό συνασπισμό στίς ἐκλογές τῆς Πε- 
τρούπολης! Μόνο μέ µιά ἀνεξάρτητη καί σταθερή πολιτική, --- 
καί ὄχι μέ διπλωματίες καί µέ µικροπαζαρέµατα, --- μπορεῖ νά ἔξα- 
σφαλίσει ἡ σοσιαλδημοκρατία σέ στιγµές ἀνάγκης τή βοήθεια 
ἔκεινων τῶν στοιχείων τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας, τά ὁποῖα εἷ- 
ναι πραγματικά ἱκανά γιά πάλη. 


ΤΕΛΙΚΟΣ ΛΟΓΟΣ 


'Ὁ εἰσηγητής στόν τελικό του λόγο ἐκφράστηκε ἐνάντια σ᾿ 
αὐτή τή γνώμη!ξ]. ᾿Από τή µιά µεριά, ἀκόμη καί στίς πιό µα- 
χητικές στιγμές, οἱ σοσιαλδηµοκράτες πρέπει ὁπωσδήποτε νά 
παραμένουν ἕνα αὐτοτελές κι ἀνεξάρτητο κόµµα µέ ἰδιαίτερη 
ὀργάνωση ἀκόμη καί µέσα στά «κοινά» Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν 
καί ἀγροτῶν βουλευτῶν κτλ. ᾿Από τήν ἄλλη µεριά, οἱ σοσιαλ- 
δηµοκράτες δέν πρέπει νά πέφτουν στό λάθος τῶν µενσεβίκων, 
πού ἀντιπαραθέτουν τόν «πολιτικό συνασπισμό» στή «μαχη- 
τική συμφωνία», γιατί ὅλες γενικά οἱ συμφωνίες ἐπιτρέπονται 
µόνο στά πλαίσια μιᾶς ὁρισμένης πολιτικῆς γραμμῆς. ᾿Εννοεῖ- 
ται πώς οἱ σοσιαλδηµοκράτες, παίρνοντας θέση στή Δούμα ἐ- 
νάντια στούς καντέτους πάνω σ᾿ ἕνα ὁποιοδήποτε ζήτημα, δέν 
θά μπορέσουν νά ἀποκρούσουν τό κλείσιμο συμφωνιῶν µέ τούς 
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ἀριστερούς, ἄν οἱ ἀριστεροί ἀκολουθήσουν σ᾿ αὐτό τό ζήτημα 
τούς σοσιαλδηµοκράτες κι᾿ ἄν γιά µιά κοινοβουλευτική νίκη ἐ- 
νάντια στούς καντέτους (λογουχάρη, τροποποίηση ἑνός νόµου, 
ἀφαίρεση ἑνός χυδαίου σημείου ἀπό µιά ἔκκληση, δήλωση, ᾱ- 
πόφαση κτλ.) χρειαστεῖ µιά τέτοια συμφωνία. Θά ήταν ὅμως 
παραφροσύνη καί ἔγκλημα, ἄν ἡ σοσιαλδημοκρατία ἔδενε τά 
χέρια της µέ µιά μόνιμη συμφωνία, ἀδιάφορο µέ ποιόν, ἡ ὁποία 
νά τή δεσμεύει ἔστω καί στό ἐλάχιστο. 


«Προλετάρι», ἀρ. φύλ. 14, 4ημοσιεύεται σύμφωνα μέ τό κεί- 
4 τοῦ Μάρτη 1907 µενο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι» 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ Β. 1. ΛΕΝΙΝ 
ΠΟΥ ΔΕΝ ΒΡΕΘΗΚΑΝ 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΑ 


ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ 
ΤΟΥ Β. ]. ΛΕΝΙΝ 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΤΟΥ Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 
ΠΟΥ ΔΕΝ ΒΡΕΘΗΚΑΝ ΩΣ ΤΩΡΑ 


(Σεπτέµόρης 1906 -- Φλεόάρης 1907) 


1906 


ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΥΣ ΟΡΓΑΝΩΤΕΣ ΤΗΣ ΠΡΩΤΗΣ 
ΜΠΟΛΣΕΒΙΚΙΚΗΣ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗΣ ΤΩΝ ΣΤΡΑΤΙΩΤΙΚΩΝ 
ΚΑΙ ΜΑΧΗΤΙΚΩΝ ΟΡΓΑΝΩΣΕΩΝ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ 


Γιά τό γράµµα αὑτό ἀναφέρει ὁ Ε. Μ. Γιαροσλάθσκι στίς ἀναμνήσεις του 
γιά τήν Πρώτη συνδιάσκεψη τῶν στρατιωτικῶν καί μαχητικῶν ὀργανώσεων 
τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἄρχισε στίς 16 (29) τοῦ Νοέμθρη 1906: «Προσπαθοῦσα νά 
πείσω τόν Βλαντίμιρ Ἰλίτς νά πάρει µέρος στή συνδιάσκεψη αὐτή. ᾿Αργό- 
τερα τοῦ γράψαµε ἀκόμη καί γράμμα ἀπό µέρους τοῦ Γραφείου τῶν στρα- 
τιωτικῶν καί μαχητικῶν ὀργανώσεων γιά τή σύγκληση τὴς συνδιάσκεψης 
αὐτῆς. ᾽Απάντησε στήν πρόσκλησή µας μέ γράµµα πού δυστυχῶς δέν διασό- 
θηκε, τό’ περιεχόμενό του ὅμως τό θυμᾶμαι καλά καί σήµερα. Μᾶς εὐχαρί- 
στησε γιά τήν πρόσκληση, ἐξέφρασε τήν ἐπιδοκιμασία του γιά τὴ συνδιά- 
σκεψη, θεωρώντας την σάν ἕνα γεγονός ἑἐξαίρετικά σπουδαίας σημασίας. 
Ἐνέκρινε τήν ἡμερήσια διάταξη τῆς συνδιάσκεψης καί ταυτόχρονα μᾶς 
προειδοποίησε μέ πολλή λεπτότητα, ἀλλά καί µέ µεγάλη ἐπιμονή νά µήν 
πάρουµε καµιά ἀπόφαση πού θά ἐρχόταν σὲ διάσταση µέ ὅλη µας τήν προ- 
σηλωμένη σέ ἀρχές µπολσεθίκικη γραμμή» (Αναμνήσεις γιά τόν Βλαντίμιρ 
Ἰλίτς Λένιν. Μέρος 1], Μόσχα, ρωσ. ἔκδ., σελ. 342' 6λ. ἐπίσης τή συλλογή 
Ἡ Πρώτη συνδιάσκεψη τῶν στρατιωτικῶν καί μαχητικῶν ὀργανώσεων τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. Νρέμθρης 1906, ρωσ. ἔκδ., Μόσχα, 1932, σελ. ΧΧΙΝΥ-- ΧΧΝ). 


΄ 1907 


ΑΡΘΡΟ ΓΙΑ ΤΙΣ ΔΙΑΠΡΑΓΜΑΤΕΥΣΕΙΣ ΤΩΝ ΚΑΝΤΕΤΩΝ 
ΜΕ ΤΟΝ ΣΤΟΛΙΠΙΝ 


Στό ἄρθρο «Πολιτική λιντθαλιάδα», πού δημοσιεύτηκε στίς 4 (17) τοῦ 
Φλεθάρη 1907, ὃ Λένιν ἔγραφε: «Ἐμεῖς τονίσαµε ἤδη στήν ἐφημερίδα 
“Τρούντ ὅτι ὁ Μιλιουκόφ χρύθει ἀπό τό λαό τὀ περιεχόµενο τῶν ““ὅρων” 
τοῦ Στολίπιν» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 378). Ὁ Λένιν παρακολουθοῦσε µέ 
προσοχή τίς διαπραγματεύσεις τῶν καντέτων µέ τὴν τσαρική κυθέρνηση καί 
σέ µιά σειρά ἄρθρα ξεσκέπασε τήν πολιτική τους, πολιτική συναλλαγῆς µέ 
τήν ἀπολυταρχία. Τά στοιχεῖα αὐτά μᾶς ἐπιτρέπουν νά θγάλουµε τό συμπέ- 
ρασµα ὅτι τό ἄρθρο γιά τίς διαπραγματεύσεις τῶν καντέτων µέ τόν Στολίπιν, 
ποὺ δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα «ΤρούνΏο), τό εἶχε γράψει ὁ Λένιν. Ἡ 
µπολσεθίκικη ἐφημερίδα «Τρούνο µέχρι σήµερα δέν θρέθηκε. 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΚΔΟΣΕΩΝ ΚΑΙ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΠΟΥ 
ΣΤΗ ΣΥΝΤΑΞΗ ΤΟΥΣ ΠΗΡΕ ΜΕΡΟΣ Ο Β.Π. ΛΕΝΙΝ 


ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ «ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΟ 


Αρ. φύλ. 5 -- 30 τοῦ Σεπτέµθρη 1906 
Αρ. φύλ. 6 -- 29 τοῦ Ὀχτώθρη 1906 
Αρ. φύλ. 7 -- 10 τοῦ Νοέμθρη 1906 
Αρ. φύλ. 8 -- 23 τοῦ Νοέμθρη 1906 
᾿Αρ. φύλ. 9 - 7 τοῦ Δεκέμθρη 1906 
Αρ. φύλ. 10 -- 20 τοῦ Δεκέμθρη 1906 
Αρ. φύλ. 11 - ΊΤ τοῦ Γενάρη 1907 
᾽Αρ. φύλ. 12 -- 25 τοῦ Γενάρη 1907 
᾿Αρ. φύλ. 13 -- 11 τοῦ Φλεθάρη 1907 


ΕΦΗΜΕΡΙΔΑ «ΖΕΛΕΖΝΟΝΤΟΡΟΖΝΙΕ») 
Αρ. φύλλου 1-30 τοῦ Νοέμθρη 1906 


Στίς ἀναμνήῆσεις του ὁ Λ. Γκ. Χάνιν ἀναφέρει ὅτι τὀὸ Ι906 ἡ ᾽Αχτιδική 
Ἐπιτροπή Σιδηροδρομικῶν τῆς Μόσχας ἔθαλε στἠν ΚΕ τό ζήτημα νά ἔκδο- 
θεῖ παράνοµη κομματική ἐφημερίδα γιά τούς σιδηροδρομικούς. «Οἱ: προτά- 
σεις αὐτές τῆς ᾽Αχτιδικῆς ᾿Επιτροπῆς, - γράφει ὁ Χάνιν, - κατ ἀρχήν ἐγ- 
κρίθηκαν ἀπό τήν ΚΕ καί προσωπικά ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν, πού ἀνέλαθε ὁ 
ἴδιος τήν ἐπιμέλεια τῆς ὕλης τῆς ἐφημερίδας... Τό Σεπτέµθρη τοῦ 1906 μοῦ 
ἀνατέθηκε νά μεταφέρω την ὕλη γιά τό πρῶτο φύλλο τῆς ἐφημερίδας τῶν 
σιδηροδρομικῶν..ὸ» («Ἱστορικό ἀρχεῖο», ρωσ. ἔκδ., 1958, τεῦχ. 2, σελ. 154). 
Στό Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ νστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς 
ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ φυλάγονται ντοκουμέντα, πού μαρτυροῦν ὅτι ὁ Λένιν πῆρε 
µέρος στἠ θεώρηση τῶν ὑλικῶν τῆς ἐφημερίδας «Ζελεζνοντορόζνικ». Ἔτσι, 
σέ µιά ἀνταπόκριση πού στάλθηκε γιά νά δημοσιευτεῖ στἠν ἐφημερίδα, 
ὑπάρχει ἡ σημείωση τοῦ Λένιν: «Ν. Β. “"Ζελεζνοντορόζνικ”» καί ὑπογραμ- 
µίσεις δικές του στό κείµενο. Ἡ ἀνταπόκριση αὑὐτή δἐν δημοσιεύτηκε στό 
φύλλο ἀρ. | τῆς ἐφημερίδας' ἴσως νά προοριζόταν γιά τό φύλλο ἀρ. 2, πού 
ὅπως λέει ὁ Λ. Γκ. Χάνιν, ἔπεσε στά χέρια τὴς ἀστυνομίας. 


Κ. ΚΑΟΥΤΣΚΙ. «ΟΙ ΚΙΝΗΤΗΡΙΕΣ ΔΥΝΑΜΕΙΣ 
ΚΑΙ ΟΙ ΠΡΟΟΠΤΙΚΕΣ ΤΗΣ ΡΩΣΙΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ) 


Μόσχα, «Νόθαγια ἐπόχα», 1907 


Ἡ ἐργασία πρωτοδημοσιεύτηκε στὴ γερμανική γλὠσσα στό περιοδικό 
«Ώιε Νευε Ζείὸ, 1906-1907, Ἰ4Ἠτρ. 25, Βά. 1, τεύχη 9 καί 10. Ἡ ρωσική 
μετάφραση τῆς μπροσούρας θγῆκε µέ τήν ἐπιμέλεια καί µέ πρόλογο τοῦ Λέ- 
νιν. 
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Κ. ΜΑΡΞ. «ΓΡΑΜΜΑΤΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ Λ. ΚΟΥΓΚΕΛΜΑΝ 
Πετρούπολη, «Νόθαγια ντούµα», 1907 


Τά γράμματα πρωτοδημοσιεύτηκαν στή γερμανική γλώσσα στό περιοδικό 
«Ὀἱο Νευε Ζείυ, 190--1902, Ιαμτρ. 20, Βά. 2, τεύχη |--4, 6, 1, 12, 13, 15, 
Ι7, 19. 25 μέ πρὀλογο τῆς σύνταξης τοῦ περιοδικοῦ. Τά γράµµατα µεταφρά- 
στηκαν στἠ ρωσική γλώσσα ἀπό τήν Μ. Ι. Οὐλιάνοθα (Μ. Ἰλινά) 'Η 
μπροσούρα ἐκδόθηκε μέ τήν ἐπιμέλεια καί µέ πρόλογο τοῦ Λένιν. 
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ΚΑΤΑΛΟΓΟΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΠΟΥ ΠΙΘΑΝΟΝ ΑΝΗΚΟΥΝ 
ΣΤΟΝ Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


«ΠἩ ΚΟΜΜΑΤΙΚΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ) 


Τό ἄρθρο «Ἡ κομματική συνδιάσκεψη» δημοσιεύτηκε στίς 11 τοῦ Δεκέμ- 
θρη 1906 στό φύλλο 5 τῆς μαζικῆς παράνομης ἐργατικῆς ἐφημερίδας «Βπε- 
ριόντ). Εἶναι ἕνας ἀπολογισμός τῶν μπολσεθίκῳν γιά τή Δεύτερη συνδιά- 
σκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ («Πρώτη Πανρωσική)), πού ἔγινε στίς 2-7 (16-20) τοῦ 
Νοέμθρη 1906. Στό ἄρθρο γίνεται μέ ἐκλαϊκευτικό τρὀπο λεπτοµερειακή 
ἀνάλυση τῶν ἐργασιῶν τῆς συνδιάσκεψης. 

Τό ἄρθρο «Ἡ κομματική συνδιάσκεψη» ὡς πρὀς τό περιεχόμενό του µοιά- 
ζει µέ τίς ἐργασίες τοῦ Λένιν «Σχέδιο ἔκκλησης πρός τούς ἐκλογεῖς», «Γιά 
τούς συνασπισμούς µέ τούς καντέτους», «Ἡ πάλη ἑνάντια στούς καντετίζον- 
τες σοσιαλδηµοκράτες καί ἡ κομματική πειθαρχία» (6λ. σέ τοῦτο τόν τόμο, 
σελ. 111--ἰ66, 117-130, 131-135). Τό ἄρθρο συμφωνάει σχεδόν κατά λέξη μέ 
ὁρισμένα µέρη τοῦ κειµένου τῆς «Ιδιαίτερης γνώμης» - τῆς µπολσεθίκικης 
πλατφόρμας, πού γράφτηκε καί ὑποθλήθηκε ἀπό τὀν Λένιν στἠή συνδιάσκε- 
ψη. Στό ἄρθρο «Ἡ κομματική συνδιάσκεψη» ἐξηγεῖται ἡ σηµασία καί τό 
θαθύ νόηµα τῆς τροπολογίας πού ὑποθλήθηκε ἀπό τόν Λένιν στἠ συνδιά- 
σκεψη, πάνω στήν ἀπόφαση τῶν µενσεθίκων «Γιά τήν ἑνότητα τῆς ἐκλογι- 
κῆς καμπάνιας στίς διάφορες περιοχές)». Τό κείµενο τῆς τροπολογίας τό 
παραθέτει ὁ Λένιν στό ἄρθρο του «Ἡ πάλη ἐνάντια στούς καντετίζοντες 
σοσιαλδηµοκράτες καί ἡ κομματική πειθαρχία» (6λ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 
134). 
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Καντέτοι -- µέλη τοῦ Συνταγματικοῦ-δημοκρατικοῦ κόμματος, τοῦ κύ- 
ριου κόμματος τῆς φιλελεύθερης-μοναρχικῆς ἁστικῆς τάξης τῆς Ρωσίας. 
Τό κόµµα τῶν καντέτων ἱδρύθηκε τόν ᾿ΟὈχτώθρη τοῦ 1905: ἀποτελοῦνταν 
ἀπό ἐκπροσώπους τῆς ἁστικῆς τάξης, ἀπό τσιφλικάδες παράγοντες τῶν 
ζέμστθο καὶ ἀπό ἁστούς διανοούμενους. ᾿Επιφανεῖς παράγοντες τῶν 
καντέτων ἦταν οἱ: Π. Ν. Μιλιουκόφ, Σ. Α. Μούρομτσεφ, Β. Α. Μακλά- 
κοφ, Α. 1. Σινγκαριόφ, Π. Μπ. Στροῦθε, ὁ Φ. Ι. Ροντίτσεφ καί ἄλλοι. 
Οἱ καντέτοι γιά νά ἑξαπατήσουν τίς ἐργαζόμενες µάζες πῆραν τόν ἆπα- 
τηλό τίτλο «Κόμμα τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας», στήν πραγματικότητα ὅμως 
δὲν προχωροῦσαν πέρα ἀπό τό αἴτημα τῆς συνταγµατικῆς μοναρχίας. Οἱ 
καντέτοι θεωροῦσαν σάν κύριο σκοπό τους τήν καταπολέμηση τοῦ ἔπα- 
ναστατικοῦ κινήµατος καί ἐπεδίωκαν νά μοιραστοῦν τήν ἐξουσία μέ τόν 
τσάρο καί τούς τσιφλικάδες-φεουδάρχες. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγ- 
κόσµιου πολέμου οἱ καντέτοι ὑποστήριζαν ἐνεργά τήν κατακτητική ἐξω- 
τερική πολιτική τῆς τσαρικῆς κυθέρνησης. Στήν περίοδο τῆς ἁστικο- 
δημοκρατικῆς ἐπανάστασης τοῦ Φλεθάρη προσπαθοῦσαν νά σώσουν τῃ 
μοναρχία. Οἱ καντέτοι, κατέχοντας ἡγετική θέση στην ἀστική Προσω- 
ρινἠ κυθέρνηση, ἐφάρμοζαν ἀντιλαϊκή, ἀντεπαναστατική πολιτική, ἀρε- 
στή στούς ἀμερικανούς, ἄγγλους καί γάλλους ἱμπεριαλιστές. Μετά τή 
νίκη τῆς Ὀχτωθριανῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης οἱ καντέτοι ἦταν 
ἄσπονδοι ἐχθροί τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας, ἔπαιρναν ἐνεργό µέρος σέ 
ὅλες τίς ἕνοπλες ἀντεπαναστατικές ἐνέργειες καί ἐκστρατεῖες τῶν ξένων 
ἐπεμθασιῶν. Οἱ καντέτοι ἀπό τό ἐξωτερικό, ὅπου κατέφυγαν µετά τῃ 
συντριθή τῶν ἐπεμθασιῶν καί τῶν λευκοφρουριτῶν, συνέχισαν τήν 
ἀντισοθιετική, ἀντεπαναστατική τους δράση. 2. 


«Μπεζζαγκλάότσι» -- µισοκαντέτικη, µισομενσεθίκικη ὁμάδα τῆς ρωσι- 
κῆς ἀστικῆς διανόησης (Σ.Ν. Προκοπόθιτς, Ε. Ντ. Κουσκόθα, Β. ΓΕ. 
Μπογκουτσάρσκι, Β. Β. Πορτουγκάλοφ, Β. Β. Χιζνιακόφ καί ἄλλοι)' 
σχηματίστηκε στἠν περίοδο πού ἄρχιζε ἡ κάµψη τῆς ἐπανάστασης τοῦ 
1905-1907. 'Ἡ ὁμάδα πῆρε τὴν ὀνομασία της ἀπό τό ἑθδομαδιαῖο πολι- 
τικόὀ περιοδικό «Μπέζ Ζαγκλάθια», πού ἔθγαινε στην Πετρούπολη τό 
Γενάρη ὣς τό Μάη τοῦ 1906 µέ διευθυντή τόν Προκοπόθιτς' ἀργότερα 
οἱ «μπεζζαγκλάθτσυ συγκεντρώθηκαν γύρω ἀπό τήν ἀριστερή καντέ- 
τικη ἐφημερίδα «Τοθάριστς». Οἱ «μπεζζαγκλάθτσυ, καλυπτόµενοι πίσω 
ἀπό µιά τυπική ἀκομματικότητα, ἦταν κήρυκες τῶν ἰδεῶν τοῦ ἁστικοῦ 
φιλελευθερισμοῦ καί τοῦ ὁπορτουνισμοῦ, ὑποστήριζαν τούς ἆναθεωρη- 
τές τῆς ρωσικῆς καί τῆς διεθνοῦς σοσιαλδηµοκρατίας. 2. 
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Τό πογκρόμ τοῦ Κισινιόφ -- ἦταν ἕνα ἀπό τά πιὀ αἱματηρά πογκρόμ 
ἐνάντια στούς ἑθραίους τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, πού ὀργανώθηκε ἀπό τὀν 
τσαρικὀ ὑπουργό τῶν ᾿Εσωτερικῶν Β. Κ. Πλέθε τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1903. 
Στό πογκρόμ σκοτώθηκαν καί τραυματίστηκαν κάµποσες ἑκατοντάδες 
ἄτομα, καταστράφηκαν καί λεηλατήθηκαν πάνω ἀπό χίλια διαµερίσµα- 
τα. 


Τό ἑδραϊκό πογκρόμ τοῦ Σέντλετς ὀργανώθηκε στά τέλη τοῦ Αὐγού- 
στου 1906. Τόν καιρό τοῦ πογκρόμ ἢἡ πόλη θοµθαρδίστηκε μέ πυροθο-. 
λικό καί θλήθηκε µέ ὅπλα πεζικοῦ' σκοτώθηκαν καί τραυματίστηκαν’ 
ἑκατοντάδες ἄνθρωποι. -- ὀ. 


Ἡ ἀπαλλοτρίωση τοῦ Καυκάσου ἔγινε στήν πόλη Ντουσέτ τοῦ κυθερ- 
νείου Τιφλίδας. Τη νύχτα πρός τίς 13 (26) τοῦ ᾿Απρίλη Ι906 ἕξι ὅπλι- 
σµένα ἄτομα, ντυµένα µέ στολή στρατιώτη τοῦ συντάγματος πεζικοῦ 
Νοθομπαγιάζετσκι πού στάθµευε στή Ντουσέτ καί προσποιούµενα τή 
φρουρά εἰσχώρησαν στό τοπικό ταμεῖο κι ἅρπαξαν 315 χιλιάδες ρού- 
θλια. 


Ἡ ἀπαλλοτρίωση τῆς Μόσχας ἔγινε ἀπό ἔσέρους στίς 7 (20) τοῦ Μάη 
1906 στήν τράπεζα τῆς ἐμπορικῆς ἑταιρίας ἁμοιθαίας πίστης. Μιά 
ὁμάδα ἀπό 20 περίπου ὁπλισμένα ἄτομα ἀφόπλισε τὴ φρουρά τῆς τρά- 
πεζας καί ἁπαλλοτρίῶσε 875 χιλιάδες ρούθλια. -- 4. 


Μπλανκισμός -- ρεῦμα µέσα στό γαλλικό σοσιαλιστικό κίνηµα, πού ἐπι- 
κεφαλῆς του ἦταν ὁ διάσηµος ἑπαναστάτης κι’ ἐπιφανῆς ἐκπρόσωπος 
τοῦ Ὑαλλικοῦ οὐτοπικοῦ κομμουνισμοῦ Λουί- Ογκύσι Μπλανκί 
(1505-1881). Οἱ μπλανκιστές περίµεναν «τήν ἀπαλλαγή τῆς ἀνθρωπότη- 
τας ἀπό τή µισθωτή σκλαθιά ὄχι µέ τῆν ταξική πάλη τοῦ προλεταριά- 
του, ἀλλά μὲ τὴ συνωμοσία μιᾶς μικρῆς μειοψηφίας διανοουμένων) (Β. 
Ι. Λένιν. ΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 12ος, σελ. 77). Οἱ µπλανκιστές ὑποκα- 
θιστώντας τὴ δράση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κόμματος µέ τίς ἐνέργειες μιᾶς 
μυστικῆςι δράκας συνωμοτῶν, δέν ἔπαιρναν ὑπόψη τή συγκεκριμένη 
κατάσταση πού εἶναι ἀπαραίτητη γιά τῇ νίκη τῆς ἐξέγερσης καί περι- 
φρονοῦσαν τή σύνδεση µέ τίς µάζες. -- 5. 


«Νόόογε Βρέμια» («Νέοι καιρο) -- καθημερινή ἐφημερίδα': ἔθγαινε 
στήν Πετρούπολη ἀπό τό 1868 ὥς τό 1917. ᾽Ανῆκε σέ διάφορους ἐκδό- 
τες καί ἄλλαζε συνεχῶς τήν πολιτική της κατεύθυνση. ᾿Αρχικά ἦταν 
µετριοπαθής-φιλελεύθερη ἐφημερίδα' ἀπό τὀ 1876, ὅταν ἔγινε ἐκδότης 
της ὁ Α. Σ. Σουθόριν, µετατράπηκε σἐ ὄργανο τῶν ἀντιδραστικῶν κύ- 
κλων τῶν εὐγενῶν καί τῆς ὑπαλληλικῆς γραφειοκρατίας. ᾽Από τό 1905, 
ὄργανο τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν. Μετά τῆν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπα- 
νάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ἡ ἐφημερίδα ὑποστήριζε τήν ἄντεπαναστα- 
τική πολιτική τῆς ἁστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης καί πάλευε λυσσα- 
σµένα ἑνάντια στούς µπολσεθίκους. Κλείστηκε ἀπό τή Στρατιωτική 
ἐπαναστατική ἐπιτροπή τοῦ Σοθιέτ Πετρούπολης στίς 26 τοῦ ᾿Ὀχτώθρη 
(δ τοῦ Νοέμθρη) 1917. “Ο Β. Ι. Λένιν ἀποκαλοῦσε τή «Νόθογε Βρέμια 
πρότυπο πουληµένης ἐφημερίδας. «Ὁ νοθοθρεμµενισµός», ἔγραφε ὁ Λέ- 
νιν, ἔγινε ἔκφραση ταυτόσηµη μέ τίς ἕννοιες: ἐξωμοσία, ἁποστασία, 
δουλοπρέπεια» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 251). -- 5. 
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Πρόκειται γιά τήν ἐφημερίδα «Ζίῃπα» («Οἶπα») («᾿Αγώνας)) -- κεντρικό 
ὄργανο τῆς λεττονικῆς σοσιαλδηµοκρατίας' ἱδρύθηκε τό Μάρτη τοῦ 
1904. Ἔθγαινε παράνοµα στη Ρίγα μέ µεγάλα διαλείμματα μέχρι τόν 
Αὔγουστο τοῦ 1909 καί σέ συνέχεια στό ἐξωτερικό. Τό 1910 µέ τήν 
εὐκαιρία τῆς ἔκδοσης τοῦ ἑκατοστοῦ φύλλου τῆς ἐφημερίδας δημµοσιεύ- 
τηκε σ᾿ αὐτῆν τὀ ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Στό ἐπετειακό φύλλο τῆς 
'“ΖΙηπα”», ὅπου δόθηκε ὑψηλή ἐκτίμηση στήν ἐπαναστατική δράση τῶν 
λεττονῶν σοσιαλδημοκρατῶν (6λ. "Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ιόος, 
σελ. 235-238). 'Ἡ ἐφημερίδα δημοσίευσε ἀμέσως µιά σειρά κομματικά 
ντοκουμέντα πού εἶχαν γραφεῖ ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν. ᾿Ανάμεσα στούς 
ὁραστήριους καί µόνιµους συνεργάτες τῆς ἐφημερίδας ἦταν ὁ Π. Ἱ. 
Στούτσκα, ἕνας ἀπό τούς.ὀργανωτές τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόμματος τῆς 
Λεττονίας, ὁ λαϊκός ποιητής Γ. Ράϊνις κ. ἄ. 

᾿Από τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1917 ἡ «Ζίππα» ἔγινε νόμιμη ἐφημερίδα, 
ἔθγαινε στήν Πετρούπολη, στή Ρίγα καί σέ ἄλλα µέρη, ἀπό τόν Αὔγου- 
στο ὅμως τοῦ 1919, ὕστερα ἀπό τήν προσωρινή νίκη τῆς ἀντεπανάστα- 
σης στή Λεττονία, ἄρχισε νά θγαίνει καί πάλι παράνοµη στη Ρίγα. Τόν 
Ιούνη τοῦ 1940, µετά τήν ἐγκαθίδρυση τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας στή 
Λεττονία, ἡ ἐφημερίδα ἔγινε ὄργανο τῆς ΚΕ τοῦ Κομμουνιστικοῦ κὀόμ- 
µατος τῆς Λεττονίας καί τοῦ ᾽Ανώτατου Σοθιέτ τῆς ΣΣΔ τῆς Λεττονίας. 
- 5. 


ΠΠΣ -- Πολωνικό σοσιαλιστικό κόμμα (ΡοίςδΚκα Ραγίία οος]αἡ5ίγςζπα) -- 
ρεφορµιστικό ἐθνικιστικό κόμμα πού ἱδρύθηκε τό 1892. Τό ΠΠΣ, πα- 
λεύοντας κάτω ἀπό τό σύνθημα τῆς ἀνεξαρτησίας τῆς Πολωνίας, µέ τήν 
καθοδήγηση τοῦ Πιλσούδσκι καί τῶν ὁπαδῶν του, ἔκανε χωριστική, 
ἐθνικιστική προπαγάνδα ἀνάμεσα στούς. πολωνούς ἐργάτες καί προσπα- 
θοῦσε νά τούς ἀποτραθήξει ἀπό τήν κοινή πάλη μέ τούς ρώσους ἐργά- 
τες ἐνάντια στήν ἀπολυταρχία καί στόν καπιταλισμὀ. 

Σ) ὄλη τήν ἱστορία τοῦ ΠΠΣ, χάρη στην ἐπίδραση τῶν ἁπλῶν ἐργα- 
τῶν, ἐμφανίζονταν µέσα στό κόμμα ἀριστερές ὁμάδες. Ὁρισμένες ἀπ᾿ 
αὐτές προσχώρησαν ἁἀργότερα στην ἐπαναστατική πτέρυγα τοῦ πολωνι- 
κοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος. 

Τό 1906 τὸ ΠΠΣ διασπάστηκε στό ΠΠΣ-«λεθίτσα», καί στὀ δεξιό 
σωθινιστικό, στό λεγόμενο ΠΠΣ-«ἐπαναστατική φράξια». 

Τό ΠΠΣ-«λεθίτσα) κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τοῦ κόµµατος τῶν µπολ- 
σεθίκων καί µέ τή συµθολή τῆς ΣΔΒΠ καί Λ (Σοσιαλδηµοκρατία τοῦ 
Βασιλείου τῆς Πολωνίας καί τῆς Λιθουανίας) περνοῦσε θαθμιαῖα στίς 
συνεπεῖς ἐπαναστατικές θέσεις. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πο- 
λέμου ἕνα µεγάλο µέρος τοῦ ΠΠΣ-«λεθίσαω πῆρε διεθνιστική θέση 
καί τό Δεκέμθρη τοῦ 1918 ἑνώθηκε µέ τὸ ΣΔΒΠ καί Λ. Τά ἑνωμένα 
κόµµατα σχημάτισαν τόὀ Κομμουνιστικό ἐργατικό κόμμα τῆς Πολωνίας 
(ἔτσι ὀνομαζόταν ὥς τό 1925 τό Κομμουνιστικό κόμμα τῆς Πολωνίας). 

Τό δεξιό ΠΠΣ στἠν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου συ- 
νέχισε τήν πολιτική τοῦ ἐθνικοῦ σωθινισμοῦ' συγκρότησε στό ἔδαφος 
τῆς Γαλικίας τίς πολωνικές λεγεῶνες πού πολεμοῦσαν στὀ πλευρό τοῦ 
αὐστρο-γερμανικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. 

Μέ τήν ἵδρυση τοῦ πολωνικοῦ ἁἀστικοῦ κράτους τό δεξιό ΠΙΠΣ ἑνώ- 
θηκε τό 1919 µέ τά τμήματα τοῦ ΠΠΣ τῶν ἐδαφῶν τῆς Πολωνίας πού 
εἶχαν καταληφθεῖ προηγούμενα ἀπό τή Γερμανία καί τήν Αὐστρία καί 
ξαναπῆρε τό ὄνομα ΠΠΣ. Τό κόμμα αὐτό, μπαίνοντας ἐπικεφαλῆς τῆς 
κυθέρνησης, θοήῄθησε νά περάσει ἢ ἐξουσία στά χέρια τῆς πολωνικῆς 
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ἀστικῆς τάξης καί σέ συνέχεια ἔκανε συστηματικά ἀντικομμουνιστική 
προπαγάνδα καί ὑποστήριζε πολιτική ἐπίθεσης ἐνάντια στή Σοθιετική 
χώρα, πολιτική ἁρπαγῆς κα καταπίεσης τῆς Δυτικῆς Οὐκρανίας καί 
τῆς Δυτικῆς Λευκορωσίας, “Ορισμένες ὁμάδες τοῦ ΠΠΣ, πού διαφωνοῦ- 
σαν µέ τήν πολιτική αὐτῆ, προσχώρησαν στὀ Κομμουνιστικὀ κόμμα 
τῆς Πολωνίας. 

Μετά τό φασιστικό πραξικόπημα τοῦ Πιλσούδσκι (Μάης τοῦ 1926) τό 
ΠΠΣ τυπικά ἀνῆκε στήν κοινοθουλευτική ἀντιπολίτευση, οὐσιαστικά 
ὅμως δέν ἔκανε ὁραστήρια πάλη ἑνάντια στὀ φασιστικὀ καθεστώς καί 
συνέχιζε τήν ἀντικομμουνιστική καί ἀντισοθιετική προπαγάνδα. Τά 
ἀριστερά στοιχεῖα τοῦ ΠΠΣ τήν ἐποχή αὐτή συνεργάζονταν μέ τούς 
πολωνούς κομμουνιστές, καί ὑποστήριζαν σἑ µιά σειρά καμπάνιες τήν 
τακτική τοῦ ἑνιαίου μετώπου. 

Τόν καιρό τοῦ δεύτερου παγκόσµιου πολέμου τὀὸ ΠΠΣ διασπάστηκε 
καί πάλι. Τό ἀντιδραστικό, σωθινιστικὀ τμῆμα του, πού πῆρε τό ὄνομα 
«Ἀ/οϊἰποόό. Κόνποόό, Νιεροά]ερ]οός» («Ἐλευθερία, Ισότητα, ᾽Ανεξαρτη- 
σία»), συμμετεῖχε στήν πολωνική ἀντιδραστική «κυθέρνηση» τοῦ ἐξω- 
τερικοῦ πού ἕδρευε στό Λονδίνο. Τό ἄλλο, τὸ ἀριστερό τμῆμα τοῦ 
ΠΠΣ, πού πΏρε τό ὄνομα «Ἐργατικό κόμμα τῶν πολωνῶν σοσιαλι- 
στῶν» (ΕΚΠΣ), μέ τήν ἐπίδραση τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόμματος τῆς Πολο- 
νίας (ΕΚΙΠ), πού ἱδρύθηκε τό 1942, προσχώρησε στό λαϊκό μέτωπο πά- 
λης ἐνάντια στούς χιτλερικούς κατακτητές, πάλεψε γιά τήν ἀπελευθέ- 
ρωση τῆς Πολωνίας ἀπό τή φασιστική σκλαθιά καί τάχθηκε ὑπέρ τῆς 
ἀποκατάστασης φιλικῶν σχέσεων μέ τήν ΕΣΣΔ. 

Τό 1944, µετά τήν ἀπελευθέρωση τοῦ ἀνατολικοῦ τμήματος τῆς Πο- 
λωνίας ἀπό τή γερμανική κατοχή καί τό σχηματισμό τῆς Πολωνικῆς 
ἐπιτροπῆς ἐθνικῆς ἀπελευθέρωσης, τὸ ΕΚΙΠΣ ὀνομάστηκε καί πάλι 
ΠΠΣ καί µαζί μέ τὸ ΕΚΙΠ πῆρε µέρος στήν οἰκοδόμηση τῆς Λαϊκοδη- 
μοκρατικῆς Πολωνίας. Τό Δεκέμθρη τοῦ Ι94δ τὸ ΕΚΙΠΙ καί τὸ ΠΠΣ 
συνενώθηκαν καί ἀποτέλεσαν τό ᾿Ενοποιημένο ἐργατικό κόµµα τῆς ΒΜο- 
λωνίας (ΕΕΚ). -- ὃδ. 


«Παρτίνιγε Ἰξδέστιγια» («Κομματικές Εἰδήσεις)) - παρόνοµη ἐφημερί- 
δα, ὄργανο τῆς "Ενοποιημένης ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού δημιουργήθηκε 
µετά τή συγχώνευση τῆς µπολσεθίκικης Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς καί τῆς 
µενσεθίκικης ᾿ΟὈργανωτικῆς Ἐπιτροπῆς. Ἡ ἐφημερίδα ἔθγαινε στήν Πε- 
τρούπολη στίς παραμονές τοῦ ΙΝΥ (ἙἘνωτικοῦ) συνεδρίου τοῦ κόμματος. 
Βγῆκαν συνολικά δυό φύλλα: -- τῆς 7 (20) τοῦ Φλεθάρη καί τῆς 20 τοῦ 
Μάρτη (2 τοῦ ᾿Απρίλη) 1906. “Ἡ σύνταξη τῆς «Παρτίνιγε Ἰζθέστιγια» 
ἀποτελέστηκε ἀπό ἴσο ἀριθμό συντακτῶν τοῦ µπολσεθίκικου ὀργάνου 
(«Προλετάρυ) καί τοῦ µενσεθίκικου (νέα «Ἴσκρα»). ᾽᾿Από µέρους τῶν 
µπολσεθίκων μπῆκαν στἠ σύνταξη ὁ Β.Α. Μπαζάροφ, ὁ Β. Β. Βορόθσκι 
καί ὁ Α. Β. Λουνατσάρσκι. Μέ τήν ὑπογραφή «Μπολσεθίκος δηµο- 
σιεύτηκαν στήν «Παρτίνιγε Ἰζθέστιγια» τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Ἡ σηµε- 
ρινἠ κατάσταση στη Ῥωσία καί ἡ τακτική τοῦ ἐργατικοῦ κόμματος) 
(φύλλο ἀρ. 1) καί «Ἡ ρωσική ἐἑπανάσταση καί τά καθήκοντα τοῦ προ- 
λεταριάτου» (φύλλο ἀρ. 2). Μετά τό ΙΝ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἡ ἔκδοση 
τῆς «Παρτίνιγε Ιζθέστιγια σταµάτησε. -- 10. 


Πρόκειται γιά τήν «Ἔκθεση γιά τό "Ενωτικό συνέδριο τοῦ Σ4ΕΚΕ 
(Γράμμα πρός τούς ἐργάτες τῆς Πετρούπολης)» (6λ. Β. Ι. Λένιν. “Απαν- 
τα, 5η ἔκδ., τόμ. Ι3ος, σελ. Ι--67). 
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Τό τέταρτο ( Ενωτικό) συνέδριο τοῦ Σ4ΕΚΡ ἔγινε στή Στοκχόλμη 
στίς 10-25 τοῦ ᾿Απρίλη (.3 τοῦ ᾽Απρίλη -- δ τοῦ Μάη) ι906. Πρίν ἀπό 
τό συνέδριο, στὀ δεύτερο δεκαπενθήµερο τοῦ Φλεθάρη, ὁ Β. Ι. Λένιν 
ἐπεξεργάστηκε τήν πλατφόρμα τακτικῆς τῶν µπολσεθίκων, τό σχέδιο 
τῶν ἀποφάσεων τοῦ συνεδρίου πάνω σ᾿ ὅλα τά θασικά ζητήματα τῆς 
ἐπανάστασης. Οἱ ἀποφάσεις τῶν µπολσεθίκων καλοῦσαν τίς ἐργαζόμε- 
νες µάζες νά προετοιμαστοῦν γιά τή νέα ἑπαναστατική ἔφοδο κατά τῆς 
ἀπολυταρχίας. Οἱ µενσεθίκοι παρουσίασαν στὀ συνέδριο τῇ δική τους 
πλατφόρμα τακτικῆς, µέ τὴν ὁποία οὐσιαστικά ἀπαρνοῦνταν τήν ἔπανα- 
στατική πάλη. Πάνω σ᾿ αὐτές τίς πλατφόρμες ἔγιναν οἱ ἐκλογές γιά τό 
συνέδριο. Ἡ καμπάνια γιά τῇ συζήτηση πάνω στίς δυό αὐτές πλατφόρ- 
µες καί τίς ἐκλογές ἀντιπρόσωπων γιά τό συνέδριο κράτησε δυό περί- 
που μῆνες. Τό ἀποτέλεσμα ἦταν νά ταχθοῦν ὑπέρ τῆς µπολσεθίκικης 
πλατφόρμας οἱ περισσότερες κομματικές ὀργανώσεις. 

Στό συνέδριο πῆραν µέρος Ι12 ἀντιπρόσωποι µέ θετική ψῆφο. πού 
ἐκπροσωποῦσαν 57 τοπικές ὀργανώσεις τοῦ ΣΔΕΚΡ, καί 22 ἀντιπρόσω- 
ποι μέ συμθουλευτική ψἢφο. Στό συνέδριο ἀντιπροσωπεύτηκαν οἱ ἐθνι- 
κὲς ὀργανώσεις: ἀπό 3 ἀντιπρόσωπους εἶχαν ἡ σοσιαλδημοκρατία τῆς 
Πολωνίας καί τῆς Λιθουανίας, ἡ Μπούντ καί τό Σοσιαλδημοκρατικό 
ἐργατικό κόµµα τῆς Λεττονίας, ἀπό 1] ἀντιπρόσωπο εἶχαν τό Σοσιαλδη- 
µοκρατικό ἐργατικό κόµµα τῆς Οὐκρανίας καί τό ᾿Εργατικό κόμμα τῆς 
Φιλλανδίας. Εκτός ἀπ᾿ αὐτούς, στό συνέδριο παραθρέθηκε καί ἀντιπρό- 
σωπος τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Βουλγαρίας. 

᾿Ανάμεσα στούς µπολσεθίκους ἀντιπρόσωπους ἦταν οἱ Β. Ι. Λένιν, Β. 
Β. Βορόθσκι, Κ. Ε. Βοροσίλοφ, Μ. Ι. Καλίνιν, Ν. Κ. Κρούπσκαγχια, Α. 
Β. Δουνατσάρσκι, Φ. Α. Σεργκέγχεφ (Αρτιόμ), 1. Ι. Σκθορτσόφ- 
Στεπάνοφ, Ι. Β. Στάλιν, Μ. Β. Φροῦνζε, Σ. Γκ. Σαουµιάν, Ε. Μ. 
Γιαροσλάθσκι. 

Οἱ µενσεθίκοι εἶχαν τήν πλειοψηφία στό συνέδριο. Αὐτό ὀφειλόταν 
στό γεγονός ὅτι πολλές µπολσεθίκικες κομματικές ὀργανώσεις πού εἷ- 
χαν μπεῖ ἐπικεφαλῆς τῆς ἔνοπλης δράσης τῶν μαζῶν ἦταν τσακισµένες 
καί δέν μπόρεσαν νά στείλουν τούς ἀντιπρόσωπούς τους. Τό Κέντρο, τά 
Οὐράλια, ἡ Σιθηρία, ὁ Βορρᾶς - τά προπύργια τῶν µπολσεθίκων - 
ἀντιπροσωπεύτηκαν ἀπό ἕνα μικρό ἀριθμό ἀντιπρόσωπων. ᾿Ενῶ οἱ µεν- 
σεθίκοι πού εἶχαν τίς πιό μαζικές ὀργανώσεις στίς µή θιομηχανικές 
περιοχές τῆς χώρας, ὅπου δέν ὑπῆρχαν μαζικές ἐπαναστατικές ἐκδηλώ- 
σεις, εἶχαν τή δυνατότητα νά στείλουν περισσότερους ἀντιπρόσωπους. 

Τό συνέδριο Ψήφισε τὴν παρακάτω ἡμερήσια διάταξη: 1) ᾿Αναθεώ- 
ρηση τοῦ ἀγροτικοῦ προγράµµατος 2) Ἡ σηµερινή στιγµή καί τά τα- 
ξικά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου 3) Τό ζήτημα τῆς τακτικῆς σχετικά 
μέ τά ἁἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν γιά τήν Κρατική δούµα καί σχετικά 
µέ τήν ἴδια τή Δούμα 4) Ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση' 5) Οἱ παρτιζάνικες ἔκδη- 
λώσεις' 6) Ἡ προσωρινή ἐπαναστατική κυθέρνηση καί ἢ ἐπαναστατική 
αὐτοδιοίκηση 7) Ἡ στάση ἀπέναντι στά Σοθιέτ τῶν ἐργατῶν θουλευ- 
τῶν' 8) Τά συνδικάτα" 9) Ἡ στάση ἀπέναντι͵ στό ἀγροτικό κίνημα 10) 
Ἡ στάση ἀπέναντι στά διάφορα µή σοσιαλδηµοκρατικά κόμματα καί 
ὀργανώσεις 11) Ἡ στάση ἀπέναντι στό αἵτημα τῆς ἰδιαίτερης συντα- 
κτικῆς συνέλευσης γιά τήν Πολωνία, σέ συνδυασμό µέ τό ἐθνικό ζήτη- 
μα, στό πρόγραµµα τοῦ Κόμματος 12) ᾿Οργάνωση τοῦ Κόμματος 13) 
Ἡ συνένωση μέ τίς ἐθνικές σοσιαλδηµοκρατικές ὀργανώσεις (ΣΔΡΒΙΙ 
καί Λ., ΣΔΕΚΛ., Μπούντ) 14) ᾽Απολογισμοί' 15) Ἐκλογές. Ἡ ἡμερήσια 
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διάταξη ὅμως δέν ἐξαντλήθηκε ὁλότελα. Τό συνέδριο ἐξέτασε τά ζητή- 
µατα: 1) ᾿Αναθεώρηση τοῦ ἁἀγροτικοῦ προγράµµατος 2) Ἡ ἐκτίμηση 
τῆς τρέχουσας στιγμῆς καί τά ταξικά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου 3) 
Ἡ στάση ἀπέναντι στήν Κρατική δούμα΄ 4) 'ΗἩ ἔνοπλη ἐξέγερση' ») Οἱ 
παρτιζάνικες ἐκδηλώσεις 6) Ἡ συνένωση μέ τά ἐθνικά σοσιαλδηµοκρα- 
τικά κόµµατα καί 7 Τό καταστατικό τοῦ κόμματος. 

Πάνω σὲ ὅλα τά ζητήματα ἔγινε στὀ συνέδριο σκληρή πάλη ἀνάμεσα 
στούς µπολσεθίκους καί στούς µενσεθίκους. Ὁ Λένιν ἔκανε εἰσηγήσεις 
καί µίλησε γιά τό ἀγροτικό ζήτημα, γιά τήν ἐκτίμηση τῆς σημερινῆς 
στιγμῆς καί γιά τά ταξικά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου, γιά τή στάση 
ἀπέναντι στήν Κρατική δούμµα, γιά τὴν ἔνοπλη ἐξέγερση καί γιά ἄλλα 
ζητήματα πῆρε µέρος στήν ἐπιτροπή ἐπεξεργασίας τοῦ σχεδίου κατα- 
στατικοῦ τοῦ ΣΔΕΚΡ. 'ΗἩ ἀριθμητική ὑπεροχή τῶν µενσεθίκων στό 
συνέδριο καθόρισε τό χαρακτήρα τῶν ἁποφάσεων τοῦ συνεδρίου. 
Ὕστερα ἀπό σκληρή πάλη τὀ συνέδριο ἐνέκρινε τίς ἀποφάσεις τῶν 
µενσεθίκων γιά τήν Κρατική δούμα, γιά τήν ἔνοπλη ἐξέγερση καί ψή- 
φισε τό ἀγροτικό πρόγραµµα τῶν µενσεθίκων. Στό ζήτημα τῆς στάσης 
ἀπέναντι στά ἁστικά κόµµατα τό συνέδριο περιορίστηκε νά ἐγκρίνει τήν 
ἀπόφαση τοῦ Διεθνοῦς συνεδρίου τοῦ "Αμστερνταμ. Τό συνέδριο ψήφι- 
σε, χωρίς νά γίνει συζήτηση, συµθιθαστική ἀπόφαση γιά τά συνδικάτα 
καί ἀπόφαση γιά τῇ στάση ἀπέναντι στὀ ἀγροτικό κίνημα. 

Ταυτόχρονα τό συνέδριο, μέ ἀπαίτηση τῶν κομματικῶν μαζῶν, ψή- 
φισε τό πρῶτο ἄρθρο τοῦ καταστατικοῦ, ὅπως τό διατύπωσε ὁ Λένιν, 
ἀπορίπτοντας ἔτσι τήν ὀπορτουνιστική διατύπωση τοῦ Μάρτοφ. Γιά 
πρώτη φορά ἔμπαινε στό καταστατικὀ ἡ µπολσεθίκικη διατύπωση γιά 
τό δημοκρατικό συγκεντρωτισμό. 

Τό συνέδριο ἕλυσε τό ζήτημα τῆς συνένωσης µέ τή Σοσιαλδηµοκρα- 
τία τοῦ Βασιλείου τῆς Πολωνίας καί τῆς Λιθουανίας καί µέ τό Σοσιαλ- 
δημοκρατικό ἐργατικό κόμμα τῆς Λεττονίας οἱ ὀργανώσεις αὐτές μπῆ- 
καν στό ΣΔΕΚΡ σάν ὀργανώσεις µέ θάση τή γεωγραφική ἀρχή, καί 
δούλευαν µέσα στό προλεταριάτο ὅλων τῶν ἐθνοτήτων τῆς δοσμένης 
περιοχῆς. Τό συνέδριο ψήφισε ἐπίσης τό σχέδιο τῶν ὅρων γιά τῇ συνέ- 
νωση μέ τήν Μπούντι, σὲ εἰδική ὅμως ἀπόφαση ἀντιτάχθηκε ἀποφασι- 
στικά στην ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου κατά ἐθνότητες. Μέ πρωτο- 
θουλία τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Οὐκρανίας 
μπῆκε στό συνέδριο τό ζήτημα τῆς ἕνωσης µέ τό ΣΔΕΚ Οὐκρανίας, 
ὡστόσο δέν ἐπῆλθε συμφωνία µαζί του ἐξαιτίας τοῦ μικροαστικοῦ ἐθνι- 
κιστικοῦ του χαρακτήρα. 

Στήν Κεντρική ᾿Επιτροπή πού ἐκλέχτηκε στὀ συνέδριο μπῆκαν 3 
µπολσεθίκοι καί 7 µενσεθίκοι. Ἡ σύνταξη τοῦ Κεντρικοῦ ὀργάνου, τῆς 
ἐφημερίδας «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», ἀποτελέστηκε µόνο ἀπό µενσεθίκους. 


Τό συνέδριο μπῆκε στήν ἱστορία τοῦ κόμματος σάν «Ἐνωτικό». Στό 
συνέδριο ὅμως πραγματοποιήθηκε µόνο τυπικά ἡ ἕνωση τοῦ ΣΔΕΚΡ. 
Στήν πραγματικότητα οἱ µενσεθίκοι καί οἱ µπολσεθίκοι διατήρησαν τίς 
ἀπόψεις τους, τήν πλατφόρμα τους πάνω στά θασικά ζητήματα τῆς ἔπα- 
νάστασης καί ἀποτελοῦσαν οὐδιαστικά δυό κόμματα. Ἡ πάλη στό 
συνέδριο ἀποκάλυψε στίς κομματικές µάζες τό περιεχόµενο καί τό θά- 
θος τῶν θεμελιακῶν διαφωνιῶν ἀνάμεσα στούς µπολσεθίκους καί στούς 
µενσεθίκους σἐ ζητήματα ἀρχῶν. Τά ὑλικά τοῦ συνεδρίου ἔδωσαν τή 
δυνατότητα στά µέλη τοῦ κόµµατος καί στούς συνειδητούς ἐργάτες νά 
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ἀποκτήσουν σαφή ἀντίληψη τῆς ἰδεολογικῆς πάλης, νά καταλάθουν κα- 
θαρότερα καί θαθύτερα τὴν ἑπαναστατική γραμμή τῶν µπολσεθίκων. 

᾽Αμέσως µετά τό συνέδριο ὁ Λένιν ἔγραψε ἐξονόματος τῶν µπολοσεθί- 
κων ἀντιπρόσωπῶων μήνυμα πρός τό κόμμα, ὅπου ἀπό θέσεις ἀρχῶν 
ἔκανε ἐκτίμηση τῶν ἀποφάσεων τοῦ ΙΥ συνεδρίου καί ξεσκέπασε τόν 
ὀπορτουνισμό τῶν µενσεθίκων. -- 10. 


Πρόκειται γιά τό γράμμα τοῦ Α. Ι. Γκουτσκόφ «Απάντηση στόν πρίγ- 
κηπα Ε. Ν. Τρουμπετσκόϊ, πού δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα «Ρού- 
σκιγε Βέντομοστυ, ἀρ. φύλ.. 224, τὴς 10 (23) τοῦ Σεπτέµθρη 1906. 

Στίς 24 Αὐγούστου (6 τοῦ Σεπτέμθρη) 1906 ἡ τσαρική κυθέρνηση δη- 
µοσίευσε ἀνακοίνωση γιά τὴν καθιέρωση ἕκτακτων στρατοδικείων καί 
δήλωσε ἀνοιχτά σάν πρόγραμμά της τήν κατάργηση ὅλων τῶν παραχαο- 
ρήσεων πού εἶχαν ἀποσπαστεῖ µέ τὴν ἐπαναστατική ἄνοδο τοῦ ᾿Οχτό- 
θρη - Δεκέμθρη 1905. 'Ὁ ἡγέτης τῶν ὀχτωθριστῶν Γκουτσκόφ, σέ 
συνέντευξη πού δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα «Νόθογε Βρέμια», ἐνέ- 
κρινε τόσο τήν καθιέρωση τῶν ἕκτακτων στρατοδικείων, ὅσο καί ὅλο 
τό ἀντεπαναστατικό πρόγραµµα τῆς κυθέρνησης. Ἡ ἀνεπιφύλακτη 
προσχώρηση τοῦ Γκουτσκόφ στἠν κυθερνητική πολιτική προκάλεσε τή 
δυσαρέσκεια ὁρισμένων ἐκπροσώπων τῆς ἁστικῆς τάξης. Ἰδιαίτερα, 
ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ κόμματος τῆς «εἰρηνικῆς ἀνακαίνισης», ὁ 
πρίγκηπας Τρουμπετσκόϊ, ἔστειλε γράμμα στόν Γκουτσκόφ, στό ὁποῖο 
τόν ρωτοῦσε ἄν ἀνῆκε στό κόµµα «τῆς εἰρηνικῆς» ἤ τῆς «στρατιωτικῆς 
ἀνακαίνισης». Στήν ἀπάντησή του, πού τήν ἀναφέρει ὁ Λένιν, ὁ Γκουτσ- 
κὀφ ἐπιθεθαίωσε ὅτι συμφωνεῖ ἀπόλυτα μέ τήν πολιτική τῆς κυθέρ- 
νησης καί ἐγκρίνει τή διάλυση τῆς Ι Κρατικῆς δούμας. -- 13. 


1 


.-- 


12 Πανρωσική ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώόρη -- γενική πολιτική ἀπεργία στή Ρω- 
σία, πού ἔγινε τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1905 καί ἦταν ἕνας ἀπό τούς σπου- 
δαιότερους σταθμούς τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905-1907. Ἡ ἀπεργία προε- 
τοιµάστηκε ἀπό ὅλη τήν προηγούµενη πορεία τὴς ἐπαναστατικῆς πάλης 
τοῦ προλεταριάτου στά 1905. Πρόλογος τῆς Πανρωσικῆς ἀπεργίας τοῦ 
᾿Οχτώθρη ἦταν οἱ ἀπεργίες τοῦ Σεπτέµθρη στή Μόσχα, πού ἀγκάλια- 
σαν ὅλες τίς µεγάλες ἐπιχειρήσεις τῆς πόλης. Στίς 6 (19) τοῦ ᾿Οχτώθρη 
ἡ συνέλευση τῶν ἀντιπρόσωπων τῶν µπολσεθίκικων ὀργανώσεων τῶν 
σιδηροδρόμων Καζάν, Γιαροσλάθ καί Κούρσκ, ἀποφάσισε, σύμφωνα µέ 
ὑπόδειξη τῆς Ἐπιτροπῆς Μόσχας τῶν µπολσεθίκων, νά ἀρχίσει ἡ 
ἀπεργία τῶν σιδηροδρομικῶν στίς 7 (20) τοῦ Ὀχτώθρη. Ἡ ἀπεργία 
ἐπεκτάθηκε γρήγορα σ’᾿ ὅλους τούς σιδηρόδροµους τῆς χώρας, στά τα- 
χυδρομεῖα καί τηλεγραφεῖα, στίς φάµπρικες καί στά ἑργοστάσια. Ἡ 
ἀπεργία ἔγινε Πανρωσική' στούς ἀπεργούς ἐργάτες προσχώρησαν οἱ 
κατώτεροι ὑπάλληλοι, οἱ φοιτητές, οἱ δικηγόροι, οἱ γιατροί κ.ἄ. Στἠν 
ἀπεργία πῆραν µέρος οἱ ἐργάτες διάφορων ἐθνοτήτων τῆς Ρωσίας. «Ἡ 
Πανρωσική πολιτική ἀπεργία, -- ἔγραφε ὁ Λένιν, -- ἀγκάλιασε τούτη τή 
φορά πραγματικά ὅλη τὴ χώρα καί µέσα στόν ἠρωικό ξεσηκωμό τῆς 
πιό καταπιεζόµενης καί τῆς πιό πρωτοπόρας τάξης συνένωσε ὅλους 
τούς λαούς τῆς καταραµένης Ρωσικῆς ““αὐτοκρατορίας”» (Άπαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. 12ο”, σελ.2). Ὁ ἀριθμός τῶν ἀπεργῶν ξεπέρασε τά δυό ἑκα- 
τομμύρια ἄτομα. Ἡ ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώθρη ἔγινε µέ τά συνθήµατα: ἆνα- 
τροπή τῆς ἀπολυταρχίας, ἐνεργό μποὐκοτάρισμα τῆς Δούμας τοῦ Μπου- 
λίγκιν, σύγκληση συντακτικῆς συνέλευσης καί ἐγκαθίδρυση λαοκρατι- 


3() "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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κῆς δημοκρατίας. Ἡ ἀπεργία συνοδευόταν ἀπό µαζικά συλλαλητήρια 
καί διαδηλώσεις, πού µετατρέπονταν συχνά σέ ἔνοπλες συγκρούσεις µέ 
τήν ἀστυνομία καί τό στρατό. Στήν πορεία τῆς Πανρωσικῆς ἀπεργίας 
τοῦ ᾿Ὀχτώθρη ἐμφανίστηκαν σέ πολλές πόλεις τῆς χώρας Σοθιέτ τῶν 
ἐργατῶν θουλευτῶν. Τά Σοθιέτ, πού τά γέννησε ἡ ἐπαναστατική δη- 
µιουργικότητα τῆς ἑργατικῆς τάξης, στήν ἀρχή συγκροτοῦνταν γιά νά 
καθοδηγοῦν τίς οἰκονομικές καί πολιτικές ἀπεργίες' στήν πορεία τῆς 
πάλης μετατράπηκαν σέ ὄργανα προετοιμασίας τῆς ἐξέγερσης καί ἀπο- 
τελοῦσαν τό ἔμθρυο τῆς καινούργιας ἐξουσίας. Ἡ δηµιουργία τῶν Σο- 
θιέτ ἦταν τεράστια ἱστορική κατάκτηση τῆς ἑργατικῆς τάξης. 

Ἡ τσαρική κυθέρνηση, τρομοκρατηµένη ἀπό τήν ἕκταση τοῦ ἆἔπανα- 
στατικοῦ κινήματος, δημοσίευσε στίς 17 (30) τοῦ ᾿Οχτώθρη διάγγελµα, 
μέ τό ὁποῖο ὑποσχόταν «πολιτικές ἐλευθερίεο καί «νομοθετική» Δούμα. 
Οἱ µπολσεθίκοι ξεσκέπαζαν ἀποφασιστικά τήν ἁπάτη τοῦ τσαρικοῦ 
διαγγέλµατος καί καλοῦσαν τούς ἐργάτες νά συνεχίσουν τήν πάλη. Τόν 
ἴδιο ὅμως καιρό οἱ µενσεθίκοι καί οἱ ἑσέροι δέχτηκαν µέ ἱκανοποίηση 
τό διάγγελμα καί ζητοῦσαν νά σταματήσει ἁμέσως ἢ ἀπεργία. 'Ἡ τσα- 
ρική κυθέρνηση πού ἐξασφάλισε µετά τή δημοσίευση τοῦ διαγγέλµατος 
τήν ὑποστήριξη τῆς ἁστικῆς τάξης καί ἐκμεταλλεύτηκε τήν προδοσία 
τῶν µενσεθίκων καί τῶν ἐσέρων, ἐξαπέλυσε ἀποφασιστική ἐπίθεση ἐνά- 
ντια στήν ἐἑπανάσταση. Ἕνα κύμα πογκρόμ καί προκλήσεων ἁπλώθηκε 
σ᾿ ὅλη τή χώρα. ᾿Ἐξαιτίας τῆς ἐπίθεσης ὅλων τῶν ἀντεπαναστατικῶν 
δυνάµεων τό ἀπεργιακό κίνηµα ἄρχισε θαθμιαῖα νά ὑποχωρεῖ. Ἡ κοµ- 
µατική συνδιάσκεψη πόλης τῆς ὀργάνωσης Μόσχας τοῦ ΣΔΕΚΡ, παίρ- 
νοντας ὑπόψη την κατάσταση πού διαμορφώθηκε, ἀποφάσισε στίς 22 
τοῦ ᾿Οχιώθρη (4 τοῦ Νοέμθρη) νά σταματήσει τῇ γενική ἀπεργία καί 
νά καταπιαστεῖ µέ τήν προετοιμασία μιᾶς νέας γενικῆς πολιτικῆς ἆπερ- 
γίας ἔτσι πού, διαλέγοντας µιά πιό εὐνοϊκή στιγµή, νἁ τή μετατρέψει σέ 
ἔνοπλη ἐξέγερση. 

Ἡ Πανρωσική ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώθρη ἔδειξε τή δύναμη καί τήν ἀνε- 
θασμένη πολιτική συνείδηση τῆς ἐργατικῆς τάξης, ἔδωσε ὤθηση στήν 
ἀνάπτυξη τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης στὀ χωριό, στό στρατό καί στό 
στόλο, ὁδήγησε τό προλεταριάτο στήν ἔνοπλη ἐξέγερση. -- 123. 


13 Στίς 17 (30) τοῦ ᾿Ὀχτώόρη 1905, τἰς µέρες τῆς μεγαλύτερης ἁνόδου τῆς 


Πανρωσικῆς πολιτικῆς ἀπεργίας τοῦ ᾿ΟὈχτώθρη δημοσιεύτηκε τό τσα- 
ρικὀ διάγγελμα. Στό διάγγελµά του ὁ τσάρος ὑποσχόταν «πολιτικές 
ἐλευθερίεο) καί «νομοθετική» Δούμα. Τό διάγγελµα ἦταν ἕνας πολιτικός 
ἑλιγμός τῆς ἀπολυταρχίας, πού ἁποσκοποῦσε νά κερδίσει χρόνο, νά 
διασπάσει τίς ἑπαναστατικές δυνάµεις, νά τορπιλλίσει τήν ἀπεργία καί 
νά πνίξει τήν ἑπανάσταση. Ὁ Β. Ι. Λένιν, κάνοντας ἐκτίμηση τῆς 
κατάστασης, µέσα στἠν ὁποία δημοσιεύτηκε τό διάγγελµα, ἔγραφε: «Ἡ 
ἀπολυταρχία δέν εἶναι πιά σε θέση νά πολεμήσει ἀνοιχτά ἐνάντια στήν 
ἑπανάσταση. Ἡ ἑπανάσταση δέν εἶναι ἀκόμη σὲ θέση νά καταφέρει 
ἀποφασιστικό χτύπημα στὀν ἐχθρό. Αὐτό τό παλανιζάρισµα ἰσόπαλων 
σχεδὀν δυνάµεων κάνει τήν ἐξουσία νά τά χάσει, προκαλεῖ μεταπτώσεις 
ἀπό τίς διώξεις στίς ὑποχωρήσεις, στούς νόμους γιά τήν ἐλευθερία τοῦ 
τύπου καί τήν ἐλευθερία τοῦ συνέρχεσθαυ (Άπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. λος, 
σελ. 3-4). Τό διάγγελµα ταν µιά παραχώρηση, πού ἁπόσπασε ἡ ἔπα- 
νάσταση ἀπό τόν τσαρισµό, ἡ παραχώρηση ὅμως αὐτή δέν ἔκρινε κα- 
θόλου τήν τύχη τῆς ἑπανάστασης, ὅπως ἰσχυρίζονταν οἱ φιλελεύθεροι 
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καί οἱ µενσεθίκοι. Οἱ µπολσεθίκοι ξεσκέπασαν τό πραγµατικό περιεχό- 
µενο τοῦ διαγγέλµατος. Στίς 18 (31) τοῦ ᾿Οχιώθρη 1905 ἡ ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ ἔθγαλε τήν ἔκκληση «Πρός τό ρωσικό λαό), ὅπου ξεσκέπαζε 
ὅλη τὴν ψευτιά τοῦ τσαρικοῦ διαγγέλµατος καί καλοῦσε τό λαό νά συνε- 
χίσει τῆν πάλη. «Ἡ ἀπεργία μᾶς χρειάζεται ἀκόμη, - ἔλεγε ἡ ἔκκλη- 
ση, - μᾶς χρειάζεται γιά νά δοῦν οἱ ἐχθροί ὅτι δέν μποροῦν νά μᾶς 
καθησυχάσουν μ᾿ ἕνα χαρτί, ὅτι σεῖς θέλετε νά ἔχετε πραγματικά ὃδι- 
καιώµατα καί πραγματική δύναμη» («Προκηρύξεις τῶν µπολσεθίκικων 
ὀργανώσεων στήν πρώτη ρωσική ἑπονάσταση τοῦ 1905-.Ι907», µέρος , 
Μόσχα, 1956, σελ. 185). 

Γιά τό διάγγελµά τῆς 17 τοῦ ᾿Οχιώθρη ϐΘλ. τά ἕργα τοῦ Β. Ι. Λένιν 
«Ἡ πρώτη νίκη τῆς ἐπανάστασης» καί «Πλησιάζει ἡ λύση» (Άπαντα, 
5η ἔκδ., τόμ. Ίδ2ος, σελ. 27--5, 12-50). -- 13. 


᾿Ὀχτωόριστές -- µέλη τοῦ κόμματος «Ἕνωση τῆς ]7 τοῦ Ὀχτώθρη»' 
δημιουργήθηκε στή Ρωσία µετά τό τσαρικό διάγγελµα πού δημοσιεύ- 
τηκε στίς 17 (30) τοῦ ᾿Οχτώθρη 1905. Μταν ἀντεπαναστατικό κόμμα, τό 
ὁποῖο ἐκπροσωποῦσε καί ὑπεράσπιζε τά συμφέροντα τῆς μεγαλοαστικῆς 
τάξης καί τῶν τσιφλικάδων, πού ὀργάνωναν τήν οἰκονομία τους µέ κα- 
πιταλιστικὀ τρόπο’ ἐπικεφαλῆς τοῦ κόμματος ἧταν ὁ γνωστός θιοµήχα- 
νος καί ἰδιοκτήτ΄]ς σπιτιῶν στη Μόσχα Α. Ι. Γκουτσκόφ καί ὁ µεγαλο- 
τσιφλικάς Μ.Β. Ροντζιάνκο. Οἱ ὀχτωθριστές ὑποστήριζαν πέρα γιά πέρα 
τήν ἐσωτερική καί ἐξωτερική πολιτική τῆς τσαρικῆς κυθέρνησης. -- 12. 


Πρόκειται γιά τήν ἕἔνοπλη ἐξέγερση στὴ Μόσχα, τό Δεκέμθρη τοῦ 


«1905. Ἡ συνδιάσκεψη πόλης τῆς ὀργάνωσης Μόσχας τῶν µπολσεθίκων, 


πού ἔγινε στίς 5 (18) τοῦ Δεκέμθρη 1905, ἐκφράζοντας τή θέληση τῶν 
ἐργατῶν, ἀποφάσισε νά κηρύξει γενική ἀπεργία καί ν᾿ ἀρχίσει τόν ἔνο- 
πλο ἀγώνα. Στίς 7 (20) τοῦ Δεκέμθρη, ὕστερα ἀπό ἔκκληση τοῦ Σοθιέτ 
Μόσχας, ἄρχισε ἡ γενική πολιτική ἀπεργία. Στίς πρῶτες δυό μέρες 
ἀπήργησαν στἠ Μόσχα πάνω ἀπό 150 χιλιάδες ἄτομα. Στά ἑργοστάσια 
καί στίς φάμπρικες ὀργανώνονταν πολυάριθµες συγκεντρώσεις, στούς 
δρόμους γίνονταν οιαδηλώσεις. ᾿Αρχισαν οἱ συγκρούσεις µέ τούς κοζά- 
κους καί τήν ἁἀστυνομία. Οἱ ἀρχές κινητοποίησαν ἐσπευσμένα δυνάµεις 
καί πέρασαν στήν ἐπίθεση. Τό προλεταριάτο ἀπάντησε στίς ἐνέργειες 
τῶν ἀρχῶν, στῄνοντας ὁδοφράγματα. Στίς 10 (23) τοῦ Δεκέμθρη ἡ ἆπερ- 
γία μετατράπηκε σέ ἔνοπλη ἐξέγερση. Κέντρα τῆς ἐξέγερσης ἦταν ἡ 
Πρέσνια, τό Ζαμοσκθορέτσιε, ἡ συνοικία Ρογκόζσκο-Σιμόνοθσκι καί ἡ 
συνοικία τῆς σιδηροδρομικῆς γραμμῆς Καζάν. 'Ο ἀγώνας κράτησε 9 
µέρες. 'Ἡ Πρέσνια στάθηκε τό κύριο φρούριο τῆς ἐξέγερσης, τό κέντρο 
της' ἐδὃ συγκεντρώθηκαν οἱ καλύτερες µαχητικές ὁμάδες τῶν ἐργατῶν 
τῆς Μόσχας. Οἱ ἐργάτες τῆς Μόσχας πολέμησαν μέ αὐτοθυσία, οἱ ἑξε- 
γερµένοι ὅμως δέν εἶχαν ἁκόμη πείρα ἀπό ἔνοπλο ἀγώνα, δέν εἶχαν τόν 
ἀπαιτούμενο ὁπλισμό, δέν εἶχε ὀργανωθεῖ καλά ἡ σύνδεση μέ τό στρα- 
τό. Στίς ἀρχές τοῦ Δεκέμθρη ἡ φρουρά τῆς Μόσχας παρουσίασε ταλαν- 
τεύσεις, ἢ τσαρική κυθέρνηση, ὅμως, κατόρθωσε νά τήν τραθήξει µέ τό 
µέρος της. Στά χέρια τῆς κυθέρνησης ἔμεινε ἡ σιδηροδρομική γραμμή, 
πού συνδέει τήἠν Πετρούπολη µέ τη Μόσχα. Τό Σοθιέτ Πετρούπολης, 
πού εἶχε ἐπικεφαλἢῆς µενσεθίκους, ἦταν ἑνάντια στἠν ἐξέγερση. 'Η ἑξέ- 
γερση τῆς Μόσχας δέν μετατράπηκε σἐ Πανρωσικήη. Ἡ καθοδήγηση 
τῆς ἐξέγερσης ὑστεροῦσε γενικά ἀπό τὀ αὑθόρμητα ἀναπτυσσόμενο κί- 
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νηµα τῶν μαζῶν. Στήν ἀρχή τῆς ἐξέγερσης πιάστηκαν τά καθοδηγητικά 
στελέχη τῆς ἐπιτροπῆς Μόσχας τῶν µπολσεθίκων. Ἡ γενική ἐξέγερση 
τῆς Μόσχας μετατράπηκε σὲ ἐξέγερση ξεχωριστῶν συνοικιῶν. Στήν 
πορεία τοῦ ἀγώνα δέν ἐφαρμόστηκε ἢ τακτική τῆς ἐπίθεσης, ἀλλά τῆς 
ἄμυνας. Οἱ µενσεθίκοι καί οἱ ἐσέροι τορπίλλιζαν τήν ἀνάπτυξη τῶν πο- 
λεμικῶν ἐπιχειρήσεων, ἀπαιτώντας τό σταµάτηµα τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα. 
Ἡ συνθηκολόγα στάση τῶν µενσεθίκων καί τῶν ἐσέρων συντέλεσε 
στην ἧττα τῆς ἐξέγερσης. 'Η τσαρική κυθέρνηση µετάφερε στή Μόσχα 
στρατεύματα ἀπό τήν Πετρούπολη, τό Τθέρ καί τὴ Δυτική περιοχη. 
Στίς 17 (30) τοῦ Δεκέμθρη ἄρχισε ἡ ἔφοδος κατά τῆς Πρέσνια. Ἡ 
Πρέσνια πλημμύρισε στό αἷμα. 'Η κομματική ἐπιτροπή Μόσχας καί τό 
Σοθιέτ Μόσχας πΏῆραν ἀπόφαση νά σταματήσει ἡ ἕνοπλη ἁντίσταση 
ἀπό τίς 19 τοῦ Δεκέμθρη 1905 (1 τοῦ Γενάρη 1906), γιά νά διαφυλα- 
χτοῦν οἱ ἐἑπαναστατικές δυνάµεις καί νά ἑτοιμαστοῦν γιά τούς παραπέρα 
ἀγῶνες. Μετά τή Μόσχα, τό Δεκέμθρη τοῦ 1905 καί τό Γενάρη τοῦ 
1906, ξέσπασαν ἐξεγέρσεις σέ µιά σειρά ἄλλα µέρη: στό Νίζνι Νόθγκο- 
ροντ, στό Ροστόθ τοῦ Ντόν, στό Νοθοροσίσκ, στό Ντομπάς, στό Αἰκα- 
τερινοσλάθ, στό Πέρµ (Μοτοθιλίχα), στην Οὐφά, στὀ Κρασνογιάρσκ, 
στήν Τσιτά. Μεγάλες ἕνοπλες ἐξεγέρσεις ἔγιναν στήν Ὑπερκαυκασία, 
στὴν Πολωνία, στίς χῶρες τῆς Βαλτικῆς, στή Φιλλανδία. Ὅλες ὅμως 
αὐτές οἱ σκόρπιες ἐξεγέρσεις καταπνίγηκαν σκληρά ἀπό τήν τσαρική 
κυθέρνηση. Ἡ ἕνοπλη ἐξέγερση τοῦ Δεκέμθρη ὑπῆρξε τό κορυφαῖο 
σημεῖο τῆς πρώτης ρωσικῆς ἑπανάστασης. 

Οἱ µπολσεθίκοι καί οἱ µενσεθίκοι διαφωνοῦσαν ριζικά στήν ἐκτίμηση 
τῆς ἑπανάστασης. Οἱ µενσεθίκοι καταδίκαζαν τόν ἡρωικό ἀγώνα τοῦ 
ρωσικοῦ προλεταριάτου πού ξεσηκώθηκε σέ ἄἕνοπλη ἐξέγερση. «Λέν 
ἔπρεπε νά πάρουµε τά ὅπλαω,, - δήλωνε ὁ Πλεχάνοφ. ᾽Απεναντίας, ἔλε- 
γαν οἱ µπολσεθίκοι, ἔπρεπε νά πάρουµε τά ὅπλα πιὀ ἀποφασιστικά, 
ἐξηγώντας στίς µάζες ὅτι ἡ νίκη τῆς ἑπανάστασης μπορεῖ νά κερδηθεῖ 
µόνο µέ ἕἔνοπλο ἀγώνα. Ὁ Λένιν, ἐκτιμώντας πολύ τή σηµασία τῆς ἑξέ- 
γερσης τοῦ Δεκέμθρη, ἔγραφε: ὁ λαός «πῆρε τό θάφτισµα τοῦ πυρὀς. 
᾿Ατσαλώθηκε στήν ἐξέγερση. Προετοίµασε τίς γραμμές τῶν μαχητῶν 
πού νίκησαν τό 1917») (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 3]ος, σελ. 501--502). 
Γιά τήν ἔνοπλη ἐξέγερση τοῦ Δεκέμθρη ϐΘλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. 1. Λένιν 
«Διδάγµατα ἀπό τήν ἐξέγερση τῆς Μόσχαο (ΆΑπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
13ος, σελ. 373-351). -- 15. 


Πρόκειται γιά τὴν Ι Κρατική δούµα (τή λεγόμενη Δούμα τοῦ Βίττε), 
πού συγκλήθηκε στἰς 27 τοῦ ᾽᾿Απρίλη (10 τοῦ Μάη) 1906, µέ θάση τό 
νόμο ποῦ εἶχε καταρτίσει ὁ πρωθυπουργός Σ. Γ. Βίττε. 

Ἡ Πανρωσική ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώθρη Ι905 ἀνάγκασε τόν τσάρο νά 
ἐκδόσει τό διάγγελµα τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώθρη µέ τό ὁποῖο ἀνακοίνωνε τή 
σύγκληση τῆς Κρατ;ικῆς δούµας µέ νομοθετικές ἁρμοδιότητες, σέ ἀντί- 
θεση ἀπό τή συµθουλευτική Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, πού σαρώθηκε ἀπό 
τήν ἐπανάσταση. Ἡ τσαρική κυθέρνηση µέ τή σύγκληση τῆς νέας 
Δούμας ὑπολόγιζε νά διασπάσει καί νά ἐἑξασθενίσει τό ἑπαναστατικό κί- 
νηµα, νά ὁδηγήσει τήν ἐξέλιξη τῆς χώρας σ᾿ ἕναν εἰρηνικό συνταγµα- 
τικό-μοναρχικό δρόµο. Ἡ κυθέρνηση είνοντας συνταγματικές ὑποσχέ- 
σεις, ἀναζητοῦσε ταυτόχρονα νά θρεῖ τέτοιες µορφές ὀργάνωσης τῆς 
Κρατικῆς δούμας, πού θά ἑξασφάλιζαν µιά σύνθεση τῆς ἀρεσκείας της. 
Σ αὑὐτό ἀπόθλεπαν ὁ νόμος γιά τίς ἐκλογές Δούμας τῆς ΙΙ (24) τοῦ 
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Δεκέμθρη 1905 καί ὁ νόμος τῆς 20 τοῦ Φλεθάρη (5 τοῦ Μάρτη) 1906 
(θλ. σημειώσεις 18, 19). 

Οἱ ἐκλογές γιά τήν Κρατική δούµα ἔγιναν τό Φλεθάρη-Μάρτη τοῦ 
1906. Οἱ µπολσεθίκοι κήρυξαν ἀποχη ἀπό τίς ἐκλογές. Ἡ ἀποχή ὑπό- 
σκαψε σηµαντικά τό κύρος τῆς Κρατικῆς δούμας καί κλόνισε τήν ἐμπι- 
στοσύνη μιᾶς µερίδας τοῦ πληθυσμοῦ πρός τή Δούμα, ὡστόσο δέν κα- 
τόρθωσε νά µαταιώσει τίς ἐκλογές. Ἡ θασική αἰτία τῆς ἀποτυχίας τῆς 
ἀποχῆς ἧταν ἡ ἔλλειψη μαζικῆς ἐπαναστατικῆς ἀνόδου, πού θά µπο- 
ροῦσε νά µαταιώσει τὴ σύγκληση τῆς Δούμας. Στἠν ἀποτυχία τῆς ἀπο- 
χῆς συντέλεσαν καί οἱ ἀποδιοργανωτικές θέσεις τῶν µενσεθίκων καί οἱ 
ἰσχυρές συνταγματικές αὐταπάτες πού ὑπῆρχαν στήν ἀγροτιά. Ὁ Λένιν, 
ὕταν, ὡστόσο, συνῆλθε ἡ Δούμα, ἔθαλε τό καθῆκον νά χρησιμοποιηθεῖ 
αὐτή ἢ Δούμα γιά ἐπαναστατική ζύμωση καί προπαγάνδα, µέ σκοπό νά 
τήν ξεσκεπάσουν σάν ὠμή πλαστογράφηση τῆς λαϊκῆς ἀντιπροσώπευ- 
σης. 

Στήν Ι Κρατική δούμα ἐκλέχτηκαν 4785 θουλευτές. ᾽Απ᾿ αὐτούς ἦταν: 
179 καντέτοι, 63 αὐτονομιστές (σ᾽ αὐτοὺς ἀνῆκαν τά µέλη τοῦ Πολωνι- 
κοῦ κόλο, - ὁμάδα τῶν ἑνωμένων ἐθνικιστικῶν κομμάτων τῆς Πολωνίας 
στήν τσαρική Δούμα. Σημ. µετ.,- τά µέλη τῆς οὐκρανικῆς, τῆς ἐσθονι- 
κῆς, τῆς λεττονικῆς, τῆς λιθουανικῆς ὁμάδας, καθώς καί ἄλλων ἁστι- 
κοεθνικῶν ὁμάδων), Ι6ό ὀχτωθριστές, 105 ἀνεξάρτητοι, 97 τρουντοθίκοι 
καί 18 σοσιαλδηµοκράτες. Ἔτσι, πάνω ἀπό τό ἕνα τρίτο τῶν ἑδρῶν τῆς 
Δούμας ἀνῆκε στούς καντέτους. 

᾿Ανάμεσα στά ζητήματα πού συζήτησε ἡ Ι Κρατική δούμα στίς συνε- 
ὁριάσεις της, ἦταν καί τά ζητήματα τοῦ ἀπαραθίαστου τῆς προσωπικῆς 
ἐλευθερίας, τῆς κατάργησης τῆς θανατικῆς ποινῆς, τῆς ἐλευθερίας τῆς 
συνείδησης καί τοῦ συνέρχεσθαι, τῆς ἰσοτιμίας τῶν πολιτῶν κ.ᾶ. Ὅμως 
τά νοµοσχέδια γιά τά ζητήματα αὐτά, πού τά ὑπόθαλαν κυρίως καντέτοι, 
ἀποτελοῦσαν στήν οὐσία «νομοσχέδία κατέργων καί ἐνάντια στήν ἔλευ- 
θερία τοῦ λόγου, καί ἐνάντια στήν ἐλευθερία τοῦ συνέρχεσθαι, καί 
ἐνάντια σἐ ἄλλα ὡραῖα πράγματα» (Β. ]. Λένιν. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
2ος, σελ. 281). Κεντρική θέση στήν Κρατική δούµα κατεῖχε τὸ ἀγρο- 
τικό ζήτημα. Στη Δούμα ὑποθλήθηκαν δυό θασικά ἀγροτικά προγράµ.- 
µατα: τό νομοσχέδιο τῶν καντέτων, πού τό εἶχαν ὑπογράψει 42 θουλευ- 
τές καί τό νομοσχέδιο τῶν τρουντοθίκων, γνωστό μέ τόν τίτλο «σχέδιο 
τῶν 104». Σέ ἀντίθεση µέ τούς τρουντοθίκους οἱ καντέτοι ἐπιδίωκαν νά 
διατηρήσουν τήν τσιφλικάδικη γαιοκτησία, ἐπιτρέποντας τήν ἀπαλλο- 
τρίωση µέ ἐξαγορά «σέ λογικές τιµέο) μόνο, τῶν τσιφλικάδικων ἐκείνων 
χωραφιῶν, πού καλλιεργοῦνταν κυρίως μέ ἐργαλεῖα τῶν ἀγροτῶν ἢἤ ἐκ- 
µισθώνονταν. 

ἩΜἩ Ι Κρατική δούµα, παρ) ὅλη τὴν ἀδυναμία της καί τίς µεσοθέζικες 
ἀποφάσεις της, δέν δικαίωσε τίς ἐλπίδες τῆς κυθέρνησης. Στίς 8 (21) 
τοῦ Ἰούλη 1906 διαλύθηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση. -- 15. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τή συµθουλευτική Κρατική δούμα πού τὀ νο- 
µοσχέδιο γιά τή σὐγκλησή της εἶχε καταρτιστεῖ ἀπό τόν ὑπουργό Ἔσώω- 
τερικῶν Α. Γκ. Μπουλίγκιν µέ τήν ἐντολή τοῦ τσάρου. Στίς 6 (19) τοῦ 
Αὐγούστου 1905 δημοσιεύτηκαν τό διάγγελµα τοῦ τσάρου, ὁ νόμος γιά 
τήν ἵδρυση τῆς Κρατικῆς δούµας καί τό διάταγµα γιά τίς ἐκλογές. ἘἜκ- 
λογικά δικαιώµατα γιά τίς ἐκλογές Δούμας παραχωροῦνταν µόνο στούς 
τσιφλικάδες, στούς καπιταλῖστές καί σ᾿ ἕνα μικρό ἀριθμό ἀγροτονοικο- 


Φ46 


18 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


κυραίων. ᾽Από τίς 412 θουλευτικές ἕδρες πού καθόριζε ὁ νόμος, στούς 
ἀγρότες παραχωροῦνταν ὅλο κι’ ὅλο 5ἱ ἕδρες. Ἡ πλειοψηφία τοῦ πλη- 
θυσμοῦ, οἱ ἐργάτες, οἱ φτωχοί ἁγρότες, οἱ ἐργάτες γῆς, ἡ δημοκρατική 
διανόηση στερήθηκαν τοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος ἀποκλείονταν ἀπό 
τίς ἐκλογές οἱ γυναῖκες, ὅσοι ὑπηρετοῦσαν στὀ στρατό, οἱ σπουδαστές, 
οἱ νέοι κάτω τῶν 25 χρόνων, καί µιά σειρά καταπιεζόµενες ἐθνότητες 
τῆς τσαρικῆς Ρωσίας. Ἡ Κρατική δούµα δέν εἶχε τό δικαίωµα νά ψηφί- 
ζει κανένα νόµο, μποροῦσε ὅμως νά συζητάει ὁρισμένα ζητήματα σάν 
συμθουλευτικό ὄργανο τοῦ τσάρου. 'Ο Λένιν ἔγραφε ὅτι ἡ Δούμα τοῦ 
Μπουλίγκιν ἀποτελεῖ «τόν πιό ξεισίπὠτο χλευασμό τῆς λαϊκῆς ἀντι- 
προσώπευσης» (ἍΑπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 11ος, σελ. 183). 

Οἱ µπολσεθίκοι κάλεσαν τούς ἐργάτες καί τούς ἀγρότες σὲ ἐνεργό 
ἀποχή ἀπό τίς ἐκλογές γιά τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, συγκεντρώνοντας 
ὅλη τή διαφωτιστική καμπάνια γύρω ἀπό τά συνθήµατα: ἔνοπλη 
ἐξέγερση, ἐπαναστατικός στρατός, προσωρινή ἐπαναστατική κυθέρνηση. 
Οἱ µενσεθίκοι θεωροῦσαν ὅτι μποροῦν νά πάρουν µέρος στίς ἐκλογές 
τῆς Δούμας καί τάσσονταν ὑπέρ τῆς συνεργασίας µέ τή φιλελεύθερη 
ἀστική τάξη. 

Οἱ µπολσεθίκοι χρησιμοποίησαν τήν καμπάνια τῆς ἀποχῆς ἀπό τίς 
ἐκλογές γιά τῇ Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν γιά νά κινητοποιήσουν ὅλες τίς 
ἐπαναστατικές δυνάµεις, γιά νά ὀργανώσουν μαζικές πολιτικές ἀπεργίες 
καί νά προετοιμάσουν τὴν ἔνοπλη ἐξέγερση. Οἱ ἐκλογές γιά τή Δούμα 
τοῦ Μπουλίγκιν δέν ἔγιναν καί ἡ κυθέρνηση δέν κατάφερε νά τή συγ- 
καλέσει. 'Ἡ ἄνοδος τῆς ἑπανάστασης πού ἔπαιρνε ὅλο καί μεγαλύτερες 
διαστάσεις καί ἢ Πανρωσική πολιτική ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώθρη 1905 σά- 
ρωσαν τή Δούμα. 

Γιά τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν ϐλ. τά ἄρθρα τοῦ Β. Ι. Λένιν: «Παζα- 
ρεύουν τό σύνταγμα», «Ἡ ἀποχη ἀπό τίς ἐκλογές γιά τὴ Δούμα τοῦ 
Μπουλίγκιν καί ἡ ἐξέγερση», «Ἡ ἑνότητα τοῦ τσάρου μέ τό λαό καί 
τοῦ λαοῦ µέ τόν τσάρο», «Στήν οὐὖρά τῆς μοναρχικῆς ἀστικῆς τάξης ἤ 
ἐπικεφαλῆς τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς» καί 
ἄλλα. (Άπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. ΙΌος, σελ. 60--73' τόμ. ]]ος, σελ. Ι167--175. 
180-189. 197. 209). -- Ι6. 


Νόμος τῆς 11 (24) τοῦ Δεκέμόρη 1905 -- ἐκλογικός νόμος γιά τίς ἐκλο- 
γές Κρατικῆς δούμας, πού ψηφίστηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση σάν 
κάποια παραχώρηση πρὀς τούς ἐργάτες ὅταν ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση τῆς 
Μόσχας εἶχε φτάσει στὀ κατακόρυφο' ὁ νόμος δημιουργοῦσε µόνο µιά 
φαινομενική διεύρυνση τῶν ἐκλογικῶν δικαιωμάτων. 

Σέ ἀντίθεση µέ τή «συμθουλευτική» Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, ὁ νόμος 
πρόθλεπε τή δηµιουργία «νομοθετικῆς» Δούμας. Στίς καθορισμένες πα- 
λιότερα κουρίες: τῶν γαιοκτημόνων (τσιφλικάδες), τῆς πόλης (ἁστική 
τάξη) καί τῶν ἀγροτῶν, προστέθηκε καί ἢ ἐργατική κουρία καί διευρύν- 
θηκε κάπως ἢ σύνθεση τῶν ἐκλογέων τῆς πόλης, ἐνῶ διατηροῦνταν ὁ 
συνολικός ἀριθμός τῶν ἐκλεκτόρων τῆς κουρίας τῆς πόλης. Οἱ ἐκλογές 
δέν ἧταν καθολικές. Δέν εἶχαν δικαίωµα ψήφου οἱ γυναῖκες, πάνω ἀπό 
δυό ἑκατομμύρια ἄνδρες-ἐργάτες μικρῶν ἐπιχειρήσεων, οἱ νοµαδικοί 
λαοί, ὅσοι ὑπηρετοῦσαν στό στρατό, οἱ νέοι ὥς 25 χρονῶν. Οἱ ἐκλογές 
δέν ἦταν ἰσότιμες. Ἕνας ἐκλέκτορας ἀναλογοῦσε σέ δυό χιλιάδες ἐκλο- 
γεῖς τῆς κουρίας τῶν γαιοκτημόνων, σέ 7 χιλιάδες τῆς κουρίας τῆς πό- 
λης, σέ 30 χιλιάδες τῆς ἀγροτικῆς κουρίας, σέ 90 χιλιάδες τῆς ἐργατι- 
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κῆς κουρίας, δηλαδή µιά ψῆφος τοῦ τσιφλικᾶ ἰσοδυναμοῦσε μέ τρεῖς 
ψήφους τῆς ἀστικῆς τάξης τῶν πόλεων, μέ 15 ψήφους τῶν ἀγροτῶν καί 
μέ 45 ψήφους τῶν ἐργατῶν. Οἱ ἐκλέκτορες τῆς ἐργατικῆς κουρίας ἀπο- 
τελοῦσαν μόλις τό 4 7 ὅλων τῶν ἐκλεκτόρων τῆς Κρατικῆς δούµας. 
Στήν ἐργατική κουρία ἐπιτρεπόταν νά πάρουν µέρος στίς ἐκλογές οἱ 
ἐργάτες τῶν ἐπιχειρήσεων πού εἶχαν 50 τουλάχιστον ἐργάτες. Οἱ ἔπι- 
χειρήῆσεις πού εἶχαν ἀπό 50 ὥς 1000 ἐργάτες ἔστελναν ἕναν πληρεξού- 
σιο. Οἱ µεγάλες ἐπιχειρήσεις ἔστελναν ἕναν πληρεξούσιο σέ κάθε 1000 
ἄτομα. Οἱ ἐκλογές δὲν ἧταν ἄμεσες, ἀλλά πολυθάθµιες. Γιά τούς ἐργά- 
τες καθοριζόταν ἐκλογικό σύστημα μέ τρεῖς θαθµίδες, ἐνῶ γιά τούς 
ἀγρότες μέ τέσσερεις. Στήν πραγματικότητα οἱ ἐκλογές δέν ἧταν μυστι- 
κές. ὍὉ Λένιν θεωροῦσε τὀν ἐκλογικό νόμο τῆς 11 (24) τοῦ Δεκέμθρη, 
πού ἐξασφάλιζε τήν τεράστια ὑπεροχή τῶν τσιφλικάδων καί τῶν καπι- 
ταλιστῶν στη Δούμα, σάν τήν «πιό χοντροκοµμµένη παραποίηση τῆς 
λαϊκῆς ἀντιπροσώπευσης) (ΆΑπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 204). -- Ι6. 


19 Στίς 20 τοῦ Φλεόδάρη (5 τοῦ Μάρτη) 1906 ἐκδόθηκε ὁ νόμος καί τά 
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δυό διατάγµατα πρός τή Σύγκλητο γιά τήν Κρατική δούµα καί τό Κρα- 
τικό συμθούλιο. Μέ τό νόµο αὐτό καί µέ τά διατάγµατα ἡ τσαρική κυ- 
θέρνηση καταργοῦσε στήν οὐσία τό διάγγελµά της τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώ- 
θρη. 

Τό Κρατικό συμθούλιο, πού τά µισά µέλη του διορίζονταν ἀπό τὴν 
τσαρική ἐξουσία καί τά ἄλλα µισά ἐκλέγονταν ἀπό τά µαυροεκατονταρ- 
χίτικα στρώματα τῶν εὐγενῶν, τούς μεγάλους καπιταλιστές καί τόν ἀνώ- 
τερο κλῆρο, μετατράπηκε μέ τὀν καινούργιο νόµο ἀπό συμθουλευτικό 
σέ νοµοθετικὀ ὄργανο. Τό Κρατικό συμθούλιο ἀπόκτησε τό δικαίωµα 
νά ἀπορίπτει ὁποιαδήποτε ἀπόφαση τῆς Δούμας. -- 17. 


Τό σημείωμα αὐτό δημοσιεύτηκε σάν προσθήκη «Από µέρους τῆς σύν- 
ταξηο στήν ἀπόφαση τῆς ᾿Επιτροπῆς Μόσχας τοῦ ΣΔΕΚΡ γιά τόν 
παρτιζάνικο πόλεμο, πού εἶχε ψηφιστεῖ τό Σεπτέµθρη τοῦ 1906. Τό ση- 
μεῖο 3 τοῦ αἰτιολογικοῦ τῆς ἀπόφασης, πού ἀναφέρει ὁ Λένιν, λέει: 
«...ἠ ἐπανάσταση, ἐνῶ δέν εἶναι σέ θέση μέ µιά καί µόνο λαϊκή ἐπίθεση 
νά τσακίσει τήν ἐξουσία, εἶναι, ὡστόσο, τόσο ἰσχυρῃῆ, ὥστε νά µήν 
μπορεῖ νά μείνει παθητική καί περνάει αὐθόρμητα σέ παρτιζάνικες ἔπι- 
θέσεις κατά τοῦ ἐχθροῦ, πράγµα πού πρέπει νά τό περιμένουμε ἰδιαίτερα 
στά χωριά, ὅταν θ᾽ ἀρχίσει ἢ στρατολογία νεοσυλλέκτων». - 20. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη τήν ἀπόφαση «Διεθνεῖς κανόνες τῆς σοσιαλιστι- 
κῆς τακτικῆς», πού ᾿εἶχε ψηφιστεῖ ἀπό τό Διεθνές σοσιαλιστικὀ συ- 
νέδριο τοῦ "Αμστερνταμ τῆς ΙΙ Διεθνοῦς τόν Αὔγουστο τοῦ 1904. Στήν 
ἀπόφαση διατυπωνόταν ἡ στάση τῶν σοσιαλιστῶν ἀπέναντι στά ἁἀστικά 
κόμματα ἡ ἀπόφαση αὐτή ἀπαγόρευε στούς σοσιαλιστές νά παίρνουν 
µέρος σέ ἁστικές κυθερνήἠήσεις καί καταδίκαζε «κάθε προσπάθεια συγκά- 
λυψης τῶν ὑφισταμένων ταξικῶν ἀντιθέσεων πού διευκολύνει τήν προ- 
σέγγιση μέ τά ἁἀστικά κόμματα». -- 21. 


Τό Προοδευτικό-διομηχανικό κόµµμα ἐμφανίστηκε τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 
1905 στή Μόσχα συνένωνε τούς ἐκπροσώπους τῆς μεγάλης ἐμποροθιο- 
μηχανικῆς ἀστικῆς τάξης καί ἦταν, ὡς πρός τίς πολιτικές του ἀπόψεις, 
συγγενικό μέ τήν «Ἕνωση τῆς Ι7 τοῦ Ὀχτώθρη». Τό κόµµα ὑποστήριζε 
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πέρα γιά πέρα τήν πολιτική τῆς τσαρικῆς κυθέρνησης. Προσπαθοῦσε 
νά πετύχει γιά τά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης µιά διεύρυνση τῶν 
δικαιωμάτων τῆς Δούμας σχετικά μέ τόν προύὐπολογισμό, µιά πιό πλατιά 
οἰκονομική νοµοθεσία, ὁρισμένες µεταρυθµίσεις στόν τοµέα τῆς παι- 
δείας καί τῆς δικαιοσύνης. Οἱ ἁἀγροτικές διεκδικήσεις τοῦ κόμματος 
ἀναφέρονταν στήν ὑποστήριξη τῆς πολιτικῆς τοῦ Στολίπιν, πού ἀπο- 
σκοποῦσε νά δημιουργήσει στηρίγµατα γιά τήν τσαρική ἀπολυταρχία 
στό πρόσωπο τῆς ἀστικῆς τάξης τοῦ χωριοῦ, τῶν κουλάκων. ᾿Αργότερα 
τό Προοδευτικό-θιομηχανικό κόμμα συγχωνεύτηκε µέ τούς ὀχτωθριστές. 
- 22. 


«Ντίσκ» («Δημοκρατική ἕνωση συνταγματικῶν)) -- ἀντεπαναστατική ὁρ- 
γάνωση ἐμφανίστηκε στήν Πετρούπολη ἀμέσως µετά τή δημοσίευση 
τοῦ τσαρικοῦ διαγγέλµατος τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώθρη' συνένωνε τούς ἐκ- 
προσώπους τῶν μεγάλων εὐγενῶν, τῶν συντηρητικῶν στρωμάτων τῆς 
θιομηχανικῆς ἁἀστικῆς τάξης καί τῆς ἀνώτατης γραφειοκρατίας. Τό 
πρόγραµµα τῆς «Ντίσκ» ἑλάχιστα διέφερε ἀπό τό πρόγραµµα τῶν ὀχτω- 
θριστῶν. ᾿᾽Αναγνώριζε τή συνταγματική μοναρχία σάν τήν πιό κατάλ- 
ληλη γιά τή Ρωσία µορφή κρατικῆς ὀργάνωσης. Ἡ «Ντίσκ» γιά νά 
τραθήξει µέ τό µέρος της τούς κουλάκους διακήρυττε δηµαγωγικά ὅτι 
στην πρώτη γραμμή τῆς δράσης της θάζει τήν ἐπίλυση τοῦ ἀγροτικοῦ 
προθλήματος. Ἡ «Ντίσκ», ἐπαναλαθαίνοντας τίς θασικές θέσεις τοῦ 
ἀγροτικοῦ προγράµµατος τῶν καντέτων, πρόθαλε τό αἴτημα νά αὐξηθεῖ 
ἡ ἕκταση τῆς γαιοκτησίας τῶν ἀγροτῶν μέ τήν ἀπαλλοτρίωση μέ ἐξα- 
γορά, ὁρισμένης γῆς πού δέν εἶχε οἰκονομική σηµασία γιά τούς γαιο- 
κτήµονες. Στά τέλη τοῦ 1905 ἡ «Ντίσκ» μπῆκε στό κόμμα τῶν ὀχτω- 
θριστῶν. -- 22. 


«Κόμμα τῆς ἔννομης τάξης» -- ἀντεπαναστατικό κόμμα τῆς μεγάλης ἐμ- 
ποροθιομηχανικῆς ἁστικῆς τάξης τῶν τσιφλικάδων καί τῶν ἀνώτερων 
στρωμάτων τῆς γραφειοκρατίας ἱδρύθηκε τό φθινόπωρο τοῦ 1905 καί 
διαμορφώθηκε ὁριστικά µετά τή δημοσίευση τοῦ διαγγέλµατος τῆς |7 
τοῦ ᾿Οχτώθρη. Τό κόμμα αὐτό, καλυπτόμενο κάτω ἀπό τή σηµαία τῆς 
«ἔννομης τάξης», στὴν πραγματικότητα πάλευε ἀποφασιστικά γιά τήν 
ὑπεράσπιση τοῦ τσαρικοῦ καθεστῶτος. Χαιρέτισε τή διάλυση τῆς Ι 
Κρατικῆς δούµας' στἰς ἐκλογές γιά τὴ δεύτερη Κρατική δούµα συνα- 
σπίστηκε µέ τή μαυροεκατονταρχίτικη «Ἕνωση τῶν πραγματικῶν ρώ- 
σων», προτείνοντας καί στούς ὀχτωθριστές νά μποῦν στό συνασπισμό 
αὐτό. Τό κόµµα αὑτό διαλύθηκε τό 1907, ἕνα µέρος τῶν μελῶν του πῆγε 
μέ τούς ὀχτωθριστές, ἕνα ἄλλο μέ τούς ἀπροκάλυπτους µαυροεκατον- 
ταρχίτες. - 22. 


«ἝἜνωση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ» -- ἀντιδραστική, μαυροεκατονταρχίτικη 
ὀργάνωση τῶν ἄκρων μοναρχικῶν' ἱδρύθηκε τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ |90»5 
στήν Πετρούπολη γιά τήν καταπολέμηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινιµατος. 
Ἡ «Ἕνωση) συνένωνε τούς ἀντιδραστικούς τσιφλικάδες, τούς μεγαλοϊ- 
διοκτῆτες σπιτιῶν, τοὺς ἐμπόρους, τούς ἀστυνομικούς, τόν κλῆρο, τούς 
μικροαστούς τῶν πόλεων, τούς κουλάκους, τά ἐκφυλισμένα ταξικά κι᾿ 
ἐγκληματικά στοιχεῖα. Ἡ «Ἕνωση») εἶχε ἐπικεφαλῆς τούς Β. Α. Μπομ- 
πρίνσκιν, Α. ]. Ντουμπρόθιν, Π. Α. Κρουσεθάν, Ν. Ε. Μάρκοφ 2ο, Β. 
Μ. Πουρισκέθιτς κ. ἅἄ. Ἔντυπα ὄργανα τῆς «Ἕνωσης ἦταν οἱ ἐφημερί- 
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δες «Ρούσκογε Ζνάµια, «Ὁμπγεντινένιγεο) καί «Γκροζώ. Ἡ «Ἕνωση» 
ἄνοιξε παραρτήµατα σέ πολλές πόλεις τῆς Ρωσίας. 

Ἡ «ἜἝνωση» ὑπεράσπιζε τό ἀπαραθίαστο τῆς τσαρικῆς ἀπολυταρχίας, 
τή διατήρηση τῆς μισοδουλοπαροικιακῆς τσιφλικάδικης οἰκονομίας καί 
τῶν προνομίων τῶν εὐγενῶν. Τό προγραμµατικὀ της σύνθημα ἧταν τό 
µοναρχικό ἐθνικιστικό σύνθημα τῆς ἐποχῆς τῆς δουλοπαροικίας: «ὁρ- 
θοδοξία, ἀπολυταρχία, λαϊκότητα»). 'Ἡ «Ἕνωση» διάλεξε σάν κύρια µέ- 
θοδο πάλης ἐνάντια στἠν ἑπανάσταση τά πογκρόμ καί τίς δολοφονίες. 
Τά µέλη της, μὲ τῇ συνδρομή καί τήν ἀνοχή τῆς ἀστυνομίας, ἔδερναν 
ἀνοιχτά καί ἀτιμώρητα καί δολοφονοῦσαν πισώπλατα πρωτοπόρους 
ἑπαναστάτες ἑἐργάτες κι ἐκπρόσωπους τῆς δημοκρατικῆς διανόησης, 
διάλυαν καί χτυποῦσαν µέ τά ὅπλα τίς συγκεντρώσείς, ὀργάνωναν πογ- 
κρόµ ἑνάντια στούς ἑθραίους, καταδίωκαν ἄγρια τίς µή ρωσικές ἐθνότη- 
τες. 
Μετά τή διάλυση τῆς Π Δούμας ἡ «ἜἝνωση» διασπάστηκε σέ 2 ὀργα- 
νώσεις: στό «Τάγμα τοῦ ᾿Αρχάγγελου Μιχαήλ» μέ ἐπικεφαλῆς τόν 
Πουρισκέθιτς, τό ὁποῖο τασσόταν ὑπέρ τῆς χρησιμοποίησης τῆς ΠΙ 
Δούμας γιά ἀντεπαναστατικούς σκοπούς, καί στήν καθαυτό «Ἔνωση τοῦ 
ρωσικοῦ λαοῦ) μ’ ἐπικεφαλῆς τόν Ντουμπρόθιν, πού συνέχισε τήν τα- 
κτική τῆς ἀνοιχτῆς τρομοκρατίας. Καί οἱ δυό μαυροεκατονταρχίτικες 
ὀργανώσεις διαλύθηκαν τόν καιρό τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστα- 
σης τοῦ Φλεθάρη 1917. Μετά τήν ΟὈχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σιαση τά πρώην µέλη τῶν ὀργανώσεων αὐτῶν πῆραν ἐνεργό µέρος στά 
ἀντεπαναστατικά πραξικοπήµατα καί στίς συνωμοσίες ἐνάντια στή Σο- 
θιετικἠ ἐξουσία. -- 22. 


Ὁ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τά µέλη τοῦ Ρωσικοῦ μοναρχικοῦ κόμματος, 
μιᾶς ἀντεπαναστατικῆς μαυροεκατονταρχίτικης ὀργάνωσης πού διαµορ- 
φώθηκε ὁριστικά στη Μόσχα τό φθινόπωρο τοῦ 1905 γιά τῆν καταπο- 
λέμηση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινηµατος. Τό κόμμα αὐτό περιλάθαινε µε- 
γάλους γαιοκτήµονες, τσαρικούς ἀξιωματικούς καί ἀνώτερους κληρι- 
κούς. ᾿ΗἨγέτες τοῦ κόμματος ἦταν ὁ ἀντιδραστικός δηµοσιολόγος ΕΒ. Α. 
Γκρίνγκμουνι, ὁ πρωθιερέας ]. Βοστόργκοφ, ὁ πρίγκηπας Ντ. Ν. Ντολ- 
γκοροῦκοφ, ὁ θαρῶνος Γκ. Γκ. Ρόζεν καί ἄλλοι. Στενή ἐπαφηῃη µέ τό 
κόμμα αὐτό εἶχε ὁ ὑπεραντιδραστικός πρωθιερέας ἼΙοάνν Κρονστάντσκι. 
Δημοσιογραφικά ὄργανα τοῦ κόµµατος ἦταν ἡ ἐφημερίδα «Μοσκόθ- 
σκιγε Βέντομοστυ καί τό µηνιάτικο περιοδικό «Ρούσκι Βέστνικ». Τό 
Ρωσικό μοναρχικό κόµµα, ὡς πρός τίς’κατευθύνσεις του, συγγένευε µέ 
τὴν ὀργάνωση τῶν πογκρομιστῶν-μαυροεκατονταρχιτῶν, τήν «Ἕνωση 
τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ»' ὑποστήῆριζε τῃν ἀπεριόριστη ἀπολυταρχία, τή δια- 
τήρηση ὅλων τῶν προνομίων τῶν εὐγενῶν, τῆς ὀρθόδοξης ἐκκλησίας 
καί τῆς μεγαλορωσικῆς ἐθνότητας. Οἱ µοναρχικοί ἦταν ἑνάντια σέ κάθε 
νομοθετικό-συμθουλευτικό σῶμα, ἑνάντια στή σύγκληση τῆς Κρατικῆς 
δούμας. Στά 191] τό κόµμµα μετονομάστηκε σέ «Ρωσική µοναρχική ἕνω- 
ση». -- 22. 


«Εἰρηνοανακαινιστές» -- µέλη τοῦ Κόμματος τῆς «εἰρηνικῆς ἀνακαίνι- 
σηῃς», μιᾶς συνταγματικῆς-μοναρχικῆς ὀργάνωσης τῆς μεγαλοαστικῆς 
τάξης καί τῶν τσιφλικάδων, πού διαμορφώθηκε ὁριστικά τό Ι906ό µετά 
τή διάλυση τῆς Ι Κρατικῆς δούµας. Τό κόμμα συνένωνε τούς «ἀριστε- 
ρούςο) ὀχτωθριστές καί τούς δεξιούς καντέτους. 'Ηγέτες τῶν εἱἰρηνοανα- 
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καινιστῶν ἦταν οἱ ΠΠ. Α. Γκέῖντεν, Ν. Ν. Λθόφ, Π. Ε. Βιαμπουσίνσκι, 
Μ. Α. Σταχόθιτς, ΕΒ. Ν. καί Γκ. Ν. Τρουμπετσκόϊ, Ντ. Ν. Σίποφ καί 
ἄλλοι. Τό κόµµα, ὡς πρός τό πρόγραμμά του, προσέγγιζε πολύ μέ τούς 
ὀχτωθριστές, ὑπεράσπιζε τά συμφέροντα τῆς ἐμποροθιομηχανικῆς ἆστι- 
κῆς τάξης καί τῶν τσιφλικάδων, πού τήν οἰκονομία τους τήν εἶχαν ὁρ- 
γανωµένη μέ καπιταλιστικό τρόπο. Ὁ Λένιν ὀνόμαζε τό Κόμμα τῆς «εἰ- 
ρηνικῆς ἀνακαίνισηςο, «Κόμμα τῆς εἰρηνικῆς καταλήστευσης», γιατί ἡ 
δράση του ἀπόθλεπε στό «πῶς θά ὑπερασπίσει πιό σίγουρα, πιό πονη- 
ρά, πιὀ µαστορικά, πιό σταθερά ἀπό τά µέσα καί πιό ἀπαρατήρητα ἀπό 
τά ἔξω, τά διχαιώµατα τοῦ ἀρχοντολογιοῦ τῆς Ρωσίας μέ τό αἷμα καί 
τόν ἱδρώτα ἑκατομμυρίων ''μουζίκων”'.. (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
13ος, σελ. 40). Στήν ΙΙ Κρατική δούμα τό Κόμμα τῆς «εἰρηνικῆς ἆνα- 
καίνισηςο ἑνώθηκε µέ τό λεγόμενο Κόμμα τῶν «δημοκρατικῶν µεταρυθ- 
µίσεων» καί σχημάτισαν τήν ὁμάδα τῶν «προοδευτικῶν». -- 22. 


Κόμμα τῶν δημοκρατωιῶν µεταρυθµίσεων -- κόμμα τῆς φιλελεύθερης 
μοναρχικῆς ἁστικῆς τάξης’ ἱδρύθηκε στίς ἀρχές τοῦ 1906 τόν καιρό τῶν 
ἐκλογῶν γιά τὴν Ι Κρατική δούµα ἀπό ἐκεῖνα τά στοιχεῖα πού θεωροῦ- 
σαν ὅτι τό πρόγραµµα τῶν καντέτων ἧταν πολύ ἀριστερό. Συμμετεῖχαν 
ἄμεσα στήν καθοδήγηση τοῦ κόµµατος οἱ Κ. Κ. ᾿Αρσένιεφ, Ι. Ι. Ἴθα- 
νιούκοφ, Μ. Μ. Κοθαλέθσκι, Β. Ντ. Κουσμµίν-Καραθάγιεφ, Α. Σ. Πόσ- 
νικοφ καί ἄλλοι. Τό κόμμα αὑὐτό ἔπαψε νά ὑπάρχει κατά τά τέλη τοῦ 
1907. -- 22. 


«᾿Ελευθερόφρονες» -- µέλη τοῦ Κόμματος τῶν «ἐλευθεροφρόνων», μιᾶς 
ὁλιγάριθμης ἁστικῆς ὁμαδούλας διανοουμένων, πού ἐμφανίστηκε τό 
Νοέμθρη τοῦ 1905. Τό κόµµα ἔθαζε σάν θασικό του καθῆκον «τήν ἀνύ- 
ψωση τοῦ ἠθικοῦ καί πολιτιστικοῦ ἐπιπέδου» τῆς ρωσικῆς κοινωνίας. 
Τό πρόγραµµα τῶν «ἐλευθεροφρόνων) συγγένευε μέ τό πρόγραµµα τῶν 
καντέτων, ἀπαιτοῦσε τήν ἐγκαθίδρυση συνταγμᾶτικῆς μοναρχίας. Στό 
ἀγροτικό ζήτημα οἱ «ἐλευθερόφρονες) ὑποστήριζαν τήν ἁπαλλοτρίωση 
τῶν μεγάλων τσιφλικιῶν µέ ἀποζημίωση. Μετά τή διάλυση τῆς Π Κρα- 
τικῆς δούµας τό Κόμμα τῶν «ἐλευθεροφρόνων» ἔπαψε νά ὑπάρχει. -- 22. 


30 Ριξοσπάστες-δηµοκράτες -- µικροαστική ὀργάνωση' σχηματίστηκε τό 
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Νοέμθρη τοῦ 1905: κρατοῦσε ἑνδιάμεση θέση ἀνάμεσα στούς καντέτους 
καί στούς µενσεθίκους. Οἱ ριζοσπάστες-δηµοκράτες προσπάθησαν νά 
ἐκδόσουν τήν ἐφημερίδα «Ραντικάλ» (θγῆκε ἕνα φύλλο). Πρόθαλαν τό 
αἴτημα τῆς λαοκρατικῆς δημοκρατίας, μ᾿ ὅλο πού συµθιθάζονταν καί µέ 
μιά συνταγματική μοναρχία, µέ τόν ὅρο νά εἶναι ὑπόλογο τό ὑπουργικό 
συμθούλιο ἀπένταντι στἠ θουλή' στό ἀγροτικό ζήτημα ὑποστήριζαν τήν 
ἀπαλλοτρίωση χωρίς καμιά ἀποζημίωση τῶν δηµοσίων, τῶν αὐτοκρατο- 
ρικῶν, τῶν αὐλικῶν, τῶν μοναστηριακῶν καί τῶν ἐκκλησιαστικῶν γαιῶν 
καί τὴν ἀπαλλοτρίωση τῶν μεγάλων τσιφλικιῶν µέ ἐλάχιστη ἀποζημίω- 
ση. Στίς ἀρχές τοῦ 1906 ἡ ὀργάνωση τῶν ριζοσπαστῶν-δημοκρατῶν 
διαλύθηκε, τά πρώην µέλη της προσχώρησαν στά µισοκαντέτικα δΏµο- 
σιογραφικά ὄργανα «Μπέζ Ζαγκλάθιγια) καί «Τοθάριστο». -- 22. 


Ἐργασιακοί λαϊκοί σοσιαλιστές (ἑνέσοι) - µέλη τοῦ μικροαστικοῦ 
Λαϊκοῦ-σοσιαλιστικοῦ κόμματος ἐργασίας, πού ἀποχωρίστηκε ἀπό τή 
δεξιά πτέρυγα τοῦ Κόμματος τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν (ἐσέρων) τό 
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1906. Οἱ ἑνέσοι ταν ὑπέρ τοῦ συνασπισμοῦ µέ τούς καντέτους. Ὁ Λέ- 
νιν τούς ἀποκαλοῦσε «σοσιαλ-καντέτους», «μικροαστούς-όπορτουνι- 
στές», «ἐσέρο-μενσεθίκους», πού ταλαντεύονταν ἀνάμεσα στούς καντέ- 
τους καί στούς ἐσέρους, καί ὑπογράμμιζε ὅτι τό κόµµα αὐτό «πολύ λίγο 
διαφέρει ἀπό τούς καντέτους, γιατί σθύνει ἀπό τὀ πρόγραμμά του καί τή 
δημοκρατία καί τή διεκδίκηση ὅλης τῆς γῆς» (6λ. σἐ τοῦτο τόν τόμο, 
σελ. 24). ᾿Επικεφαλῆς τοῦ κόμματος ἦταν ὁ Α. Β. Πεσεχόνοφ, ὁ Ν. ὁ. 
"Αννενσκι, ὁ Β. Α. Μιακότιν κ. ἄ. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπα- 
νάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 τὸ Κόμμα τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν συγχῶ- 
νεύτηκε μέ τούς τρουντοθίκους καί ὑποστήριζε ἐνεργά τή δράση τῆς 
ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης, παίρνοντας µέρος σ᾿ αὐτήν µέ ἀντι- 
πρόσωπούς του. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση οἱ 
ἐνέσοι πῆραν µέρος στίς ἀντεπαναστατικές συνωμοσίες καί σέ ἔνοπλες 
ἐνέργειες κατά τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας. Τό κόµµα ἔπαψε νά ὑπάρχει 
στήν περίοδο τῆς ξένης στρατιωχικῆς ἐπέμθασης καί τοῦ ἐμφύλιου πο- 
λέμου. -- 22 


33 Σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες (ἐσέροι) - µικροαστικό κόμμα τῆς Ρωσίας' 
ἐμφανίστηκε στά τέλη τοῦ 1901 -- ἀρχές τοῦ 1902 µέ τῇ συνένωση δια- 
φόρων ναροντνικιστικῶν ὁμάδων καί ὁμίλων («Ἕνωση σοσιαλιστῶν- 
ἐπαναστατῶν», «Κόμμα τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν» κ. ἄ.). ᾿Επίσημα 
ὄργανά του ἔγιναν ἡ ἑἐφημερίδα «Ρεθολιουτσιόναγια Ροσσίγια» 
(1900. 1905) κα τό περιοδικό «Βέστνικ Ρούὐσκοϊῖ Ρεθολιούτσιυ 
(1901-1905). Οἱ ἑσέροι δέν ἔθλεπαν τίς ταξικές διαφορές ἀνάμεσα στό 
προλεταριάτο καί στόν µικροϊδιοκτήτη, σκέπαζαν τὀν ταξικό χωρισμό 
τῆς ἀγροτιᾶς σέ κοινωνικά στρώματα καί τίς ἀντιθέσεις στούς κόλπους 
της, ἀρνοῦνταν τόν ἡγετικό ρόλο τοῦ προλεταριάτου στήν ἑπανάσταση. 
Οἱ ἀπόψεις τῶν ἑσέρων ἦταν ἕνα ἐκλεκτικό μίγμα τῶν ἰδεῶν τοῦ ναρον- 
τνικισμοῦ καί τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ' σύμφωνα µέ τὴν ἔκφραση τοῦ Β. Ι. 
Λένιν, οἱ ἑσέροι προσπαθοῦσαν τά «κουσούρια τοῦ ναροντνικισμοῦ» νά 
τά διορθώσουν ΄«μέ τά μπαλώματα τῆς ὀπορτουνιστικῆς “κριτικῆς᾽ τοῦ 
μαρξισμοῦ, κριτικῆς πού εἶναι τῆς μόδας» (Άπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Πος, 
σελ. 286). Ἡ τακτική τῆς ἀτομικῆς τρομοκρατίας, πού τήν προπαγάνδι- 
ζαν οἱ ἐσέροι σάν θασική μέθοδο πάλης κατά τῆς ἀπολυταρχίας, προξε- 
νοῦσε µεγάλη ζημιά στὀ ἐπαναστατικό κίνηµα, δυσκόλευε τήν ὀργά- 
νωση τῶν μαζῶν γιά τήν ἑπαναστατική πάλη. 

Τό ἀγροτικό πρόγραµµα τῶν ἐσέρων πρόθλεπε τήν κατάργηση τῆς 
ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας τῆς γῆς καί τό πέρασμά της στή διάθεση τῶν 
κοινοτήτων, την ἐφαρμογή τῆς «ἐργασιακῆς ἀρχῆς» καί τῆς «ἐξισωτι- 
κῆς» γαιοχρΏησίας, καθώς καί την ἀνάπτυξη τῶν συνεταιρισμῶν. Στό 
πρόγραµµα αὐτό, πού οἱ ἐσέροι τό ὀνόμαζαν «κοινωνικοποίηση τῆς γῆς», 
στήν πραγματικότητα δέν ὑπῆρχε τίποτε τὀ σοσιαλιστικὀ. 'Ο Β. 1]. Λέ- 
νιν ἀναλύοντας τό πρόγραµµα τῶν ἐσέρων, τόνιζε ὅτι ἡ διατήρηση τῆς 
ἐμπορευματικῆς παραγωγἠῆς καί τοῦ ἀτομικοῦ νοικοκυριοῦ στήν κοινή 
γῆ δέν ἐξαλείφει τήν κυριαρχία τοῦ κεφαλαίου καί δέν ἀπαλλάσσει τοὺς 
ἐἑργαζόμενους ἀγρότες ἀπό τήν ἐκμετάλλευση καί τήν καταστροφή’ οὔτε 
καί οἱ συνεταιρισμοί μποροῦν νά γίνουν µέσο σωτηρίας γιά τούς µι- 
κρούς ἀγρότες στίς συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ, γιατί αὐτοί συντελοῦν 
στόν πλουτισµμό τῆς ἀστικῆς τάξης τοῦ χωριοῦ. Ταυτόχρονα ὁ Λένιν 
σημείωνε ὅτι τό αἴτημα τῆς ἐξισωτικῆς γαιοχρησίας, ἑνῶ δέν εἶναι σο- 
σιαλιστικό, εἶχε ἱστορικά προοδευτικό ἐπαναστατικό-δημοκρατικό χα- 
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ρακτήρα, γιατί στρεφόταν ἑνάντια στήν ἀντιδραστική τσιφλικάδικη 
γαιοκτησία. 

Τό Κόμμα τῶν μπολσεθίκων ξεσκέπαζε τίς προσπάθειες τῶν ἐσέρων 
νά προσποιοῦνται τούς σοσιαλιστές, ἔκανε ἐπίμονη πάλη κατά τῶν ἐσέ- 
ρῶν γιά νά κερδίσει τήν ἐπιρροή πάνω στήν ἀγροτιά, ἀπόδειχνε ὅτι ἡ 
τακτική τους τῆς ἀτομικῆς τρομοκρατίας ταν ἐπιζήμια γιά τό ἐργατικό 
κίνηµα. Ταυτόχρονα, οἱ µπολσεθίκοι, κάτω ἀπό ὁρισμένες συνθῆκες, 
ἔκλειναν μέ τούς ἐσέρους προσωρινές συμφωνίες γιά τήν πάλη κατά 
τοῦ τσαρισμοῦ. 

Ἡ ταξική ἀνομοιογένεια τῆς ἀγροτιᾶς καθόρισε τήν πολιτική καί 
ἰδεολογική ἁστάθεια καί τήν ὀργανωτική διασπορά τοῦ Κόμματος τῶν 
ἐσέρων, τίς συνεχεῖς ταλαντεύσεις τους ἀνάμεσα στὴ «φιλελεύθερη 
ἀστική τάξη καί στὀ προλεταριάτο. Στά χρόνια τῆς πρώτης ἀκόμη ρῶ- 
σικῆς ἐἑπανάστασης ἁποσπάστηκε ἀπό τό Κόμμα τῶν ἑσέρων ἡ δεξιά 
πτέρυγα, πού δημιούργησε τό νόμιμο Λαϊκό-σοσιαλιστικό κόµµα ἐργα- 
σίας (ἑνέσοι), συγγενικό ὡς πρός τίς ἀπόψεις του µέ τούς καντέτους καί 
ἡ ἀριστερή πτέρυγα, πού δημιούργησε τή µισοαναρχική ἕνωση τῶν 
«μαξιμαλιστῶν». Στἠν περίοδο τῆς ἀντίδρασης τοῦ Στολίπιν τὸ Κόμμα 
τῶν ἐσέρων θρισκόταν σέἐ πληρη ἰδεολογική καί ὀργανωτική ἀποσύνθε- 
ση. Στά χρόνια τοῦ πρὠτου παγκόσμιου πολέμου ἡ πλειοψηφία τῶν 
ἐσέρων ὑποστήριζε σοσιαλσωθινιστικές θέσεις. 

Μετά τή νίκη τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης τοῦ Φλεθάρη 
1917 οἱ ἑσέροι, µαζί µέ τούς µενσεθίκους καί τούς καντέτους, ἦταν τό 
κύριο στήριγμα τῆς ἀντεπαναστατικῆς ἀστοτσιφλικάδικης Προσωρινῆς 
κυθέρνησης καί οἱ ἡγέτες τοῦ κόμματος (Κέρενσκι, Αὐξέντιεφ, Τσερ- 
νόφ) συμμετεῖχαν σ᾿ αὐτήν. Τό Κόμμα τῶν ἐσέρων ἔπαψε νά ὑποστηρίζει 
τό αἴτημα τῶν ἀγροτῶν γιά τήν κατάργηση τῆς τσιφλικάδικης γαιοκτη- 
σίας καί τάχθηκε ὑπέρ τῆς διατήρησης τῆς τσιφλικάδικης ἰδιοκτησίας 
τῆς γῆς. Οἱ ἑσέροι ὑπουργοί τῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης ἔστελναν 
καταδιωκτικά ἀποσπάσματα κατά τῶν ἀγροτῶν πού εἶχαν καταλάθει τῄν 
τσιφλικάδικη γῇἢ. 

Στά τέλη τοῦ Νοέμθρη 1917 ἡ ἀριστερή πτέρυγα τῶν ἐσέρων δη- 
µιούργησε τό ἀνεξάρτητο κόμμα τῶν ἀριστερῶν ἐσέρων. Οἱ ἀριστεροί 
ἐσέροι, προσπαθώντας νά διατηρήσουν τήν ἐπιρροή τους στίς ἀγροτικές 
μάζες, ἀναγνώρισαν τυπικά τή Σοθιετικἠ ἐξουσία καί ἦρθαν σέ συμφῶ- 
νία µέ τούς µπολσεθίκους, γρήγορα ὅμως πῆραν τό δρόµο τῆς πάλης 
κατά τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας. 

Στά χρόνια τῆς ξένης στρατιωτικῆς ἐπέμθασης καί τοῦ ἐμφύλιου πο- 
λέμου οἱ ἑσέροι ἔκαναν ἀντεπαναστατική ὑπονομευτική δουλιά, ὑπο- 
στήριζαν δραστήρια τούς ξένους ἐπεμθασίες καί τούς λευκοφρουρίτες, 
ἔπαιρναν µέρος σέ ἀντεπαναστατικές συνωμοσίες, ὀργάνωναν τροµοκρα- 
τικές πράξεις ἐνάντια στά στελέχη τοῦ Σοθιετικοῦ κράτους καί τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόμματος. Ὅταν τέλειωσε ὁ ἐμφύλιος πόλεμος, οἱ ἐσέ- 
ροι συνέχισαν τήν ἐχθρική δράση τους κατά τοῦ Σοθιετικοῦ κράτους 
στό ἐσωτερικό τῆς χώρας καί στό στρατόπεδο τῶν λευκοφρουριτῶν 
ἐμιγκρέδων. -- 22. 


«Μαξιμαλιστές» -- µικροαστικἠ, µισοαναρχική τρομοκρατική ὁμάδα, 
πού ἀποσχίστηκε ἀπό τό κόµµα τῶν ἐσέρων -τό 1904 καί διαμορφώθηκε 
ὀργανωτικά σέ «Ἕνωση τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν μαξιμαλιστῶν» 
τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1906 στό ἱδρυτικό συνέδριο πού συνῆλθε στό ”"Αμπο 
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(Φιλλανδία). Οἱ «μαξιμαλιστέςο ἀγνοοῦσαν τό ἀστικοδημοκρατικό στά- 
διο τῆς ἐπανάστασης' ἐκτός ἀπό τό αἴτημα τῶν ἑσέρων γιά τή «σοσια- 
λιστικοποίηση» τῆς γῆς ἐπέμεναν ἐπίσης «νά σοσιαλιστικοποιηθοῦν» 
ἀμέσως οἱ φάµπρικες καί τά ἐργοστάσια. Οἱ «μαξιμαλιστές», ἐνῶ θεω- 
ροῦσαν τήν ἐργαζόμενη ἀγροτιά σάν τήν κύρια κινητήρια δύναμη τῆς 
ἐπανάστασης διακἠρυχναν ταυτόχρονα ὅτι ἀποφασιστική σηµασία στό 
ἐπαναστατικό κίνηµα ἔχει ἡ «μέ πρωτοθουλία μειοψηφία» καί ὅτι ἡ 
ἀτομική τρομοκρατία εἶναι τό θασικό µέσο τοῦ ἀγώνα. ὍὉ Β. ]. Λένιν, 
τονίζοντας τὴν πολιτική ἀσυνέπεια τῶν «μαξιμαλιστῶν» ἔγραφε: «Ὁ 
ἀποχωρισμός τῶν μαξιμαλιστῶν, πού ὅλο τόν καιρό τῆς ἐπανάστασης 
προσπαθοῦσαν ν᾿ ἀποχωριστοῦν καί δέν μποροῦσαν νά ἀποχωριστοῦν 
ὁριστικά ἀπό τούς ἐσέρους, δέν ἐπιθεθαίῶνε παρά µόνο τὴν ταξικη 
ἀστάθεια τῆς ναροντνικιστικῆς ἐπαναστατικότητας (Απλντα, 4η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. 5ος, σελ. 127). Τό 1907, ὕστερα ἀπό µιά ὁλόκληρη σειρά 
ἀποτυχημένες τρομοκρατικές ἐνέργειες καί μαζικές συλλήψεις, οἱ ὀργα- 
νώσεις τῶν «μαξιμαλιστῶν» ἄρχισαν νά διαλύονται. 

Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη Ι9Ι7 τό 
κόμμα τῶν «μαξιμαλιστῶν» ἀνασυγκροτεῖται. Μετά τή νίκη τῆς ΌὈχτο- 
δριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης οἱ «μαξιμαλιστέο» γιά κάµποσο 
καιρό ἔπαιρναν µέρος στά Σοθιέτ καί στήν ΠΚΕΕ. Γρήγορα, ὅμως, τό 
κόμμα τῶν «μαξιμαλιστῶν» διασπάστηκε: µερικοί πἢῆραν τό δρόµο τῆς 
πάλης κατά τῆς Σοθιετικῆς ἐδουσίας, ἐνῶ ἄὄλλοι παραδέχτηκαν τό πρό- 

γραµµα τῶν µπολσεθίκων καί μπῆκαν τόν Απρίλη τοῦ 1920 στὸ ΚΚΡ 
(μπ.). - 22. 


Ἐργασιακή ὁμάδα (τρουντοθίκοι) -- 'ὁμάδα μικροαστῶν δημοκρατῶν 
στίς Κρατικές δοῦμες τῆς Ρωσίας, πού ἀποτελοῦνταν ἀπό ἀγρότες καί 
διανοούμενους ναροντνικιστικῆς κατεύθυνσης. 'Ἡ ὁμάδα τῶν τρουντοθί- 
κων σχηματίστηκε τόν ᾽᾿Απρίλη τοῦ 1906 ἀπό θουλευτές τῶν ἀγροτῶν 
στήν Ι Κρατική δούµα. 

Οἱ τρουντοθίκοι πρόθαλλαν τό αἴτημα τῆς κατάργησης ὅλων τῶν 
κοινωνικῶν καί ἐθνικῶν περιορισμῶν, τό αἴτημα τοῦ ἐκδημοκρατισμοῦ 
τῆς αὐτοδιοίκησης τῶν ζέμστθο καί τῶν πόλεων, τῆς ἐφαρμογῆς τοῦ 
καθολικοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος γιά τίς ἐκλογές Κρατικῆς δούµας. Τό 
ἀγροτικό πρὀγραµµµα τῶν τρουντοθίκων ξεκινοῦσε ἀπό τίς ναροντνικι- 
στικές ἀρχές τῆς ἐδισωτικῆς γιαοχρησίας: δηµιουργία ἑνός παλλαϊκοῦ 
ἀποθέματος γῆς ἀπό τίς γαῖες τοῦ δημοσίου, τῆς αὐτοκρατορικῆς οἶκο- 
γένειας, τῆς αὐλῆς, τῶν μοναστηριῶν, καθώς καί ἀπό ἰδιόκτητες γαῖες, 
ἄν ἡ ἕκταση τοῦ κτήµατος ξεπερνοῦσε τήν καθορισμένη ἐργασιακή 
νόρμα γιά τίς ἁπαλλοτριούμενες ἰδιόκτητες γαῖες προθλεπόταν ἀποζη- 
µίωση. Ὁ Β. Ι. Λένιν τόνιζε ὅτι ὁ ἀντιπροσωπευτικός τύπος τοῦ τρουν- 
τοθίκου εἶναι ὁ ἀγρότης γιά τόν ὁποῖο «δέν τοῦ εἶναι ξένες οἱ τάσεις 
γιά συναλλαγή µέ τή μοναρχία, οἱ τάσεις νά θρεῖ τὴν ἡσυχία του στό 
διχό του κομματάκι γῆς µέσα στά πλαίσια τοῦ ἁἀστικοῦ καθεστῶτος, 
ἀλλά τή στιγµή αὐτή δίνει τήν κύρια δύναμή του στὀν ἀγώνα ἑνάντια 
στούς τσιφλικάδες γιά γῆ, στόν ἀγώνα ἑνάντια στό δουλοπαροικιακό 
κράτος γιά τή δημοκρατία» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 25). 

Στην Κρατική δούµα οἱ τρουντοθίκοι ταλαντεύονταν ἀνάμεσα στούς 
καντέτους καί στούς σοσιαλδηµοκράτες. Οἱ ταλαντεύσεις αὐτές καθορί- 
ζονταν ἀπό τήν ἴδια τήν ταξική φύση τῶν μικροϊδιοκτητῶν-ἀγροτῶν. 
Ἐπειδή οἱ τρουντοθίκοι παρ) ὅλα αὐτά ἐκπροσωποῦσαν τίς ἀγροτικές 
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μάζες, οἱ µπολσεθίκοι στή Δούμα ἀκολουθοῦσαν τήν τακτική τῶν συµ- 
φωνιῶν µαζί τους πάνω σέ ὁρισμένα ζητήματα γιά τή διεξαγωγή κοινῆς 
πάλης ἑνάντια στην τσαρική ἀπολυταρχία καί στοὺς καντέτους. Τό 1917 
ἡ Ἐργασιακή ὁμάδα συγχωνεύτηκε µέ τό κόμμα τῶν «λαϊκῶν σοσιαλι- 
στῶν» καί ὑποστήριζε ἐνεργά τὴν Προσωρινή ἀστική κυθέρνηση. Μετά 
τήν ᾿Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση οἱ τρουντοθίκοι τάχθηκαν 
μέ τό µέρος τῆς ἀστικῆς ἀντεπανάστασης. -- 22. 


«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» («Σοσιαλδηµοκράτης)) -- ἐφημερίδα, παράνομο 
ὄργανο τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ' ἔθγαινε στἠν Πετρούπολη ἀπό τίς Ι7 (30) 
τοῦ Σεπτέµθρη ὣς τίς 18 τοῦ Νοέμθρη (1 τοῦ Δεκέμθρη) 1906: θγῆκαν 
συνολικά 7 φύλλα. Ἡ σύνταξη τῆς ἐφημερίδας, πού εἶχε ἐκλεγεῖ στό ΙΝ 
(Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ, ἀποτελοῦνταν µόνο ἀπό µενσεθίκους 
(Φ. Ι. Ντάν, Λ. Μάρτοφ, Α. Σ. Μαρτίνοφ, ΠΠ. Π. Μάσλοφ, Α. Ν. Πό- 
τρεσοφ). Ἡ ἐφημερίδα στἠν οὐσία ἦταν φραξιονιστικό ὄργανο τῶν 
µενσεθίκων. -- 29. 


«Προλετάρυ («Προλετάριοο) -- µπολσεθίκικη παράνοµη ἑφημερίδα. 
Ἔθγαινε ἀπό τἰς 2ἱ τοῦ Αὐγούστου (3 τοῦ Σεπτέμθρη) 1906 ὣς τἰς 28 
τοῦ Νοέμθρη (11 τοῦ Δεκέμθρη) 1909 μέ διευθυντή τόν ΕΒΕ. 1]. Λένιν' 
θγήκαν 50 φύλλα. Στή δουλιά τῆς σύνταξης ἔπαιρναν ἐνεργό µέρος οἱ 
Μ. Φ. Βλαντίμιρσκι, Β. Β. Βορόθσκι, Ι.Φ. Ντουμπρόθινσκι, Α. Β. Λου- 
νατσάρσκι' τήν τεχνική δουλιά γιά τήν ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας τήν 
ἔκαναν οἱ Α. Γκ. Σλίχτερ,. Ε. Σ. Σλίχτερ καί ἄλλοι. Τά πρῶτα εἴκοσι 
φύλλα τῆς ἐφημερίδας ἑτοιμάστηκαν γιά ἐκτύπωση καί στοιχειοθετήθη- 
καν στό Βίµποργκ (οἱ μῆτρες ἀποστέλνονταν στήν Πετρούπολη ὅπου 
γινόταν ἡ ἐκτύπωση' γιά συνωμοτικούς λόγους ἡ ἐφημερίδα ἔγραφε ὅτι 
θγαίνει στή Μόσχα). Ἔπειτα, ἐπειδή χειροτέρευσαν στό ἔπακρο οἱ συν- 
θῆκες ἔκδοσης τοῦ παράνομου ὀργάνου στή Ρωσία, ἡ σύνταξη τῆς 
«Προλετάρυ, σύμφωνα µέ ἀπόφαση τῶν ἐπιτροπῶν Πετρούπολης καί 
Μόσχας τοῦ ΣΔΕΚΡ, µετάφερε τήν ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας στό ἐξωτε- 
ρικό (τά φύλλα ἁρ. 2-40 θγῆκαν στή Γενεύη καί τά φύλλα 4--50 στό 
Παρίσι). 

Τά φύλλα ἀρ. |--2 τῆς «Προλετάρυ θγῆκαν σάν ὄργανο τῶν ἔπιτρο- 
πῶν Μόσχας καί Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ' τά φύλλα 3-4 σάἀν ὄργανο 
τῶν ἐπιτροπῶν Μόσχας, Πετρούπολης καί περιφέρειας Μόσχας τοῦ 
ΣΔΕΚΡ΄ τά φύλλα ἀρ. 5-11 σάν ὄργανο τῶν ᾿Επιτροπῶν Μόσχας, Πε- 
τρούπολης, περιφέρειας Μόσχας, Πέρμ καί Κούρσκ τοῦ ΣΔΕΚΡ. τά 
φύλλα 12-20 σάν ὄργανο τῶν ᾿Επιτροπῶν Μόσχας, Πετρούπολης, περι- 
φέρειας Μόσχας, Πέρµμ, Κούρσκ καί Καζάν τοῦ ΣΔΕΚΡ' ἀπό τό φύλλο 
ἀρ. 21 (ἀπό τότε πού μεταφέρθηκε ἡ σύνταξη στό ἐξωτερικό) ὥς τό 
τέλος ἔθγαινε ξανά σάν ὄργανο τῶν ᾿Επιτροπῶν Μόσχας καί Πετρού- 
πολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. 

Οὐὑσιαστικά ἡ ἐφημερίδα «Προλετάρυ ἧταν Κεντρικό Ὄργανο τῶν 
µπολσεθίκων. Ὅλη ἡ θασική δουλιά τῆς σύνταξης τῆς «Προλετάρυ γι- 
νόταν ἀπό τόν Λένιν. Τά περισσότερα φύλλα τῆς ἐφημερίδας εἶχαν καί 
ἀπό κάµποσα ἄρθρα του. Στήν «Προλετάρυ δημοσιεύτηκαν πάνω ἀπό 
100 ἄρθρα καί σημειώματα τοῦ Λένιν, πού ἀναφέρονταν στά σπουδαιό- 
τερα ζητήματα τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης τῆς ἐργατικῆς τάξης. ᾿Από τίς 
στῆλες τῆς ἐφημερίδας φωτίζονταν πλατιά τά διάφορα προθλήματα τῆς 
τακτικῆς καί τῆς γενικῆς πολιτικῆς, δημοσιεύονταν ἐκθέσεις δράσης 
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τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, ἀποφάσεις τῶν συνδιασκέψεων καί τῶν ὁλομελειῶν 
τῆς ΚΕ. γράµµατα τῆς ΚΕ γιά διάφορα ζητήµατα τῆς κομματικῆς δρά- 
σης καί µιά σειρά ἄλλα ντοκουμέντα. Στό παράρτηµα τοῦ φύλλου 46 
τῆς ἐφημερίδας δημοσιεύτηκε ἡ ἀνακοίνωση.γιά τή σύσκεψη τῆς πλα- 
τιᾶς σύνταξης τῆς «Προλετάρυ, καθώς καί οἱ ἀποφάσεις αὐτῆς τῆς σύ- 
σκεψης, πού ἔγινε στό Παρίσι στίς 8-Ι7 (2|--30) τοῦ Ιούνη 1909. Ἡ 
ἐφημερίδα συνδεόταν στενά µέ τίς τοπικές κομματικές ὀργανώσεις. 

Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης τοῦ Στολίπιν ἡ «Προλετάρυ ἔπαιξε ἑξαι- 
ρετικό ρόλο στή διατήρηση καί στήν ἑδραίώση τῶν µπολσεθίκικων ὁρ- 
γανώσεων, στήν πάλη κατά τῶν λικθινταριστῶν, τῶν ὁτζοθιστῶν, τῶν 
οὐλτιματιστῶν καί τῶν θεοπλαστῶν. Στήν ὁλομέλεια τῆς ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, πού συνῆλθε τό Γενάρη τοῦ 1910, οἱ µενσεθίκοι κατόρθωσαν, 
μέ τὴ θοήῄθεια τῶν συμφιλιωτιστῶν καί µέ τὸ πρόσχηµα τῆς καταπολέ- 
µησης τοῦ φραξιονισμοῦ, νά ψηφιστεῖ ἀπόφαση γιά τό κλείσιμο τῆς 
ἐφημερίδας «Προλετάρι». -- 20. 


Τκατσιοφισµός - ρεῦμα στόν ἐπαναστατικό ναροντνικισµὀό, συγγενικό 
πρός τόν µμπλανκισμό' πῆρε τήν ὀνομασία του ἀπό τὀ ὄνομα τοῦ θεῶ- 
ρητικοῦ Π.Ν. Τκατσιόφ (1844-1885). Οἱ τκατσιοφιστές θεωροῦσαν τήν 
πολιτική πάλη ἀπαραίτητη προὐπόθεση τῆς ἑπανάστασης, ὑποτιμοῦσαν 
ὅμως τόν ἀποφασιστικό ρόλο τῶν λαϊκῶν μαζῶν. Κατά τή γνώµη τοῦ 
κατσιόφ, ἡ ἐπαναστατική μειοψηφία πρέπει νά καταλάθει τήν πολι- 
τική ἐξουσία, νά δημιουργήσει νέο κράτος καί νά ἐφαρμόσει ἕἑπαναστα- 
τικούς μετασχηματισμούς πρὀς ὄφελος τοῦ λαοῦ, πού δέν ἔχει παρά 
μόνο νά καρπωθεῖ τά ἔτοιμα ἀποτελέσματα. 

ὍὉ ὁΦ. Ἔνγκελς ἔκανε κριτική στή µικροαστική ἐπαναστατικότητα τοῦ 
Ἱκατσιόφ στό ἄρθρο «Ἡ φιλολογία τῆς ἐμιγκράτσιας» (6λ. Κ. Μάρξ 
καί Φ. Ἔνγκελς, "Απαντα, τόμ. Ίδος, ρωσ. ἔκδ., 1935, σελ. 241--264). -- 
209. 


Ἡ Μπούντ («Γενική ἑθραϊκή ἐργατική ἕνωση Λιθουανίας, Πολωνίας, 
καί Ρωσίας») ὀργανώθηκε τό 1897 στό ἱδρυτικό συνέδριο τῶν ἑθραϊκῶν 
σοσιαλδημοκρατικῶν ὁμάδων πού ἔγινε στἠ Βίλνα συνένωσε κυρίως τά 
µισοπρολεταριακά στοιχεῖα τῶν ἑθραίων θιοτεχνῶν τῶν δυτικῶν περι- 
οχῶν τῆς Ρωσίας. Στό 1] συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ (18986) ἡ Μπούντ μπῆκε 
στό ΣΔΕΚΡ «σάν αὐτόνομη ὀργάνωση, ἀνεξάρτητη µόνο στά ζητήματα 
πού ἀφοροῦσαν εἰδικά τό ἑθραϊκό προλεταριάτο» («Αποφάσεις καί ψη- 
φίσµατα τῶν συνεδρίων καί τῶν συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν 
ὁλομελειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1, ρωσ. ἔκδ., 1954, σελ. 14). 

Ἡ Μπούντ ἤταν φορέας τοῦ ἐθνικισμοῦ καί τῆς χωριστικῆς κίνησης 
στό ἐργατικό κίνηµα τῆς Ρωσίας. Τόν ᾿Απρίλη τοῦ 190] τό ΙΝ συνέδριο 
τῆς Μπούντ ἀποφάσισε νά ἀλλάξει τίς ὀργανωτικές σχέσεις µέ τό 
ΣΔΕΚΡ, πού εἶχαν καθιερωθεῖ ἀπό τό Ι συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. Τό συνέ- 
δριο δήλωσε στήν ἀπόφασή του ὅτι θεωρεῖ τό ΣΔΕΚΡ σάν ὁμοσπον- 
διακή ἕνωση ἐθνικῶν ὀργανώσεων καί ὅτι ἡ Μπούντ πρέπει νά μπεῖ σ᾿ 
αὐτό σάν ὁμόσπονδο τμῆμα. 

Ὅταν τό ΙΙ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπόριψε τήν ἀπαίτηση τῆς Μπούντ 
ν᾿ ἀναγνωριστεῖ σάν ὁ μοναδικός ἐκπρόσωπος τοῦ ἑθραϊκοῦ προλετα- 
ριάτου, ἡ Μπούντ ἀποχώρησε ἀπό τό κόμμα. Τό 1906, -μέ θάση τήν 
ἀπόφαση τοῦ ΙΥ (Ἑνωτικοῦ) συνεδρίου τοῦ κόµµατος, ἡ Μπούντ ἔα- 
ναμπῆκε στό ΣΔΕΚΡ. 
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Στούς κόλπους τοῦ ΣΔΕΚΡ οἱ μπουντιστές ὑποστήριζαν πάντοτε τήν 
ὀπορτουνιστική πτέρυγα τοῦ κόμματος («οἰκονομιστές», µενσεθίκους, 
λικθινταριστές), πάλευαν ἐνάντια στούς µπολσεθίκους καί στόν µπολ- 
σεθικισµό. Στην προγραμματική διεκδίκηση τῶν µμπολσεθίκων γιά τό 
δικαίωµα αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν ἡ Μπούντ ἀντιπαράθετε τή διεκδί- 
κηση τῆς πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὐτονομίας. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης 
τοῦ Στολίπιν ἡ Μπούντ κρατοῦσε λικθινταριστική στάση καί συμµε- 
τεῖχε ἐνεργά στή δηµιουργία τοῦ ἀντικομματικοῦ συνασπισμοῦ τοῦ Αὐ- 
γούστου. Στή διάρκεια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου Ι914-Ι91δ οἱ 
μπουντιστές ὑποστήριζαν σοσιαλσωθινιστικές θέσει. Τό 1917 ἡ 
Μπούντ ὑποστήριζε τήν ἀστική Προσωρινή κυθέρνηση καί πάλευε στό 
πλευρό τῶν ἐχθρῶν τῆς ᾿Οχτωθριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. Στά 
χρόνια τῆς ξένης στρατιωτικῆς ἐπέμθασης καί τοῦ ἐμφύλιου πολέμου οἱ 
ἡγέτες τῆς Μπούντ ἑνώθηκαν ὁριστικά μέ τίς δυνάµεις τῆς ἀντεπανά- 
στασης. Ταυτόχρονα, ἀνάμεσα στά ἁπλά µέλη τῆς Μπούντ παρατηρή- 
θηκε στροφή ὑπέρ τῆς συνεργασίας μέ τὴ Σοθιετικἠ ἐξουσία. Τό 
Μάρτη τοῦ 1921 ἡ Μπούντ αὐτοδιαλύθηκε καί ἕνα µέρος τῶν μελῶν της 
ἔγινε δεκτό στό ΚΚΡ (μπ.) μέ θάση τίς γενικές ἀρχές. -- 32. 


«Τοθάριστς» («Σύντροφος)) - καθημερινή ἁἀστική ἐφημερίδα' ἔθγαινε 
στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 15 (28) τοῦ Μάρτη 1906 ὥς τίς 30 τοῦ Δεκέμ- 
θρη 1907 (12 τοῦ Γενάρη 1908). Τυπικά ἢη ἐφημερίδα δέν ἧταν ὄργανο 
κανενός κόμματος, στἠν οὐσία ὅμως ἧταν ὄργανο τῶν ἀριστερῶν καντέ- 
των. Στενοί συνεργάτες τῆς ἐφημερίδας ἦταν ὁ Σ. Ν. Προκοπόθιτς καί 
ἡ Ε. Ντ. Κουσκόθα. Στἠν ἐφημερίδα συνεργάζονταν καί οἱ µενσεθίκοι. 
- 94. 


Μπερνσταϊνικοί -- ἐκπρόσωποι τοῦ ἐχθρικοῦ πρός τό μαρξισμό ὁπορ- 
τουνιστικοῦ ρεύµατος στή διεθνή σοσιαλδημοκρατία, πού ἐμφανίστηκε 
στά τέλη τοῦ ΧΙΧ αἰώνα στή Γερμανία καί πῆρε τήν ὀνομασία του ἀπό 
τό ὄνομα τοῦ Ε. Μπέρνσταϊν, τοῦ ἀπροκάλυπτου ἐκφραστῆ τοῦ ἆναθεωῳ- 
ρητισμοῦ. 

Στά Ι896-.Ι898 ὁ Μπέρνσταϊν δηµοσίευσε στό περιοδικό «Ὀἶε Ἀειε 
Ζεϊιυ («Νέοι Καιροῦ), θεωρητικό ὄργανο τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας, σειρά ἄρθρων µέ τόν τίτλο «Προθλήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ», 
ὕπου ἀναθεωροῦσε τίς φιλοσοφικές, οἰκονομικές καί πολιτικές θάσεις 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. «Δέν παραδεχόταν ὅτι μπορεῖ νά θεµε- 
λιωθεῖ ἐπιστημονικά ὃ σοσιαλισμός καί ν᾿ ἀποδειχτεῖ, ἀπό τῆν ἄποψη 
τῆς ὑλιστικῆς ἀντίληψης τῆς ἱστορίας, ὅτι εἶναι ἀναγκαῖος κι’ ἀναπό- 
φευκτος. Δέν παραδεχόταν τό γεγονός τῆς αὐξανόμενης ἀθλιότητας, τῆς 
προλεταριοποίησης καί τῆς ὄξυνσης τῶν καπιταλιστικῶν ἀντιθέσεων' 


«διακήρυσσε πώς εἶναι ἀνυπόστατη ἡ ἴδια ἡ ἔννοια “τελικός σκοπός’ 


καί ἁπόριπτε ἀνεπιφύλακτα τήν ἰδέα τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριά- 
του' δέν παραδεχόταν ὅτι ἀνάμεσα στό φιλελευθερισμό καί στό σοσια- 
λισµό ὑπάρχει ριζική ἀντίθεση' ἁπόριπτε τῇ θεωρία τῆς ταξικῆς πά- 
λης...» (Β. Ι. Λένιν, "Απαντα, 5η ἔκδ, τόμ. όος, σελ. 7). Ἡ ἀναθεώρηση 
τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τούς μπερνσταϊνικούς ἀπόθλεπε στό νά μετατρέψει 
τή σοσιαλδημοκρατία ἀπό κόμμα τῆς κοινωνικῆς ἑπανάστασης σέ 
κόµµα τῶν κοινωνικῶν µεταρυθµίσεων. 

Τά ἀριστερά στοιχεῖα τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἄρχισαν 
ἀγώνα ἐνάντια στόν Μπέρνσταϊν ἀπό τίς στῆλες τῶν ἐφημερίδων τους. 
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Τόν μπερνσταϊνισμό τόν ὑποστήριξε ἢἡ δεξιά, ἡ ὁπορτουνιστική πτέρυ- 
γα. Ἡ Κέντρική Ἐπιτροπή τοῦ κόμματος κρατοῦσε συµθιθαστική 
στάση ἀπέναντι στόν μπερνσταϊνισμό καί δέν τόν ἀντέκρουε. Στό περι- 
οδικό «Ώιε Νειε Ζεϊὸ ἡ πολεμική ἀπ᾿ ἀφορμή τά ἄρθρα τοῦ Μπέρν- 
σταῖν ἄρχισε τόν Ἰούνη τοῦ 1898 µέ τό ἄρθρο' τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ 
«Ὁ Μπέρνσταϊν καί ὁ ὑλισμός», πού:.στρεφόταν ἐνάντια στόν ἀναθεω- 
ρητισμὀ. 

Τό 1899 τά ἄρθρα τοῦ Μπέρνσταϊν ἐκδόθηκαν σέ ξεχωριστό θιθλίο 
μέ τόν τίτλο «Οἱ προὺὐποθέσεις τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τά καθήκοντα τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας». 

Στά συνέδρια τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας, πού 
ἔγιναν στη Στουτγάρδη (Ὀχτώθρης 1898), στό ᾿Αννόθερο (ΟὈχτώθρης 
1899) καί στη Λυθέκη (Σεπτέµθρης 1901) ὁ μπερνσταϊνισμός καταδικά- 
στηκε, ἐξαιτίας ὅμως τῆς συμθιθαστικῆς στάσης τῆς πλειονότητας τῶν 
ἡγετῶν, τό κόµµα δέν διαχώρισε τίς εὐθύνες του ἀπό τόν Μπέρνσταϊν. 
Οἱ μπερνσταϊνικοί ἐξακολουθοῦσαν νά προπαγανδίζουν ἀνοιχτά τίς 
ἀναθεωρητικές ἰδέες στό περιοδικό «ΦοζίΒΙ5ίίδοεμο ΜοπαίςΠμείϊτε» («Μη- 
νιαία Σοσιαλιστική ᾿Ἐπιθεώρησηρ) καί στίς κομματικές ὀργανώσεις. 

Ὁ μπερνσταϊνισμός ὑποστηρίχθηκε ἁπό τά ὁπορτουνιστικά στοιχεῖα 
τῶν ἄλλων κομμάτων τῆς Π Διεθνοῦς. Στή Ρωσία ὑποστήριξαν τίς 
μπερνσταϊνικές θεωρίες οἱ «νόμιμοι μαρξιστέο καί οἱ «οἰκονομιστές». 
Ἡ τσαρική λογοκρισία ἐπέτρεψε νά γίνουν τρεῖς ἐκδόσεις τοῦ θιθλίου 
τοῦ Μπέρνσταϊν πού μεταφράστηκε στή ρωσική γλὠσσα, ἐνῶ ὁ διευ- 
θυντής τῆς ὀχράνας τῆς Μόσχας Ζουμπάτοφ τό συμπεριέλαθε στόν 
κατάλογο τῶν θιθλίων πού συνιστοῦσε στούς ἐργάτες γιά διάθασµα. 

Μόνο οἱ ἐπαναστάτες µαρξιστές τῆς Ρωσίας, οἱ µπολσεθίκοι μ᾿ ἔπι- 
κεφαλἠς τὀν Λένιν πάλευαν ἀποφασιστικά καί µέ συνέπεια ἐνάντια στόν 
μπερνσταϊνισμό καί τούς ὁπαδούς του. Ὁ Λένιν ἀπό τὀ 1899 κιόλας 
τάχθηκε ἐνάντια στούς μπερνσταϊνικούς µέ τή «Διαμαρτυρία τῶν σο- 
σιαλδημοκρατῶν τῆς Ρωσίας καί µέ τό ἄρθρο «Τό πρόγραμμά µας». 
Πλατιά κριτική τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ ἔκανε ὁ Λένιν στό θιθλίο του «Τί 
νά κάνουμε» καί στά ἄρθρα του «Μαρξισμός καί ἀναθεωρητισμός», «Οἱ 
διαφωνίες στό ἐργατικό κίνηµα τῆς Εὐρώπης (6λ. “Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. 4ος, σελ. Ι67--80, 186--190' τόμ. όος, σελ. |--Ι92: 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
5ος, σελ.. 15-25: τόμ. ]Ιόος, σελ. 317-322) καί ἄλλα. -- 35. 


4 


μ. 


«Νάσα 2Ζίζν» («Ἡ Ζωή µας)) - καθημερινή ἐφημερίδα φιλελεύθερων 
ἀρχῶν' ἔθγαινε στήν Πετρούπολη μέ διακοπές ἀπό τίς 6 (19) τοῦ Νοέµ- 
θρη 1904 ὥς τίς 11 (24) τοῦ Ἰούλη 1906. -- 36. 


32 Πρόκειται γιά τό ΙΝ συνέδριο τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, πού᾿ ἔγινε 
στό Ἔλσινγκφορς στίς 24-28 τοῦ Σεπτέµθρη (7-11 τοῦ ᾽᾿Οχτώθρη) 1906. 
- 59. 


43 «Στολίτσναγια Πότστα» («Ταχυδρόμος τῆς Πρωτεύουσας)) - καθηµε- 
ρινη ἐφημερίδα: ἔθγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1906 
ὣς τό Φλεθάρη τοῦ 1908. Στήν ἀρχή ἦταν ὄργανο τῶν ἀριστερῶν καν- 
τέτων, ἀπό τό Φλεθάρη τοῦ 1907 ἔγινε τό θῆμα τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμά- 
δας. Τὴν ἔκλεισε ἡ τσαρική κυθέρνηση. -- 30. 


4 Ἔκκληση τοῦ Βίμποργκ - μήνυμα «Πρός τό λαό ἀπό µέρους τῶν ἀντι- 
Ὁ } "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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προσώπων τοῦ λαοῦ», πού ψηφίστηκε στή σύσκεψη τῆς 9-10 (22-23) 
τοῦ Ἰούλη 1906 στἠν πόλη Βίμποργκ, ὅπου συγκεντρώθηκαν, ὕστερα 
ἀπό τή διάλυση τῆς Δούμας, 200 περίπου πρώην θουλευτές τῆς ἶ Κρα- 
τικῆς δούμας, στήν πλειοψηφία τους καντέτοι. Τό κείµενο τῆς ἔκκλη- 
σης προετοιµάστηκε ἀπό µιά ἐπιτροπή πού θγῆκε στή σύσκεψη αὐτή 
καί πού ἀποτελοῦνταν ἀπό καντέτους, τρουντοθίκους καί µενσεθίκους. 
Ἡ ἔκκληση καλοῦσε τό λαό, σέ ἔνδειξη διαμαρτυρίας γιά τῇ διάλυση 
τῆς Δούμας, νά μήν πληρώνει φόρους, νά µήῆ στέλνει τά παιδιά του στό 
στρατό, νά µήν ἀναγνωρίζει τά δάνεια πού συνάπτονται χωρίς τήν ἔγ- 
κριση τῆς Δούμας. Μέ τά µέτρα αὗτά τῆς «παθητικῆς ἀντίστασης)» οἱ 
καντέτοι ἔλπιζαν νά διοχετεύσουν τό χείµαρο τοῦ μαζικοῦ ἔπαναστατι- 
κοῦ κινήµατος σέ µιά ἤρεμη κοίτη. ᾿Αργότερα ὁ ΕΒ. ]. Λένιν ἔγραφε: 
«Στήν 1] Δούμα ὁ φιλελευθερισμός φλυαροῦσε γιά λαϊκή ἐλευθερία, 
ὅμως, ἔτρεχε κρυφά ἀπό τήν πίσω πόρτα στόν Τρέποφ γιά νά παλέψει 
ἑνάντια στούς τρουντοθίκους καί στούς ἐργάτες θουλευτές. Μέ τό διάγ- 
γελµα τοῦ Βίμποργκ προσπαθοῦσε νά χτυπήσει δυό λαγούς, νά ἑλιχθεῖ 
μέ τέτοιο τρόπο, ὥστε νά μπορεῖ ἣἡ στάση του νά ἑρμηνευθεῖ - ἀνάλογα 
μέ τίς περιστάσεις - καί σάν ὑποστήριξη τῆς ἐἑπανάστασης καί σάν 
ἀγώνας ἑνάντια στήν ἑπανάσταση» (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἰδος, 
σελ. 49). Τό Σεπιέµθρη τοῦ 1906 οἱ καντέτοι στό συνέδριό τους τάχθη- 
καν ἀνοιχτά πιά ἓνάντια στἠν «παθητική ἀντίσταση» καί ἀποκήρυξαν 
τά συνθήµατα τῆς ἔκκλησης τοῦ Βίμποργκ. 

᾽Αμέσως µετά τή σύσκεψη τοῦ Βίμποργκ παραπέμφθηκαν ἀπό τήν 
τσαρική κυθέρνηση σέ δίκη ὅλοι ὅσοι πῆραν µέρος στή σύσκεψη αὐτῃ. 
Τό Δεκέμθρη τοῦ 1907 ἔγινε τό δικαστήριο, πού καταδίκασε ὅσους ψή- 
φισαν τήν ἔκκληση σέ τρεῖς μῆνες φυλακή. -- 30. 


«Ρέτς» («Λόγος)) -- καθημερινή ἐφημερίδα, κεντρικό ὄργανο τοῦ Κόμ- 
µατος τῶν καντέτων' ἔθγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 23 τοῦ Φλεθάρη 
(8 τοῦ Μάρτη) 1906 κάτω ἀπό τήν οὐσιαστική διεύθυνση τοῦ Π. Ν. 
Μιλιουκόφ καί τοῦ Β. Ι. Γκέσσεν καί µέ τὴν ἄμεση συμμετοχή τῶν Μ. 
Μ. Βινάθερ, Π. Ντ. Ντολγκοροῦκοφ, Π. Μπ. Στροῦθε καί ἄλλων. Ἡ 
ἐφημερίδα κλείστηκε ἀπό τή Στρατιωτική-ἐπαναστατική ἐπιτροπή τοῦ 
Σοθιέτ Πετρούπολης στίς 26 τοῦ ᾿ΟὈχτώθρη (8 τοῦ Νοέμθρη) 1917. Ὡς 
τόν Αὔγουστο τοῦ 1918 ἐξακολουθοῦσε νά θγαίνει µέ διάφορους τί- 
τλους: «Νάσα Ρέτο», «Σθομπόντναγια Ρέτς», «Βέκ», «Νόθαγνια Ρέτο», 
«Νάς Βέκ». -- 43. 


«Πολιάρναγια Ζθεξζντά» («Πολικός ᾽᾿Αστέρας)) -- ἑθδομαδιαῖο περιοδι- 
κὀ, ὄργανο τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ καντέτικου κόµµατος' ἔθγαινε στήν 
Πετρούπολη ἀπό τίς 15 (28) τοῦ Δεκέμθρη 1905 ὥς τίς 19 τοῦ Μάρτη (1 
τοῦ ᾿Απρίλη) 1906 µέ διευθυντή τόν Π. Μπ. Στροῦθε καί συντάκτες τούς 
Ν. Α. Μπερντιάγεφ, Β. Μ. Γκέσσεν, Α. Σ. Ἰζγκόγεφ, Ντ. Σ. Μεραζ- 
κόφσκι, Π.Ι. Πεντρουνκέθιτς καί ἄλλους. Βγῆκαν συνολικά ]4 τεύχη. Τό 
περιοδικό «Πολιάρναγια Ζθεζντὠ διακήρυσσε ἀνοιχτά τό µίσος του 
ἐνάντια στἠν ἐπανάσταση, πολεμοῦσε τὴν ἐἑπαναστατική δημοκρατική 
διανόηση. - 45. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τίς ἀπεργίες τῶν ἐργατῶν, πού τόν Ἰούλη τοῦ 
1906 εἶχαν ἐνταθεῖ, τίς ἀγροτικές ἐκδηλώσεις, καθώς καί τίς µεγάλες 
ἔνοπλες ἐξεγέρσεις τῶν στρατιωτῶν καί τῶν ναυτῶν στό Σθεαµπόρ]κ. 
στήν Κροστάνδη καί στό Ρέθελ. -- 4ό. 
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48 «Ρούσκογε Μπογκάτστόο» («Ρωσικός Πλοῦτος) -- μηνιαῖο περιοδικό 


49 


50 
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πού ἔθγαινε ἀπό τό 1876 ὥς τό 1918 στήν Πετρούπολη. Στίς ἀρχές τῆς 
δεκαετίας 1890-1900 πέρασε στά χέρια τῶν φιλελεύθερων ναρόντνικων 
μέ ἐπικεφαλῆς τόν Ν. Κ. Μιχαηλόθσκι. Τό 1906 τό «Ρούσκογε Μπογ- 
κάτστθο) ἔγινε ὄργανο τοῦ Λαϊκοῦ σοσιαλιστικοῦ κόμματος ἐργασίας 
(ἐνέσων). Τό «ΡῬούσκογε Μπογκάτστθο) ἄλλαξε κάµποσες φορές τίτλο 
(«Σοθρεµένιγε Ζαπίσκυ . «Σοθρεμέννοστ», «Ρούσκιγε Ζαπίσκυ' ἀπό 
τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1917 πῆρε ξανά τόν τίτλο «Ρούσκογε Μπογκάτστθο)). 
-- 47. 


«Νάσε Ντιέλο» («Ἡ ὑπόθεσή µας)) -- ἑθδομαδιαῖο περιοδικό τῶν µεν- 
σεθίκων' ἔθγαινε στὴ Μόσχα ἀπό τό Σεπτέµθρη ὥς τό Νοέμθρη τοῦ 
1906 συνολικά θγῆκαν ΙΌ τεὐχη. Δραστήριο µέρος στό περιοδικό 
ἔπαιρναν οἱ Ν. Βαλεντίνοφ (Ν. Β. Βόλσκι), Π. Π. Μάσλοφ, Ν. Τσερε- 
θάνιν (Φ. Α. Λίπκιν) καί ἄλλοι µενσεθίκοι. Τό περιοδικό ὑποστήῆριζε 
τήν πολιτική τῶν συμφωνιῶν μέ τούς καντέτους στίς ἐκλογές τῆς 
Δούμας, προπαγάνδιζε τήν ἰδέα τοῦ «ἐργατικοῦ συνεδρίου». 

Τό Γενάρη - Φλεθάρη τοῦ Ι907 στη θέση τοῦ «Νάσε Ντιέλον 
ἔθγαινε τό περιοδικό «Ντιέλο Ζίζνυ. 


Ὁ ἔχτακτος νόμος ἐνάντια στούς σοσιαλιστές ψηφίστηκε στή Γερμανία 
τό Ι578 ἀπό τήν κυθέρνηση τοῦ Βίσμαρκ γιά τὴν καταπολέμηση τοῦ 
ἐργατικοῦ καί τοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήµατος. Μέ τό νόµο αὐτό ἀπαγο- 
ρεύονταν ὅλες οἱ ὀργανώσεις τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος, οἱ 
μαζικές ἐργατικές ὀργανώσεις, ὁ ἑργατικός τύπος, κατάσχονταν ἣ σο- 
σιαλιστική φιλολογία’ οἱ σοσιαλδηµοκράτες καταδιώκονταν καί ἐκτοπί- 
ζονταν. “Ωστόσο, οἱ διώξεις δέν λύγισαγ τό σοσιαλδημοκρατικό κόμμα, 
πού ἀναπροσάρμοσε τή δράση του στίς συνθῆκες τῆς παρανοµίας: στό 
ἐξωτερικό ἔθγαινε τό Κεντρικό Ὄργανο τοῦ κόμματος, ἡ ἐφημερίδα 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ) καί συνέρχονταν τακτικά (τό 1880, τό 1883 καί τό 
18857) τά συνέδρια τοῦ κόµµατος' στη Γερμανία, µέσα στην παρανομία, 
ἀνασυγκροτοῦνταν γρήγορα οἱ σοσιαλδηµοκρατικές ὀργανώσεις καί 
ὁμάδες μέ ἐπικεφαλῆς τους τήν παράνοµη ΚΕ. Ταυτόχρονα τό κόμμα 
ἐκμεταλλευόταν πλατιά τίς νόµιµες δυνατότητες γά τό δυνάµωµα τῶν 
δεσμῶν του µέ τίς µάζες, καί ἡ ἐπιρροή του μεγάλωνε ἁδιάκοπα: ὁ 
ἀριθμός τῶν ψήφων πού πῆραν οἱ σοσιαλδηµοκράτες στίς ἐκλογές γιά 
τό Ραϊΐϊχσταγκ αὐξήθηκε ἀπό τό 1878 ὥς τό 1890 .,πάνω ἀπό τρεῖς φορές. 

Τεράστια θοήθεια στούς γερμανούς σοσιαλδηµοκράτες ἔδιναν οἱ Κ. 
Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς . Τό 1800, κάτω ἀπό τήν πίεση τοῦ μαζικοῦ ἐρ- 
γατικοῦ κινήµατος πού ὅλο καί δυνάµωνε, ὁ ἕκτακτος νόμος ἐνάντια 
στούς σοσιαλιστές καταργήθηκε. -- ὁ1. 


«ἽἼσκρα» (παλιά) («Σπίθα)) -- ἡ πρώτη πανρωσική παράνοµη μαρξιστική 
ἐφημερίδα, πού ἱδρύθηκε ἀπό τόν Β.Ι. Λένιν τό 1900 κι’ ἔπαιξε ἀποφα- 
σιστικό ρόλο στἠ δηµιουργία τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξιστικοῦ κόµµατος 
τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς Ρωσίας. 

Τό πρῶτο φύλλο τῆς λενινιστικῆς «Ἴσκρα) θγῆκε τό Δεκέμθρη τοῦ 
1900 στή Λειψία, τά ἑπόμενα θγῆκαν στὀ Μόναχο, ἀπό τόν Ἰούλη τοῦ 
1902 στὀ Λονδίνο καί ἀπό τήν ἄνοιξη τοῦ 1903 στή Γενεύη. Μεγάλη 
θοήθεια στήν ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας (ὀργάνῶση μυστικοῦ τυπογρα- 
φείου, ἐξασφάλιση ρωσικῶν τυπογραφικῶν στοιχείων κτλ.) πρόσφεραν 
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οἱ γερμανοί σοσιαλδηµοκράτες Κ. Τσέτκιν, Α. Μπράουν καί ἄλλοι, ὁ 
πολωνός ἐπαναστάτης Γ. Μαρχλέθσκι, πού ζοῦσε ἐκεῖνα τά χρόνια στό 
Μόναχο καί ὁ Γκ. Κθέλτς, ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς Σοσιαλδη- 
μοκρατικῆς ὁμοσπονδίας τῆς ᾽ Αγγλίας. 

Τή συντακτική ἐπιτροπή τῆς «Ἴσκρα» τήν ἀποτελοῦσαν: ὁ Β. Ι]. Λέ- 
νιν, ὃὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, ὁ Λ. Μάρτοφ, ὁ Π. Μπ. ᾽Αξελρόντι, ὁ Α. Ν. 
Πότρεσοφ καί ἡ Β. 1. Ζασούλιτς. Γραμματέας τῆς σύνταξης ἧταν στίς 
ἀρχές ἢ 1. Γ. Σµιντόθιτς-Λέμαν καί ἀργότερα, ἀπό τήν ἄνοιξη τοῦ 1901, 
ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγχια, πού κρατοῦσε καί ὅλη τήν ἀλληλογραφία τῆς 
«Ἴσκρα» µέ τίς ρωσικές οσιαλδηµοκρατικές ὀργανώσεις. Στό κέντρο 
τῆς προσοχῆς τῆς «Ἴσκρα» θρίσκονταν τά ζητήματα τῆς ἐπαναστατικῆς 
πάλης τοῦ προλεταριάτου καί ὅλων τῶν ἐργαζομένων τῆς Ρωσίας κατά 
τῆς τσαρικῆς ἀπολυταρχίας' µεγάλη προσοχή δινόταν στά σπουδαιό- 
τερα γεγονότα τῆς διεθνοῦς ζωῆς καί κυρίως τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ 
κινήματος. Ὁ Λένιν ἦταν οὐσιαστικά ὁ διευθυντής καί καθοδηγητής 
τῆς «Ἴσκρα». Δημοσίευε ἄρθρα γιά ὅλα τά θασικά ζητήματα τῆς οἰἶκο- 
δόµησης τοῦ κόμματος καί τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου τῆς 
Ρωσίας. 

Ἡ «Ἴσκρα ἔγινε κέντρο συνένωσης τῶν κομματικῶν δυνάµεων, συγ- 
κέντρωσης καί διαπαιδαγώγησης τῶν κομματικῶν στελεχῶν. Σέ πολλές 
πόλεις τῆς Ρωσίας (Πετρούπολη, Μόσχα, Σαμάρα καί ἄλλες) δημµιουρ- 
γήθηκαν ὁμάδες καί ἐπιτροπές τοῦ ΣΔΕΚΡ λενινιστικῆς ἰσκρικῆς κα- 
τεύθυνσης καί τό Γενάρη τοῦ 1902 στό συνέδριο τῶν ἰσκριστῶν στή 
Σαμάρα ἱδρύθηκε ἡ ρωσική ὀργάνωση τῆς «Ἴσκρα». Οἱ ἰσκρικές ὀργα- 
νώσεις ἐμφανίζονταν καί δούλευαν κάτω ἀπό τὴν ἅἄμεση καθοδήγηση 
τῶν μαθητῶν καί συνεργατῶν τοῦ Β. Ι. Λένιν: Ν. Ε. Μπάουμαν, |. Β. 
Μπάμπουσκιν, Σ. Ι. Γκοῦσεφ, Μ. Ι. Καλίνιν, Π. Α. Κράσικοφ, Γκ. Μ. 
Κρζιζανόθσκι, Φ. Β. Λένγκνικ, Π. Ν. Λεπεσίνσκι, 1. ]. Ράντσενκο κ. ἄ. 

Μέ τήν πρωτοθουλία καί τήν ἄμεση συμμετοχή τοῦ Λένιν ἡ σύνταξη 
τῆς «Ἴσκρα ἐπεξεργάστηκε τό σχέδιο προγράµµατος τοῦ κόμματος 
(δημοσιεύτηκε στό φύλλο ἀρ. 2ἱ τὴς «Ἴσκρα)) καί προετοίµασε τό Ι 
συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. Τόν καιρό τῆς σύγκλησης τοῦ συνεδρίου οἱ 
περισσότερες τοπικές σοσιαλδηµοκρατικές ὀργανώσεις τῆς Ρωσίας εἷ- 
χαν προσχωρήσει στήν «Ἴσκρα», εἶχαν ἐγκρίνει τὴν τακτική, τό πρό- 
γραµµα καί τό ὀργανωτικό της σχέδιο, καί τήν εἶχαν ἀναγνωρίσει σάν 
καθοδηγητικό τους ὄργανο. Τό συνέδριο μέ εἰδική ἀπόφασή του τόνισε 
τόν ἐξαιρετικό ρόλο τῆς «Ἴσκρα» στἠν πάλη γιά τό κόµµα καί τήν 
ἀνακήρυξε Κεντρικό Ὄργανο τοῦ ΣΔΕΚΡ. ᾽Αμέσως µετά τό ΙΙ συνέδριο 
τοῦ κόµµατος οἱ µενσεθίκοι µέ τήν ὑποστήριξη τοῦ Πλεχάνοφ ἅρπαξαν 
τήν «Ἴσκρα» στά χέρια τους. Ἡ «Ἴσκρα» ἀπό τό 52 φύλλο της ἔπαψε 
νά εἶναι τό μαχητικό ὄργανο τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. - ὁ4. 


«Ζαριά» («Αὐγή») - μαρξιστικό ἐπιστημονικό-πολιτικό περιοδικό. Τό 
ἔθγαζε νόµιµα στά Ι901--1902 στή Στουτγάρδη ἣ σύνταξη τῆς «Ἴσκρα». 
Βγῆκαν συνολικά τέσσερα τεύχη (τρία σώματα) τοῦ «Ζαριά»: τό τεῦχος 
| θγἠκε τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1901 (στήν πραγματικότητα κυκλοφόρησε στίς 
10 (23) τοῦ Μάρτη), τό τεῦχος 2-3 τό Δεκέμθρη τοῦ 190] καί τό τεῦχος 
4 τόν Αὔγουστο τοῦ 1902. Τά καθήκοντα τοῦ περιοδικοῦ καθορίστηκαν 
στό «Σχέδιο δήλωσης τῆς σύνταξης τῆς "Ίσκρα” καί τοῦ “Ζαριά’», πού 
εἶχε γραφεῖ ἀπό τὀν Β. Ι. Λένιν στ Ρωσία (6λ. “Απαντα, 5η ἕκδ., τόμ. 
4ος, σελ. 327-338). Τό 1902, ὅταν παρουσιάστηκαν οἱ διαφωνίες καί οἱ 
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διαμάχες στην σύνταξη τῆς «Ἴσκρα» καί τοῦ «Ζαριά», ὁ Γκ. Β. Πλεχά- 
νοφ πρότέινε ἕνα σχέδιο χωρισμοῦ τοῦ περιοδικοῦ ἀπό τήν ἐφημερίδα 
(μέ σκοπὀ νά κρατήσει γιά τόν ἑαυτό του τή διεύθυνση τοῦ «Ζαριά)), ἡ 
πρόταση ὅμως αὐτή δέν ἔγινε δεκτή, καί ἡ σύνταξη τῶν ὀργάνων αὐτῶν 
παρέμεινε πάντοτε κοινή. 

Τό περιοδικό «Ζαριώ  ἕκανε κριτική στό διεθνη καί στό ρωσικό 
ἀναθεωρητισμό καί ὑπεράσπιζε τίς θεωρητικές θάσεις τοῦ μαρξισμοῦ. 
Στό «Ζαριώ δημοσιεύτηκαν οἱ ἐργασίες τοῦ Λένιν: «Εὐκαιριακά ση- 
μειώματα», «Οἱ διῶκτες τῶν ζέμστθο καί οἱ ᾽Αννίθες τοῦ φιλελευθερι- 
σμοῦ», «Οἱ κ. κ. “κριτικοί” στό ἀγροτικό ζήτημα») (τά τέσσερα πρῶτα 
κεφάλαια τῆς ἐργασίας «Τό ἁγροτικό ζήτημα καί οἱ κριτικοί’ τοῦ 
μαρξισμοῦ»), «Ἐσωτερική ἀνασκόπηση», «Τό ἀγροτικό πρόγραµµα τῆς 
Ρωσικῆς σοσιαλδηµοκρατίας», καθώς καί τά ἔργα τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ: 
«Ἡ κριτική τῶν κριτικῶν µας. Μέρος Ἱ. Ὁ κ. Π. Στροῦθε στό ρόλο τοῦ 
κριτικοῦ τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας τῆς κοινωνικῆς ἐξέλιξης», «Ὁ (απί 
ἐνάντια στόν Κάντ, εἴτε ἢ πνευματική διαθήκη τοῦ κ. Μπέρνσταϊν» καί 
ἄλλα. -- ὁ4. 


Ὁ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τὴν μπροσούρα τοῦ Λ. Μάρτοφ «Τά πολιτικά 
κόμματα στή Ρωσία», ὅπου ὀνόμαζε τά ἁστικά κόμματα «φιλελεύθερα- 
δημοκρατικά). 


Ἡ μπροσούρα «Ἡ ἐμφάνιση τοῦ Μάρτοφ καί τοῦ Τσερεθάνιν στόν 
ἀστικό τύπο» ἐκδόθηκε τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1906 στήν Πετρούπολη. Τό 
1912 ἣ μπροσούρα ἐξετάστηκε στήν ᾿Επιτροπή τύπου µέ πρόταση τοῦ 
διοικητῆ χωροφυλακῆς τοῦ κυθερνείου Γενισέῖ. 'Ἡ ᾿Επιτροπή κατά- 
σχεσε τῆν μπροσούρα καί τό ᾿Εφετεῖο Πετρούπολης πἢῆρε ἀπόφαση νά 
καταστραφεῖ. 'Ωστόσο, ὅλα τά ἀντίτυπα τῆς μπροσούρας εἶχαν στό 
μεταξύ μοιραστεῖ ἤδη. - 54. 


«Νόδι Πούτ» («Νέος Δρόμος) - καθημερινή ἐφημερίδα ἀριστερῶν 
καντέτικων ἀρχῶν. Ἔθγαινε στή Μόσχα ἀπό τίς 15 (28) τοῦ Αὐγούστου 
ὥς τίς 3 (16) τοῦ Νοέμθρη 1906. Στήν ἐφημερίδα ἔπαιρναν µέρος ἡ Ε. 
Ντ. Κουσκόθα, ὁ Σ. Ν. Προκοπόθιτς, ὁ Τάν (Β. Γκ. Μπογκοράζ) καί 
ἄλλοι. -- 57. 


Πρόκειται γιά τούς 33 θουλευτές (κυρίως τρουντοθίκους) τῆς 1 Κρατι- 
κῆς δούμας, πού ὑπόγραψαν τό «Σχέδιο τοῦ θασικοῦ ἀγροτικοῦ νόµου»’ 
τό σχέδιο ἐκπονήθηκε σέ εἰδική σύσκεψη τῶν θουλευτῶν τῆς Ἔργαι -α- 
κἢς ὁμάδας. Τό «Σχέδιο τῶν 33» καταρτίστηκε µέ τήν ἄμεση συμμετοχή 
τῶν ἐσέρων καί ἐξέφραζε τίς ἀπόψεις τους στὀ ἀγροτικό ζήτημα. Τό 
«Σχέδιο τῶν 33) πρόθαλε σάν θασικό αἴτημα τήν ἄμεση καί πλήρη 
κατάργηση τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας τῆς γῆς, διακήρυσσε ὅτι ὅλοι οἱ 
πολίτες ἔχουν ἴσα δικαιώµατα στή χρήση τῆς γῆς καί τασσόταν ὑπέρ 
τῆς ἀρχῆς τῆς κοινοτικῆς γαιοκτησίας µέ ἐξισωτικούς ἀναδασμούς τῆς 
’ῆς σύμφωνα µέ τἠν καταναλωτική καί τήν ἐργασιακή νόρμα. Τό «Σχέ- 
διο τῶν 33) σέ σύγκριση μµέ τά ἄλλα σχέδια τῶν τρουντοθίκων ἀπαι- 
τοῦσε µέ µεγαλύτερη ἀποφασιστικότητα τήν ἄμεση κατάργηση τῆς ἆτο- 
μικῆς ἰδιοκτησίας τῆς γῆς καί προὐπόθετε τή δήµευση τῆς γῆς τῶν 
τσιφλικάδων χωρίς ἔξαγορά. 

Τό «Σχέδιο τῶν 33», πού στίς 6 (19) τοῦ Ιούνη 1906 ὑποθλήθηκε γιά 
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συζήτηση στή Δούμα, συνάντησε τή λυσσασµένη ἀντίδραση τῶν καντέ- 
των καί ἀπορίφθηκε µέ ψήφους 140 ἔναντι 7δ. -- 60. 


ὍὉ Β. ]. Λένιν ἔχει ὑπόψη τό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμµα- 
τος τῆς Γερμανίας, πού ἔγινε στή Δρέσδη στίς 12-20 τοῦ Σεπτέµθρη (ν. 
ἡὰμ.) 1/06. Τό συνέδριο πῆρε ἀπόφαση πού ἀπαγόρευε στά µέλη τοῦ 
κόμματος νά συνεργάζονται στόν ἀστικό τύπο. -- ό2. 


Πρόκειται γιά τό ποίηµα τοῦ Ι. Σ. Τουργκένιεφ «Κανόνας τῆς ζωῆς 
(ἀπό τόν κύκλο «Πεζοτράγουδα)), ὅπου ὁ ἢἠρωάς του «πόδιδε στόν 
ἀντίπαλ.ο τίς δικές του ἀδυναμίες. -- 64.. 


Τό ἄρθρο «Ἡ σοσιαλὸγιοκρατία καί ἡ ἐκλογική χαμπάνια» δημοσιεύ- 
τηκε χωρίς ὑπογραφή στήν µπολσεθίκικη ἐφημερίδα «Προλετάρυ, στό 
φύλλο ἀρ. 7 τῆς 10 (23) τοῦ Νοέμθρη 1906. Δέν ἐξακριθώθηκε ποιός 
εἶναι ὁ συγγραφέας τοῦ ἄρθρου. - 72. 


Ἡ μπροσούρα «Ἡ σοσιαλδημοκρατία καί οἳ ἐχλογικές συμφωνίες» τυ- 
πώθηκε τό Νοέμθρη τοῦ 1906 στἠν Πετρούπολη. Τό 1912, πέντε χρόνια 
ὕστερα ἀπό τήν ἔκδοσήη της, ἡ ᾿Ἐπιτροπή τύπου τήν κατάσχεσε. Τό 
᾿Εφετεῖο Πετρούπολης ἐνέκρινε τήν κατάσχεση. Στίς 30 τοῦ Γενάρη (12 
τοῦ Φλεθάρη) 1912 καταστράφηκαν τά ὑπόλοιπα ἀντίτυπα τῆς µπροσού- 
ρας πού θρέθηκαν στά τυπογραφεῖα τῆς διοίκησης Πετρούπολης. -- 7ὸ. 


«Ὅκο» («Τό µάτυ) -- καθηµερινή φιλελεύθερη ἁἀστική ἐφημερίδα καν- 
τέτικων ἀρχῶν. Ἔθγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 6 (19) τοῦ Αὐγού- 
στου ὥς τίς 31 τοῦ ᾿Οχτώθρη (13 τοῦ Νοέμθρη) 1906, στή θέση τῶν 
ἐφημερίδων «Ρούς», «Μολθάώ καί «Ντθατσάτι Βέκ», πού ἔθγαιναν πα- 
λιότερα καί διαδέχονταν ἡ µιά τήν ἄλλη. -- 76. 


ὍὉ Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τίς ἀποφάσεις τοῦ ΙΝ συνεδρίου τοῦ 
κόμματος τῶν καντέτων, πού ἔγινε στίς 24-25 τοῦ Σεπτέµθρη (7-11 τοῦ 
᾿Οχτώθρη) 1906 στό Ἔλσινγκφορς. Κατά τή συζήτηση τοῦ ζητήματος 
τῆς τακτικῆς, ἡ κεντρική ἐπιτροπή τοῦ κόμματος τῶν καντέτων πρό- 
τεινε µιά ἀπόφαση, πού ἀπόριπτε τήν «παθητική ἀντίσταση», τήν ὁποία 
εἶχε διακηρύξει ἡ ἔκκληση τοῦ Βίμποργκ (6λ. τὴ σημείωση 44). Οἱ 
ἀριστεροί καντέτοι (θασικά ἀντιπρόσωποι τῶν ἐπαρχιακῶν ὀργανώσεων 
τοῦ κόμματος) πρότειναν δική τους ἀπόφαση πού θεωροῦσε τὴν «παθη- 
τικη ἀντίσταση» σάν ἄμεσο καθῆκον τοῦ κόμματος. Τό συνέδριο ἑνέ- 
κρινε µέ πλειοψηφία τὀ σχέδιο ἀπόφασης τῆς κεντρικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ 
κόμματος τῶν καντέτων, πού καλοῦσε νά µήν ἐφαρμοστεῖ ἡ ἔκκληση 
τοῦ Βίμπορ]γκ. -- δΙ. 


ὍὉ Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο τοῦ Β. Γκόλουμπεφ «Γιά τά 
καθήκοντα τοῦ κόμματος τῶν καντέτων»,. πού δημοσιεύτηκε στό 73 
φύλλο τῆς «Τοθάριστςο στίς 28 τοῦ Σεπτέµθρη (11 τοῦ ᾿Οχτώθρη) 1906. 
Τό ἄρθρο ἔλεγε ὅτι «Τό κόμμα τῶν καντέτων ἦταν πλούσιο σέ στρατη- 
γούς, ἀλλά φτωχό σέ στρατιῶτες καί ὀργανωτές». -- δ2. 


Τσετιριοχχόόσιτκα -- περιληπτική ὀνομασία τοῦ δημοκρατικοῦ ἐκλογικοῦ 
συστήµατος, πού περιλάθαινε τέσσερα αἰτήματα: γενικό, ἴσο, ἄμεσο καί 
μυστικό ἐκλογικό δικαίωµα. -- δ2. 
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Πρόκειται γιά τό καντέτικο περιοδικό «Βέστνικ Πάρτιι Ναρόντνοὶ 
Σόομπόντι» («Δελτίο τοῦ Κόμματος Λαϊκῆς Ἐλευθερίας))' ἔθγαινε κάθε 
ἑθδομάδα στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 22 τοῦ Φλεθάρη (7 τοῦ Μάρτη) 
1906 ὥς τίς 3 (16) τοῦ Φλεθάρη 1908. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική 
ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 τό περιοδικό ἄρχισε νά ξαναθγαίνει’ 
κλείστηκε ἀμέσως µετά τὴν ᾿Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. -- 
δ6. 


Γκεντιστές -- ἑπαναστατικό μαρξιστικό ρεῦμα στό γαλλικό σοσιαλιστικό 
κίνημα στά τέλη τοῦ ΧΙΧ µέ ἀρχές τοῦ ΧΧ αἰώνα, μέ ἀρχηγούς τούς 2. 
Γκέντ καί Π. Λαφάργκ. Τό 1882, οἱ γκεντιστές ὕστερα ἀπό τή διάσπαση 
τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος τῆς Γαλλίας στό συνέδριο τοῦ Σέντ-Ἐτιέν, 
σχημάτισαν ἀνεξάρτητο Κόμμα, διατηρώντας τὴν παλιά ὀνομασία. Οἱ 
γκεντιστές ἔμειναν πιστοί στό πρόγραµµα τοῦ κόμματος, πού εἶχε ψη- 
φιστεῖ τό 1880 σιτή Χάθρη. Τό θεωρητικό µέρος τοῦ προγράµµατος αὖ- 
τοῦ εἶχε γραφτεῖ ἀπό τὀν Κ. Μάρξ. Οἱ γκεντιστές ὑποστήριζαν µιάν 
ἀνεξάρτητη ἑπαναστατική πολιτική τοῦ προλεταριάτου. Εἶχαν µεγάλη 
ἐπιρροή στά θιοµηχανικά κέντρα τῆς Γαλλίας καί συνένωναν τά πρω- 
τοπόρα στοιχεῖα τῆς ἐργατικῆς τάξης. 

Τό 1901 οἱ ὁπαδοί τῆς ἐπαναστατικῆς ταξικἠὴς πάλης μέ ἐπικεφαλῆς 
τόν Ζ. Γκένι ἑνώθηκαν καί σχημάτισαν τὀ Σοσιαλιστικὀ κόμμα τῆς 
Γαλλίας (πού τά µέλη του ἄρχισαν ἐπίσης νά λέγονται γκεντιστές, ἀπό 
τό ὄνομα τοῦ ἀρχηγοῦ του). Τό 1905 οἱ γκεντιστές συνενώθηκαν µέ τό 
ρεφορμιστικό Γαλλικό σοσιαλιστικό κόμμα. Τήν περίοδο τοῦ ἵμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου 1914-1918 οἱ καθοδηγητές τοῦ κόμματος αὐτοῦ 
(Γκέντ, Σαµπά καί ἄλλοι) πρόδοσαν τήν ὑπόθεση τῆς ἐργατικῆς τάξης 
καί πέρασαν στίς θέσεις τοῦ σοσιαλσωθινισμοῦ. -- Ο/. 


ζΖωρεσιστές -- ὁπαδοί τοῦ γάλλου σοσιαλιστῆ 4. Ζωρές, πού σχημάτισε 
στή δεκαετία 1890 1900 µαζί µέ τόν Α. Μιλλεράν τήν ὁμάδα τῶν «ἀνε- 
ξάρτ]των σοσιαλιστῶν» καί ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς δεξιᾶς, τῆς ρεφορμµἰ- 
στικῆς πτέρυγας τοῦ γαλλικοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήµατος. Μέ τὀ πρόὀσ- 
χημα τῆς «ἐλευθερίας κριτικῆς», οἱ ζωρεσιστές προσπαθοῦσαν νά κά- 
νουν ἀναθεώρηση τῶν θασικῶν θέσεων τοῦ μαρξισμοῦ, κήρυσσαν τήἠν 
ταξική συνεργασία τοῦ προλεταριάτου μέ τήν ἀστική τάξη. Τό 1902 οἱ 
ζωρεσιστές ἵδρυσαν τό Γαλλικό σοσιαλιστικὀ κόμμα, πού ὑποστήριζε 
ρεφορμιστικές θέσεις. -- 91. ., 


«Σοζνάτελναγια Ροσσίγια» («Συνειδητή Ρωσία)) -- συλλογή τῶν ἐσέρων' 
ἔθγαινε νόµιµα στήν Πετρούπολη τό φθινόπωρο τοῦ 1906 μέ διευθυντή 
τόν Β. Μ. Τσερνόφ. Βγῆκαν τέσσερα τεύχη. Τά τεύχη 3 καί 4 θγῆκαν 
μέ τόν ὑπότιτλο: «Συλλογή πάνω σέ σύγχρονα θέµατα». - 92. 


Ἡ ἀεύτερη συνδιάσκεψη τοῦ Σ4ΕΚΡ («Πρώτη Πανρωσική») ἔγινε στό 
Τάμμµερφορς στίς 2--7 (16--20) τοῦ Νοέμθρη 1906. Στή συνδιάσκεψη πῆ- 
ραν µέρος 32 ἀντιπρόσωποι µέ θετική ψῆφο: 11 ἀπό µέρους τῶν µενσε- 
θίκων, 7 ἀπό µέρους τῆς Μπούντ, 6 ἀπό µέρους τῶν µπολσεθίκων, 5 
ἀπό τή Σοσιαλδηµοκρατία τῆς Πολωνίας καί τὴς Λιθουανίας, 3 ἀπό τή 
Σοσιαλδηµοκρατία τῆς Περιοχῆς Λεττονίας. Τά µέλη τῆς ΚΕ καί τῆς 
σύνταξης τοῦ ΚΟ μετεῖχαν µέ τὀ δικαίωµα συμθουλευτικῆς ψήφου. 

Ἡ συνδιάσκεψη Ψήφισε τήὴν παρακάτω ἡμερήσια διάταξη: 1. Ἡ ἘἜκ- 
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λογική καμπάνια. 2. Τό συνέδριο τοῦ Κόμματος. 3. Τό ἐργατικό συνέ- 
δριο. 4. Ἡ πάλη ἐνάντια στίς μαῦρες ἑκατονταρχίες καί στά πογκρόμ. 
5. Οἱ παρτιζάνικες ἐκδηλώσεις. 

Ἡ µενσεθίκικη ΚΕ, παρουσιάζοντας στή συνδιάσκεψη ἀντιπροσω- 
πεῖες ἀπό µιά σειρά ἀνύπαρκτες ὀργανώσεις, ἐξασφάλισε στούς µενσε- 
θίκους τήν πλειοψηφία. Αὐτό τῆς ἔδωσε τή δυνατότητα νά ἐπιθάλει στή 
συνδιάσκεψη µενσεθίκικες ἀποφάσεις πάνω σέ µιά σειρά ζητήματα. Τήν 
μπολσεθίκικη γραμμή στή συνδιάσκεψη τήν ὑποστήριξαν 14 ἀντιπρό- 
σωποι ἀπό τήν Πετρούπολη, τῇ Μόσχα, τὴν Κεντρική θιοµηχανική 
περιοχη, τήν περιοχή τοῦ Βόλγα, καθώς΄ καί οἱ ἀντιπρόσωποι τῶν πο- 
λωνῶν καί λεττονῶν σοσιαλδημοκρατῶν. Στό ζήτημα τῆς ἐκλογικῆς 
καμπάνιας γιά τὴ Π Κρατική δούµα ἡ συνδιάσκεψη ἄκουσε τέσσερεις 
εἰσηγήσεις. Τήν µπολσεθίκικη τακτική ἐνάντια στούς συνασπισμούς µέ 
τούς καντέτους τήν ὑποστήριξαν στίς εἰσηγήσεις τους ὁ Β. Ι. Λένιν καί 
ὁ ἀντιπρόσωπος τῆς Σοσιαλδηµοκρατίας τῆς Πολωνίας καί τῆς Λιθουα- 
νίας Α. Βάρσκι (Α. Σ. Βαρσάθσκι). Τή µενσεθίκικη τακτική τοῦ συνα- 
σπισμοῦ µέ τούς καντέτους την ὑποστήριξαν ὁ Λ. Μάρτοφ καί ὁ µπουν- 
τιστής Ρ. Α. ᾽Αμπραμόθιτς, 

Μετά τή συζήτηση τῶν εἰσηγήσεων ἢἡ συνδιάσκεψη Ψήφισε μέ 18 
ψήφους ὑπέρ (µενσεθίκοι καί μπουντιστές) καί 14 κατά, τή µενσεθίκικη 
ἀπόφαση «Γιά τήν τακτική τοῦ ΣΔΕΚΡ στήν ἐκλογική καμπάνια», πού 
ἐπέτρεπε τούς συνασπισμούς μέ τούς καντέτους. Σέ ἀντιστάθμισμα τῆς 
ὀπορτουνιστικῆς αὐτῆς ἀπόφασης, ὁ Λένιν ὑπόθαλε ἐξονόματος τῶν 14 
ἀντιπροσώπων τήν «Ιδιαίτερη γνώμη», τήν µπολσεθίκικη πλατφόρμα 
γιά τήν ἐκλογική καμπάνια, ὅπου τονιζόταν ὅτι εἶναι ἀπαραίτητη ἢἡ ὁρ- 
γανωτικἠ καί ἰδεολογική αὐτοτέλεια τοῦ κόμματος τῆς ἐργατικῆς τάξης. 
Ἡ «Ιδιαίτερη γνώμη» ἐπέτρεπε τίς προσωρινές συμφωνίες µόνο μέ τούς 
τρουντοθίκους καί τούς ἐσέρους, σάν ἐκπρόσωπους τῆς μικροαστικῆς 
δημοκρατίας (6λ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 108-110). 'Ὁ Λένιν ἔκανε στή 
συνδιάσκεψη κριτική στό µενσεθίκικο σχέδιο ἐκλογικῆς πλατφόρμας, 
πού ὑποθλήθηκε ἀπό τήν ΚΕ στή συνδιάσκεψη γιά ἔγκριση, καί πρό- 
τεινε µιά σειρά τροπολογίες πάνω σ᾿ αὐτό. Κάτω ἀπό τὴν πίεο.ι τῶν 
µπολσεθίκων ἡἢ συνδιάσκεψη ψήφισε ἀπόφαση γιά νά γίνουν τροπολο- 
γίες τοῦ σχεδίου τῆς ἐκλογικῆς πλατφόρμας. 

Ἡ συνδιάσκεψη πΏρε ἀπόφαση «Γιά τὴν ἑνότητα τῆς κατά τόπους 
ἐκλογικῆς καµπάνιαο µέ τὴν τροπολογία τοῦ Λένιν. 'Η τροπολογία 
αὐτή περιόριζε τὴν µενσεθίκικη ΚΕ στήν κατά τόπους ἐφαρμογή τῆς 
τακτικῆς τοῦ συνασπισμοῦ μέ τούς καντέτους (6λ. σἐ τοῦτο τὀν τόμο, 
σελ. 134). 

ὍὉ Λένιν ὑποστήριξε στή συνδιάσκεψη τήν ἀνάγκη νά συγκληθεῖ ἔκ- 
τακτο συνέδριο τοῦ κόµµατος. Ἡ συνδιάσκεψη ἀποφάσισε νά συγκλη- 
θεῖ τακτικό συνέδριο ὄχι ἀργότερα ἀπό τίς 15 (28) τοῦ Μάρτη |Ι907. 
Παρ᾽ ὅλο πού οἱ µπολσεθίκοι ζητοῦσαν νά συζητηθεῖ τό ζήτημα τοῦ 
«ἐργατικοῦ συνεδρίου», γιατί θεωροῦσαν τή ζύμωση ὑπέρ τοῦ συνεδρίου 
αὐτοῦ σάν παράθαση τῆς κομματικῆς πειθαρχίας, ἡ συνδιάσκεψη δέν 
συζήτησε τό ζήτημα αὐτό καί περιορίστηκε νά πάρει τή συµθιθαστική 
ἀπόφαση «Σχετικά µέ τό ζήτημα τῶν ὁρίων τῆς ζύμωσης ὑπέρ τοῦ ἐρ- 
γατικοῦ συνεδρίου». 

Τά ζητήματα τῆς πάλης ἐνάντια στίς μαῦρες ἑκατονταρχίες καί στά 
πογκρόμ καί τῶν παρτιζάνικων ἐκδηλώσεων ἀπό ἔλλειψη χρόνου δέν 
συζητήθηκαν. Ἡ συνδιάσκεψη ἀνάθεσε στἠν ΚΕ νά δημοσιεύσει ἕνα 
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σύντομο ἀπολογισμό γιά τή συνδιάσκεψη μέ ὅλα τά σχέδια ἀποφάσεων 
τῆς συνδιάσκεψης καί τίς ἰδιαίτερες γνῶμες. Ὡστόσο, ἡ µενσεθίκικη 
ΚΕ δηµοσίευσε στό ὄργανό της «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ) µόνο τίς ἀποφά- 
σεις τῆς συνδιάσκεψης, ἐξαιρώντας τήν «Ιδιαίτερη γνώμη» τῶν µπολ- 
σεθίκων. 

Ὁ Λένιν ἔκανε ἀνάλυση καί κριτική τῶν ἀποφάσεων τῆς συνδιάσκε- 
ψης στά ἄρθρα «Γιά τούς συνασπισμούς µέ τούς καντέτουο καί «Ἡ 
πάλη ἓἑνάντια στούς καντετίζοντες σοσιαλδηµοκράτες καί ἡ κομματική 
πειθαρχία» (6λ. σε τοῦτο τὀν τόμο, σελ. 117-130, 131--135). -- 101. 


Ἡ εἰσήγηση τοῦ Β. Ι. Λένιν εἶχε σάν θάση τῆν µπολσεθίκικη ἀπόφαση 
πού ὑποθλήθηκε ἔπειτα στἠ συνδιάσκεψη σάν «Ιδιαίτερη γνώμη» ἀπό 
µέρους τῶν ἀντιπροσώπων τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς Πολωνίας, τῆς 
Περιοχῆς τῆς Λεττονίας, τῆς Πετρούπολης, τῆς Μόσχας, τῆς Κεντρι- 
κῆς Βιομηχανικῆς περιοχῆς καί τῆς περιοχῆς τοῦ Βόλγα (θ6λ. σὲ τοῦτο 
τόν τόμο, σελ. 108-110). -- 1083. 


Πρόκειται γιά τό µπολσεθίκικο σχέδιο διακήρυξης τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τικῆς ὁμάδας τῆς Δούμας, πού γράφτηκε ἀπό τόν Λένιν. Τό σχέδιο αὐτό 
µέ ἐλάχιστες περικοπές τό παραθέτει ὁ Λένιν στὀ ἔργο του «Απ΄ 
ἀφορμή τή Διακήρυξη τῆς ὁμάδας µας στὴ Δούμα» (6λ. 'Απαντα, 5η 
ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 223-228). -- 106. 


Ὁ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τήν ἀπόφαση «Γιά τὴν τακτική», ἡ ὁποία εἶχε 
ψηφιστεῖ ἀπό τό ΥΠ συνέδριο τῆς Μπούντ, πού ἔγινε στό τέλος τοῦ 
Αὐγούστου - ἀρχές τοῦ Σεπτέµθρη 1906. -- 108. 


Σιωγνιστές-σοσιαλιστές -- µέλη τοῦ Σιωνιστικοῦ σοσιαλιστικοῦ ἐργατικοῦ 
κόμματος, μικροαστικῆς ἑθραϊκῆς ἐθνικιστικῆς ὀργάνωσης πού ἱδρύ- 
θηκε τό 1904. Οἱ σιωνιστές-σοσιαλιστές θεωροῦσαν σάν κύριο καθῆκον 
τοῦ ἑθραϊκοῦ προλεταριάτου την πάλη γιά τήν ἀπόκτηση δικοῦ του 
ἐδάφους καί τή δηµιουργία δικοῦ του ἐθνικοῦ κράτους. Προπαγάνδιζαν 
τήν ταξική συνεργασία µέ τήν ἑθραϊκή ἀστική τάξη, ἐπιδίώκαν νά ἀπο- 
µονώσουν τούς ἑθραίους ἐργάτες ἀπό τό ἐπαναστατικό κίνηµα τοῦ ρώ- 
σικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς προλεταριάτου, προσπαθοῦσαν νά καλλιεργή- 
σουν αἰσθήματα ἔχθρας ἀνάμεσα στούς ἐργάτες τῶν διαφόρων ἐθνοτή- 
των. Ἡ ἐθνικιστική δράση τῶν σιωνιστῶν-σοσιαλιστῶν συσκότιζε τήν 
ταξική συνείδηση τῶν ἑθραίων ἐργατῶν, προξενοῦσε µεγάλη ζημιά στὀ 
ἐργατικό κίνημα. Τό Διεθνές σοσιαλιστικὀ γραφεῖο τόν ᾿Οχιώθρη τοῦ 
1908 διαχώρισε τή θέση του ἀπό τούς σιωνιστές-σοσιαλιστές. 

Μετά την ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη Ι9Ι7 τό 
σιωνιστικό-σοσιαλιστικό ἐργατικό κόµµα ἑνώθηκε μέ τό Σοσιαλιστικό 
ἑθραϊκό ἐργατικό κόμμα («Σεεκ») καί σχημάτισαν τὸ Ἑνωμένο ἑθραϊκό 
σοσιαλιστικό ἐργατικό κόμμα. -- 110. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τήν «ἀγροτική μεταρύθμιση» τοῦ 1861, πού 
ἐφαρμόστηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση πρός ὄφελος τῶν φεουδαρ- 
χῶν-τσιφλικάδων. Στίς 19 τοῦ Φλεθάρη 186Ι ὁ ᾽Αλέξανδρος Β΄ ὑπό- 
γραψε τό Διάγγελμα καί τά «Διατάγματα» γιά τούς ἀγρότες, πού θγῆκαν 
ἀπό τή δουλοπάροικη ἐξάρτηση. Ἡ ἀνάγκη τῆς µεταρύθμισης ὑπαγο- 
ρεύτηκε ἀπ᾿ ὅλη τὴν πορεία τῆς οἰκονομικῆς ἀνάπτυξης τῆς χώρας καί 
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τήν ἄνοδο τοῦ µα ικοῦ ἀγροτικοῦ κινήµατος ἐνάντια στἠή φεουδαρχική 
ἐκμετάλλευση. “Η «ἀγροτική μεταρύθμιση» ἦταν ἁἀστική μεταρύθμιση 
πού ἔγινε ἀπό τούς φεουδάρχες. Ἡ τσιφλικάδικη Υαιοκτησία διατηρή- 
θηκε. Ὁ ἀγρότης μποροῦσε ν᾿ ἀποκτῆσει κλῆρο µόνο στό μέγεθος, πού 
καθόριζε ὁ νόμος (κι αὐτό µέ τή συγκατάθεση τοῦ τσιφλικᾶ) καί µέ 
ἐξαγορά. Σύμφωνα μέ κατά προσέγγιση ὑπολογισμούς, οἱ εὐγενεῖς κα- 
τεῖχαν µετά τή μεταρρύθμιση 71,5 ἕκατομ. ντεσιατίνες γῆς καί οἱ ἀγρό- 
τες 33,7 ἕκατομ. ντεσιατίνες. Χάρη στή μµεταρύθμιση οἱ τσιφλικάδες 
ἀφαίρεσαν καί πῆραν γιά τόν ἑαυτό τους πάνω ἀπό τό 1/5 τῆς γῆς τῶν 
ἀγροτῶν, σέ μερικές µάλιστα περιπτώσεις τά 2/5. Στά χέρια τῶν τσιφλι- 
κάδων ἔμειναν τά καλύτερα κομμάτια τῶν ἀγροτικῶν κλήρων (τά 
«ὀτρέζκυ, τά δάση, τά λιθάδια, τά µέρη ὅπου ποτίζονται τά ζῶα, οἱ 
θοσκότοποι καί ἄλλα), πού χωρίς αὐτά οἱ ἀγρότες δέν μποροῦσαν νά 
διατηρήσουν ἀνεξάρτητο νοικοκυριό. Τά ποσά τῆς ἐξαγορᾶς πού πλή- 
ρώωναν οἱ ἀγρότες γιά νά γίνουν ἰδιοκτῆτες τῶν κλήρων τους, ἦταν κα- 
θαρή καταλήστευσή τους ἀπό τούς τσιφλικάδες καί τήν τσαρική κυθέρ- 
νηση. Γιά τήν ἐξόφληση τοῦ χρέους τῶν ἀγροτῶν πρὀς τήν τσαρική 
κυθέρνηση καθορίστηκε προθεσµία 49 χρόνια µέ τόκο 65. Τό ποσό τῶν 
καθυστερούµενων δόσεων γιά τήν ἐξαγορά αὔξανε ἀπό χρόνο σέ χρόνο. 
Μόνο οἱ ἀγρότες πού προηγούμενα ἀνῆκαν στούς τσιφλικάδες πλήρώ- 
σαν γιά ἐξαγορά στήν τσαρική κυθέρνηση 1,9 δισεκατομμύρια ρούθλια, 
ἐνῶ ἡ τιµή ἀγορᾶς τῆς γῆς πού πέρασε στούς ἀγρότες, δἐν ξεπερνοῦσε 
τά 544 ἑκατομμύρια ρούθλια. Στήν πραγματικότητα οἱ ἀγρότες ὑπο- 
χρεώθηκαν νά πληρώσουν γιά τή γῆ τους ἑκατοντάδες ἑκατομμύρια 
ρούθλια, πράγµα πού ὁδηγοῦσε στήν καταστροφή τῶν ἀγροτικῶν νοι- 
κοκυριῶν καί στή µαζική ἐξαθλίώωση τῆς ἀγροτιᾶς. 

Ὁ Β. Ι. Λένιν ὀνόμασε τήν «ἀγροτική μεταρύθμιση» τοῦ Ιδ6] πρῶτο 
μαζικό ἐκθιασμό σέἐ θάρος τῆς ἀγροτιᾶς πρὀς τό συμφέρον τοῦ καπιτα- 
λισμοῦ πού γεννιοῦνταν στή γεωργία, τσιφλικάδικη «ἐκκαθάριση τοῦ 
ἐδάφους», πρός ὄφελος τοῦ καπιταλισμοῦ. Σχετικά µέ τή μεταρύθμιση 
τοῦ Ι861 ϐ6λ. τίς ἐἑργασίες τοῦ Λένιν «Πενήντα χρόνια ἀπό τήν κατάρ- 
γηση τῆς δουλοπαροικίας», «᾿Απ᾿ ἀφορμή µιά ἐπέτειο», «Ἡ ἀγροτική 
μεταρύθμιση καί ἢ προλεταριακή-ἀάγροτική ἐπανάσταση» (ἍΑπαντα, 4η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. 17ος, σελ. 64-67, 84-02, 93-01). -- 114. 


Πρόκειται γιά τά «Γράµµατα γιά τήν τακτική καί τήν ἔλλειψη τάκο 
τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, πού καθόριζαν τή µενσεθίκικη τακτική ἀπέναντι 
στήν Κρατική δούµα (θ6λ. Γκ. Β. Πλεχάνοφ. "Απαντα, τὀμ. ΧΝ, ρωσ. 
ἔκδ., 1926, σελ. ΟΙ--145). -- 119. 


Βλ. «Αποφάσεις καί ψηφίσματα τῶν συνεδρίων καί συνδιασκέψεων τοῦ 
ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομελειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1, ρῶσ. ἔκδ., 1954, σελ. 
142-143). -- 122. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό λόγο τοῦ Φ. Ι. Ροντίτσεφ στήν 26η συνε- 
ὁδρίαση τῆς 1 Κρατικῆς δούμας, στίς 13 (26) τοῦ Ἰούνη 1906. -- 124. 


Πρόκειται γιά τό κύριο ἄρθρο, καθώς καί γιά τό ἄρθρο τῆς Ε. Ντ. 
Κουσκόθα «Σχετικά μέ τόὸ γράμμα τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ», πού εἶχε δη- 
μοσιευτεῖ στήν ἐφημερίδα «Τοθάριστς», στό φύλ. ἀρ. 102 τῆς | (14) τοῦ 
Νοέμθρη 1906. Τά ἄρθρα ἐπιδοκίμαζαν τό «Ανοιχτό γράµµα πρός τούς 
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συνειδητούς ἐργάτες» τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, πού καλοῦσε τούς σοσιαλ- 
δηµοκράτες νά κλείνουν συμφωνίες μέ τά ἁἀστικά κόμματα στήν περίοδο 
τῶν ἐκλογῶν γιά τή Π Κρατική δούμα. Τά ἄρθρα ἔθαζαν τό ζήτημα τῆς 
συσπείρωσης «ὅλης τῆς ρωσικῆς δημοκρατίας) «χωρίς διάκριση κοµµά- 
των». -- 1256. 


Ὁ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό κύριο ἄρθρο γιά τή Δεύτερη συνδιάσκεψη 
τοῦ ΣΔΕΚΡ («Πρώτη Πανρωσική»), πού δημοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 46 
τῆς ἐφημερίδας «Βέκ» τῆς 15 (28) τοῦ Νοέμθρη 1906. 


«Βέκ» («Αἰώνας)) -- ἐφημερίδα ἀριστερῶν καντέτικων ἀρχῶν' ἔθγαινε 
στή Μόσχα μέ διαλείμματα ἀπό τό Γενάρη τοῦ 1906 ὥς τό Γενάρη τοῦ 
1907. -- 125. 


«Ντνιεόνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα» («Τό ἡμερολόγιο τοῦ Σοσιαλδηµο- 
κράτη») -- ὄργανο πού τό ἔθγαζε ὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ στή Γενεύη σέ 
ἀκανόνιστα χρονικά διαστήµατα ἀπό τό Μάρτη τοῦ 1905 ὥς τόν 
᾿Απρίλη τοῦ 1912 (μέ µεγάλες διακοπές). Βγῆκαν 16 τεύχη. Αρχισε νά 
θγαίνει ξανά τό 1916 στήν Πετρούπολη, ἀλλά κυκλοφόρησε µόνο ἕνα 
τεῦχος. Στά πρῶτα ὀχτώ τεύχη (1905-1906) ὁ Πλεχάνοφ ὑποστήριζε τίς 
ἄκρες δεξιές µενσεθίκικες, ὀπορτουνιστικές ἀπόψεις, τασσόταν ὑπέρ τοῦ 
συνασπισμοῦ τῆς σοσιαλδηµοκρατίας µέ τή φιλελεύθερη ἁστική τάξη, 
ἀρνοῦνταν τή συμμαχία τοῦ προλεταριάτου µέ τἠν ἀγροτιά, κατέκρινε 
τήν ἔνοπλη ἐξέγρση τοῦ Δεκέμθρη. Στήν περίοδο 1909. 1912 ὁ Πλεχά- 
νοφ πάλεψε ἐνάντια στούς µενσεθίκους λικθινταριστές, πού ἀκολουθοῦ- 
σαν τό δρόµο τῆς διάλυσης τῶν παράνομων κομματικῶν ὀργανώσεων 
(«Ντνιεθνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», τεῦχος 9-6). Ὡστόσο, στά θασικά 
ζητήματα τακτικῆς παρέμεινε στίς µενσεθίκικες θέσεις. Στό τεῦχος | 
τοῦ «Ντνιεθνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», πού θγῆκε τό 1916, διατυπώνον- 
ταν καθαρά οἱ σοσιαλσωθινιστικές ἀντιλήῆψεις τοῦ Πλεχάνοφ. -- 12δ. 


Πρόκειται γιά τό «Ανοιχτό γράμμα πρός τούς συνειδητούς ἐργάτεο) 
τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, πού εἶχε δημοσιευτεῖ στήν καντέτικη ἐφημερίδα 
«Τοθάριστς», ἀρ. φύλ. 101 τῆς 3] τοῦ ᾿Οχτώθρη (13 τοῦ Νοέμθρη) 1906. 
Γιά τὸ γράµµα αὐτό θλ. τό «Ὑστερόγραφο στό ἄρθρο '"Ἡ σοσιαλδηµο- 
κρατία καί ἢ ἐκλογική καμπάνια”» (σέ τοῦτο τόν τόµο, σελ. 72-74). -- 
1392. 


Τό ὑπογραμμισμένο κείµενο ἀποτελεῖ οροπολογία τοῦ Λένιν στην ἀπό- 
φαση τῶν µενσεθίκων «Γιά τήν κατά τόπους ἑνότητα τῆς ἐκλογικῆς 
καμπάνιας», πού ὑπόθαλε στή Δεύτερη συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ 
(«Πρώτη Πανρωσική)ρ). -- 194. 


«Βολνά» («Κύμα)) - καθηµερινή µπολσεθίκικη ἐφημερίδα. Ἔθγαινε νό- 
µιμα στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 26 τοῦ ᾽Απρίλη (9 τοῦ Μάη) ὣς τίς 24 
τοῦ Μάη (6 τοῦ Ιούνη) 1906. Βγῆκαν 25 φύλλα. ᾿Από τό φύλ. ἀρ. 9 ἡ 
«Βολνώ) οὐσιαστικά διευθυνόταν ἀπό τόν Β. ]. Λένιν. Στή δουλιά τῆς 
σύνταξης ἔπαιρναν µέρος: ὁ Β. Β. Βορόθσκι, ὁ Α. Β. Λουνατσάρσκι, ὁ 
Μ. Σ. Ὀλμίνσκι ὁ 1. Ι. Σκθορτσόφ-Στεπάνοφ καί ἄλλοι. Στἠν ἔφημε- 
ρίδα δημοσιεύτηκαν 25 περίπου ἄρθρα τοῦ Λένιν, πού πολλά ἦταν κύ- 
ρια ἄρθρα. Ἡ ἐφημερίδα «Βολνώ. ἔπαιξε µεγάλο ρόλο στήν καθοδή- 
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γηση τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης τῶν μαζῶν ἀπό τούς µπολσεθίκους, στό 
ἀνέθασμα τῆς συνειδητότητας καί τῆς ὀργανωτικότητας τοῦ προλετα- 
ριάτου. 

Σημαντικό µέρος τῆς ἐφημερίδας ἔπιανε ἢ κοινώνικο-πολιτικἠ στήλη. 
Τό ὑλικό τῆς στήλης αὐτῆς ἧταν ἀφιερωμένο στήν ἀνάλυση καί τήν 
ἐξήγηση τῶν πολιτικῶν γεγονότων, στήν ἐπεξεργασία καί στὴν προπα- 
γάνδιση τῆς τακτικῆς τοῦ προλεταρίάτου στἠν ἑπανάσταση. 'Ἡ στήλη 
τῆς κομματικῆς ζωῆς ἐμφανιζόταν µέ δυό ρουμπρίκες: «Από τή ζωή 
τῶν πολιτικῶν κομμάτων» καί «Στίς ἐπαρχίεςο. Κάτω ἀπό τήν πρὠτη 
ρουµπρίκα δημοσιεύονταν κυρίως ἀποφάσεις καί ἄλλα καθοδηγητικά 
ντοκουμέντα τοῦ κόµµατος, καθώς καί πληροφορίες γιά τή δράση τῶν 
ἐθνικῶν σοσιαλδημοκρατικῶν ὀργανώσεων. Κάτω ἀπό τῇ δεύτερη δη- 
µοσιευόταν ὑλικό γιά τή ζωή τῶν ἀχτιδικῶν ὀργανώσεων καί τῶν κοµ.- 
ματικῶν ὀργανώσεων θάσης. Μεγάλη προσοχή ἔδινε ἢἣ ἐφημερίδα στό 
φώτισμα τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος τῆς χώρας. Τό ὑλικό αὐτό ὅημο- 
σιευόταν µέ τίς ρουμπρίκες: «Στίς φάμπρικες καί στά ἐργοστάσια», 
«Ανάμεσα στούς ἀνέργους». Στή στήλη «Κρατική δούµμα» δημοσιευόταν 
ὑλικό ἀπό τίς συνεδριάσεις τῆς Δούμας, ρεπορτάζ ἀπό τά παρασκήνια 
τῆς Δούμας. Οἱ ἐπισκοπήσεις τοῦ τύπου δημοσιεύονταν στἠ στήλη 
«Ξεφυλλίζοντας τίς ἐφημερίδες καί τά περιοδικά). 

Ἡ τσαρική κυθέρνηση καταδίωξε τή «Βολνά: ὁ διευθυντής πέρασε 
ἐπανειλημμένα ἀπό δίκη, πολλά φύλλα τῆς ἐφημερίδας κατασχέθηκαν᾽ 
τό ἐφετεῖο Πετρούπολης ἀποφάσισε στίς 26 τοῦ Ἰούνη (9 τοῦ Ιούλη) 
1913 νά καταστραφοῦν τά φύλ.. ἀρ. 10, 18. 19, 22-25 µαζί μέ τίς στερεο- 
τυπικές πλάκες, πού ταν ἔτοιμες γιά ἐκτύπωση. Στίς 24 τοῦ Μάη (6 
τοῦ Ιούνη) 1906 ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση. 
Μετά τὀ κλείσιμο τῆς «Βολνά) οἱ ἑργάτες τοῦ ἐργοστασίου Κόππελ τῆς 
Πετρούπολης ἔγραφαν: «Ἐπειδή καταλαθαίνουµε ὅτι ἡ σοσιαλδηµοκρα- 
τική ἐφημερίδα «Βολνάώ, πού κλείστηκε ἀπό τὴν ἀστυνομία, ἔκφραζε 
καί ὑπεράσπιζε πέρα γιά πέρα τίς τελικές διεκδικήσεις καί τούς τελι- 
κούς σκοπούς τῆς ἐργατικῆς τάξης, ἐπειδή ταυτόχρονα μιλοῦσε σέ μᾶς, 
στούς ἐργάτες, µέ τήν πιό ἁπλήῆ καί καθαρή γλώσσα γιά τό ταξικό µας 
καθῆκον στἠ σηµερινή στιγµή, μᾶς ἐξηγοῦσε πάρα πολύ κατανοητά καί 
σωστά ποιά εἶναι ἢἣ διαγῶὠγήῆ τῶν καντέτων καί ποιά πρέπει νά εἶναι ἡ 
στάση ἡ δική µας ἀπέναντί τους καί ἀπέναντι στήν Κρατική δούμα, 
ἐκφράζουμε τήν ἀδελφική µας συμπάθεια στή «Βολνά», πού ἔχει κλει- 
στεῖ, καί περιμένουμε µέ ἀνυπομονησία τήν ἐφημερίδα πού θά θγεῖ στή 
θέση τη («Βπεριόντ», ἀρ. φύλ. 2, 27 τοῦ Μάη 1906). Στή θέση τῆς 
«Βολνώ ἄρχισε νά θγαίνει ἡ ἐφημερίδα «Βπεριόνο κι ἔπειτα ἡ 
«Ἔχο». -- 136. 


«᾿Αρμαδίρσχι Προλετάρι» («Προλετάριος τοῦ ᾽᾿Αρμαθίρ)) - ἐφημερίδα, 
παράνομο ὄργανο τῆς ἐπιτροπῆς ᾽Αρμαθίρ τοῦ ΣΔΕΚΡ' ἔθγαινε στά 
1906-.1907. -- 136. 


«Ρούσκιυε Βέντομοστι» («Ῥωσικά Χρονικάό)) - ἐφημερίδα: ἔθγαινε στή 
Μόσχα ἀπό τό 1863 κι’.ἔκφραζε τίς ἀπόψεις τῆς μετριοπαθοῦς-φιλελεύ- 
θερης διανόησης. Στά 1880-.1890 στἠὴν ἐφημερίδα συνεργάζονταν συγ- 
γραφεῖς τῆς δημοκρατικῆς παράταξης (Β. Γκ. Κορολένκο, Μ. Ε. 
Σαλτικόφ-Στσεντρίν, Γκ. Ι. Οὐσπένσκι καί ἄλλοι), δημοσιεύονταν ἔργα 
τῶν φιλελεύθερων ναρόντνικων. ᾿Από τό 1905 ἡ ἐφημερίδα ἦταν ὄργανο 
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τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Ὁ Λένιν τόνιζε ὅτι ἡ 
«Ρούσκιγε Βέντομοστυ συνδύαζε κατά τρόπο ἰδιόμορφο «τό δεξιό καντε- 
τισµό μ᾿᾽ ἕνα ναροντνικιστικό ἐπίχρισμα) (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
Ίοος, σελ. 111). Τό Ι9ἱ8 ἡὴ «Ρούσκιγε Βέντομοστυ κλείστηκε µαζί µέ 
ἄλλες ἀντεπαναστατικές ἐφημερίδες. -- 137. 


Τό φυλλάδιο «Ποιούς νά ἐκλέξουμε γιά τήν Κρατική δούμα;» γρά- 
φτηκε πρίν ἀπό τίς ἐκλογές τῆς 1 Δούμας. Στό ἄρθρο «Ἡ νόθευση τῆς 
Δούμας ἀπό τήν κυθέρνηση καί τά καθήκοντα τῆς σοσιαλδηµοκρατίαο) 
ὁ Λένιν ὀνόμασε τό φυλλάδιο αὐτό πλακάτ «γιά τά τρία κυριότερα κὀμ- 
µατα) πού παίρνουν µέρος στίς ἐκλογές τῆς Δούμας (6λ. σέ τοῦτο τόν 
τόμο, σελ. 205). Τό φυλλάδιο τό τύπωσε στό Βίμποργκ ἡ σύνταξη τῆς 
«Προλετάρυ σάν παράρτηµα στό 8δο φύλλο τῆς ἐφημερίδας' κυκλοφό- 
ρησε στήν Πετρούπολη τό 1906 σέ τρεῖς ἐκδόσεις (µιά πλήρης καί δυό 
συντομευµένες). Τό φυλλάδιο ἐκδόθηκε συντομευμένο καί ἀπ᾿ τίς Ἔπι- 
τροπές Ἰθάνοθα-Βοσνεσένσκι, Κοστροµά καί Χαρκόθου τοῦ ΣΔΕΚΡ, 
ἀπό τῃν ὁμάδα ὍὋμπ τοῦ ΣΔΕΚΡ καί ἀπό τήν ΚΕ τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας τῆς Περιοχῆς τῆς Λεττονίας καί τήν ΚΕ τὴς σοσιαλδηµοκρατίας 
τῆς Λιθουανίας. -- 1395. 


Πρόκειται γιά τὸ γράμμα τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ «Ανοιχτή ἀπάντηση σ᾿ 
ἕναν ἀναγνώστη τῆς ''"Τοθάριστς’», πού δημοσιεύτηκε στήν ἐφημερίδα 
«Τοθάριστς», ἀρ. φύλ. 122 στίς 24 τοῦ Νοέμθρη (7 τοῦ Δεκέμθρη) 1906. 
Ὁ Λένιν παραθάλλει εἰρωνικά τό ὁπορτουνιστικό γράμμα τοῦ Πλεχά- 
νοφ µέ τήν μπροσούρα τοῦ Φ. Αασσάλ «Ανοιχτή ἀπάντηση στήν Κεν- 
τρικἠ Ἐπιτροπή, πού ἐγκρίθηκε γιά τή σύγκληση γενικοῦ γερμανικοῦ 
ἐργατικοῦ συνεδρίου στή Λειψία ἢ μπροσούρα γράφτηκε τό 1863. -- 
146. 


Νοξντριόφ -- ἕνας ἀπό τούς ἤρωες τοῦ ἕργου τοῦ Ν. Β. Γκόγκολ «Νε- 
κρές Ψυχές», πού ἐκφράζει τόν τύπο τοῦ γεµάτου αὐτοπεποίθηση, ἆἀδί- 
στακτου, ψευδολόγου ἀνθρώπου. -- 146. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «Ὁ ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία) (Κ. Μάρξ καί Φ. 
Ἔνγκελς. Διαλεχτά ἕργα σέ δυό τόµους, τόμ. 1], ρωσ. ἔκδ. 1955, σελ. 
479) -- 149. 


Ἡ «4ιάσηµη συμφωνία τοῦ Παρισιοῦ» -- συμφωνία γιά τίς «θασικές 
ἀρχές καί διεκδικήσεις στην πάλη ἐνάντια στήν ἀπολυταρχία, πού ψη- 
φίστηκε τό Νοέμθρη τοῦ 1904 στή Συνδιάσκεψη τοῦ Παρισιοῦ’ σ᾿ αὐτήν 
πῆραν µέρος ἀντιπρόσωποι τοῦ κόμματος τῶν σοσιαλιστῶν- 
ἐπαναστατῶν, τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος Πολωνίας (ΠΠΣ), τοῦ 
ἀστικοῦ-ἐθνικιστικοῦ κόμματος τῆς Γεωργίας («Σακαρτθέλο)), τοῦ 
ἀστικοῦ-ἐθνικιστικοῦ κόµµατος τῆς ᾽Αρμενίας («Ντροσάκ»)), τοῦ ἐθνικοῦ 
συνδέσµου τῆς Πολωνίας («Λίγκα Ναρόντοθα)), τοῦ Φιλλανδικοῦ κὀμ- 
µατος ἐνεργητικῆς ἀντίστασης, τῆς ὀργάνωσης «Ἕνωση ἀπελευθέρῳ- 
σηο) κ.ᾱ. 

Ἡ σύσκεψη τῶν ἀντιπροσώπων τοῦ ΣΔΕΚΡ καί τῶν ἐθνικῶν σοσιαλ- 
δημοκρατικῶν ὀργανώσεων, πού συγκλήθηκε ἀπό τό Συμθούλιο τοῦ 
ΣΔΕΚΡ ἀρνήθηκε νά πάρει µέρος στἠ Συνδιάσκεψη τοῦ Παρισιοῦ, γιατί 
θεωροῦσε ὅτι δέν μπορεῖ νά κλειστεῖ συμφωνία µέ τήν περιορισμένη 
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ταξικά, µεσοθέζικη καί ἀσυνεπήῆ στίς πολιτικές της διεκδικήσεις ἁἀστική 
δημοκρατία. -- 152. 


«Γκόλος Τρουντά» («Ἡ Φωνή τῆς Ἐργασίαςν) - µενσεθίκικη καθηµε- 
ρινἠ νόμιμη ἐφημερίδα' ἔθγαινε στην Πετρούπολη ἀπό τίς 2ἱ τοῦ 
Ἰούνη (4 τοῦ Ιούλη) ὣς τίς 7 (20) τοῦ Ιούλη 1906 στή θέση τῆς ἔφη- 
μερίδας «Κουριέρ», πού ἔθγαινε νωρίτερα. Κυκλοφόρησαν 16 φύλλα. --' 
155. 


«Ὄτκλιχι Σοόρεμέννοστυ («Ἡ Ἠχόώ τῆς ᾿Εποχῆς µαο)) - µενσεθίκικο 
νόμιμο περιοδικό’ ἔθγαινε στην Πετρούπολη ἀπό τό Μάρτη ὥς τόὀν 
Ιούνη τοῦ 1906. Κυκλοφόρησαν 5 τεύχη. - 155. 


ὍὉ Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό σχέδιο ἀπόφασης τῶν µπολσεθίκων 
γιά τό ΙνΝ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ «Ἡ σηµερινή στιγµή τῆς 
δημοκρατικῆς ἐπανάστασηο (θ6λ. «Αποφάσεις καί ψηφίσματα τῶν 
συνεδρίων καί τῶν συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομελειῶν τῆς 
ΚΕ», µέρος 1, ρωσ. ἔκδ. 1954, σελ. 104-106). -- 155. 


Πρόκειται γιά τήν ἀπόφαση τοῦ ΠΙ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ «Γιά τήν 
ἔνοπλη ἐξέγερση» (6λ. «Αποφάσεις καί ψηφίσματα τῶν συνεδρίων καί 
τῶν συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομελειῶν τῆς ΚΕ», µέρος Ι,. 
ρωσ. ἔκδ. 1954, σελ. 77). -- 12556. 


Ὁ Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό σχέδιο ἀπόφασης τῶν µπολσεθίκων 
γιά τό ΤΝ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ «Ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση» (6λ. 
«Αποφάσεις καί ψηφίσματα τῶν συνεδρίων καί τῶν συνδιασκέψεων τοῦ 
ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομελειῶν τῆς ΚΕ»), µέρος Ι, ρῶσ. ἔκδ. 1954, σελ. 
107--108). -- 1509. 


«Ναρόντναγια Σόομπόντα» («Λαϊκή Ἐλευθερία)) -- ἐφημερίδα, ὄργανο 
τοῦ κόµµατος τῶν καντέτων' ἔθγαινε στήν Πετρούπολη τό Δεκέμθρη 
τοῦ 1905, µέ διευθυντές τούς Π. Ν. Μιλιουκόφ καί 1. Β. Γκέσσεν. -- 
160. 


Ιθάν Φιόντοροδιτς Σπόνκα -- ἥρωας τοῦ διηγήµατος τοῦ Ν. Β. Γκό- 
γκολ, «Ὁ Ἴθάν Φιόντοροθιτς Σπόνκα καί ἡ θεία του»' µέ τόν τύπο αὐτό 
ὁ συγγραφέας δίνει ἕναν ἄνθρωπο περιορισμένων ἀντιλήψεων, πού δέν 
τόν ἐνδιαφέρει τίποτε, ἀγαθόψυχο. -- 161. 


Ὁ Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τίς λαϊκές ἐξεγέρσεις τῆς Νοτιοδυτικῆς 
Γερμανίας, πού εἶχαν ξεσπάσει τὸ Μάη τοῦ 1849. Τό ἐπαναστατικό- 
δημοκρατικό κίνηµα ἁγκάλιασε τὴν ἐπαρχία τοῦ Ρήνου, τό Πφάλτς καί 
τὸ Μπάντεν τῆς Βαθαρίας' ξέσπασε μέ τό σύνθημα τῆς πάλης γιά αὖτο- 
κρατορικό σύνταγμα στό ὁποῖο οἱ ἐξεγερμένοι ἔθλεπαν τό µέσο ἄπελευ- 
θέρωσης ἀπό τούς μονάρχες καί τό µέσο συνένωσης τῆς Γερμανίας. Τόν 
Ἰούλη τοῦ 1849 οἱ ἐξεγέρσεις τσακίστηκαν ἀπό τά πρωσικά στρατεύµα- 
τα, ἐξαιτίας τῆς ἀναποφασιστικότητας καί τῆς δειλίας τῆς μικροαστικῆς 
τάξης πού καθοδηγοῦσε τό κίνημα. -- 165. 


Πρόκειται γιά τήν ἐξέγερση τῶν ἐργατῶν τοῦ Παρισιοῦ στίς 18 τοῦ 
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Μάρτη 1871, πού εἶχε σάν ἁἀποτέλεσμα νά δημιουργηθεῖ γιά πρώτη 
φορά στήν ἱστορία κυθέρνηση τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, ἡ 
Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ. Γιά τήν Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ θλ. τίς ἐρ- 
γασίες τοῦ Β. Ι. Λένιν «Τρεῖς περιλήψεις τῆς διάλεξης γιά τήν Κομ- 
μούνα τοῦ Παρισιοῦ». «Σχέδιο διάλεξης γιά τήν Κομμούνα», «Διδάγ- 
µατα τῆς Κομμούναςλ, «Στή µνήµη τῆς Κομμούνας», «Κράτος καί ἔπα- 
νάσταση», κεφ. ΠΠ (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 495-505’ τόμ. 9ος, . 
σελ. 333-336. 4η ρωῶσ. ἔκδ., τόμ. Ίλος, σελ. 431-440: τὀμ. ]Τος, σελ. 
Π1--115: τόμ. 25ος, σελ. 385-404). -- 165. 


Ἡ γενική ἀπεργία τοῦ Βελγίου κηρύχθηκε τὀν ᾽Απρίλη τοῦ 1902 γιά νά 
ὑποστηριχθεῖ τὀ αἴτημα τοῦ γενικοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος, πού ἔθα- 
λαν στή θουληή οἱ ἐκπρόσωποι τοῦ ἐργατικοῦ, τοῦ φιλελεύθερου καί τοῦ 
δημοκρατικοῦ κόµµατος. Στήν ἀπεργία πἢῆραν µέρος πάνω ἀπό 300 χιλ. 
ἐργάτες' ἔγιναν σ᾿ ὅλη τή χώρα" ἐργατικές διαδηλώσεις. Ὡστόσο, ὅταν 
ἡ θουλή ἁἀπόριψε τό νομοσχέδιο γιά την ἐκλογική µεταρύθµμιση καί ὁ 
στρατός χτύπησε µέ τά ὅπλα τούς διαδηλωτές, ἡ ὁπορτουνιστική καθο- 
διγηση τοῦ ἐργατικοῦ κόµµητος (Βαντερθέλντε καί ἄλλοι) συνθηκολό- 
γησαν καί, κάτω ἀπό τήν πίεση τῶν «συμμάχων» της ἀπό τό στρατὀ- 
πεδο τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης, σταμάτησε τή γενική ἀπεργία. 
Ἡ ἧττα τῆς ἐργατικῆς τάξης τοῦ Βελγίου τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1902 ἀποτέ- 
λεσε δίδαγµα γιά τό ἐργατικό κίνηµα ὅλου τοῦ κόσμου. «Τό σοσιαλι- 
στικό προλεταριάτο θά δεῖ -- ἔγραφε ἡ '"Ἴσκρα”. στό φύλ. ἀρ. 2] τῆς |! 
τοῦ Ἰούνη 1902 -- σέ τί πρακτικά ἀποτελέσματα ὁδηγεῖ ἡ ὀπορτοὺνι- 
στική τακτική πού θυσιάζει τίς ἐπαναστατικές ἀρχές, ἐλπίζοντας νά ἔχει 
μιά γρήγορη ἐπιτυχία. Τό προλεταριάτο θά πειστεῖ γιά µιά φορά ἀκόμη 
ὅτι κανένα ἀπό τά χρησιμοποιούμενα ἀπό µέρους του µέσα πολιτικῆς 
πίεσης πάνω στὀν ἐχθρό δέν μπορεῖ νά πετύχει τό σκοπό του, ἄν τό 
προλεταριάτο δέν εἶναι ἔτοιμο νά φέρει τὀ µέσο αὐτό σέ λογικό τέρμα». 
- 165. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη τήν 6 1 τοῦ δεύτερου κεφαλαίου τῆς ἐργασίας τοῦ 
Κ. Μάρξ «Ἡ ἁθλιότητα τῆς φιλοσοφίας. ᾽Απάντηση στή "Φιλοσοφία 
τῆς ἀθλιότητας”, τοῦ κ. Προυντόν) (Βλ. Κ. Μάρξ καί ὦὢ. Ἔνγκελς. 
"Απαντα, 2Ώ ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 128-147). -- 165. 


Ραμποτσεμίσλεντσι -- ὁμάδα «οἰκονομιστῶν», πού ἔθγαζε τήν ἐφημερίδα 
«Ραμπότσαγια Μίσλ» (ἔθγαινε ἀπό τὀν ᾿Οχιώθρη τοῦ 1597 ὥς τὸ Δε- 
κέµθρη τοῦ 1902 καί διευθυνόταν ἀπό τόν Κ. Μ. Τάχταρεφ καί ἄλλοις). 

“Ἡ ὁμάδα προπαγάνδιζε ἀνοιχτά ὁπορτουνιστικές θέσεις. Ἠταν ἑἐνάν- 
τια στήν πολιτική πάλη τῆς ἐργατικῆς τάξης, περιορίζοντας τά καθή- 
κοντά της «στά συμφέροντα τῆς στιγμῆς», στό αἴτημα ὁρισμένων ἐπιμέ- 
ρους µεταρυθµίσεων, οἰκονομικοῦ κυρίως χαρακτήρα. Οἱ ραμποτσεμίσ- 
λεντσι πού ὑποκλίνονταν µπροστά στόν αὐθόρμητο χαρακτήρα τοῦ ἐρ- 
γατικοῦ κινήµατος, πάλευαν ἑνάντια στή δημιουργία αὐτοτελοῦς προλε- 
ταριακοῦ κόμματος, µείωναν τή σηµασία τῆς ἐπαναστατικῆς θεωρίας, 
τῆς συνειδητότητας καί ἰσχυρίζονταν ὅτι ἡ σοσιαλιστική ἰδεολογία 
μπορεῖ νά γεννηθεῖ ἀπό τό αὐθόρμητο κίνημα. 

ὍὉ Λένιν ἔκανε κριτική στίς ἀπόψεις τῆς ὁμάδας «Ραμπότσαγια 
Μίσλ», πού ἦταν µιά ρωσική παραλλαγή τοῦ διεθνοῦς ὁπορτουνισμοῦ, 
στό ἄρθρο του «Πισωδρομµική κατεύθυνση στή ρωσική σοσιαλδηµοκρα- 
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τία». στό θιθλίο του «Τί νά κάνουμε» (6λ. "Απαντα, 5η ἔκδ.,τόμ. 4ος, 
σελ. 246-279, τόμ. όος, σελ. Ι--Ι195), καθώς καί στά ἄρθρα πού δημοσιεύ- 
τηκαν στἠν ἐφημερίδα «Ἴσκρα». 


᾿Ακίμοότσι -- ὁπαδοί τοῦ Β. Π. ᾽Ακίμοφ (Μαχνόθετς) πού ἦταν ἕνας 
ἀπό τούς ἐκπρόσωπους τοῦ «οἰκονομισμοῦ» καί ἄκρος ὀπορτουνιστής. -- 
16δ. 


«Σοσιαλιστωή γκροµάντα τῆς ευκορωσίας» -- ἐθνικιστική ὀργάνωση. 
Ἐμφανίστηκε τό 1902 µέ τήν ὀνομασία «Ἐπαναστατική γκρομµάντα τῆς 
Λευκορωσίας. 'Ὑπεράσπιζε τά συμφέροντα τῆς λευκορωσικῆς ἀστικῆς 
τάξης, τῶν τσιφλικάδων καί τῶν κουλάκων, ἀρνοῦνταν τήν ἔπαναστα- 
τική ταξική πάλη, προσπαθοῦσε ν᾿ ἀποτραθήξει, ν᾿ ἀπομονώσει τό λευ- 
κορωσικό λαό ἀπό τή ρωσική ἐπαναστατική ἐργατική τάξη. Οἱ προ- 
σπάθειες αὐτές δέν εἶχαν καμιά ὑποστήριξη στίς ἐργαζόμενες µάζες τοῦ 
λευκορωσικοῦ λαοῦ. Τό ἐθνικό ζήτημα ἐμφανιζόταν µέ τὀ αἴτημα τῆς 
«πολιτιστικῆς-ἐθνικῆς αὑτονομίας). Μειά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπα- 
νάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ἡ «Σοσιαλιστική γκρομµάντα τῆς Λευκορώ- 
σίαο ὑποστήριζε τήν πολιτικη τῆς ἁστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης. 
Ὕστερα ἀπό τήν Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἡ Γκροµάντα 
τῆς Λευκορωσίας διασπάστηκε σέ µιά σειρά ἀντεπαναστατικές ὁμάδες, 
πού πάλευαν ἐνεργά μαζί µέ τούς λευκοφρουρίτες καί τούς ξένους ἐπι- 
δρομεῖς κατά τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας. -- 170. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τὴν ἀπόφαση γιά τό «ἐργατικό συνέδριο», πού 
εἶχε παρθεῖ τίς πρῶτες µέρες τοῦ Σεπτέµθρη Ι90ό ἀπό τὴ συνέλευση 
τῶν ἐργατῶν διαφόρων συνοικιῶν τῆς Πετρούπολης, τήν ὁποία εἶχε 
συγκαλέσει ἡ Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. Τό δεύτερο σημεῖο 
τῆς ἀπόφασης αὐτῆς ἔλεγε ὅτι ἡ ζύμωση γιά τό «ἐργατικό συνέδριο» 
«στήν πράξη ἐξυπηρετεῖ περισσότερο ἀπό κάθε ἄλλο τά µικροαστικά 
ρεύµατα πού ἐξαλείφουν τή διαφορά ἀνάμεσα στό προλεταριάτο καί 
στούς μικροπαραγωγούς («Ἐργασιακή ὁμάδαω, «Λαϊκό-σοσιαλιστικό 
κόμμα Εργασίας», ἐσέροι κτλ.), καθώς καί τούς πραγματικούς ἐχθρούς 
τοῦ προλεταριάτου» («Προλετάρυ, ἀρ. φύλ. 3, τῆς ὃ τοῦ Σεπτέµθρη 
1906). -- 172. 


Ὁ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο «Οἱ µενσεθίκοι καί οἱ συμφωνίες μέ 
τούς καντέτους», πού εἶχε δημοσιευτεῖ στήν ἐφημερίδα «Προλετάρυ», 
ἀρ. φύλ.. 9, τῆς 7 (20) τοῦ Δεκέμθρη 1906. -- 174. 


106 «Βπεριόντ» («Ἐμπρός)) - παράνοµη µπολσεθίκικη «ἑθδομαδιαία ἔφημε- 


ρίδα' ἔθγαινε στή Γενεύη ἀπό τίς 22 τοῦ Δεκέμθρη 1904 (4 τοῦ Γενάρη 
1905) ὣς τίς » (18) τοῦ Μάη 1905. Κυκλοφόρησαν 18 φύλλα. Ὄργανο- 
τής, ἰδεολογικός ἐμπνευστής καί ἄμεσος καθοδηγητής τῆς ἐφημερίδας 
ἦταν ὁ Β. Ι. Λένιν. Μέλη τῆς σύνταξης ἦταν ὁ Β. Β. Βορόθσκι, ὁ Α. Β. 
Λουνατσάρσκι καί ὁ Μ. Σ. ὈΟλμίνσκι. Ὅλη τὴν ἀλληλογραφία τῆς 
ἐφημερίδας µέ τίς τοπικὲς ἐπιτροπές τῆς Ρωσίας καί µέ τούς ἀνταποκρι- 
τὲές τήν κρατοῦσε ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια. Ὁ Λένιν, καθορίζοντας τὀ 
περιεχόµενο τῆς ἐφημερίδας, ἔγραφε: «Ἡ κατεύθυνση τῆς ἐφημερίδας 
“Βπεριόντ”' εἶναι ἡ χατεύθυνση τῆς παλιᾶς ''Ἴσκρα”. ᾿Ἐνονόματι τῆς 
παλιᾶς '"Ἴσκρα”.ἡ "Βπεριόντ' παλεύει ἀποφασιστικά ἐνάντια στή νέα 
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'"Ἵσκρα”» (Άπαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Όος, σελ. 238). Ὁ Λένιν δέν περιορι- 
ζόταν µόνο νά γράφει καθοδηγητικά ἄρθρα στήν «Βπεριόνο, ἀλλά 
ἀκόμη πολλά καί ποικίλου περιεχοµένου σημειώματα καί ἀνταποκρίσεις 
τά ἐπεξεργάστηκε προσωπικά ὁ ἴδιος. Μερικά ἄρθρα τά ἔγραψε ὁ Λένιν 
σέ συνεργασία µέ ἄλλα µέλη τῆς σύνταξης (Βορόθσκι, ᾽Ολμίνσκι κ. ἄ.). 
Στά χειρόγραφα τῶν διαφόρων συντακτῶν τῶν σχετικῶν κειμένων πού 
διασώθηκαν ὑπάρχουν πολλές διορθώσεις καί σημαντικές προσθῆκες 
τοῦ Λένιν. Ἡ θεώρηση τῶν τυπογραφικῶν δοκιµίων τοῦ κάθε φύλλου 
γινόταν ὁπωσδήποτε ἀπό τόν Λένιν. ᾿Ακόμη κι ὅταν ὃ Λένιν ἧταν 
ἀπασχολημένος ὁλοκληρωτικά μέ τίς ἐργασίες τοῦ ΠΠ συνεδρίου στό 
Λονδίνο, θρῆκε τό χρόνο νά θεωρήσει τά δοκίµια τοῦ φύλλου ἀρ. 17 
τῆς «Βπεριόντ». Καί µόνο τό φύλλο ἀρ. 18 θγῆκε, ὅπως φαίνεται, χωρίς 
νά τό θεωρήσει ὃ Λένιν, λόγω τῆς µετακίνησήἠς του ἀπό τό Λονδίνο 
στή Γενεύη. Στήν ἐφημερίδα «Βπεριόνο δημοσιεύτηκαν πάνω ἀπό 60 
ἄρθρα καί σημειώματα τοῦ Λένιν. Ορισμένα φύλλα τῆς ἐφημερίδας, 
ὅπως, λογουχάρη, τό 4ο καί 5ο φύλλο, πού εἶναι ἀφιερωμένα στά γεγο- 
νότα τῆς 9 τοῦ Γενάρη 1905 καί στἠν ἔναρξη τῆς ἐπανάστασης στή 
Ῥωσία, συντάχθηκαν σχεδόν ὁλοκληρωτικά ἀπό τόν Λένιν. 

Δέν πέρασε πολύς καιρός ἀπό τήν ἔκδοσή της καί ἣ ἐφημερίδα «Βπε- 
ριόνΏ) κατάκτησε τίς συµπάθειες τῶν τοπικῶν κομματικῶν ἐπιτροπᾶν, 
πού την ἀναγνώρισαν σάν δικὀ τους ὄργανο. 'Ἡ ἐφημερίδα «Βπεριόντ», 
συσπειρώνοντας τίς τοπικές κομματικές ἐπιτροπές πάνω στή θάση τῶν 
λενινιστικῶν ἀρχῶν, ἔπαιξε µεγάλο ρόλο στήν προετοιμασία τοῦ ΠΙ 
συνεδρίου τοῦ κόµµατος, πού οἱ ἀποφάσεις του στηρίχθηκαν στίς θέσεις 
πού εἶχε διατυπώσει καί θεµελιώσει ὃ Λένιν ἀπό τίς στῆλες τῆς ἔφημε- 
ρίδας. 'Ἡ γραµµή τακτικῆς τῆς ἐφημερίδας «Βπεριόνο) ἔγινε ναί 
γραµµή τακτικῆς τοῦ ΙΠ συνεδρίου. 'Ἡ ἐφημερίδα «Βπεριόντ» εἶχε µό- 
νιµη σύνδεση μέ τίς κομματικές ὀργανώσεις τῆς Ρωσίας. Ἴδιαίτερα 
στενή ἤταν ἡ σύνδεσή της µέ τίς ἐπιτροπές Πετρούπολης, Μόσχας, 
Οδησσοῦ, Αἰκατερινοσλάθ, Μπακοῦ καί ἄλλες, καθώς καί μέ τήν 
Ἑνωσιακή ἐπιτροπή Καυκάσου τοῦ ΣΔΕΚΡ. Συχνά τά ἄρθρα τοῦ Λένιν 
ἀπό τήν ἐφημερίδα «Βπεριόντ) ἀναδημοσιεύονταν στά τοπικά ὄργανα 
τοῦ µπολσεθίκικου τύπου, ἐκδίδονταν σέ χωριστά φυλλάδια ἢ μπροσοῦ- 
ρες. Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ ἔναρξη τῆς ἑπανάστασης στή Ρωσία ἀπό 
τό φύλλο ἀρ. 4 τῆς «Βπεριόνο θγῆκε σέ ἰδιαίτερο φυλλάδιο ἀπό τίς 
Ἐπιτροπές Ὀδησσοῦ, Σαράτοφ καί Νικολάγιεφ τοῦ ΣΔΕΚΡ, τὀ ἄρθρο 
«Τό προλεταριάτο καί ἡ ἀγροτιώὼ («Βπεριόντ», ἀρ. φύλ. 11) ἀπό τὴν 
Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ἡ΄' Ενωσιακή ἐπιτροπή Καυκάσου 
τοῦ ΣΔΕΚΡ ἔθγαλε τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ ἐἑπαναστατική δημοκρατική 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου καί τῆς ἀγροτιᾶς» («Βπεριόντ», ἀρ. φύλ. 
14) σὲ ἰδιαίτερη μπροσούρα στὴ γεωργιανή» ρωσική καί ἁρμένικη 
γλώσσα. Τό τρίτο συνέδριο τοῦ κόµµατος μέ εἰδική ἀπόφασή του τό- 
νισε τόν ἐξαιρετικό ρόλο τῆς ἐφημερίδας «Βπεριόντ» στὴν πάλη ἐνάν- 
τια στό μενσεθικισµὀ, στήν πάλη γιά τήν ἀποκατάσταση τῆς κοµµατι- 
κότητας, στην τοποθέτηση καί τό φώτισμα τῶν ζητημάτων τακτικῆς πού 
πρόθαλε τὀ ἐπαναστατικό κίνηµα, στήν πάλη γιά τή σύγκληση τοῦ 
συνεδρίου κι’ ἔκφρασε τίς εὐχαριστίες του στἠή σύνταξη τῆς ἐφημερίδας. 
Μέ ἀπόφαση τοῦ ΙΠ συνεδρίου στἠή θέση τῆς ἐφημερίδας «Βπεριόντ» 
ἄρχισε νά θγαίνει ἡ ἐφημερίδα «Προλετάρι». -- 175. 


107 ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τήν μπροσούρα «Οἱ ἐργάτες καί οἱ διανοούµε- 
32 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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νοι στίς ὀργανώσεις µας», πού κυκλοφόρησε µέ τό ψευδώνυμο «Ἐργά- 
τη στή Γενεύη τό 1904 µέ πρόλογο τοῦ Π. Μπ. ᾽Αξελρόντι. 'Ο συντά- 
κτης τῆς μπροσούρας, καταπολεµώντας τὀ λενινιστικό ὀργανωτικό σχέ- 
διο οἰκοδόμησης τοῦ κόµµατος, ἦταν ἀναγκασμένος νά παραδεχτεῖ ὅτι ὁ 
«δημοκρατισμόςο) τῶν µενσεθίκων οὐσιαστικά καταντάει πάλη γιά τίς 
καθοδηγητικές θέσεις µέσα στὀ κόμμα. Λεπτοµμερειακό χαρακτηρισμό 
τῆς μπροσούρας ἔκανε ὁ Β. Ι. Λένιν στόὀ ἄρθρο «Μέ ὡραῖα λόγια δέν 
χορταίνει κανείς). «Ἡ μπροσούρα αὐτή. -- ἔγραφε ὁ Λένιν, -- εἶναι ἕνα 
ὑπέροχο δεῖγμα γιά τό πῶς οἱ ἱππότες τῶν ὡραίων λόγων ξεσκεπάζονται 
ἀπό τούς ἴδιους τούς ὁπαδούς τους» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Όος, σελ. 
161). -- 177. 


«Νόόαγια Ζίξν» («Νέα Ζωῇ») - ἣ πρώτη νόμιμη µπολσεθίκικη ἐφημε- 
ρίδα' ἔθγαινε στήν Πετρούπολη καθηµερινά ἀπό τίς 27 τοῦ ᾿Οχτώθρη (9 
τοῦ Νοέμθρη) ὥς τίς 3 (16) τοῦ Δεκέμθρη 1905. ᾿Επίσημος διευθυντής- 
ἐκδότης τῆς ἐφημερίδας «Νόθαγια Ζίζν» θεωροῦνταν ὁ ποιητής Ν. Μ. 
Μίνσκι καί ἐκδότρια ἣ Μ. Φ. ᾿Αντρέγεθα. Μέ τόν ἐρχομό τοῦ 8. Ι. 
Λένιν ἀπό τό ἐξωτερικό στήν Πετρούπολη, ἀρχές τοῦ Νοέμθρη 1905, ἡ 
ἐφημερίδα ἄρχισε νά θγαίνει μέ τήν ἄμεση καθοδἠγηση του. Τό 
προσωπικό τῆς σύνταξης καί οἱ συνεργάτες της ἄλλαξαν. 'Η «Νόθαγια 
Ζίζν» ἧταν οὐσιαστικά τὸ Κεντρικό Ὄργανο τοῦ ΣΔΕΚΡ. Στενότατοι 
συνεργάτες τῆς ἐφημερίδας ἧταν ὁ Β. Ντ. Μπόντς-Μπρογέθιτς, ὁ Β. Β. 
Βορόθσκι, ὁ Α. Β. Λουνατσάρσκι, ὁ Μ. Σ. Ὀλμίνσκι καί ἄλλοι. Ἔν- 
εργό µέρος στή «ἈΝόθαγια Ζίνο ἔπαιρνε ὁ Α. Μ. Γκόρκι, πού ἔδινε 
στήν ἐφημερίδα καί µεγάλη οἰκονομική θοήθεια. 

Στή «Νόθαγια Ζίζν) δημοσιεύτηκαν ]4 ἄρθρα τοῦ Λένιν. Ἡ ἐφημε- 
ρίδα ἔπαιξε µεγάλο ρόλο στήν πολιτική διαφώτιση καί ὀργάνωση τῶν 
μαζῶν, κινητοποιοῦσε τίς µάζες στήν ἔνοπλη ἐξέγερση. Συνδεόταν 
στενά μέ τίς κομματικές ὀργανώσεις καί τούς ἐπαναστάτες ἐργάτες: πού 
τήν περιέθαλαν μέ µεγάλη συμπάθεια. Στή σύνταξη στέλνονταν γράµ- 
µατα ἀπό διάφορα µέρη τῆς χώρας, οἱ ἄνθρωποι πού ἔγραφαν τά γράµ- 
µατα αὐτά ἧταν ἐργάτες, ἀγρότες, ὑπάλληλοι, στρατιωτικοί, φοιτητές. 
Τά γραφεῖα τῆς σύνταξης ἧταν τόπος κομματικῶν συναντήσεων, συνε- 
λεύσεων, συσκέψεων. Τό καθημερινό τιράζ τῆς ἐφημερίδας ἔφτανε τίς 
δ0 χιλιάδες ἀντίτυπα. Γιά τὴ «ἈΝόθαγια Ζίζν ὁ Λένιν ἔγραφε τὀν 
᾿Οχτώθρη τοῦ 1905: «Τώρα τὀ πιὀ πλατύ θῆμα γιά νά ἀσκοῦμε τήν 
ἐπιρροή µας στό προλεταριάτο εἶναι ἡ καθηµερινή ἐφημερίδα τῆς Πε- 
τρούπολης» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 94ος, σελ. 316). 

Ἡ «Νόθαγια Ζίζν) διώχτηκε πολλές φορές. Ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε 
ἀπό τῃν τσαρική κυθέρνηση µετά τήν ἔκδοση τοῦ φύλλου ἀρ. 27 στίς 2 
τοῦ Δεκέμθρη. Τό τελευταῖο φύλλο της, τό 2δο, θγῆκε παράνομα. - 177. 


Πρόκειται γιά τή µενσεθίκικη «Ἴσκρα», σὲ διάκριση ἀπό τήν παλιά, τὴ 
λενινιστική «Ἴσκρα». 

Στό 1 συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἡ «Ἴσκρα εἶχε ἀναγνωριστεῖ σάν Κεν- 
τρικό Ὄργανο τοῦ κόµµατος' τό συνέδριο ὅρισε γιά συντακτική ἔπι- 
τροπή τούς Β. [. Λένιν, Γκ. Β. Πλεχάνοφ καί Λ. Μάρτοφ. Ὡστόσο ὁ 
µενσεθίκος Μάρτοφ, παρά τήν ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου, ἀρνήθηκε νά 
μπεῖ στή σύνταξη χωρίς τούς παλιούς συντάκτες-μενσεθίκους (Π. Μπ. 
᾿᾽Αξελρόνι, Α. Ν. Πότρεσοφ καί Β. ]. Ζασούλιτς), πού δέν εἶχαν ἐκλεγεῖ 
ἀπό τό Π συνέδριο, καί τά φύλλα 46-5] τῆς «Ἴσκρα» θγῆκαν μέ συντα- 
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κτική ἐπιτροπήῆ τούς Λένιν καί Πλεχάνοφ. ᾽Αργότερα ὁ Πλεχάνοφ πέ- 
ρασε στίς θέσεις τῶν µενσεθίκων καί ἀπαίτησε νά μποῦν στη συντα- 
κτικη ἐπιτροπή οἱ παλιοί συντάκτες-μενσεθίκοι, πού εἶχαν ἀποριφθεῖ 
ἀπό τό συνέδριο. Ὁ Λένιν δέν μποροῦσε νά συμφωνήσει μ᾿ αὐτό καί 
στίς 19 τοῦ ᾿Οχτώθρη (1 τοῦ Νοέμθρη) 1903 ἀποχώρησε ἀπό τή σύν- 
ταξη τῆς «Ἴσκρα»' προσλήφθηκε στἠν ΚΕ τοῦ κόμματος καί ἀπό κεῖ 
ἔκανε ἀγώνα ἑἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές-μενσεθίκους. Τό φύλλο ἀρ. 
52 τῆς «Ἴσκρα) θγἢκε µέ µόνο συντάκτη τὀν Πλεχάνοφ καί στίς 13 
(26) τοῦ Νοέμθρη 1903 ὁ Πλεχάνοφ αὐτόθουλα, παραθιάζοντὰς τή θέ- 
ληση τοῦ ΠΠ συνεδρίου τοῦ κόμματος, προσέλαθε στήἠ συντακτική Ἔπι- 
τροπή τῆς «Ἴσκρα) τούς πρώην συντάκτες της µενσεθίκους ᾽᾿Αξελρόντ, 
Πότρεσοφ καί Ζασούλιτς. Ἡ «Ἴσκρα» ἀπό τό φύλλο ἀρ. 52 κι’ ὕστερα 
ἔπαψε νά εἶναι τόὀ μαχητικό ὄργανο τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. Οἱ 
µενσεθίκοι τή µετάτρεψαν σέ ὄργανο πάλης κατά τοῦ μαρξισμοῦ, κατά 
τοῦ κόμματος, σὲ θῆμα κηρύγματος τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. Ἡ ἔκδοση τῆς 
ἐφημερίδας σταμάτησε τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1905. -- 175. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη τό ἄρθρο του «Κρίση τοῦ μενσεθικισμοῦ», πού 
εἶχε δημοσιευτεῖ στήν ἐφημερίδα «Προλετάρυ, ἀρ. φύὑλ. 9, τῆς 7 (20) 
τοῦ Δεκέμθρη 1906 (6λ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 155-179). -- 150. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τήν ἔκκληση τῆς ΚΕ «Πρός ὅλες τίς κοµµα- 
τικές ὀργανώσεις καί ὅλους τούς ἐργάτες σοσιαλδηµοκράτεο γιά τή 
σύγκληση τοῦ ΙΥ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ. 'Η ἔκκληση εἶχε ψηφιστεῖ µέ 
πρόταση τοῦ Λένιν καί δημοσιεύτηκε στὀ 9ο φύλλο τῆς ἐφημερίδας 
«ἈΝόθαγια Ζίζν στίς 10 (23) τοῦ Νοέμθρη 1905 (6θλ. «Αποφάσεις καί 
ψηφίσματα τῶν συνεδρίων καί τῶν συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν 
ὀλομελειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1, ρωσ. ἔκδ., 1954, σελ. 96-08). -- 160. 


Πρόκειται γιά τὴν Πρώτη συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στό 
Τάμμερφορς (Φιλλανδία) στίς {2-17 (25-30) τοῦ Δεκέμθρη 1905. “Η ἐἔπα- 
ναστατικῆ κατάσταση πού εἶχε δημιουργηθεῖ μέ τὴν Πανρωσική πολι- 
τική ἀπεργία τοῦ Ὀχιτώθρη, καθώς καί ἡ ἀπαίτηση τῶν ὀργανώσεων 
θάσης γιά κομματική ἕνωση τῶν µπολσεθίκων καί τῶν µενσεθίκων ἔθα- 
λαν στην ἡμερήσια διάταξη τή σύγκληση τοῦ. τακτικοῦ συνεδρίου τοῦ 
κόµµατος. Μέ πρόταση τοῦ Β. Ι. Λένιν ἡ ΚΕ ἔκανε ἔκκληση «Πρός 
ὅλες τίς κομματικές ὀργανώσεις καί ὅλους τούς ἐργάτες σοσιαλδηµο- 
κράτες» γιά τή σύγκληση τοῦ ΙΥ συνεδρίου στίς 10 (23) τοῦ Δεκέμθρη 
Ι905. 'Η ἔκκληση ψηφίστηκε ὁμόφωνα ἀπό ὅλα τά µέλη τῆς Κεντρικῆς 
Ἐπιτροπῆς. Τό συνέδριο ὅμως δέν μπόρεσε νά γίνει ἐξαιτίας τῆς ἀἄπερ- 
γίας τῶν σιδηροδρομικῶν, τῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης πού ἄρχισε στή Μό- 
σχα καί τῶν ἐπαναστατικῶν γεγονότων πού ξέσπασαν σέ ἄλλες πόλεις 
τῆς Ρωσίας. Οἱ ἀντιπρόσωποι πού κἀτόρθωσαν νά συγκεντρωθοῦν στό 
Τάμµερφορς ὀργάνωσαν συνδιάσκεψη. Στή συνδιάσκεψη πῆραν µέρος 
ἐκπρόσωποι 26 ὀργανώσεων. Ὁ Λένιν ἐκλέχτηκε πρόεδρος τῆς συνδιά- 
σκεψης. ᾿Ανάμεσα στούς ἀντιπρόσωπους ἦταν ἡ Λ. Μ. Κνιπόθιτς, ὁ Λ. 
Μπ. Κράσιν, ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια, ὁ ΠΠ. Φ. Κουντέλλι, ὁ Σ. Α. Λο- 
ζόθσκι, ὁ Π. Ν. Μοστοθένκο, ὁ Β. Ι. Νιέθσκι, ὁ Β. Α. Ράντους-Ζενκό- 
θιτς, ὁ 1. Β. Στάλιν, ὁ Β. Γ. Φριντόλιν, ὁ Ε. Μ. Γιαροσλάθσκι καί 
ἄλλοι. ᾿Εκπρόσωπος τῶν µενσεθίκων ἦταν ὁ Ε. Λ. Γκούρεθιτς (Β. Ντά- 
νεθιτς). 
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Ἡ ἡμερήσια διάταξη τῆς συνδιάσκεψης ἦταν ἡ παρακάτω: 1) Ἐκθέ- 
σεις δράσης τῶν τοπικῶν ὀργανώσεων' 2) Εἰσήγηση γιά τήν τρέχουσα 
στιγµή’ 32) Ὀργανωτικός ἀπολογισμός τῆς ΚΕ 4) Ἡ συνένωση τῶν δυό 
τμημάτων τοῦ ΣΔΕΚΡ' 5) 'ΗἩ ἁἀναδιοργάνωση τοῦ κόμματος 6) Τό ἀγρο- 
τικὀ ζήτημα 7) Ἡ Κρατική δούµα. 

. Ὁ Λένιν ἔκανε εἰσηγήσεις γιά τῆν τρέχουσα στιγµή καί γιά τό ἀγρο- 
τικὀ ζήτημα. Ἡ συνδιάσκεψη τάχθηκε ὑπέρ τῆς ἀποκατάστασης τῆς 
ἑνότητας τοῦ κόµµατος καί τῆς συγχώνευσης τῶν κέντρων ἄμεσης κα- 
θοδήγησης τῶν µπολσεθίκων καί τῶν µενσεθίκων καί τῶν δηµοσιογρα- 
φικῶν τους Κεντρικῶν Ὀργάνων μέ θάση τὴν ἰσότητα, καθώς καί ὑπέρ 
τῆς συγχώνευσης τῶν κατά τόπους παράλληλων ὀργανώσεων καί ἀνά- 
θεσε στήν ᾿Ενοποιημένη ΚΕ νά συγκαλέσει ἑνωτικό συνέδριο. Ἡ συν- 
διάσκεψη στήν ἀπόφαση ἡ «᾿Αναδιοργάνωση τοῦ κόμματος) συνι- 
στοῦσε νά ἐφαρμοστεῖ πλατιά ἡ ἀρχή τῆς αἱρετότητας καί ἡ ἀρχή τοῦ 
δημοκρατικοῦ συγκεντρωτισμοῦ. ᾿Εξαιρέσεις ἀπό τήν ἀρχή αὐτή ἔπι- 
τρέπονταν µόνο σέ περίπτωση ἀξεπέραστων πρακτικῶν ἐμποδίων. Στήν 
«Αγροτική ἀπόφαση» (πάνω στήν εἰσήγηση τοῦ Λένιν) ἣ συνδιάσκεψη, 
ἀναπτύσσοντας τήν ἀπόφαση τοῦ ΙΙ συνεδρίου, πρότεινε νά ἀντικατα- 
σταθεῖ τό σημεῖο τοῦ ἀγροτικοῦ προγράµµατος τοῦ κόμματος γιά τά 
«Ὀτρέζκυ μέ τό αἴτημα τῆς δήµευσης ὅλων τῶν κρατικῶν, τσιφλικάδι- 
κων καί ἐκκλησιαστικῶν γαιῶν. Ἡ συνδιάσκεψη ψήφισε ἀπόφαση γιά 
τήν ἐνεργό ἀποχήῆ ἀπό τήν Ι Κρατική δούµα. Ἐπειδή στή Μόσχα εἶχε 
ἀρχίσει ἤδη ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση, ἢ συνδιάσκεψη µέ πρόταση τοῦ Λένιν 
τέλειῶσε θιαστικά τίς ἐργασίες της καί οἱ ἐκπρόσωποι ἔφυγαν στά µέρη 
τους, γιά νά πάρουν µέρος προσωπικά στήν ἐξέγερση. - 160. 


«, Ηιπιαπίό» («Ἡ ἀνθρωπότητα)) - καθημερινή ἐφημερίδα ἱδρύθηκε 
τό 1904 ἀπό τὀν 2. Ζορές σάν ὄργανο τοῦ Γαλλικοῦ σοσιαλιστικοῦ 
κόμματος. Τό 1905 ἡ ἐφημερίδα χαιρέτισε τὴν ἑπανάσταση πού εἶχε 
ἀρχίσει στἠ Ρωσία, ἐκφράζοντας τήν ἀλληλεγγύη τοῦ γαλλικοῦ λαοῦ 
«πρός τό ρωσικό ἔθνος πού δημιουργοῦσε τό δικό του δ9». Ἡ σύνταξη 
τῆς ἐφημερίδας ὀργάνωσε ἔρανο ὑπέρ τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. Στά 
χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) ἡ ἐφημερίδα θρι- 
σκόταν στά χέρια τῆς ἄκρας δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ Γαλλικοῦ σοσιαλιστι- 
κοῦ κόµµατος καί ὑποστήριζε σωθινιστικές θέσεις. 

Τό 1918 ἐπικεφαλῆς τῆς ἐφημερίδας, πολιτικός της διευθυντής ἔγινε ὁ 
ἐπιφανῆς παράγοντας τοῦ γαλλικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήµα- 
τος Μαρσέλ Κασέν. Στήν περίοδο 1918-1920 ἡ ἔφημεριδα τάχθηκε ἑνά- 
ντια στήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς γαλλικῆς κυθέρνησης πού 
ἔστειλε τίς ἔνοπλες δυνάµεις της νά πολεμήσουν τή Σοθιετικἠ δηµο- 
κρατία. ᾽᾿Από τό Δεκέμθρη τοῦ 1920, µετά τῇ διάσπαση τοῦ Γαλλικοῦ 
σοσιαλιστικοῦ κόµµατος καί τή δηµιουργία τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµα- 
τος Γαλλίας, ἡ ἐφημερίδα ἔγινε τό κεντρικό του ὄργανο. Στίς ἀρχές τοῦ 
δεύτερου παγκόσμιου πολέμου, τόν Αὔγουστο τοῦ 1939, ἡ ἐφημερίδα 
κλείστηκε ἀπό τή γαλλική κυθέρνηση καί πέρασε στήν παρανομία. 
Στην περίοδο τῆς κατοχῆς τῆς Γαλλίας ἀπό τά χιτλερικά στρατεύματα 
(1940-.1944) ἡ ἐφημερίδα ἔθγαινε παράνομα κι ἔπαιξε τεράστιο ρόλο 
στόν ἀγώνα γιά τήν ἀπελευθέρωση τῆς Γαλλίας ἀπό τούς φασίστες 
κατακτητές. 

Στή μεταπολεμική περίοδο ἡ ἐφημερίδα παλεύει ἀκούραστα γιά τήν 
ἑδραίωση τῆς ἐθνικῆς ἀνεξαρτησίας τῆς χώρας, γιά τῆν ἑνότητα δράσης 
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τῆς ἐργατικῆς τάξης, γιά τῇ στερέωση τῆς εἰρήνης καί τῆς φιλίας τῶν 
λαῶν, γιά τή δημοκρατία καί τήν κοινωνική πρὀοδο. -- 161. 


«[α ΤΓίΡµΠο Κιςσε» («Τό ρωσικό Βῆμα)) -- δελτίο τοῦ κόμματος τῶν 
ἐσέρων' ἔθγαινε στό Παρίσι, στά γαλλικά ἀπό τό Γενάρη τοῦ 1904 ὥς 
τό Δεκέμθρη τοῦ 1909 καί ἀπό τόν Ὀχτώθρη τοῦ 1912 ὥς τόν Ιούλη 
τοῦ 1913’ τό 1904 ἔθγαινε δυό φορές τό µήνα καί σέ συνέχεια µιά φορά 
τό µήνα. - 161. 


«Πἱο Νοιο Ζοείἰ» («Νέοι Καιρού) -- θεωρητικό περιοδικό τοῦ Γερµανι- 
κοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος ἔθγαινε στή Στουτγάρδη ἀπό τό 
1883 ὣς τό 1923. Ὡς τὀν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1917 διευθυντής του ἧταν ὁ Κ. 
Κάουτσκι, µετά ὃ Χ. Κοῦνοφ. Στό «Ώιε Νειε ΖεΙὸ» πρωτοδημοσιεύτη- 
καν ὁρισμένα ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. Ἔνγκελς: «Κριτική τοῦ 
προγράµµατος τῆς Γκότα» τοῦ Κ. Μάρξ, «Σχετικά μέ τήν κριτική τοῦ 
σχεδίου τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ προγράµµατος τοῦ Ι89Ι» τοῦ Φ. Ἔνγ- 
κελς καί ἄλλα. Ὁ Ἔνγκελς θοηθοῦσε συνεχῶς τή σύνταξη τοῦ περιοδι- 
κοῦ μέ τίς συμθουλές του καί συχνά τῆς ἔκανε κριτική γιά τίς παρεκ- 
κλίσεις τοῦ περιοδικοῦ ἀπό τό μαρξισμό. Στό «Ὀίε Νειε Ζείὸ συνερ- 
γάζονταν οἱ ἐπιφανεῖς παράγοντες τοῦ γερμανικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐρ- 
γατικοῦ κινήµατος τοῦ τέλους τοῦ ΧΙΧ αἰώνα καί τῶν ἀρχῶν τοῦ ΧΧ 
αἰώνα: Α. Μπέμπελ, Β. Λῆμπκνεχτ, Ρ. Λούξεμπουργκ, Φ. Μέρινγκ, Κ. 
Τσέτκιν, Π. Λαφάργκ, Γκ. Β. Πλεχάνοφ κ. ἄ. ᾽᾿Από τό Ιδ0Ο»5, µετά τό 
θάνατο τοῦ ὢ. Ἔνγκελς, ἄρχισαν νά δημοσιεύονται συστηματικά στό 
περιοδικὀ ἄρθρα ἀναθεωρητῶν καί ἀνάμεσα σ᾿ αὐτά µιά σειρά ἄρθρα 
τοῦ Ε. Μπέρνσταϊν µέ τόν τίτλο «Προθλήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ», πού 
ἐγκαινίασαν τήν ἐκστρατεία τῶν ἀναθεωρητῶν ἐνάντια στό μαρξισμό. 
Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914 Ι915) τό περιοδικό 
κρατοῦσε κεντριστικἠ στάση, ὑποστηρίζοντας στήν πράξη τούς σο- 
σιαλσωθινιστές. -- 153. 


ὍὉ Λένιν ἀναφέρεται στό ἄρθρο τοῦ Α. Β. Πεσεχόνοφ «Τό ζήτημα τῆς 
ἐξαγορᾶς», πού εἶχε δημοσίευτεῖ τό 1906 στή δεύτερη συλλογτ (τεῦχος 
2) τοῦ «Ναροντνο-Σοτσιαλιστίτσεσκογε ᾽Ομποζρένιγε». 


«Ναροντνο-Σοτσοιαλιστίτσεσκογε Ὀμποξρένιγε» («Λαϊκή-Σοσιαλιστική 
Επισκόπηση) - συλλογές πού ἐκδίδονταν ἀπό τό µισοκαντέτικο «Λαϊκό- 
σοσιαλιστικὀ» κόμμα’ ἔθγαιναν στήν Πετρούπολη στά 1906-1907. Κυκλο- 
φόρησαν 11 συλλογές. -- Ιδό6. 


Ὅ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τίς ἀγορεύσεις τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ στό ΙΝ 
(Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ πάνω στό ἀγροτικό ζήτημα. Ὁ Πλεχά- 
νοφ, ἐπειδῃ δέν πίστευε στη νίκη τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστα- 
σης, ἀντιτάχθηκε στό µπολσεθίκικο πρόγραµµα ἐθνικοποίησης τῆς γῆς, 
ὑποστήριζε µέ µερικές τροποποιήσεις τὀ µενσεθίκικο πρόγραµµα δηµο- 
τικοποίησης τῆς γῆς πού ὑπολόγιζε στὴ δυνατότητα ἐπίλυσης τοῦ 
ἀγροτικοῦ ζητήματος µέ εἰρηνικό τρόπο, μέ διατήρηση τῆς ἀπολυταρ- 
χίας (θ6λ. Τό Τέταρτο (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. ᾽Απρίλης 
(Απρίλης - Μάης) τοῦ 1906. Πρακτικά, Μόσχα, ρῶσ. ἔκδ. 1959, σελ. 
58- 61, 137--143). -- Ιδδ. 
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«Σοθρεμένναγια Ζίξζν» («Σύγχρονη Ζωήὴ)) - µενσεθίκικο περιοδικό’ 
ἔθγαινε στη Μόσχα ἀπό τόν ᾽᾿Απρίλη τοῦ 1906 ὥς τὸ Μάρτη τοῦ 1907. 
Στό περιοδικό συνεργάζονταν ὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ, ὁ Λ. Μάρτοφ καί 
ἄλλοι µενσεθίκοι. -- 1δδ. 


Ὅ Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο τοῦ Κ. Μάρξ «Ἡ κρίση καί ἡ 
ἀντεπανάσταση» (6λ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. 5ος, σελ. 431). -- 193. 


Πρόκειται γιά τά ἄρθρα «Από τήν Πολωνία» καί «Ἡ Λεττονική σο- 
σιαλδηµοκρατία γιά τόν παρτιζάνικο ἀγώνα», πού εἶχαν δημοσιευτεῖ 
στήν ἐφημερίδα «Προλετάρυ, στό φύλλο ἀρ. 3 τῆς ἃ (21) τοῦ Σεπτέµ- 
θρη, στό φύλλο ἀρ. 6 τῆς 29 τοῦ Ὀχτώθρη (11 τοῦ Νοέμθρη) καί στό 
φύλλο ἀρ. 7 τὴς 10 (23) τοῦ Νοέμθρη 1906. -- 194. 


«Υοἰκ»ζοείίιπρ» («Ἐφημερίδα τοῦ Λαοῦ)) - καθηµερινή ἐφημερίδα, ὄρ- 
γανο τῆς Μπούντ' ἔθγαινε στὴν ἑθραϊκή γλώσσα στἠ Βίλνα ἀπό τίς Ι9 
τοῦ Φλεθάρη (4 τοῦ Μάρτη) 1906 ὥς τίς 19 τοῦ Αὐγούστου (1 τοῦ Σε- 
πτέμθρη) 1907. - 194. 


Πρόκειται γιά τὴν ἀπόφαση τῆς Δεύτερης συνδιάσκεψης τοῦ ΣΔΕΚΡ 
(«Πρώτης Πανρωσικῆο) «Τροπολογία τοῦ σχεδίου τῆς ἐκλογικῆς 
πλατφόρμας, πού προτάθηκε ἀπό τήν Κεντρική Ἐπιτροπή» (6λ. «Απο 
φάσεις καί Ψηφίσματα τῶν συνεδρίων καί τῶν συνδιασκέψεων τοῦ 
ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομελειῶν τῆς ΚΕ», µέρος 1, ρῶσ. ἔκδ. 1954, σελ. 
142-143). -- 107. 


Πρόκειται γιά τίς διευκρινῄσεις τοῦ Νόμου τῆς ῃ{ (24) τοῦ Δεκέμθρη 
1905 σχετικά μέ τίς ἐκλογές Κρατικῆς δούμας, πού ἐκδόθηκε ἀπό τή 
Διοικούσα σύγκλητο πρίν ἀπό τίς ἐκλογές τῆς Η Δούμας. Μέ τίς διευ- 
κρινῄῆσεις αὐτές πού συμπλήρωναν τὀ σχετικό νόµο ἡ σύγκλητος στε- 
ροῦσε τά ἐκλογικά δικαιώµατα ἀπό νέες κατηγορίες ἐργατῶν, ἀγροτῶν 
καί ἐκπροσώπων τῶν µήῆ ρωσικῶν ἐθνοτήτων. Ὁ Β. Ι. Λένιν τίς ὀνό- 
µασε «ὑπέροχες στολιπινικές διευκρινήσεις «τῆς οὐσίας τοῦ συντάγµα- 
τος». -- 202. 


Πρόκειται γιά τίς ὁδηγίες τοῦ 'Ὑπουργείου ᾿Εσωτερικῶν, πού δημοσιεύ- 
τηκαν στίς 12 (25) τοῦ Δεκέμθρη 1906 . Σύμφωνα μ᾿ αὐτές τίς ὁδηγίες οἱ 
διοικἠσεις τῶν πόλεων καί τῶν ζέμστθο ἔπρεπε νά δώσουν ἐκλογικά 
ψηφοδέλτια «μόνο στά ὑπεύθυνα πρόσωπα ἤ στίς διοικήσεις ἐκείνων 
τῶν πολιτικῶν σωματείων καί ἑνώσεων καί τῶν τμημάτων τους πού εἷ- 
χαν ἐγγραφεῖ στούς καταλόγους», δηλ. πού εἶχαν νομιμοποιηθεῖ ἀπό 
τήν κυθέρνηση. Ἔτσι µέ τίς νέες ὁδηγίες ψηφοδέλτια ἔπαιρναν µόνο τά 
μαυροεκατονταρχίτικα κόμματα. -- 202. 


Μπαλαλάϊκιν -- πρόσωπο ἀπό τό ἔργο τοῦ Μ. Ε. Σαλτικόφ-Στσεντρίν 
«Σύγχρονο εἰδύλιο»' ἕνας φιλελεύθερος πολυλογάς, ψεύτης καί τυχο- 
διώκτης. -- 203. 


Στίς 9 (322) τοῦ Μάη Ι906ό ὀργανώθηκε στήν Πετρούπολη στὀ Λαϊκό 
σπίτι τῆς Πάνινα συγκέντρωση ἀπ᾿ ἀφορμή τὴν ἀπάντηση τῆς Δούμας 
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στό λόγο τοῦ θρόνου πού ἔθγαλε ὁ τσάρος. Στή συγκέντρωση πῆραν 
µέρος περίπου τρεῖς χιλιάδες ἄτομα, πού ἕνα σηµαντικό µέρος τους 
ἦταν ἐργάτες. Στή συγκέντρὠση αὐτή γιά πρώτη φορά µίλησε δηµόσια 
στή Ρωσία ὁ Β. ]. Λένιν μέ τό ὄνομα Κάρποφ. Ὁ λόγος τοῦ Λένιν, πού 
ἀναφερόταν στήν τακτική τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπέναντι στήν Κρατική δούµα, 
ἀποτελοῦσε ἀπάντηση στούς προηγούμενους ὁμιλητές: στούς καντέτους 
Β. Β. Βοντοθόζοφ καί Ν. Α. Ὀγκορόνινικοφ πού προσπάθησαν στίς 
ὁμιλίες τους ν᾿ ἀντικρούσουν τίς κατηγορίες ὅτι οἱ καντέτοι εἶχαν ἔρθει 
σέ μυστική συμφωνία μέ τὴν τσαρική κυθέρνηση, καθώς καί στό 
«λαϊκό σοσιαλιστή» Β. Α. Μιακότιν καί στό µενσεθίκο Φ. ]. Ντάν πού 
ὑποστήριξαν τό συνασπισμό μέ τούς καντέτους. Ὁ Λένιν ξεσκέπασε 
τήν καντέτικη πολιτική συναλλαγῆς μέ τὴν ἀπολυταρχία σέ θάρος τοῦ 
λαοῦ. Ὁ Α. Γκ. Σλίχτερ, πού εἶχε πάρει µέρος στή συγκέντρωση, 
ἔγραφε στίς ἀναμνήσεις του: «Μά νά, ὁ Ἰλίτς ἄρχισε νά λέει: 

Σύμφωνα μέ τά λεγόμενα τοῦ ᾿Ογκορόντνικοφ δέν κλείστηκε συμφῶ- 
νία, ἔγιναν µόνο διαπραγματεύσεις. ᾽Αλλά τί εἶναι διαπραγματεύσεις; Ἡ 
ἀρχή τῆς συμφωνίας. Καί τί εἶναι συμφωνία; Τό τέλος τῶν διαπραγµα- 
τεύσεων. 

Θυμᾶμαι καλά τήν κατάπληξη πού προκάλεσε σ’᾿ ὅλους, σ᾽ ὅλους κυ- 
ριολεκτικά τούς ἀκροατές, ἡ ἀπροσδόκητη αὐτή., ἀλλά τόσο ἁπλή, τόσο 
ξεκάθαρη, ἀνάγλυφη διατύπωση τῆς οὐσίας τῆς συζήτησης. Ὕστερα 
ἀπό λίγες ἀκόμη Φράσεις καί µερικά ἱστορικάἁ στοιχεῖα γιά τίς 
διαπραγματεύσεις πού εἶχαν καταλήξει σέ συμφωνία καί συναλλαγές, 
ἐπικράτησε στήν τεράστια αἴθουσα ἢ χαρακτηριστική ἐκείνη ἀπόλυτη 
σιγη, ἢ ὁποία ἐπικρατεῖ συνηθως µόνο στίς περιπτώσεις πού οἱ ἀκροα- 
τές κρέµονται μέ κομμένη τήν ἀνάσα ἀπό τά χείλη τοῦ ὁμιλητῆ... Ἡ 
µπολσεθίκικη ἐπιχειρηματολογία τοῦ Ἰλίτς κατάκτησε τὴν τεράστια 
συγκέντρωση» {(Α. Ἑλίχτερ. Δάσκαλος καί φίλος τῶν ἐργαζομένων. ᾽᾿Από 
τίς ἀναμνήσεις του γιά τόν Λένιν. Μόσχα, ρωσ. ἔκδ. 1957, σελ. 10--11, 
|Ι2). Οἱ παρευρισκόμενοι στἠ συγκέντρωση ἐνέκριναν μέ τεράστια 
πλειοψηφία τήν ἀπόφαση πού πρότεινε ὁ Λένιν (6λ. "Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. Ί9ος, σελ. 95-06). 

Ὁ λόγος τοῦ Λένιν ἀνησύχησε τούς ἀντιδραστικούς κύκλους καί τούς 
φιλελεύθερους. Ὁ Λένιν, ἁπαντώντας στίς ἐπιθέσεις τῶν καντέτων, δη- 
µοσίευσε τό ἄρθρο «Απόφαση καί ἐπανάσταση», ὅπου ἔγραφε: «Ἡ 
λαϊκή συγκέντρωση στό σπίτι τῆς Πάνινα ἔκανε τούς κ.κ. καντέτους ν᾿ 
ἀγανακτήσουν ἐξαιρετικά. Οἱ λόγοι τῶν σοσιαλδημοκρατῶν στἠ συγ- 
κέντρωση αὐτῆ ἀνατάραξαν τό σαπισµένο ᾽αὐτό θάλτο» (Απαντα, 5η 
ἔκδ.. τόμ. 3ος, σελ. 106). “Ἡ τσαρικἠ κυθέρνηση ζήτησε εὐθύνες ἀπό 
τούς διευθυντές τῶν ἐφημερίδων «Βολνώ καί «Πριζίθ», γιατί δηµοσίευ- 
σαν ρεπορτάζ γιά τὴ συγκέντρωση καί τὴν ἀπόφαση πού πάρθηκε σ᾿ 
αὐτῆν, ἀνακοίνωσε ὅτι θά παραπέµψει σέἐ δίκη ὅσους πῆραν µέρος στή 
συγκέντρωση καί ἀπαγόρευσε τίς συγκεντρώσεις. -- 204. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ «Καιρός νά 
ἐξηγηθοῦμε (Γράμμα πρός τή σύνταξη)», πού εἶχε δημοσιευτεῖ στό 
φύλλο ἀρ. 139 τῆς ἐφημερίδας «Τοθάριστς» στίς 14 (27) τοῦ Δεκέμθρη 
Ι906. Στό ἄρθρο αὐτό ὁ Πλεχάνοφ ἀποκαλοῦσε τὀ κόµµα τῶν καντέτων 
κόμμα «λαϊκῆς µισοελευθερίας», πού ὑποστήριζε τήν ἰδέα τῆς µισοε- 
ξουσίας τῆς Δούμας. - 205. 
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Πρόκειται γιά τούς θουλευτές τῆς ᾿Εθνικῆς συνέλευσης τῆς Φραγκ- 
φούρτης, τῆς παγγερμανικῆς Ἐθνικῆς συνέλευσης πού συγκλήθηκε µετά 
τήν ἑπανάσταση τοῦ Μάρτη τοῦ 1848 στή Γερμανία κι’ ἄρχισε τίς συνε- 
ὁδριάσεις της στίς 18 τοῦ Μάη 1848 στήν Φραγκφούρτη τοῦ Μάϊν. Τό 
θασικό καθῆκον τῆς Συνέλευσης ἧταν ἢἣ ἐξάλειψη τῆς πολιτικῆς τοῦ 
κατατεμαχισμοῦ καί ἡ ἐπεξεργασία ππαγγερμανικοῦ συντάγματος. 
Ὡστόσο ἡ Συνέλευση ἀπό τή δειλία καί τίς ταλαντεύσεις τῆς φιλελεύ- 
θερης πλειοψηφίας τῆς Συνέλευσης, ἀπό τήν ἀναποφασιστικότητα καί 
την ἀσυνέπεια τῆς μικροαστικῆς πτέρυγας, φοθήθηκε νά ἀναλάθει στά 
χέρια της τήν ἀνώτατη ἐξουσία στὴ χώρα καί στάθηκε ἀνίκανη νά πά- 
ρει ἀποφασιστική θέση στά θασικά προθλήματα τῆς γερμανικῆς ἐπανά- 
στασης τοῦ Ι848δ--.849. Ἡ Συνέλευση δέν ἔκανε τίποτε γιά τὴν ἀνακού- 
φιση τῆς θέσης τῶν ἐργατῶν καί τῶν ἀγροτῶν, δέν ὑποστήριξε τό 
ἐθνικοαπελευθερωτικό κίνηµα τῆς Πολωνίας καί τῆς Τσεχίας καί ἐπι- 
δοκίµαζε τήν πολιτική τῆς καταπίεσής, πού ἐφάρμοζαν ἡ Αὐστρία καί ἡ 
Πρωσία ἀπέναντι στούς ὑποδουλωμένους λαούς. Τά µέλη τῆς Συνέλευ- 
σης δέν τόλµησαν νά κινητοποιῄσουν τίς δυνάµεις τοῦ λαοῦ γιά ν᾿ 
ἀποκριωσουν τήν ἐπίθεση τῆς ἀντεπανάστασης καί νά ὑπερασπίσουν τὀ 
αὐτοκρατορικό σύνταγμα πού συντάξανε τὸ Μάρτη τοῦ 18549. «Ἔπαιρ- 
ναν κάθε εἴδους δημοκρατικές ἀποφάσεις, 'θέσπιζαν᾽’ κάθε εἴδους ἐλευ- 
θερίες, ἐνῶ στήν πράξη ἄφηναν τήν ἐξουσία στά χέρια τοῦ θασιλιᾶ» (Β. 
Ι. Λένιν. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. ος, σελ. 2). 

Σέ λίγο ἡ αὐστριακή κυθέρνηση καί ἔπειτα ἡ πρωσική ἀνακάλεσαν 
τούς θουλευτές τους καί σέ συνέχεια ἐγκατέλειψαν τή Συνέλευση τῆς 
Φραγκφούρτης οἱ φιλελεύθεροι θουλευτές καί τῶν ἄλλων γερμανικῶν 
κρατῶν. Οἱ θουλευτές τῆς ἀριστερᾶς, τῆς μικροαστικῆς πτέρυγας, πού 
παρέμειναν στἠ Συνέλευση, μετέφεραν τήν ἕδρα της στή Στουτγάρδη. 
Ἡ Συνέλευση διαλύθηκε τόν Ιούνη τοῦ 1849 ἀπό τά στρατεύματα τῆς 
κυθέρνησης τῆς Βυρτεμθέργης. - 206. 


Ἔθνικο-φιλελεύθεροι -- κόμμα τῆς γερμανικῆς καί κατά πρῶτο λόγο τῆς 
πρωσικὴς ἀστικῆς τάξης, πού ἱδρύθηκε τό φθινόπωρο τοῦ 1866 ὕστερα 
ἀπό τή διάσπαση τοῦ ἀστικοῦ κόμματος τῶν προοδευτικῶν. Οἱ ἐἔθνικο- 
φιλελεύθεροι ἔθαζαν σάν θασικό τους σκοπό τή συνένωση τῶν γερμανι- 
κῶν κρατῶν κάτω ἀπό τἠν ἡγεσία τὴς Πρωσίας. Ἡ πολιτική τους ἀντα- 
νακλοῦσε τή συνθηκολόγηση τῆς γερμανικῆς φιλελεύθερης ἀστικῆὴς τά- 
ἔης µπροστά στόν Βίσμαρκ. Τό 1878 ψήφισαν ὑπέρ τῆς ἐφαρμογῆς τοῦ 
ἕκτακτου νόµου ἑνάντια στούς σοσιαλιστές. Σέ συνέχεια οἱ ἐθνικο- 
φιλελεύθεροι ἔγιναν τό κόµµα τοῦ γερμανικοῦ μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου. 
Ἠταν ὁπαδοί τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς τῆς Γερμανίας, 
ζητοῦσαν τήν αὔξηση τῶν ἐξοπλισμῶν καί τή διεύρυνση τῶν ἀποικια- 
κῶν κατακτήσεων. Μετά τὴν ἐπανάσταση τοῦ Νοέμθρη Ι9Ιδ ἕνα µε- 
γάλο µέρος τοῦ ἐθνικο-φιλελεύθερου κόµµατος πΏῆρε τὀ νέο τίτλο 
«Λαϊκό κόμμα», πού θοήθησε τούς φασίστες νά καταλάθουν τήν ἐξου- 
σία στά 1933. -- 206. 


Ὅ Λένιν παραθέτει τή θέση ἀπό τήν ἐργασία τοῦ Κ. Μάρξ «Κριτική 
τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα» (6λ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά 
ἔργα σὲ δυό τόµους, τόμ. Π, ρωσ. ἔκδ. 1955, σελ. 24). -- 206. 


«᾿Οσόομποξντένιγε» («Απελευθέρωση») -- δεκαπενθηµερο περιοδικό πού 
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ἔθγαινε στό ἐξωτερικό ἀπό τίς 18 τοῦ Ἰούνη (1 τοῦ Ἰούλη) 1902 ὥς τίς 
5 (18) τοῦ ᾿ΟὈχτώθρη 1905 µέ διευθυντή τόν Π. Μπ. Στροῦθε. Τό περι- 
οδικό ἦταν ὄργανο τῆς ρωσικῆς φιλελεύθερης ἁστικῆς τάξης καί ἆκο- 
λουθοῦσε µέ συνέπεια τίς ἰδέες τοῦ μετριοπαθοῦς μοναρχικοῦ φιλελευ- 
θερισμοῦ. Τό 1903 γύρω ἀπό τὀ περιοδικό σχηματίστηκε (καί τό Γε- 
νάρη τοῦ 1904 πῆρε τήν ὁριστική µορφή της) ἡ «Ἕνωση ἀπελευθέρῳ- 
σης πού διατηρήθηκε ὥς τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1905. Οἱ «ὀσθομποζντέν- 
τσυ, µαζί μέ τούς ζέμτσι-συνταγματικούς ἀποτέλεσαν τόν πυρήνα τοῦ 
συνταγματικοῦ-δημοκρατικοῦ κόμματος (καντέτων), πού ἱδρύθηκε τὀν 
᾿Οχτώθρη τοῦ 1905. -- 215. 


Τό ἄρθρο «Τά καθήκοντα τοῦ ἐργατικοῦ χόµµατος καί ἡ ἀγροτιά» 
γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν ὕστερα ἀπό παράκληση τῶν µπολσεθίκων 
τῆς Σαμάρας γιά τήν μµπολσεθίκικη νόμιμη ἐφημερίδα «Σαμάρσκαγια 
Λουκά», πού εἶχε οὐσιαστικό διευθυντή τόν Μ. Τ. Ἐλιζάροφ. Πρίν 
ἀπό τόν τίτλο τοῦ ἄρθρου ὁ Λένιν ἔκανε στὀ χειρόγραφο τὴν παρακάτω 
προσθήκη: «Δίνω στἠ σύνταξη τό δικαίῶμα νά ξαναδουλέψει τό ἄρθρο 
καί ν᾿ ἀλλάξει τόν τίτλο. Παρακαλῶ νά μοῦ στείλετε µερικά ἀντίτυπα, 
ἄν τό δημοσιεύσετε). Τό ἄρθρο τό ἔστειλε ὃ Λένιν ἀπό τήν Πετρού- 
πολη στή Σαμάρα στή διεύθυνση τῆς σύνταξης τῆς ἐφημερίδας, ἀλλά τὀ 
ἔπιασε ἡ ἀστυνομία. Τό χειρόγραφο θρέθηκε μόλις τό Δεκέμθρη τοῦ 
Ι927 στά ἀρχεῖα τῆς διοίκησης χὠροφυλακῆς τοῦ κυθερνείου Σαμάρας. 
- 217. 


Ὁ Λένιν, ὅπως φαίνεται, ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο «᾿Από τή Μόσχα 
µέσω τοῦ Τθέρ στήν Πετρούπολη», πού εἶχε δημοσιευτεῖ στήν ἐφημε- 
ρίδα «Νοἰκδσειίμπρ», ἀρ. φύλ. 235 τῆς Ι8 (31) τοῦ Δεκέμθρη 1906, κα- 
θώς καί τά ἄρθρα «Γύρω ἀπό τά ζητήματα τακτικῆς», «Απρόσκλητη 
µεσολάθηση. Μιά ἱστορία γιά τό πῶς ἡ “"Τοθάριστς προσπαθοῦσε νά 
συνενώσει τούς καντέτους μέ τούς ἑσντέκους καί γιά τό τί θγῆκε ἀπ᾿ 
αὐτό» καί «Γύρω ἀπό τό ζήτημα τῶν συμφωνιῶν», πού εἶχαν δηµοσιευ- 
τεῖ στό «Νάσα Τριμπούνα», τεῦχος | τῆς 13 (26) τοῦ Δεκέμθρη 1906 καί 
στό τεῦχος 3 τῆς 27 τοῦ Δεκέμθρη 1906 (9 τοῦ Γενάρη 1907). Στά ἄρθρα 
αὐτά οἱ µπουντιστές ἔκαναν κριτική στή θέση τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ ὅτι 
ἐπιτρέπονται οἱ συνασπισμοί μέ τούς καντέτους. 


«Νάσα Τριμπούνα» («Τό Βἡὴμα μας)) - ἑθδομαδιαῖο περιοδικό τῆς 
Μπούντ. Ἔθγαινε στή Βίλνα ἀπό τό Δεκέμόρη τοῦ 1906 ὥς τὸ Μάρτη 
τοῦ 1907. Βγῆκαν 12 τεύχη. -- 223. 


Ὁ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο τοῦ Ι. Β. Ζίλκιν «Πρός τίς ἐκλογές», 
πού εἶχε δημοσιευτεῖ στά φύλλα ἀρ. 139, 140, 142 τῆς ἐφημερίδας «Το- 
θάριστς», στίς 14 (27), 15 (28) καί Ι7 (30) τοῦ Δεκέμθρη 1906. 

Στό φύλλο ἀρ. 135 τῆς ἴδιας ἐφημερίδας δημοσιεύτηκαν στίς 13 (26) 
τοῦ Δεκέμθρη 1906 περικοπές ἀπό τή συνέντευξη τοῦ Σ. Β. ᾽Ανίκιν, 
ἑνός ἀπό τούς ἡγέτες τῶν τρουντοθίκων, πού θεωροῦσε «ἀπαραίτητη 
τήν πιό πλατιά ἕνωση πρίν ἀπό τίς ἐκλογές τῶν ὁμάδων καί κομμάτων 
πού ἔχουν ἔντονα ἀντιπολιτευτική κατεύθυνση». ᾿Ανάμεσα στά κόμματα 
αὐτά λογάριαζε καί τό κόµµα τῶν καντέτων. -- 241. 


Πρόκειται γιά τό ἄρθρο τοῦ Π. Ν. Μιλιουκόφ «Κριτικός ἤ ἀνταγωνι- 
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στής», πού εἶχε δημοσιευτεῖ µέ τήν ὑπογραφή Μ. στήν ἐφημερίδα 
«Ρέτο», στό φύλλο ἀρ. 214 τῆς ΙΙ (24) τοῦ Νοέμθρη 1206. Τό ἄρθρο 
γράφτηκε ἀπ᾿ ἀφορμή τήν κριτική πού ἔκανε στό κόμμα τῶν καντέτων ὁ 
Β. Α. Μιακότιν, ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ κόμματος τῶν «λαϊκῶν 
σοσιαλιστῶν». - 241. 


Ὅ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τὀ ἄρθρο «Απ᾿ ἀφορμή τό τελευταῖο ἄρθρο 
τοῦ Πλεχάνοφ», πού εἶχε δημοσιευτεῖ στίς 8 (21) τοῦ Δεκέμθρη 1906 
στό φύλλο ἀρ. 1 τῆς ἐφημερίδας «Τσίν». 


«1σίν» («Ἐμπρός)) - καθηµερινή νόµιµη ἐφημερίδα τῶν µενσεθίκων, 
ὄργανο τῆς ᾿Επιτροπῆς περιοχἠς τῶν ὀργανώσεων 'Ὑπερκαυκασίας τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. ἔθγαινε στήν Τιφλίδα στή γεωργιανή γλὠσσα ἀπό τό Δεκέμθρη 
τοῦ 1906 ὥς τὸ Μάρτη τοῦ 1907. Βγῆκαν 28 φύλλα: τά φύλλα ἀρ. 1, 2 
τό Δεκέμθρη τοῦ 1906, τά φύλλα ἀρ. Ι--26 τό Γενάρη - Μάρτη τοῦ 1907. 
Ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση. - 244. 


Ἡ συνδιάσκεψη πόλης καί κυθερνείου τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης 
τοῦ Σ4ΕΚΡ ἔγινε στίς 6 (19) τοῦ Γενάρη 1907 στὀ Τεριόκι. Στή συν- 
διάσκεψη πῆραν µέρος 70 ἀντιπρόσωποι μέ θετική ψῆφο (42 µπολσεθί- 
κοι καί 28 µενσεθίκοι). Μέ συμθουλευτική ψῆφο παραθρέθηκαν 4 ἀντι- 
πρόσωποι τῆς µενσεθίκικης ΚΕ καί τοῦ µενσεθίκικου ΚΟ, ἕνας ἀντι- 
πρόσωπος ἀπό τήὴν Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ κι’ ἕνας ἀπό 
τήν σύνταξη τῆς µπολσεθίκικης ἐφημερίδας «Προλετάρυ καί ἄλλοι. 
Κατά τόν ἔλεγχο τῶν πληρεξουσίων ἀποδείχθηκε ὅτι μερικές ὑπαχτίδες, 
πού θασικά εἶχαν στείλει µενσεθίκους ἀντιπρόσωπους, εἶχαν παραθιάσει 
τήν ἀπόφαση τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης πού ἀπαιτοῦσε ὅπως οἱ ἐκ- 
λογές ἀντιπροσώπων γιά τῇ συνδιάσκεψη γίνουν ὁπωσδήποτε, ἀφοῦ συ- 
ζητήσουν πρῶτα τά µέλη τοῦ κόµµατος ἄν πρέπει νά κλειστεῖ ἤ ὄχι 
συμφωνία μέ τούς καντέτους. Ἡ συνδιάσκεψη θεώρησε τά πληρεξούσια 
αὐτά ἄκυρα. 'Ἡ συνδιάσκεψη ἀπόριψε µέ πλειοψηφία τήν πρόταση τοῦ 
ἀντιπροσώπου τῆς ΚΕ νά χωριστεῖ ἡ συνδιάσκεψη σέ δυό τμήματα (τῆς 
πόλης καί τοῦ κυθερνείου) σύμφωνα µέ τίς ἐκλογικές περιφέρειες πού 
ὑπῆρχαν, γιατί ἡ πρόταση αὐτῆή ἀπόθλεπε στή δηµιουργία τεχνητῆς 
ὑπεροχῆς τῶν µενσεθίκων στή συνδιάσκεψη. Οἱ µενσεθίκοι χρησιµο- 
ποίησαν τίς ἀποφάσεις αὐτές σάν ἀφορμή γιά νά ξεκόψουν ἀπό τήν 
ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία καί νά κλείσουν συμφωνία μέ τούς 
καντέτους' οἱ µενσεθίκοι ἔφυγαν ἀπό τή συνδιάσκεψη κι’ ἔτσι διέσπα- 
σαν τήν ὀργάνωση τῆς Πετρούπολης στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν. 

Οἱ ὑπόλοιποι ἀντιπρόσωποι ἀποφάσισαν νά συνεχίσουν τίς ἐργασίες 
τῆς συνδιάσκεψης. Ὁ Λένιν ἔκανε τήν εἰσήγηση στό ζήτημα τῶν ἐκλο- 
γικῶν συμφωνιῶν γιά τίς ἐκλογές Δούμας. Ὕστερα ἀπό τῇ συζήτηση 
τῆς εἰσήγησης ἡ συνδιάσκεψη ἐνέκρινε τὴν «Ἰδιαίτερη γνώµη» πού εἷ- 
χαν ὑποθάλει οἱ µπολσεθίκοι στή Δεύτερη συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ 
(«Πρώτη Πανρωσικήρ) (6λ. σέ τοῦτο τόν τόμο. σελ. 108-110). Ἡ συν- 
διάσκεψη ἀπόριψε τούς συνασπισμούς μέ τούς καντέτους καί πῆρε ἀπό- 
φαση νά Ἠγίνει πρόταση στούς ἐσέρους καί στούς τρουντοθίκους γιά 
συμφωνία τόν καιρό τῶν ἐκλογῶν, µέ τὀν ὅρο νά παραιτηθοῦν αὐτοί 
ἀπό κάθε ἕνωση μέ τούς καντέτους. 

Οἱ ἐργασίες τῆς Συνδιάσκεψης Πετρούπολης φωτίστηκαν λεπτοµε- 
ρειακά ἀπό τὀν Λένιν στίς μπροσοῦρες «Ἡ σοσιαλδημοκρατία καί οἱ 
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ἐκλογές γιά τή Δούμα», «"Θ) ἀκούσεις καί τοῦ κουτοῦ τἠν κρίση... 
(Από τίς σημειώσεις ἑνός σοσιαλδηµοκράτη δημµοσιολόγου)», στά ἄρ- 
θρα «Ἡ ἐκλογική καμπάνια τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος στήν Πετρούπο- 
λη», «Ἡ ἐκλογική καμπάνια τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στὴν Πετρούπο- 
λη», «Ἡ διαμαρτυρία τῶν 3] µενσεθίκων» καί σέ ἄλλα (θ6λ. σὲ τοῦτο 
τόν τόμο, σελ. 259-284, 285-304. 252-258, 305-313, 319. 222). -- 251. 


Τό ἄρθρο «Ἡ ἐχλογική καμπάνια τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος στήν Πε- 
τρούπολη» δημοσιεύτηκε σάν κύριο ἄρθρο στό φύλλο ἀρ. | τοῦ μπολ- 
σεθίκικου ὀργάνου «Προστίγε Ρέτσυ.. 


«Προστίγε Ρέτσι» («Απλά λόγια)) -- µπολσεθίκικη νόμιμη ἑθδομα- 
διαία ἐφημερίδα' ἔθγαινε τό 1907 στήν Πετρούπολη μέ τὴν ἄμεση συµ- 
µετοχή τοῦ ΕΒΕ. Ι. Λένιν. Βγῆκαν συνολικά 3 φύλλα: τό 1ο στίς 14 (27) 
τοῦ Γενάρη, τό 2ο στίς 2ἱ τοῦ Γενάρη (3 τοῦ Φλεθάρη), τό 3ο στίς 30 
τοῦ Γενάρη (12 τοῦ Φλεθάρη). ᾿Εκτός ἀπό τά παραπάνω ἄρθρα στήν 
ἐφημερίδα δημοσιεύτηκαν καί τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Ἡ ἐκλογική καµπά- 
νια τῇ: σοσιαλδηµοκρατίας στήν Πετρούπολη» (φύλλο ἀρ. 2), «Οἱ ἐκ- 
λογές στην ἐργατική κουρία τῆς Πετρούπολης καί «Ἡ πάλη ἀνάμεσα 
στούς σοσιαλδηµοκράτες καί στούς ἐσέρους στίς ἐκλογές στήν ἔργα- 
τικ κουρία τῆς Πετρούπολης (φύλλο ἀρ. 3). Ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε 
ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση. -- 252. 


Ἡ μπροσούρα «Η σοσιαλδημοκρατία καί οἳ ἐκλογές γιά τή Δούμα» 
τυπώθηκε στήν Πετρούπολη τό Γενάρη τοῦ 190, ἀπό τὸ ἐκδοτικό «Νό- 
θαγια ντούµα» στό νόμιμο µπολοσεθίκικο τυπογραφεῖο «Ντιέλο» καί τήν 
κυκλοφόρησε ἡ ᾿Επιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ σέ 4.300 ἀντίτυπα. 
Τό Ι9ἱ2 ἡ μπροσούρα ἀπαγορεύτηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση. - 
250. 


140 ἠιντόθαλιάδα -- ὑπόθεση τοῦ Ε. Λίντθαλ, μεγάλου ἀπατεώνα καί κερδο- 
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σκόπου καί τοῦ Β. Ι. Γκοῦρκο ὑφυπουργοῦ ᾿Εσωτερικῶν. Ὁ Λίντθαλ µέ 
τή θοήθεια τοῦ Γκοῦρκο ἔκλεισε συμφωνία µέ τήν κυθέρνηση νά παρα- 
δόσει µέσα στόν ᾿Οχτώθρη-Δεκέμθρη τοῦ 1906 10 ἑκατομμύρια πούτια 
σίκαλη στά κυθερνεῖα τῆς Ῥωσίας, ὅπου εἶχε πέσει πείνα. Ὁ Λίντθαλ, 
ἐνῶ πῆρε ἀπό τόν Γκοῦρκο σάν προκαταθολή σηµαντικά ποσά δηµό- 
σιου χρήματος, κατά τά µέσα τοῦ Δεκέμθρη 1906 εἶχε μεταφέρει γιά 
φόρτωση στούς σιδηροδρόμους μόλις τό 1/10 περίπου τοῦ συνολικοῦ 
ποσοῦ σιτηρῶν. Τό ξεσκέπασµα τῆς ληστείας τοῦ δημοσίου καί τῆς αἰσ- 
χροκέρδειας σέ θάρος τῶν πεινασµένων πῆρε πλατιά δημοσιότητα 
καί ἀνάγκασαν τήν τσαρικἠη κυθέρνηση νά παραπέµψει τήν ὑπόθεση 
στό δικαστήριο. Ὡστόσο, ἢ δίκη αὐτή καµιά συνέπεια δέν εἶχε γιά τόν 
Γκοῦρκο, ἐκτός ἀπό τήν ἀπομάκρυνση ἀπό τό ἀξίωμά του. Ἡ λιντθα- 
λιάδα θοήθησε στὀ ξεσκέπασµα τῆς ἀντιλαϊκῆς πολιτικῆς τῆς τσαρικῆς 
κυθέρνησης, στήν ἁἀποτυχία τῶν δεξιῶν κομμάτων στίς ἐκλ.ογές τῆς 1 
Κρατικῆς δούμας. -- 2790. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τή δικαστική κωμµῶώδία πού ὀργάνωσε ἡ τσα- 
ρική κυθέρνηση ἐνάντια στούς δολοφόνους τοῦ καντέτου Μ. Γ. Γκερ- 
τσενστάϊν, µέλους τῆς Ι Κρατικῆς δούµας, (δολοφονήθηκε ἀπό τούς 
μαυροεκατονταρχίτες στἠ Φιλλανδία στίς 18 (31) τοῦ Ιούλη 1906). Παρ᾽ 
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ὅλο πού σέ εὐρεῖς κύκλους τῆς κοινωνίας ἦταν γνωστοί οἱ ἔνοχοι τῆς 
δολοφονίας, ἡ τσαρική κυθέρνηση πῆρε ὅλα τά µέτρα, ὥστε οἱ δολοφό- 
νοι νά μείνουν ἀτιμώρητοι. Ἡ ἀνάκριση παρατεινόταν σκόπιµα, ἣ δίκη 
ἀναθλήθηκε κάµποσες φορές καί, τέλος, στίς 3 (16) τοῦ ᾽Απρίλη 1907 ἡ 
ὑπόθεση σταμάτησε. - 2709. 


142 Ἡ μπροσούρα «'“Θ’ ἀκούσεις καί τοῦ κουτοῦ τήν κρίση... (Από τίς 
σήµειώσεις ἑνός σοσιαλδηµοκράτη δηµοσιολόγου)» τυπώθηκε στήν 1ε- 
τρούπολη τό Γενάρη τοῦ 1907 ἀπό τό ἐκδοτικό «Νόθαγια ντούµα» στό 
νόμιμο µπολσεθίκικο τυπογραφεῖο «Ντιέλο». Πολύ γρήγορα ὅλα σχεδόν 
τά ἀντίτυπα τῆς μπροσούρας κατασχέθηκαν ἀπό τήν ἀστυνομία. Τό 1912 
ἡ μπροσούρα ἀπαγορεύτηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση. -- 255. 

143 «Σεθόντνια» («Σήµερα)) -- καθημερινή θραδυνή φιλελεύθερη-ἀστική 

ἐφημερίδα' ἔθγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τόν Αὔγουστο τοῦ 1906 ὥς τό 

Γενάρη τοῦ 1906. Διακριτικό τῆς ἐφημερίδας ἧταν ἡ ἀφθονία τῶν ἐπι- 

καίρων καί τό ἀδύνατο φώτισμα τῶν πολιτικῶν ζητημάτων. Ὁ Λένιν 

ὀνόμαζε τήν ἑἐφημερίδα «Σεθόντνια» παλιοφυλλάδα. -- 265. 

144 «Ροντνάγια Ζεμλιά» («Πατρική γἢ») -- ἑθδομαδιαία ἐφημερίδα πού κρα- 

τοῦσε στάση συγγενική πρός τούς τρουντοθίκους' ἔθγαινε στην Πε- 

τρούπολη ἀπό τό Γενάρη ὥς τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1907. Κυκλοφόρησαν |5 
φύλλα. Στήν ἐφημερίδα συνεργάζονταν οἱ καντέτοι. Ἡ ἐφημερίδα ἀπα- 

γορεύτηκε ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση. - 265. 

145 ὍὉ ἉΒ. ]. Λένιν παραθέτει τά λόγια τοῦ Τσάτσκι, κυρίου προσώπου στήν 

κωμωδία Α. Σ. Γκριμπογέντοφ «Τό πολύ μυαλό θλάφτευ.». -- 206. 

146 “Ὁ Β. ]. Λένιν παραθέτει τήν τελευταία σειρά ἀπό τό ποίηµα τοῦ Β. Γ. 

Μπριουσόφ «Πρός τούς πλησίον». -- 300. 


Πρόκειται γιά τίς ἐκκλήῆσεις πού κυκλοφόρησαν τόν Ἰούλη τοῦ 1906 
µετά τή διάλυση τῆς Ι Δούμας: ἡ ἔκκληση «Πρός τό στρατό καί τό 
στόλο», πού ἐκδόθηκε ἐξονόματος τῆς Εργασιακῆς ὁμάδας καί τῆς σο- 
σιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Κρατικῆς δούμας, τό «Διάγγελμα πρός 
ὅλη τήν ἀγροτιά τῆς Ῥωσίας», ποὺ ὑπογράφηκε ἀπό τήν ἐπιτροπή τῆς 
σοσιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Κρατικῆς δούµας, ἀπό τήν ἐπιτροπή 
τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας τῆς Κρατικῆς δούμας, ἀπό τὴν ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, ἀπό τήν ΚΕ τοῦ κόµµατος τῶν ἑἐσέρων, ἀπό τίς Πανρῶσικές 
ἑνώσεις τῶν ἀγροτῶν, τῶν σιδηροδρομικῶν καί τῶν δασκάλων, ἡ ἔκ- 
κληση «Πρός ὅλο τό λαό», µέ τίς ὑπογραφές τῶν ἐπιτροπῶν τῆς σο- 
σιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τὴς Κρατικῆς δούµας, τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμά- 
δας, τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τῶν ἐσέρων, τῆς ΚΕ 
τοῦ ΠΠΣ καί τῆς ΚΕ τῆς Μπούντ. Στίς ἐκκλῆσεις τονιζόταν ἡ ἀνάγκη 
τὴς ἔνοπλης ἐξέγερσης. -- 300. 
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Πρόκειται γιά τήν ἔκκληση «Πρός ὅλους τούς ἐργάτες, στρατιῶτες καί 
πολίτες» πού ψηφίστηκε στίς 6 (19) τοῦ Δεκέμθρη 1905 µέ πρὀταση τῶν 
µπολσεθίκων ἀπό τήν ΙΝ ὁλομέλεια τοῦ Σοθιέτ τῆς Μόσχας. Ἡ ἔκ- 
κληση πού καλοῦσε σέ γενική πολιτική ἀπεργία καί ἔνοπλη ἐξέγερση 
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εἶχε ὑπογραφεῖ ἀπό τό Σοθιέτ τῶν ἐργατῶν θουλευτῶν τῆς Μόσχας, ἀπό 
τήν Ἐπίτροπή Μόσχας τοῦ ΣΔΕΚΡ, ἀπό τὴν ὁμάδα Μόσχας καί ἀπό 
τήν ὀργάνωση τῆς περιφέρειας Μόσχας τοῦ ΣΔΕΚΡ, καθώς καί ἀπό τὴν 
Ἐπιτροπή Μόσχας τοῦ κόµµατος τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν. -- 301. 


ὍὉ Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τά στοιχεῖα τῆς ἔρευνας πού εἶχαν συγ- 
κεντρωθεῖ ἀπό τή σύνταξη τὴς ἀριστερῆς καντέτικης ἐφημερίδας «Βέκ) 
καί ἀπό τό συνδικάτο τῶν ἐμποροθιομηχανικῶν ὑπαλλήλων «Στήν 
ἕνωση θρίσκεται ἡ δύναμη»' ἡ ἔρευνα ἔγινε γιά νά διαπιστωθεῖ ἡ στάση 
τῶν ἐκλογέων ἀπέναντι στά πολιτικά κόμματα. 

Ἡ σύνταξη τῆς ἐφημερίδας «Βέκ» μοίρασε στούς συνδρομητές της 
ἕνα φύλλο χαρτί ὅπου ὑπῆρχε ὁ κατάλογος τῶν κομμάτων πού ἔπαιρναν 
µέρος στίς ἐκλογές. Ὁ ἀναγνώστης ἔπρεπε νά σημειώσει τό κόμμα πού 
σκόπευε νά ψηφίσει στίς ἐπικείμενες ἐκλογές καί νά στείλει τὀ χαρτί 
στη σύνταξη. Τά ἀποτελέσματα τῆς ἔρευνας αὐτῆς, δημοσιεύτηκαν στό 
φύλλο ἀρ. 5 τῆς ἐφημερίδας «Βέκ» τῆς 9 (22) τοῦ Γενάρη Ι907 µέ τόν 
τίτλο: «Τό ἐρωτηματολόγιό µας»' ἀπό 1523 ἄτομα τάχθηκαν ὑπέρ τῶν 
καντέτων Τ65, ὑπέρ τῶν σοσιαλδημοκρατῶν 407, ὑπέρ τῶν ἐσέρων 127 
καί ἕνας ἀσήμαντος ἀριθμός ἀναγνωστῶν ὑπέρ τῶν ἄλλων κομμάτων καί 
ὁμάδων. 

Δεκαπέντε χιλιάδες παρόμοια ἐρωτηματολόγια μοιράστηκαν στά µέλη 
τοῦ συνδικάτου «Στήν ἕνωση θρίσκεται ἡ δύναμη» τό Νοέμθρη τοῦ 
Ι906. ᾿Από τίς 1907 ἁπαντήσεις πού δόθηκαν ὥς τίς 9 (22) τοῦ Δεκέμ- 
θρη 1906 τάχθηκαν ὑπέρ τῶν καντέτων 996 ἄτομα, ὑπέρ τῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν 633, ὑπέρ τῶν ἑσέρων 95 καί ὅλα τά ὑπόλοιπα κόμματα πῆ- 
ραν τό μικρό ἀριθμό ψήφων πού ἀπόμεινε. 


Τό συνδικάτο τῶν ἐμποροδιομηχανυιῶν ὑπαλλήλων «Στήν ἕνωση 
δρίσκεται ἡ δύναμη» ἱδρύθηκε στη Μόσχα τόν Ὀχτώθρη τοῦ 1905. Τόν 
Ἰούλη τοῦ 1906 ἢ δράση τοῦ συνδικάτου νοµιµοποιήθηκε. Οἱ συνεχεῖς 
διωγμοί πού ἑξαπόλυσε ἑνάντια στό συνδικάτο ἡ τσαρική κυθέρνηση 
µείῶσαν τόν ἀριθμό τῶν μελῶν της ἀπό 3.000 πού ἦταν τόν ᾿Οχτώθρη 
τοῦ 1905 σέ 900 τόν Ὀχιώθρη τοῦ 1906. Τό Δεκέμθρη τοῦ 1906 ἡ τσα- 
ρικἠ κυθέρνηση διάλυσε τό συνδικάτο. - 302. 


Ἡ μπροσούρα τοῦ Β. Ι. Λένιν «Οἱ ἐκλογές στήν Πετρούπολη καί ἡ 
ὑποκρισία τῶν 3] µενσεθίκων» τυπώθηκε στήν Πετρούπολη ἀπό τό ἐκ- 
δοτικό «Νόθαγια ντούµμα» καί τήν κυκλοφόρησε ἢ ᾿Επιτροπή Πετρού- 
πολης τοῦ ΣΔΕΚΡ σέ 3.000 ἀντίτυπα. Γιά τήν μπροσούρα αὐτή ἡ µεν- 
σεθίκικη ΚΕ, παρά τήν ἀγανάκτηση καί τήν ὀργή τῶν κομματικῶν ὁρ- 
γανώσεων, παρέπεμψε τόν Λένιν σέ «κομματικό δικαστήριο» πού ἔγινε 
τό Μάρτη τοῦ 1907. Στό δικαστήριο ὁ Λένιν ἔθγαλε ἕνα λαμπρό λόγο 
πού ἦταν καταπέλτης γιά τούς µενσεθίκους. Ξεσκέπασε τήν ἀποδιοργα- 
νωτική δράση καί τήν ὀπορτουνιστική πολιτική τῶν µενσεθίκων καί 
µετάτρεψε τή δίκη ἐνάντιά του σέ δίκη ἑνάντια στούς µενσεθίκους (6λ. 
Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 378-359). Ἡ ΚΕ ἀναγκάστηκε 
νά σταματήσει τή δίκη, γιατί πείστηκε γιά τήν ἧττα της. -- 323. 


«Ρούς» («Ρωσία)) -- καθημερινή φιλελεύθερη-ἁάστική ἐφημερίδα' ἔθγαινε 
στήν Πετρούπολη ἀπό τό Δεκέμθρη τοῦ 1903. Διευθυντής-ἐκδότης τῆς 
ἐφημερίδας ἦταν ὁ Α. Α. Σουθόριν. Στήν περίοδο τῆς ἐπανάστασης τοῦ 


4δ6 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


152 


153 


154 


155 


1905 ἡ «Ρούςο) ἦταν κοντά στούς καντέτοὺς, κρατώντας, ὡστόσο, ἀκόμη 
πιό μετριοπαθή στάση. Ἡ «Ρούς» κλείστηκε στίς 2 (15) τοῦ Δεκέμθρη 
1905. ᾿Αργότερα ἡ ἐφημερίδα ἔθγαινε μέ διακοπές κάτω ἀπό διάφορους 
τίτλους: «Ρούς», «Μολθώ), «ΧΧ-Βέκ», «ὌὍκο», «Νόθαγια Ρούς». -- 34. 


«Στρανά» («Ἡ χώρα)) - καθημερινή ἐφημερίδα, ὄργανο τοῦ κόμματος 
δημοκρατικῶν µεταρυθµίσεων, ἔθγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 19 τοῦ 
Φλεθάρη (4 τοῦ Μάρτη) 1906 ὣς τό 1907. - 341. 


«Γκόλος Πρικάξτσικα» («Ἡ φωνή τοῦ ἐμποροὐπαλλήῆλου») -- ἑθδομα- 
διαία ἐφημερίδα τοῦ συνδικάτου τῶν ἐμποροὐπαλλήλων' ἔθγαινε στήν 
Πετρούπολη ἀπό τόν ᾿Απρίλη ὥς τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1906. Βγῆκαν Ι4 
φύλλα. Τά φύλλα ἀἆρ. 3, 6 καί 12 κατασχέθηκαν. Ἡ ἐφημερίδα ἔθαζε 
σάν καθῆκον της τή συνένωση τῶν δυνάµεων τῶν ἐμποροθιομηχανικῶν 
ὑπαλλήλων στήν πάλη γιά τῇ θελτίωση τῆς οἰκονομικῆς καί πολιτικῆς 
τους κατάστασης. 'Ἡ «Γκόλος Πρικάζτσικα) καλοῦσε τούς ὑπαλλήλους 
νά ὑποστηρίζουν τούς ἐργάτες στὀν ἀἁγώνα τους ἐνάντια στούς ἔπιχει- 
ρηµατίες. ᾽᾿Από τίς στῆλες τῆς ἐφημερίδας γινόταν αὐστηρή κριτική 
στούς καντέτους. Μέ ἀπόφαση τοῦ Ἐφετείου τῆς Πετρούπολης τό 
Νοέμθρη τοῦ Ι906 ἀπαγορεύτηκε ἡ ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας. - ὅ345. 


Τό ἄρθρο «Οἱ ἐχλογές στήν ἐργατωή κουρία τῆς Πετρούπολης» πρω- 
τοδημοσιεύτηκε στό φύλλο ἀρ. Ι2 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ τῆς 25 
τοῦ Γενάρη (7 τοῦ Φλεθάρη) 1907. Πιό πλῆρες κείµενο τοῦ ἄρθρου δη- 
μοσιεύτηκε στό φύλλο ἀρ. 3 τῆς ἐφημερίδας «Προστίγε Ρέτσυ τῆς 30 
τοῦ Γενάρη (12 τοῦ Φλεθάρη) 1907. - 354. 


Κόμμα τῶν ναρόντοότσι (λαϊκή δημοκρατία, ἐθνική δημοκρατία, ἐντέ- 
κοι) - τό κύριο ἀντιδραστικό, ἐθνικιστικό κόμμα τῶν πολωνῶν τσιφλι- 
κάδων καί τῆς πολωνικῆς ἁστικῆς τάξης πού συνδεόταν στενά µέ τήν 
καθολική ἐκκλησία' ἱδρύθηκε τό 1897: ἡγέτες του ἦταν οἱ Ρ. Ντμόθσκι, 
Ζ. Μπαλίτσκι, Β. Γκράµπσκι κ.ᾱ. Οἱ ἐντέκοι, ρίχνοντας τά συνθήµατα 
τῆς «ταξικῆς ἁρμονίας) καί τῶν «ἐθνικῶν συμφερόντων», ἐπιδίωκαν νά 
ὑποτάξουν στήν ἐπιρροῇ τους τίς λαϊκές µάζες καί νά τίς τραθήξουν 
στό κανάλι τῆς ἀντιδραστικῆς τους πολιτικῆς. Προπαγανδίζοντας τό 
φανατικὀ μαχητικό ἐθνικισμό καί σωθινισµὀ, σάν µέσο πάλης ἐνάντια 
στό σοσιαλιστικό καί πανδηµοκρατικό κίνηµα τοῦ πολωνικοῦ λαοῦ, οἱ 
ἐντέκοι προσπαθοῦσαν νά τό ἁἀπομονώσουν ἀπό τὸ ρωσικό ἕπαναστα- 
τικό κίνηµα. Στήν περίοδο τὴς ἑπανάστασης τοῦ 1905-1907, οἱ ἐντέκοι 
ἐπιδιώκοντας µιά συναλλαγή μέ τόν τσαρισµό µέ θάση τήν αὐτονομία 
τοῦ Βασιλείου τῆς Πολωνίας, πέρασαν ἀνοιχτά στό δρόµο τῆς ὑποστή- 
ριξης τοῦ τσαρισμοῦ καί τῆς πάλης ἑνάντια στήν ἐπανάσταση «μέ ὅλα 
τά µέσα, ἀκόμη καί µέ καταδόσεις καί δολοφονίεο (θ6λ. Β. ]. Λένιν. 
"Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 169). Τό πέμπτο συνέδριο (τοῦ 
Λονδίνου) τοῦ ΣΔΕΚΡ σὲ εἰδική ἀπόφαση γιά τὴ «Λαϊκή δημοκρατία» 
ὑπογράμμισε τήν ἀνάγκη «νά ξεσκεπάζεται ἀκούραστα καί ἀμείλικτα ἡ 
ἀντεπαναστατική, μαυροεκατονταρχίτικη φυσιογνωμία καί δράση τῶν 
ἐθνικοδημοκρατῶν, σάν συµµάχων τοῦ τσαρισμοῦ στὴν πάλη ἐνάντια 
στήν ἐπανάσταση» («Αποφάσεις καί ψηφίσματα τῶν συνεδρίων καί τῶν 
συνδιασκέψεων τοῦ ΚΚΣΕ καί τῶν ὁλομελειῶν τῆς ΚΕ», µέρος Ἱ, ρωσ. 
ἔκδ. 1954, σελ. 168). Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου 
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(1914 1918) οἱ ἐντέκοι ὑποστήριζαν ἀνεπιφύλακτα την ᾽Αντάντ, γιατί 
ὑπολόγιζαν στή νίκη τὴς τσαρικῆς Ρωσίας, στή συνένωση τῶν πολωώνι- 
κῶν ἐδαφῶν πού θρίσκονταν κάτω ἀπό τό ζυγό τῆς Αὐστρίας καί τῆς 
Γερμανίας καί τήν παραχώρηση στήν Πολωνία αὐτονομίας στά πλαίσια 
τῆς Ρωσικῆς Αφτοκρατορίας. Ἡ πτώση τοῦ τσαρικοῦ καθεστῶτος 
ἔσπρωξε τούς ἐντέκους στό δρόµο τοῦ φιλογαλλικοῦ προσανατολισμοῦ. 
Οἱ ἐντέκοι, ἄν καί ἦταν λυσσαλέοι ἐχθροί τῆς ᾿Οχτωθριανῆς σοσιαλι- 
στικῆς ἐπανάστασης καί τοῦ Σοθιετικοῦ κράτους, ὡστόσο χάρη στήν 
πατροπαράδοτη ἀντιγερμανικῇή θέση τους, δέν ὑποστήριζαν πάντοτε 
πέρα γιά πέρα τήν τυχοδιωκτική ἀντισοθιετική ἐξωτερική πολιτική τῆς 
κλίκας τοῦ Πιλσούδσκι, πού κυθερνοῦσε τήν Πολωνία ἀπό τό 1926. 
Σημερα ὁρισμένες ὁμάδες τοῦ κόµµατος τῶν ἐντέκων δροῦν ἀνάμεσα 
στά ἀντιδραστικά στοιχεῖα τῶν πολωνῶν ἐμιγκρέδων. - 355. 


«Μπιρξεδίγε Βέντομοστο («Δελτίο τοῦ χρηματιστηρίου») -- ἀστική 
ἐφημερίδα' ἱδρύθηκε τό 1880 γιά ἐμπορικούς σκοπούς. Ἔθγαινε στήν 
Πετρούπολη τρεῖς φορές τήν ἑθδομάδα ἀρχικά, ὕστερα τέσσερεις καί σἐ 
συνέχεια καθημερινά. ᾽Από τὀ Νοέμθρη τοῦ 1902 ἔθγαινε δυό φορές 
τήν ἡμέρα: τό πρωί καί τό ἀπόγευμα. Ἡ καιροσκοπία της, ἣ ἕξα- 
γορά της, ἡ ἔλλειψη ἀρχῶν ἔκαναν τό ὄνομά της προσηγορικό «Μπιρ- 
ζιόθκα» («χρηματιστηριακή»). Ἡ «Μπιρζεθίγε Βέντομοστυ κλείστηκε 
ἀπό τή Στρατιωτική ἐπαναστατική ἐπιτροπή τοῦ Σοθιέτ Πετρούπολης 
στά τέλη τοῦ ᾿Οχτώθρη 1917. -- 370. 


«Ζρένιγο» («Αποψηρ) -- µπολσεθίκικη νόμιμη ἑθδομαδιαία ἐφημερίδα' 
ἔθγαινε μέ τήν ἄμεση συμμετοχή τοῦ Β. ]. Λένιν τό 1907 στήν Πετρού- 
πολη τόν καιρό τῆς καμπάνιας γιά τίς ἐκλογές τῆς ΙΠ Κρατικῆς δούµας. 
Στήν ἐφημερίδα συνεργαζόταν ὁ Β. Β. Βορόθσκι. Βγῆκαν συνολικά δυό 
φύλλα (τό 1ο στίς 25 τοῦ Γενάρη (7 τοῦ Φλεθάρη) σέ 11.000 ἀντίτυπα 
καί τό 2ο στίς 4 (17) τοῦ Φλεθάρη σέ 25.000 ἀντίτυπα), ὅπου δηµοσιεύ- 
τηκαν τέσσερα ἄρθρα τοῦ Λένιν. Μέ ἐντολήῆ τῆς ᾿Επιτροπῆς τύπου τῆς 
Πετρούπολης κατασχέθηκαν καί τά δυό φύλλα. Μέ ἀπόφαση τοῦ Ἔφε- 
τείου Πετρούπολης ἡ ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας ἀπαγορεύτηκε. -- 372. 


Τά σύν τῆς στήλης αὐτῆς τοῦ πίνακα δείχνουν τούς ἐκλέκτορες πού 
μποροῦσαν νά θγάλουν οἱ µαυροεκατονταρχίτες, σέ περίπτωση πού οἱ 


ψῆφοι στίς ἐκλογές μοιράζονταν στά δυό, ἀνάμεσα στούς καντέτους καί 


στὀν ἀριστερό συνασπισμό. -- 376. 


«Τελεγκράφ» («Τηλέγραφος)) - καθηµερινή φιλελεύθερη-ἀστική ἐφημε- 
ρίδα’ ἔθγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 20 τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη) 
ὥς τίς 18 τοῦ Φλεθάρη (3 τοῦ Μάρτη) 1907. Βγῆκαν 26 φύλλα. -- 377. 


«Τρούντ» («Ἐργασία)) - µπολσεθίκικη ἑθδομαδιαία ἐφημερίδα, πού 
ἔθγαινε στὴν Πετρούπολη τό 1907. Φύλλα τῆς ἐφημερίδας ὥς σήµερα 
δέν ἔχουν θρεθεῖ. -- 376. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, τόμ. 27ος, ρωσ. ἔκδ. 1935, σελ. 
364. -- 352. 
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Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρῶσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
208-210. -- 367. 


Προυντονιστές - ὁπαδοί τοῦ ἀντεπιστημονικοῦ, ἐχθρικοῦ πρός τό µαρ- 
ξισμό ρεύματος τοῦ μικροαστικοῦ σοσιαλισμοῦ πού πῆρε τό ὄνομα ἀπό 
τόν ἱδρυτή του, τό γάλλο ἀναρχικό Προυντόν. Ὁ Προυντόν, κάνοντας 
κριτική στή µεγάλη καπιταλιστική ἰδιοκτησία ἀπό µικροαστική σκοπιά, 
ὀνειροπολοῦσε νά διαιωνίσει τή µικρή ἀτομική ἰδιοκτησία καί πρότεινε 
νά ὀργανωθεῖ «Λαϊκή» τράπεζα καί τράπεζα «ἀνταλλαγῶν», πού µέ τή 
θοήθειά τους οἱ ἐργάτες θά μπορέσουν δῆθεν νά ἀποκτήσουν δικά τους 
µέσα παραγωγῆς, νά γίνουν θιοτέχνες καί νά ἐξασφαλίσουν µιά «ὁδί- 
καιη» διάθεση τῶν προϊόντων τους. Ὁ Προυντόν δέν καταλάθαινε τὀν 
ἱστορικό ρόλο καί τή σηµασία τοῦ προλεταριάτου, κρατοῦσε ἀρνητική 
στάση ἀπέναντι στήν ταξική πάλη, στήν προλεταριακή ἐπανάσταση καί 
στή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου' ξεκινώντας ἀπό ἀναρχικές θέσεις, 
ἀρνιόταν τήν ἀνάγκη τοῦ κράτους. Ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς πάλεψαν µέ 
συνέπεια ἐνάντια στίς προσπάθειες τοῦ Προυντόν νά ἐπιθάλει τίς ἀπό- 
Ψόεις του στήν Ι Διεθνή. Συντριπτική κριτική τοῦ προυντονισμοῦ ἔγινε 
στό θιθλίο τοῦ Μάρξ «Ἡ ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας. Ἡ ἀποφασι- 
στικἠ πάλη τοῦ Μάρξ, τοῦ Ἔνγκελς καί τῶν ὀπαδῶν τους ἑνάντια στόν 
προυντονισµό τέλειῶσε μέ πληρη νίκη τοῦ μαρξισμοῦ κατά τοῦ προυν- 
τονισμοῦ στήν 1 Διεθνή. 

Ὅ Λένιν ὀνόμαζε τόν προυντονισµό «χοντροκεφαλιά μικροαστοῦ καί 
φιλισταίου», ἀνίκανου νά καταλάθει την ἄποψη τῆς ἐργατικῆς τάξης. 
Οἱ ἰδέες τοῦ προυντονισμοῦ χρησιμοποιοῦνται πλατιά ἀπό τούς ἁἀστούς 
«θεωρητικούς» γιά τὴν προπαγάνδιση τῆς ταξικῆς συνεργασίας. -- 367. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα. ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
Ιδ4. -- 3δδ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρῶσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
199. -- 356δ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
Ι98. -. 3686. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, τόμ. 25ος, ρωσ. ἔκδ. 1936, σελ. 
544. -. 305δ. 


Οἱ ἀπόψεις τῶν θεμελιωτῶν τοῦ μαρξισμοῦ πάνω στά σπουδαιότερα ζη- 
τηµατα τῆς γερμανικῆς ἐπανάστασης τοῦ 1848-1849 διατυπώθηκαν στήν 
ἐργασία τοῦ Φὢ. Ἔνγκελς «Ἡ ἐπανάσταση καί ἡ ἀντεπανάσταση στή 
Γερμανία», πού δημοσιεύτηκε µέ τή µορφή μιᾶς σειρᾶς ἄρθρων στήν 
ἐφημερίδα «Νεν-Ὑοικ Ὠαίϊ]γ ΤΠριπε» («Ημερήσιο Βῆμα τῆς Νέας 
Ὑόρκης)) ἀπό τίς 25 τοῦ ᾿Οχτώθρη 1851 ὥς τίς 23 τοῦ ᾿Οχτώθρη 15.2 
μέ τὴν ὑπογραφή τοῦ Κ. Μάρξ, ὁ ὁποῖος ἔθλεπε τά ἄρθρα προτοῦ στα- 
λοῦν στην ἐφημερίδα. Μόνο τό 1913, ὅταν δημοσιεύτηκε ἡ ἆλληλογρα- 
φία ἀνάμεσα στόν Μάρξ καί στόν Ἔνγκελς, ἔγινε γνωστό ὅτι ἡ ἐργασία 
αὐτή εἶχε γραφεῖ ἀπό τόν Ἔνγκελς. (Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. 
"Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 3-113). - 3δ9. 
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Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. «Ἡ τρίτη διεθνής ἀνασκόπηση. ᾽Από τό 
Μάη ὣς τόν ᾿Οχιώθρη» (ἍΆΑπαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Ίος, σελ. 
466- 467). -- 3δ9. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, τόμ. 2δος, ρωσ. ἔκδ. 1936, σελ. 
413. -- 352. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
217-218. -- 3δ9. 


Μπρεντανισµός -- ἁστικοφιλελεύθερη θεωρία πού παραδέχεται τή µή 
ἐπαναστατική «ταξική» πάλη τοῦ προλεταριάτου (Β. Ι. Λένιν. 'Απαντα, 
4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2δος, σελ. 209) καί προπαγανδίζει ὅτι μπορεῖ νά λυ- 
θεῖ τό ἐργατικό πρόθληµα στά πλαίσια τοῦ καπιταλισμοῦ µέ τήν ἔργο- 
στασιακή νοµοθεσία καί τήν ὀργάνωση τῶν ἐργατῶν σέ συνδικάτα. 
Πῆρε τό ὄνομά του ἀπό τό γερμανό ἁστό οἰκονομολόγο Λ. Μπρεντάνο. 
- 3090. 


Ζομπαρτισµός -- ἀστικοφιλελεύθερο ρεῦμα' πἢρε τήν ὀνομασία του ἀπό 
τό ὄνομα ἑνός ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ φιλελευθερισμοῦ, τοῦ γερµα- 
νοῦ ἁστοῦ χυδαίου οἰκονομολόγου Β. Ζόμπαρτ. Ὁ Ζόμπαρι, ἔγραφε ὁ 
Λένιν, ὑποκαθιστοῦσε «τό μαρξισμό µέ τό μπρεντανισµό, χρησιµμο- 
ποιώντας τῃν ὁρολογία τοῦ Μάρξ, ἐπικαλούμενος ὁρισμένες ξεκομένες 
ἐκφράσεις τοῦ Μάρξ, προσποιούµενος τόν μαρξιστή» (Άπαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. Ίδος, σελ. 334). -- 300. 


Ὅ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τή «Δεύτερη ἔκκληση τοῦ Γενικοῦ Συμθουλίου 
τῆς Διεθνοῦς Ἕνωσης Ἐργατῶν γιά τό γαλλοπρωσικό πόλεμο», πού 
εἶχε γραφεῖ ἀπό τόν Κ. Μάρξ (6λ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά 
ἔργα σέ δυό τόµους, τόμ. Ἱ. µρωῶσ. ἔκδ. 1955, σελ. 450-457). - 391. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
262-264. -- 303. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἕἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «ὉΟ ἐμφύλιος πόλεμος 
στή Γαλλία) (θλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς, Διαλεχτά ἔργα σέ δυό τό- 
μους, τόμ. ]Ι, ρωσ. ἔκδ. 1955, σελ. 433--503). -- 303, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
264. -- 304. 


Ο Β. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό σημείωμα «Ἡ Κρατική δούµα τῆς 
δεύτερης περιόδου», πού δημοσιεύτηκε στό φύλλο ἀρ. 3ἱ τῆς ἐφημερί- 
δας «Ρέτο» τῆς 7 (20) τοῦ Φλεθάρη 1907. -- 396. 


Ὅ Λένιν ὀνομάζει ἐθνιχιστές-αὐτονομιστές τούς θουλευτές τῆς Πολω- 
νίας στή 1 Κρατική δούμα. -- 306. 


Βλ. τό ἕργο τοῦ Φ. Ἔνγκελς «Ὁ σοσιαλισμός στή Γερμανία», πού 
γράφτηκε τό 189] (Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. "Απαντα, τόμ. Ἰόος, µέρος 


"Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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Π, ρωσ. ἔκδ. 1936, σελ. 245). Τήν ἴδια αὐτῆ σκέψη τήν ἑἐπανέλαθε ὁ 
Ἔνγκελς τό 1895 στήν «Εἰσαγωγή» στἠν μπροσούρα τοῦ Κ. Μάρξ «Οἱ 
ταξικοί ἀγῶνες στη Γαλλία ἀπό τό Ι848 ὣς τό 1850) (Κ. Μάρξ καί Φ. 
Ἔνγκελς. Διαλεχτά ἔργα σέ δυό τόµους, τόμ. 1, ρωσ. ἔκδ. 1955, σελ. 
Ι08--109). -- 400. 


«Νάς Μίρ» («Ὁ κόσμος µας) - ἑθδομαδιαῖο µενσεθίκικο περιοδικό' 
ἔθγαινε στην Πετρούπολη ἀπό τό Γενάρη ὥς τό Φλεθάρη τοῦ 1907. 
Κυκλοφόρησαν τέσσερα τεύχη. - 402. 


Πρόκειται γιά τόν ἀπολογισμό τῆς ἀχτίδας Μοσκόθσκι τῆς πόλης Πε- 
τρούπολης σχετικά µέ τίς ἐκλογές τῆς ΙΙ Κρατικῆς δούμµας, πού δηµο- 
σιεύτηκε στό φύλλο ἆἁρ. 13 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ στίς 11 (24) 
τοῦ Φλεθάρη 1907. 'Ὁ ἀπολογισμός ἔλεγε: «... ὑπάρχουν μερικά ἕργο- 
στάσια, ὅπου τήν ἧττα τῶν σοσιαλδημοκρατῶν πρέπει νά την ἀποδό- 
σουµε ἀποκλειστικά στήν προπαγάνδα τῶν µενσεθίκων ὑπέρ τοῦ συνα- 
σπισμοῦ µέ τούς καντέτους. Χαρακτηριστική περίπτωση σχετικά μ᾿ 
αὐτό εἶναι ἡ ἀποτυχία τοῦ σοσιαλδηµοκράτη ὑποψήφιου στό ἐργοστά- 
σιο τοῦ Ρέτσκιν, ὅπου ἣ ἐπιρροή τῶν µενσεθίκων ἧταν ἑἐξαιρετικά 
ἰσχυρή. Στό ἐρώτημα γιατί ἐκεῖ δέν θγῆκε ὁ σοσιαλδηµοκράτης, µερι- 
κοί ἐργάτες ἀπάντησαν ἀνοιχτά ὅτι ψήφισαν τόν ἐσέρο, γιατί δέν ἤθε- 
λαν νά ἐκλέξουν “καντέτο”. Παρ᾽ ὅλο πού οἱ µενσεθίκοι στό ἐργοστά- 
σιο αὐτό εἶχαν κάπου 250 µόνο µέλη τοῦ κόμματος, ἐκτός ἀπό τούς 
συμπαθοῦντες, ὁ ὑποψήφιός τους πῆρε συνολικά 94 ψήφους (ἀπό τούς 
ὁποίους οἱ 10 ἧταν τῶν µπολσεθίκων, γιατί ἐκεῖνοι δέν εἶχαν δικό τους 
ὑποψήφιο), ἑνῶ ὁ ἑσέρος ὑποψήφιος πῆρε 500 ψήφους». -- 403. 


«Τέρνιι Τρουντά» («Τά ἀγκάθια τῆς ἐργασίας) - µπολσεθίκικο, νόμµι- 
μο, ἑθδομαδιαῖο περιοδικό’ ἔθγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τίς 24 τοῦ 
Δεκέμθρη 1906 (6 τοῦ Γενάρη 1907) ὣς τίς 6 (19) τοῦ Γενάρη 1907 µέ 
τήν ἐνεργό συμμετοχή τοῦ Λένιν. Βγῆκαν συνολικά τρία τεύχη. Τό 
πρῶτο τεῦχος ἀρχίζει µέ τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ πολιτική κατάσταση 
καί τά καθήκοντα τῆς ἐργατικῆς τάξης», στό 2ο τεῦχος δημοσιεύτηκε 
τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τί στάση κρατοῦν ἀπέναντι στίς ἐκλογές γιά τή 
Δούμα τά ἁστικά κόµµατα καί τό ἐργατικό κόμμα» (θ6λ. σέ τοῦτο τόν 
τόμο, σελ. 209.216. 217-221). Ὅλα τά ἀντίτυπα τοῦ περιοδικοῦ κατα- 
σχέθηκαν ἀπό τήν ἀστυνομία. Μέ ἀπόφαση τοῦ Ἐφετείου Πετρούπολης 
ἡ ἔκδοση ἀπαγορεύτηκε. -- 416. 


ὍὉ Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό ἄρθρο «Ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος 
κίνδυνος στην Πετρούπολη», πού δημοσιεύτηκε στό 3ο τεῦχος τοῦ 
«Τέρνιι Τρουντώ στίς 6 (19) τοῦ Γενάρη 1907. - 41δ. 


Στό πρῶτο στάδιο τῶν ἐκλογῶν γιά τή Π Κρατική δούµμα στό Σαράτοφ 
καί στό Νίζνι Νόθγκοροντ νίκησαν οἱ ὑποψήφιοι τοῦ ἀριστεροῦ συνα- 
σπισμοῦ. Στό Σαράτοφ ἀπό δ0 ἐκλέκτορες θγῆκαν ἀριστεροί 65 καί 
καντέτοι 15, στό Νίζνι Νόθγκοροντ θγῆκαν 39 ἀριστεροί, 38 καντέτοι 
καί 3 ὀχτωθριστές. -- 422. 


Ἡ συνδιάσκεψη τῆς σοσιαλδημµοκρατικῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης 
(πόλης καί περιφέρειας) ἔγινε τό Φλεθάρη τοῦ 1907. Στίς ἐργασίες τῆς 
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συνδιάσκεψης πῆραν µέρος µόνο µπολσεθίκοι, 27 μέ θετική ψἢφο καί 
Ι4 μέ συμθουλευτικη. Ἡ συνδιάσκεψη ἐνέκρινε τήν παρακάτω ἡμερή- 
σια διάταξη: 1) Οἱ ἐπικείμενες θουλευτικές ἐκλογές γιά τήν Κρατική 
δούµα στήν Πετρούπολη καί ἡ ἐργατική κουρία. 2) Ἡ καμπάνια γιά τή 
Δούμα καί ἢ τακτική τῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀπέναντι στή Δούμα. 3) 
Ἡ καμπάνια γιά τό συνέδριο, δηλ. ἡ προετοιμασία γιά τό συνέδριο τοῦ 
κόμματος. 4) ᾽᾿Ανασυγκρότηση τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης. 5) Τό δι- 
καστήριο γιά την ὑπόθεση τοῦ Ν. Λένιν (πρόκειται γιά τίς εὐθύνες πού 
ζήτησε ἡ µενσεθίκικη ΚΕ ἀπό τὀν Λένιν, γιατί δηµοσίευσε τήν µπρο- 
σούρα του «Οἱ ἐκλογές στήν Πετρούπολη καί ἡ ὑποκρισία τῶν 3] µεν- 
σεθίκων»)). 6) Ἡ στάση ἀπέναντι στούς µενσεθίκους πού ἀποσχίστηκαν. 
7) Ἡ ἔντυπη διαφώτιση στην Πετρούπολη. 

Ἡ συνδιάσκεψη, ἀφοῦ συζήτησε τό πρῶτο θέµα, καθόρισε δυό ὑπο- 
ψήφιους γιά θουλευτές τῆς Κρατικῆς δούµας καί ἔθγαλε µιά ἐπιτροπή 
πούὐ θά ἐπεξεργαζόταν σχέδιο ἐντολῶν πρός τούς ἐργάτες πληρεξού- 
σιους, ἐκλέκτορες καί θουλευτές. 

Στό δεύτερο ζήτημα ἕκανε εἰσήγηση ὃ Λένιν. Ἡ συνδιάσκεψη ἑνέ- 
κρινε τήν εἰσήγηση τοῦ Λένιν ἐπικύρωσε τίς θασικές ἀρχές ὀργανωτι- 
κῆς συγκρότησης τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης, πού τίς εἶχε ἔπεξεργα- 
στεῖ ἡ ᾿Επιτροπή Πετρούπολης. 

Στό ζήτημα τῆς παραπομπῆς τοῦ Λένιν σέ δικαστήριο ἀπό τήν µεν- 
σεθίκικη ΚΕ ἡ συνδιάσκεψη ὑποστήριξε πέρα γιά πέρα τὀν Λένιν, ἆνα- 
γνώρισε τήν εὐθύνη τῶν µενσεθίκων γιά τὴ διάσπαση τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης στίς παραμονές τῶν ἐκλογῶν τῆς ἩΠ 
Κρατικῆς δούµας καί καταδίκασε τίς διασπαστικές ἐνέργειες τοῦ µέλους 
τῆς ΚΕ µενσεθίκου Φ. 1. Ντάν. Ἡ συνδιάσκεψη ἀποφάσισε νά συγκρο- 
τήσει Ἐπιτροπή ἐλέγχου τοῦ κομματικοῦ τύπου καί νά στείλει ἀντιπρο- 
σώπους τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης στίς συντακτικές ἐπιτροπές τῶν 
ἐφημερίδων «Προλετάρυ καί «Βπερὶόντ». Ἡ συνδιάσκεψη ἔθγαλε ἀντι- 
προσώπους γιά τῇ σύσκεψη τῶν ἀντιπροσώπων μερικῶν μπολσεθίκικων 
ὀργανώσεων, ἢἣ ὁποία θά ἐπεξεργαζόταν τήν πλατφόρμα γιά τό Υ συνέ- 
δριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. - 425. 


Στίς συζητήσεις πάνω στήν εἰσήγηση τοῦ Β. Ι. Λένιν θίχτηκε τό ζήτη- 
μα: μήπως θά ἔπρεπε νά περιοριστοῦν οἱ συμφωνίες τοῦ σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ κόµµατος µέ τὴν ἐπαναστατική δημοκρατία σέ μαχητικές ἀπο- 
κλειστικά στιγμές (ἐξέγερση, ἀπεργία) καί «δέν χρειάζεται µήπως σέ τέ- 
τιες περιπτώσεις µιά κοινή καί ἐνιαία ἐπαναστατική ὀργάνωση». -- 427. 
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ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙ ΠΗΓΩΝ 
ΠΟΥ ΑΝΑΦΕΡΕΙ Ἡ ΠΑΡΑΘΕΤΕΙ ΠΕΡΙΚΟΠΕΣ ΤΟΥΣ 
Ο Β.Ι. ΛΕΝΙΝ 


᾿Αγροτικό πρόγραμμα [πού ψηφίστηκε στό ΙΥ (Ενωτικό) συνέδριο τοῦ 
Σ4ΕΚΡΙ. - Στό φυλλάδιο: ᾽Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ ᾿Ενωτικοῦ 
συνεδρίου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Ῥωσίας. 
[Πετρούπολη], τυπογρ. τῆς ΚΕ, [1906], σελ. Ι. (ΣΔΕΚΡ). -- 186. 


Τό ἀγροτικό σχέδιο τῶν 104 στήν Ι Κρατική δούµα, -- όλ. Σχέδιο τῶν θασι- 
κῶν θέσεων. 


Τό ἀγροτικό σχέδιο τῶν 33 στήν ἶ Κρατική δούµα -- Θλ. Σχέδιο τοῦ θασι- 
κοῦ ἀγροτικοῦ νόµου. 


[Ανακοίνωση γιά τή σύσκεψη ἀντιπροσώπων τῶν ἐσέρων, τῆς ᾿Εργασιακῆς 
Ὁμάδας, τῶν ἐνέσων καί τῶν µενσεθίκων µέ τούς καντέτους. 18 (31) 
τοῦ Γενάρη 1907. «Ρέτο», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 15, 19 τοῦ Γε- 
νάρη (1 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4, στἠ στήλη: ᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. 
- 316-917, 323. 


[Ανακοίνωση γιά τή σύσκεψη ἀντιπροσώπων τῶν ἐσέρων, τῆς ᾿Εργασιακῆς 
Ὁμάδας, τῶν ἐνέσων καί τῶν µενσεθίκων µέ τούς καντέτους. Ι8 (31) 
τοῦ Γενάρη 1907].«Τοθάριστο», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 169, 19 τοῦ 
Γενάρη (1 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4, στή στήλη: ᾽Απογευματινές εἰδήσεις. -- 
316, 329. 


Ανακοίνωση γιά τό ΥΙΙ συνέδριο τῆς Μπούντ. Γενεύη, τυπογρ. τῆς 
Μπούντ, Σεπτέµθρης 1906, σελ. {7 [Πενική ἑθραϊκή ἐργατική ἕνωση τῆς 
Λιθουανίας τῆς Πολωνίας καί τῆς Ρωσίας (Μπούντ)]. -- 32-35, 106. 


[Ανίκιν, Σ. Β. ᾽᾿Αποσπάσματα ἀπό συνέντευξη] -- «Τοθάριστςο», Πετρούπο- 
λη, 1906, ἀρ. φύλ. 138, 13 (26) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2. Μέ τό γενικό 
τίτλο: Οἱ ἐκπρόσωποι τῶν κομμάτων γιά τίς συμφωνίες. -- 241. 


[Αξελρόνι, Π. Μπ. ᾿Απ᾿᾽ ἀφορμή ἕνα σημείωμα]. Γράµµα πρός τή σύνταξη. 
- «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ.. 1. 17 τοῦ Σεπτέµ- 
6ρη, σελ. 7. -- 30-31, 49, 51. 


-- ἰ4ιακήρυξη τοῦ Σ4ΕΚΡ στή 4ούμα]. Στό θιθλίο: Στενογραφηµένα πρα- 
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κτικά [τῆς Κρατικῆς δούμας]. 1906. Σύνοδος πρώτη, τόμ. 1. Συνεδριά- 
σεις 19-38 (ἀπό την | τοῦ Ἰούνη ὥς τίς 4 τοῦ Ιούλη). Πετρούπολη, 
κρατ. τυποΥρ., 1906, σελ. 1403-.1405. (Κρατική δούμα). -- 106, 115, 125. 


-- Ἡ Ιαἰκή Δούμα χαί τό ἐργατικό συνέδριο. Ἔκδ. τῆς « Ἴσκρα». Γε- 
νεύη, τυπογρ. τοῦ κόμματος, 1905, 15 σελ. (ΣΔΕΚΡ). - 4ο 


᾿Απάντηση τῆς Κρατικῆς δούµας στό λόγο τοῦ Θρόνου. -- «Ρέτο», Πετρού- 
πολη, 1906, ἀρ. φύλ.. 66. 6 (19) τοῦ Μάη, σελ. 2. - 45, 121. 


᾿Απολογισμός γιά τή δράση τῆς ᾽Αχτίδας Μόσχας [τῆς Πετρούπολης] «Προ- 
λετάρυ, [Βίμποργκ], 1907, ἀρ. φύλ. 13. 1! τοῦ Φλεθάρη, σελ. 7, στή 
στήλη: Χρονικά. Στήὴν ἐφημερίδα τόπος ἔκδοσης ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. 
--405, 409-410. 


[Απολογισμός γιά τήν προεκλογική συγκέντρωση, πού ἔγινε στό λαϊκό 
σπίτι Νόμπελ στίς 21 τοῦ Γενάρη (3 τοῦ Φλεόάρη) 1907]. - «Ρέτο», 
Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 19, 24 τοῦ Γενάρη (6 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4, 
στή στήλη: Προεκλογικές συγκεντρώσεις. -- 403-404. 


[Απολογισμός γιά τήν προεκλογική συγκέντρωση τῶν καντέτων, πού ἔγινε 
στήν αἴθουσα τῆς σχολῆς Τενισέόσκι στίς 22 τοῦ Γενάρη (4 τοῦ «ὤλε- 
θάρη) 1907]. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 19, 24 τοῦ Γενάρη 
(ό τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4, στή στήλη: Προεκλογικές συγκεντρώσεις. - 
344. 


[Απολογισμός γιά τή συνεδρίαση τῆς ἐπιτροπῆς τοῦ κυδερνείου Πετρούπο- 
λης τοῦ Κόμματος τῆς λαϊκῆς ἐλευθερίας]. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1906, 
ἀρ. φύλ. 2ἱ6, 14 (27) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 3. Μέ τό γενικό τίτλο: Γύρω 
ἀπό τίς ἐκλογές γιά τὴν Κρατική δούμα. - 124, 137, 14δ. 


᾿Απολογισμός τῆς ὑπαχτίδας Σεμιάνικοφ τῆς ᾽Αχτίδας Νιέόσκι τοῦ Σ4ΕΚΡ. 
᾿Από τίς 5 τοῦ Νοέμθρη ὥς τίς 15 τοῦ Γενάρη 1907. - «Προλετάρυ», 
[Βίμποργκ], 1907, ἀρ. φύλ. 12, 25 τοῦ Γενάρη, σελ. 6-7. Τόπος ἔκδοσης 
στἠν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 360-961, 369-966, 405, 409. 


᾽᾿Από τά ἀποτελέσματα τοῦ τέταρτου συνεδρίου, τοῦ Κόμματος τῶν καντέ- 
των. -- «Σοζνάτελναγια ΡῬοσσίγια», τεῦχος 1, Πετρούπολη 1906, σελ. 101, 
Ι05, στή στήλη: Σχόλια. -- 93. 


᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. -- «Τοθάρισις», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 78. 
4 (17) τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 23. -- 4ό, 49. 


᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. -- «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 80, 
6 (19) τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 3. -- 50. 


᾽᾿Από τή Μόσχα µέσω τοῦ Ί6έρ στήν Πετρούπολη. - «Φολκστσάϊτουνγκ», 
Βίλνα, 1906, ἀρ. φύλ. 235, 18 (31) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 1. Στήν ἑθραϊκή 
γλὠσσα. - 225, 243-244, 306. 


᾿Από τήν Πολωνία. - «Προλετάρυ [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 3, δ τοῦ Σε- 
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πτέµθρη, σελ. 4-5. Τόπος ἔκδοσης στἠν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μό- 
σχα. - 1904. 


Ἡ ἀποτυχία τῆς συμφωνίας καί οἱ συνέπειές τής. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 
1901, ἀρ. φύλ. 16, 20 τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 2. - 3230. 


᾿Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ Ενωτικοῦ συνεδρίου τοῦ Σοσιαλδηµοκρα- 
τικοῦ ἐργατικοῦ χόµµατος τῆς Ρωσίας. [Φυλλάδιο]. [Πετρούπολη], τυ- 
πογρ. τῆς ΚΕ, [1906], 4 σελ. (ΣΔΕΚΡ). -- 74, Ιδό. 


᾿Αποφάσεις πού ψηφίστηκαν ἀπό τό [1ΙΥ] συνέδριο [τοῦ Κόμματος τῆς λαϊ- 
χῆς ἐλευθερίας]. -- «Ρέτο, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 1771, 29 τοῦ Σε- 
πτέµθρη (12 τοῦ ᾿Οχτώθρη), σελ. 2. - 40, 43. 


᾿Αποφάσεις πού ψηφίστηκαν στό Υ1] συνέδριο τῆς Μπούντ. -- Στὀ θιθλίο: 
᾿Ανακοίνωση γιά τό ΝΙΠ συνέδριο τῆς Μπούντ, Γενεύη, τυπογρ. τῆς 
Μπούντ, Σεπτέµθρης τοῦ 1906, σελ. 5-ἱ6. (Γενική ἑθραϊκή ἐργατική 
ἕνωση τῆς Λιθουανίας, τῆς Πολωνίας καί τῆς Ρωσίας (Μπούντ)). - 
32--θ2. 


[Αποφάσεις τῆς Κεντρικῆς ἐχλογικῆς ᾿ἘΕπιτροπῆς πού ἐγκρίθηκαν ἀπό τό 
ἐκτελεστικό ὄργανο τοῦ τµήµατος πού ἀποχώρησε ἀπό τή συνδιάσκεψη 
Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡΙ. - «Τοθάριστςο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 
177, 28 τοῦ Γενάρη (10 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 2, στη στήλη: ᾿Απογευματι- 
νές εἰδῆσεις. -- 421. 


᾿Αποφάσεις [τῆς Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης τοῦ Σ4ΕΚΡΙ], γιά τήν τακτική 
τοῦ Σ4ΕΚΡ στήν ἐκλογική καμπάνια. - «Προλετάρυ [Βίμποργκ], 1906, 
ἀρ. φύλ. 8, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 1-2. Μέ τό γενικό τίτλο: Ἡ Πανρω- 
σικἠ συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ. Στἠν ἐφημερίδα τόπος ἔκδοσης ἀναφέ- 
ρεται ἡ Μόσχα. -- 117, 125, 133, 146, 253, 924, 325. 


᾿Απόφαση [γιά τή στάση ἀπέναντι στήν Κρατική δούμα], πού ἐπεξεργά- 
στηκε ᾗ Κεντρική Επιτροπή τοῦ Σ4ΕΚΡ. - «Βπεριόντο, Πετρούπολη, 
1906, ἀρ. φύλ. 2, 27 τοῦ Μάη, σελ. 2. -- 49, 6ό6ό-ό7, 107, 122-155, 245, 
423. 


᾿Απόφαση γιά τήν τακτική ἀπέναντι στήν [Κρατική] δούµα στή σηµερινή 
στιγµή. [Φυλλάδιο]. Χωρίς τόπο ἔκδοσης, τυπογρ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, 
[1906]. 2 σελ. (ΣΔΕΚΡ). -- 49, όό-ό7, 107, 152-153, 246, 423. 


[Απόφαση γιά τίς συμφωνίες µέ τά ἀριστερά κόµµατα, πού ψηφίστηκε ἀπό 
τή συνδιάσκεψη τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡ. 6 (19) τοῦ 
Γενάρη 1907]. -- Στήν προκήρυξη: Πρός ὅλους τούς ἑργάτες καί πρός 
ὅλους τούς πολίτες τῆς Πετρούπολης. [Πετρούπολη, ἀργότερα ἀπό τίς 6 
τοῦ Γενάρη 1907], σελ. Ι. (ΣΔΕΚΡ). -- 253-257, 261, 273, 275, 25», 
26ὅδ, 2097, 300, 304, 30δ, 312 324, 325, 926, 927, 340-351, 3δ4. 


᾿Απόφαση τῆς Ἐ[πιτρο]πῆς Μόσἶχας] γιά τόν παρτιξζάνικο πόλεμο. -- «Προ- 
λετάρυ, [Βίμποργκ]., 1906, ἀρ. φύλ.. 5, 30 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 7-δ. Στήν 
ἐφημερίδα τόπος ἔκδοσης ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 20. 
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[Απόφαση τῆς Ἐπιτροπῆς Πετρούπολης τοῦ κόμματος τῶν ἐσέρων]. - 
«Ρέτο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ.. 15. 19 τοῦ Γενάρη (1 τοῦ Φλεθάρη), 
σελ. 4, στή στήλη: ᾽᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. -- ὁ16--31 7. 


᾿Απόφαση τῆς Ἐπι[τροπῆς] Πετρ[ούπολης] τοῦ χόμµατος τῶν ἐσέρων. Ι6 
τοῦ Γενάρη (1907). - «Τοθάριστο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 170. 20 
τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 5, στή στήλη: ᾽᾿Από τή ζωή τῶν 
κομμάτων. -- 326, 360. 


[Απόφαση τῆς συγκέντρωσης τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης]. - «Προλετά- 
ρυ, [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 3.8 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 5, στή στήλη: 
᾿Από τό κόµµα. Στήν ἐφημερίδα τόπος ἔκδοσης ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. 
- 172. 


[Απόφαση τῆς συγκέντρωσης τῶν πληρεξουσίων τῶν σοσιαλδημοκρατῶν, 
τῶν ἐσέρων καί τῶν ἀχομματικῶν. 28 τοῦ Γενάρη (10 τοῦ Φλεθάρη) 
1907]. -- «Τοθάριστο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. Ι78, 30 τοῦ Γενάρη 
(12 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4. Μέ τό γενικό τίτλο: Συσκέψεις τῶν πληρε- 
ξουσίων τῶν ἐργατῶν. -- 404-405. 


[Απόφαση τοῦ τµήµατος (τῶν 31), πού ἀποχώρησε ἀπό τή συνδιάσκεψη 
Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡ, γιά τούς συνασπισμούς µέ τά ἁστικά κόμ- 
µατα]. - «Ρέτο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 10, 13 (26) τοῦ Γενάρη, 
σελ. 4, στή στήλη: ᾽Από τή ζωή τῶν κομμάτων. -- 273. 


᾿Απόφαση [τοῦ ΠΠ συνεδρίου τοῦ Σ4ΕΚΡΙ] γιά τήν ἔνοπλη ἐξέγερση -- 6λ. 
Λένιν, Β.Ι. ᾽Απόφαση γιά τήν ἔνοπλη ἐξέγερση, πού ψηφίστηκε στό Π1 
συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. 


᾿Απόφαση τῶν µπολσεθίκων πού ὑποθλήθηκε στήν Πανρωσική συνδιά- 
σκεψη -- Θλ. Λένιν, Β. Ι. Ἰδιαίτερη γνώμη... 


᾽᾿Απρόσκλητη µεσολάδηση. Μιά ἱστορία γιά τό πῶς ἡ «Τοθάριστςο συνένωνε 
τούς καντέτους µέ τούς ἐσντέκους καί γιά τό τί θγῆκε ἀπ᾿ αὐτό. «Νάσα 
Τριμπούνα», Βίλνα, 1906, τεῦχος |, 13 τοῦ Δεκέμθρη, σελ. Ι4-17. Ὕπο- 
γραφή: Ντ. Ε. -- 2235, 243-244, 306. 


Ἡ ἀριθμητική τῶν ἐκλογῶν. -- «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 
Ι31, 5 (18) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2. Ὑπογραφή: ᾿Ἐκλογέας. - 205, 215. 


«᾿Αρμαδίρσκι Προλετάρυ, 1906, ἀρ. φύλ.. 1, ᾿ΟὈχτώθρης. -- 136-137. 


Ας προσέξουν τά µέλη τοῦ Σ4ΕΚΡ/ Ἡ πρώτη πείρα. (Γιά τήν ἐκλογή σο- 
σιαλδημοκρατῶν ὑποψηφίων στή Δούμα). - «Βολνώὼ, Πετρούπολη, 
1906, ἀρ. φύλ. 14, 11 τοῦ Μάη, σελ. |-2. Ὑπογραφή: Πιότρ ᾽Αλ. -- 196. 


Ἡ «ἀστική δημοκρατία» καί ἡ σοσιαλδημοκρατία. -- «Ρέτςο», Πετρούπολη, 
1906, ἀρ. φύλ. 211, Ι5 (28) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. Ὑπογραφή ΔΛ. Ν. -- 
12δ. 


496 ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙ ΠΗΓΩΝ 


Βαντίμοό, Β. Γύρω ἀπό τό πρόγραμμα-μάξιμουμ καί τό πρόγραμμα- 
µίνιµουμ. (Ε. Τάγκ-ιν. ᾿Αρχές τῆς θεωρίας τῆς ἐργασίας). [Βιθλιοκρι- 
σία]. - «Σοζνάτελναγια Ροσσίγια», τεῦχος 1, Πετρούπολη, 1906, σελ. 
26-42. -- 93. 


--- Ροδδεηρίκηι. (Από ἀφορμή µιά «θλιθερή παραδροµήῆ)). - «Σοζνάτελνα- 
για Ροσσίγια», τεῦχος 1, Πετρούπολη, 1906, σελ. 42-46. -- 02. 


Βασίλιεφ, Ν. Β. Τί νά κάνουμε; (Γράμμα πρός τή σύνταξη). - «Τοθάριστς», 
Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 142, 17 (90) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2. -- 225, 
245-247, 423-424. 

«Βέκ», Μόσχα. -- 197. 

--- 1906. ἀρ. φύλ. 46, 15 τοῦ Νοέμθρη, σελ. Ι. -- 125. 

-- 1907, ἀρ. φύλ. 5, 9 τοῦ Γενάρη, σελ. 4. -- 301. 


«Βέστνικ Πάρτιι Ναρόντνοὶ Σθομπόντι», Πετρούπολη, 1906, τεῦχος 5, 28 
τοῦ Μάρτη, στῆλες 318-320. -- δ7. 


--- 1906, τεῦχος 7, 19 τοῦ ᾿Απρίλη, στῆλες 545--.46. -- ὅ7. 

«Βολνά», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. Ι4, 1 τοῦ Μάη, σελ. 1--2. -- 136. 
«Βπεριόντ», Γενεύη, -- 175, 191. 

--- 1905. ἀρ. φύλ. 1, 4 τοῦ Γενάρη (22 τοῦ Δεκέμθρη 1904), σελ. 2--3. -- 177. 


«Βπεριόντ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 2, 27 τοῦ Μάη, σελ. 2. -- 50, ό7, 
107, 153, 24δ, 423. 


[Τό γενικό συμόούλιο «τοῦ ἑνωμένου ρωσικοῦ Λλαοῦ»...]. -- «Τοθάριστς», 
Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 131, 5 (18) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 4, στή στή- 
λη: ᾽᾿Από τὴ ζωή τῶν κομμάτων. -- 205. 


[Γιά τά ρεύματα µέσα στό κόμμα τῆς 17 τοῦ Ὀχτώόρη σχετικά µέ τούς 
συνασπισμούς]. - «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 131, 5 (18) 
τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 4, στή στήλη: ᾽᾿Από τὴ ζωή τῶν κομμάτων. - 205. 


[Γιά τά συνθήµατα τῆς ἔἐιλογικῆς καμπάνιας. ᾿Απόφαση τῆς Πανρωσικῆς 
συνδιάσκεψης τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. - «Προλετάρυ, [Βίμποργκ]. 1906, ἀρ. φύλ. 
δ, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. Στήἠν ἐφημερίδα τόπος ἔκδοσης ἀναφέρεται 
ἡ Μόσχα. - 126, 127. 


Γιά τήν ἐκλογυκή καμπάνια. -- «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πετρούπολη, 1906, ἄρ. 
φύλ.. 3, 13 τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. |--2». -- ό7. 


[Γιά τήν ἑνότητα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας στίς διάφορες περιοχές. ᾽Από- 
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φαση τῆς Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. - «Προλετάρυ», 
[Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 8, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. Στήν ἐφημερίδα 
τόπος ἔκδοσης ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 153-194, 279. 


Γιά τήν κατάκτηση τῆς ἐξουσίας καί τή συµµετοχή στήν Προσωρινή κυθέρ- 
νήηση. [Απόφαση τῆς πρώτης Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης κομματικῶν 
στελεχῶν]. -- Στό θιθλίο: Ἡ πρώτη Πανρωσική συνδιάσκεψη κομµατι- 
κῶν στελεχῶν. Χωριστό παράρτηµα στό φύλλο ἀρ. Ι00 τῆς «Ἴσκρα». 
Γενεύη, τυπογρ. τοῦ κόμματος, 1905, σελ. 23-24 (ΣΔΕΚΡ). - 192. 


[Γιά τήν τακτική τοῦ Σ4ΕΚΡ στήν ἐχλογική καμπάνια. Σχέδιο ἀπόφασης, 
πού ὑποθλήθηκε ἀπό τὴν ἀντιπροσωπεία τῆς Μπούντ στήν Πανρωσική 
συνδιάσκεψη τοῦ ΣΔΕΚΡ στίς 6 (19) τοῦ Νοέμθρη Ι906]- Χειρόγραφο[1. 
--10δ. 


τή σηµερινή στιγµή τῆς ἐπανάστασης χαί τά καθήκοντα τοῦ προλετα- 
οιάτου. [Σχέδιο ἀπόφασης τῶν µενσεθίκων γιά τό ΙΝΥ (Ἑνωτικό) συνέ- 
δὃριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. «Παρτίνιγε Ἰσθέστιγια», [Πετρούπολη], 1906, ἀρ. 
φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη, σελ. 9. Μέ τό γενικό τίτλο: Σχέδιο ἀποφάσεων 
γιά τό ἐπικείμενο συνέδριο, ἐπεξεργασμένο ἀπό τήν ὁμάδα τῶν «μενσε- 
θίκων» µέ τή συμμετοχή τῶν συντακτῶν τῆς «Ἴσκρα». -- 159-156. 


8. 


Γι 
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Ι τή στάση ἀπέναντι στά ἀστικά κόμματα. [ Απόφαση, πού ψηφίστηκε 
στό ΙΝ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. - Στό θιθλίο: Πρακτικά τοῦ 
Ἑνωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στὴ Στοκχόλμη τό 1906. 
Μόσχα, τυπογρ. ἼἸθανόφ, 1907, σελ. 419, στό µέρος: Παράρτηµα ᾖΠ. 
᾽Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ συνεδρίου. -- 21. 


Γιά τή στάση ἀπέναντι στήν Κρατική δούµα. [ Απόφαση, πού ψηφίστηκε 
στό ΤΝ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. -- Στό θιθλίο: Πρακτικά τοῦ 
Ἑνωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στἠ Στοκχόλμη τὀ 906, 
Μόσχα, τυπογρ. ἼἸθανόφ, 1907, σελ. 414-416, στὀ µέρος: Παράρτημα ΠΠ. 
᾿Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ συνεδρίου. -- 36, ὁ7, ὁδ, 72, 74, 95δ, 
134, 126, 167. 


Γιά τή στάση ἀπέναντι στήν Κρατική δούµα. [Αρχικό σχέδιο ἀπόφασης, 
πού ὑποθλήθηκε ἀπό τούς µενσεθίκους στό ΙΝΥ (Ἑνωτικό) συνέδριο 
τοῦ ΣΔΕΚΡΙ2. -. 36. 


Γιά τή στάση ἀπέναντι στό ἀγροτικό κίνημα. [᾿Απόφαση, πού ψηφίστηκε 
στό ΤΙΝ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. -- Στό θιθλίο: Πρακτικά τοῦ 
Ἑνωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στἠ Στοκχόλμη τό 1906, 
Μόσχα, τυπογρ. Ἴθανόφ, 1907, σελ. 413-414, στὀ µέρος: Παράρτημα ΠΠ. 
᾽᾿Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ συνεδρίου. -- δ0. 


Γιά τήν τακτική. [ Απόφαση, πού ψηφίστηκε στό ΥΠ συνέδριο τῆς Μπούντ]. 


1 Τό χειρόγραφο δέν διασώθηκε. 
2Τό σχέδιο δέν διασώθηκε. 
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Στό θιθλίο: ᾿Ανακοίνωση γιά τό ΝΠ συνέδριο τῆς Μπούντ, Ιενεύη, τυ- 
πογρ. τῆς Μπούντ, Σεπτέµθρης 1906, σελ. 9-11. (Γενική ἑθραϊκή ἔργα- 
τική ἔνωση τῆς Λιθουανίας, τῆς Πολωνίας καί τῆς Ρωσίας (Μπούντ)). - 
10δ. 


Γιά τή σύγκληση τοῦ 4 συνεδρίου τοῦ Σ4ΕΚΡ. Πρός ὅλες τίς κομματικές 
ὀργανώσεις καί πρός ὅλους τούς σοσιαλδηµοκράτες ἐργάτες. «Νόθαγια 
Ζίζν., Πετρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 9, Ι60 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. - 150. 


"Γιατί ἀναγκαστήκαμε ν᾿ ἀποχωρήσουμε ἀπό τή συνδιάσκεψη; (Δήλωση 31 
μελῶν τῆς συνδιάσκεψης, πού ὑποθλήθηκε στήν ΚΕ). [Πετρούπολη, 
1907], σελ. 8. -- 261, 269, 272, 907, 9510-9522, 409-410. 


Γιά τίς ἐκλογιωές συμφωνίες. «Σοτσιάλ-Ντεμοκράῦο Πετρούπολη, 1906, ἀρ. 
φύλ.. 5, 27 τοῦ Ὀχιώθρη, σελ. |--2. -- 67, 73--74, 9δ. 


[Γιά τό σημείωμα τοῦ Γκ. ἵ. Ζίλκιν «Σελιδοῦλες τῆς ζωῆς», πού δηµοσιεύ- 
τήκε στήν ἐφημερίδα «Τοδάριστς»]. - «Ρέτο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. 
φύλ.. Ι4, Ι8 (31) τοῦ Γενάρη, σελ. 2, στή στήλη: Τύπος -- 312. 


[Γιά τόν ἀριθμό τῶν μελῶν τοῦ Σ4ΕΚΡΙ. - «Τοθάριστο», Πετρούπολη, 1906, 
ἀρ. φύλ. 84, 11 (24) τοῦ Ὀχτώθρη, σελ. 4, στή στήλη: ᾿Από τή ζωή τῶν 
κομμάτων. -- όό. 

[Γιά τούς συνασπισμούς µέ τά ἀστικά κόμματα. ᾿Απόφαση τῆς Πανρῶσικῆς 
συνδιάσκεψης τοῦ ΣΔΕΚΡΙ]. - «Προλετάρυ, [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 
8, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. Στην ἐφημερίδα τόπος ἔκδοσης ἀναφέρεται 
ἡ Μόσχα. - 117, 120-122, 125, 191, 199, 194, 145, 197-196, 207, 
226, 306, 924. 


Γιούντιν, Ἱ. Ἡ σηµερινή στιγµή καί τά προθλήματά της. - «Νάσα Τριμπού- 
να», Βίλνα, 1906, τεῦχ. 1, 13 τοῦ Δεκέμθρη, σελ. |--Τ. -- 25. 


Γκόγκολ, Ν. Β. ᾽Αφήγηση γιά τό πῶς τσακώθηκαν ὁ Ἰδάν ᾿Ιθάνοόιτς μέ τόν 
Ιδάν Νικηφόροόιτς. -- 204. 


--- Ὁ Ἰϊδάν Φιοντόροδιτς Σπόνκα καί ἡᾗ θείτσα του. -- 161. 

--- Νεκρές ψυχές. -- 146. 

«Γκόλος Πρωιάξτσικα», Πετρούπολη. - 344. 

«Γκόλος Τρουντά», Πετρούπολη. -- 155. 

Γκόλουμπεφ, Β. Γιά τά καθήκοντα τοῦ κόµµατος τῶν καντέτων. - «Τοθά- 
”. Μέ ἀστερίσκο σημειώνονται τά θιθλία, οἱ ἐφημερίδες, τά ἄρθρα καί τά 


ντοκουμέντα, πού ἔχουν σημειώσεις τοῦ Β. Ἱ. Λένιν καί φυλάγονται στό 


Κεντρικὀ κομματικό ἀρχεῖο τοῦ Ινστιτούτου Μαρξισμοῦ-Λενινισμοῦ τ 
ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ. ροιση ' Ἡ 
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ριστο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 73. 28 τοῦ Σεπτέµθρη (11 τοῦ 
᾿Οχτώθρη), σελ. 2. -- δ2. 


Γκοντσαρόφ, Ι. Α. Ὀμπλόμοφ. -- 203-.294. 


Γκουτσκόφ, Α. Ι. ᾽Απάντηση στόν πρίγκηπα Ε.Ν. Τρουμπετσκόὶ. -- «Ῥούσκιγε 
Βέντομοστυ, Μόσχα, 1906, ἀρ. φύλ. 224, 10 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 2. -- 
19--15, 1δ. 


Γπρεντεσκούλ, Ν. Α. ἩΗ στροφή. -- «Ρέτο, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 180, 
3 (16) τοῦ ᾿Ὀχτώθρη, σελ. 1--2. -- 43. 


Γκριμπογέντοφ, Α. Σ. Τό πολύ μυαλό θλάφτει. -- 2δ5, 296, 30δ. 


Γοάμμα πρός τίς κομματικές ὀργανώσεις. [Γράμμα 1ο]. [Φυλλάδιο]. Χωρίς 
τόπο ἔκδοσης. [Νοέμθρης 1904]. 4 σελ. (Μόνο γιά τά µέλη τοῦ κόµµα- 
τος). -- 177. 


Γράμμα πρός τίς κομματικές ὀργανώσεις. [Αριθ. 4]. 14 τοῦ Ἰούλη 1906 
[Φυλλάδιο]. (Πετρούπολη, 1906). 5 σελ. (ΣΔΕΚΡ). Ὑπογραφή: ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. -- 50, 66, 17δ, 423. 


Γράμμα πρός τίς κομματικές ὀργανώσεις. ᾿Αριθ. 5. 29 τοῦ Ἰούλη 1906 
[Φυλλάδιο]. Χωρίς τόπο ἔκδοσης, τυπογρ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, [1906]. 4 
σελ. (ΣΔΕΚ.Ρ). Ὑπογραφή: ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. -- οὐ. 


Γύρω ἀπό τά ζητήματα τακτικῆς. -- «Νάσα Τριμπούνα», Βίλνα 1906, τεῦχ. Ι, 
|Ι3 τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 9-11. Ὑπογχραφή: Γκ. Ρ. ὢ. -- 223, 243, 306. 


Γύρω ἀπό τό χαρακτήρα τῆς στιγμῆς. -- «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πετρούπολη, 
1906, ἀρ. φύλ. 1, 17 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 2-4. -- οὐ, 55, ό7. 


Ἡ Δεύτερη Δούμα. - «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ.. 4, 
20 τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ..--». -- ό7. 


Τό δεύτερο τακτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος 
τῆς Ρωσίας. Πλῆρες κείµενο τῶν πρακτικῶν. Εκδ. τῆς ΚΕ, Γενεύη, τυ- 
πογρ. τοῦ κόμματος, [1904], 357, 11 σελ. (ΣΔΕΚ.Ρ). -- ο0, οἱ, 150. 


ς 


"ΜΜήλωση 3] μελῶν τῆς συνδιάσκεψης Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡ, ὅτι ἡ 
ἀντιπροσώπευση τῆς ὀργάνωσης στή συνδιάσκεψη δέν ἔγινε κανονικά: 
ᾗ δήλωση ὑποθλήθηκε στή συνεδρίαση τῆς συνδιάσκεψης στίς ό (19) 
τοῦ Γενάρη 1907]. -- Στό φυλλάδιο: Γιατί ἀναγκαστήκαμε νά ἀποχωρή- 
σουµε ἀπό τῇ συνδιάσκεψη; (Δήλωση 3] μελῶν τῆς συνδιάσκεψης πού 
ὑποθλήθηκε στήν ΚΕ). [Πετρούπολη, 19071, σελ. 4--5ι -- 261, 272, 305. 


[4ήλωση 31 μελῶν τῆς συνδιάσκεψης Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡ, ὅτι ἀρ- 
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νοῦνται νά πάρουν µέρος στή συξήτηση τοῦ ζητήματος, γιά τό χωρισμό 
τῆς συνδιάσκεψης σέ δυό µέρη καί στίς ψηφοφορίες: ἡ δήλωση ὑπο- 
ὀλήθηκε στή συνεδρίαση τῆς συνδιάσκεψης τῆς ό (19) τοῦ Γενάρη 
1907]. -- Στό ἴδιο, σελ. 5. -- 261, 272, 305. 


[4ήλωση 31 μελῶν τῆς συνδιάσκεψης Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡ, ὅτι ἀρ- 
γοῦνται νά πάρουν µέρος στίς ἐργασίες τῆς συνδιάσκεψης' ἡ δήλωση 
ὑποθλήθηκε στή συνεδρίαση τῆς συνδιάσκεψης τῆς ό (19) τοῦ Γενάρη 
1907]. -- Στό ἴδιο, σελ. 5. -- 261, 269. 


Δήλωση τριῶν μελῶν τῆς ΚΕ. -- Στήν ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, 20 τοῦ Ιούλη 1906 
[Φυλλάδιο]. Χωρίς τόπο ἔκδοσης, (1906). | σελ. (Μόνο γιά τά µέλη τοῦ 
κόμματος). 'Ὑπογραφή: Μαξίμοφ, Ζίμιν, Στρόγεφ, µέλη τῆς ΚΕ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. - 175. 


Διάγγελμα [Γιά τήν τροποποίηση τοῦ θεσμοῦ τῆς Κρατικῆς δούµας καί τοῦ 
Κρατικοῦ συμθουλίου] 20 τοῦ Φλεθάρη (5 τοῦ Μάρτη) 1906 -- «Πρα- 
θίτελστθενι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 41, 2ἱ τοῦ Φλεθάρη 
(6 τοῦ Μάρτη), σελ.. ]. -- 17. 


4ιάγγελμα. 17 (30) τοῦ ᾿Οχτώθρη 1905. «Πραθίτελστθενι Βέστνικ», Πετρού- 
πολη, 1905. ἀρ. φύλ. 222, 18 (91) τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 1. -- 135, 26, 111, 
112, 203, 204. 


Διακήρυξη πρός ὅλη τήν ἀγροτιά τῆς Ρωσίας [ἀπό τήν ἐπιτροπή τῆς σο- 
σιαλδημοκρατικῆς ὁμάδας τῆς Κρατικῆς δούμας, τήν ἐπιτροπή τῆς Ἔρ- 
γασιακῆς ὁμάδας τῆς Κρατικῆς δούμας, τὴν Πανρωσικη ἀγροτική ἕνω- 
ση, τήν Κεντρική ᾿Ἐπιτροπή τοῦ ΣΔΕΚΡ, τὴν Κεντρική ᾿ΕἘπιτροπή τοῦ 
κόμματος τῶν ἐσέρων, τὴν Πανρωσική ἕνωση σιδηροδρομικῶν, τὴν 
Πανρωσική διδασκαλική ἕνωση[]. [Φυλλάδιο], χωρίς τόπο ἔκδοσης, τυ- 
πογρ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, [Ἰούλης Ι906Ι. 2 σελ. - 47, 300, 301. 


Διακήρυξη τοῦ Σ4ΕΚΡ στή Δούμα -- όλ. ᾽Αξελρόντ, Π. Μπ. Διακήρυξη τοῦ 
ΣΔΕΚΡ στή Δούμα. 


Διακήρυξη τοῦ Σοθιέτ τῶν ἐργατῶν θουλευτῶν -- όλ. Πρός ὅλους τούς ἐρ- 
γάτες, στρατιῶτες καί πολίτες! 


Διαμαρτυρία τριῶν μελῶν τῆς ΚΕ -- 6λ. Δήλωση τριῶν μελῶν τῆς ΚΕ. 


Διάταγμα πρός τή 4ιοικούσα Σύγκλητο [γιά ἀλλαγές καί προσθήκες στόν 
ἐκλογικό νόµο γιά τήν Κρατική δούµα. 1] (24) τοῦ Δεκέμθρη, 1905]. 
«Πραθίτελστθενι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 268. 13 (26) τοῦ 
Δεκέμθρη, σελ. Ἱ. - Ιό, Ι7, Ιδ, 19, 111, 112, 147, 202, 203, 2090, 
237--23δ, 25δ--2δ0, 307, 39δ, 420. 


Διάταγμα πρός τή Διοικούσα Σύγκλητο [γιά τήν ἀναδιοργάνωση τοῦ Κρα- 
τικοῦ συµόουλίου. 20 τοῦ Φλεθάρη (5 τοῦ Μάρτη) 1906]. -- «Πραθίτελ- 
στθενι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 41, 2ἱ τοῦ Φλεθάρη (6 
τοῦ Μάρτη), σελ. |--2. -- 17. 
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Διάταγμα πρός τή 4Διοικούσα Σύγκλητο [γιά τήν ἀναθεώρηση τοῦ θεσμοῦ 
τῆς Κρατικῆς δούµας. 20 τοῦ Φλεθάρη, (5 τοῦ Μάρτη) 1906]. «Πραθί- 
τελστθενι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 41, 21 τοῦ Φλεθάρη (6 
τοῦ Μάρτη), σελ. 2. -- 17. 


Ἡ ἐθνική ἐπανάσταση καί τά καθήκοντά µας. «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πε- 
τρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 1, Ι7 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. --2. -- 31, 49, 50, 
52-53, 66. 


Ἔκκληση τοῦ Βίμποργκ -- 6λ. Πρός τὀ λαό ἀπό τούς ἀντιπροσώπους τοῦ 
λαοῦ. 


[Έκκληση τοῦ ἐκτελεστικοῦ ὀργάνου τοῦ τμήματος πού ἀποχώρησε ἀπό τή 
συνδιάσκεψη πόλης τῆς Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡ, πρός τούς ἐργάτες 
καί τούς σοσιαλδηµοκράτες ἐχλογεῖς]. - «Τοθάριστςο, Πετρούπολη, 
1907, ἀρ. φύλ.. 170, 20 τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 5. στή στήλη: 
᾿Από τή .ζωή τῶν κομμάτων. -- 323-954. 


Οἱ ἐκλογές γιά τήν Κρατική δούµα στίς πόλεις πού ἔχουν ἰδιαίτερη ἀντι- 
προσώπευση. - «Βέστνικ Πάρτιι Ναρόντνοϊ Σθομπόντυ, Πετρούπολη, 
1906, τεῦχ. 7, 19 τοῦ ᾿Απρίλη, στῆλες 545--.46. -- δ6ό. 


Οἱ ἐκλογές στήν Πετρούπολη. - «Ρέϊς, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 33, 9 
(22) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 2-3. -- 415, 421. 


Οἱ ἐχλογές τῆς 7 τοῦ Φλεόάρη. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 31, Ἰ 
(20) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 2. - 300. 


Ἡ ἐκλογική πλατφόρμα τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς 
Ρωσίας. [Φυλλάδιο]. Χωρίς τόπο ἔκδοσης, τυπογρ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, 
[Π906]. 2 σελ. (ΣΔΕΚΡ). -- 25δ. 


Ἔνγκελς, Φ. ᾽Αντι-Ντύρινγκ -- 6λ. Ἔνγκελς, Φ. Φιλοσοφία. Πολιτική Οἰκο- 
νοµία. Σοσιαλισμός. ᾿ 


-- Εἰσαγωγή [στήν ἐργασία τοῦ Κ. Μάρξ «Οἱ ταξικοί ἀγῶνες στή Γαλλία 
ἀπό τό Ιδ4δ ὥς τό Ιδ50»]. 6 τοῦ Μάρτη 1895. -- 400. 


-- Ἡ ἐπανάσταση καί ἡ ἀντεπανάσταση στή Γερμανία. Αὔγουστος 1851 - 
Σεπτέµθρης 1852. -- 359. 


--- Ὁ σοσιαλισμός στή Γερμανία. Γύρω στίς 24 τοῦ ᾿Οχτώθρη καί τά τέλη 
τοῦ Δεκέμθρη 1δΟΙ. -- 400. 


-- Φιλοσοφία. Πολιτική οἰκονομία. Σοσιαλισμός. (Ἡ ἀνατροπή τῆς ἔπι- 
στήµης ἀπό τόν Ντύριγκ). Μετάφραση ἀπό τήν 3η γερμανική ἔκδοση. 
Πετρούπολη, Γιακοθένκο, 1904, ΧΧΙΝ, 478, ΙΙ σελ. -- 3δδ. 
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Ἐνόψει τῆς ἀπόφασης. -- «Ρέτς», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 14, 15 (31) τοῦ 
Γενάρη, σελ. 1. - 311. 

ἘΕργάτης. Οἱ ἐργάτες καί οἱ διανοούμενοι στίς ὀργανώσεις µας. Μὲ πρό- 
λογο τοῦ Π. Μπ. ᾽Αξελρόντ. Ἔκδ. ΣΔΕΚΡ, Γενεύη, τυπογρ. τοῦ κόµμµα- 
τος, 1904. 56 σελ. (ΣΔΕΚΡ). -- 177. 


Ἡ ἔρευνά µας. - «Βέκ», Μόσχα, 1901, ἀρ. φύλ. 5, 9 τοῦ Γενάρη, σελ. 4. -- 
302. 

ἘΕσπέροφ, Π. Ἡ Μόσχα ἐχλέγει τούς ἐκλέκτορές της. -- «Μπιρζεθίγε Βέντο- 
µοστυ. ᾽Απογευματινή ἔκδοση, Πετρούπολη, 19071, ἀρ. φύλ. 9720, 20 
τοῦ Γενάρη, σελ. 3. -- 370. 


«Ἔχο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 1, 22 τοῦ Ἰούνη, σελ. 2-3. -- 123. 


«Ζαριά», »τίρατί. -- 54. 

Ζίλκιν, Ἱ. Γύρω ἀπό τίς ἐχλογές. - «Τοθάριστο, Πετρούπολη, 1906, φύλλο 
139. 14 (27) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 4, ἀρ. φύλ. 140, 15 (28) τοῦ Δεκέμθρη, 
σελ. 2. -- 240. 


ω-- Γύρω ἀπό τίς ἐκλογές. - «Τοθάριστο, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 142, 
17 (30) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. Ι--δ. -- 217-215, 219-220, 240. 


«Ζ2ρένιγε», Πετρούπολη. -- 416. 
--- 19017, ἀρ. φύλ. 1. 25 τοῦ Γενάρη, σελ. [--2. -- 372. 
--- 1901, ἀρ. φύλ. 2, 4 τοῦ Φλεθάρη, σελ. 1--2, 4. -- 365, 372, 37ο. 


᾿Ιζγκόγεφ, Α. Σ. Ὁ «ἀριστερός συνασπισμός». -- «Ρέτς», Πετρούπολη, 1907, 
ἀρ. φύλ. 28, 3 (16) τοῦ Φλεθάρη. σελ. 2. -- 407. 


«Ἴσχρα» (παλιά, λενινιστική), [Λειψία - Μόναχο - Λονδίνο - Γενεύη]. -- 54, 
152. 


«Ἴσκρα» (καινούργια, µενσεθίκικη), [Γενεύη]. -- 192. 


--- 1905, ἀρ. φύλ. 110, 10 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. Ι--2. -- 176. 


[Κανονισμός τῆς συνδιάσκεψης τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡ 
σχετικά µέ τά ζητήματα τῆς ἐχλογικῆς καμπάνιας γιά τήν Κρατική 
δούμα. Προκήρυξη. Πετρούπολη, Δεκέμθρης 1906]. | σελ. Πολυγραφη- 
µένη. -- 263, 267. 
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Κάουτοκι, Κ. Οἱ κινητήριες δυνάµεις καί οἱ προοπτικές τῆς ρωσικῆς ἐπα- 
νάστασης. Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά. («Νείε Ζείο, τεύχη 9 καί 10. 
25 1Ρ., Βά. 1). Μέ τήν ἐπιμέλεια καί µέ πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν. Μόσχα, 
«Νόθαγια ἐπόχα», 1907, 32 σελ. -- 1δ35, 230--256. 


--- Οἱ κοινωνικές µεταρυθµίσεις. Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά. Μόσχα, 
«Κολοκόλ», 1905. 237 σελ. (Πρώτη θιθλιοθήκη, τεῦχ. 2). -- 1δ6. 


-- Ἡ κοινωνική ἑπανάσταση. Τήν ἑπομένη τῆς ... Μέ δυό παραρτήματα. 
Μετάφραση τοῦ Κάρποφ ἀπό τά γερμανικά, μέ τήν ἐπιμέλεια τοῦ Ν. 
Λένιν. Πετρούπολη, 1905. 82, 104 σελ. (Βιθλιοθήκη Μάλιχ, τεύχη 
51-.58). -- 2, 10. 


Καταστατικό τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόμματος τοῦ Βελγίου. -- Στό θιθλίο: Λάριν, 
Γ. Τό πλατύ ἐργατικό κίνηµα καί τό ἐργατικό συνέδριο [Μόσχα], «Νόθι 
Μίρ», [1907], σελ. 73-79. στό µέρος: Παράρτημα 2. -- 171. 


Κοκόσκιν, Φ. Ὁ κίνδυνος, πού ἀπειλεῖ τήν ἀντιπολίτευση. -- «Ρούσκιγε 
Βέντομοστυ, Μόσχα 1907, ἀρ. φύλ. 22. 28 τοῦ Γενάρη. σελ. 3. -- 369, 
370. 


«Κουριέρ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 4, 20 τοῦ Μάη (2 τοῦ Ἰούνη), σελ.. 
2-3 ἀρ. φύλ. 5, 2ἱ τοῦ Μάη (3 τοῦ ᾿Ιούνη), σελ.. 2--3. -- 36, 1190. 


Κουσχόδα, Ε. Πῶς θά τελειώσει αὐτό; «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. 
φύλ. 161, 10 (23) τοῦ Γενάρη, σελ. Ι. -- 277. 


--- Σχετικά µέ τό γράμμα τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ. - «Τοθάριστςο», Πετρού- 
πολη, 1906, ἀρ. φύλ. 102, 1 (14) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. -- 125. 


ΝἩ Κρατική δούµα χαί ἡ σοσιαλδημοκρατία. [Πετρούπολη, «Προλετάρ- 
σκογε Ντιέλο»], 1906. 32 σελ. -- 69-70. 


Ἡ Κρατική δούµα τῆς δεύτερης περιόδου. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. 
φύλ. 31, 7 (20) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 3. -- 396. 


(6γοᾶο. -- Στό θιθλίο: [Λένιν, Β. Ι.]. Διαμαρτυρία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς 
Ρωσίας. Μέ ἐπίλογο τῆς σύνταξης τοῦ «Ραμπότσεγε Ντιέλο». Ἔκδ. τῆς 
Ἕνωσης τῶν ρώσων σοσιαλδημοκρατῶν. Γενεύη, τυπογρ. τῆς «Ἕνω- 
σης», 1899, σελ. Ι--. (ΣΕΔΚΡ. ᾽Ανάτυπο ἀπό τὀ τεῦχος 4-» τοῦ «Ρα- 
µπότσεγε Ντιέλο)). -- 125, 245, 246, 275. 

Κριλόφ, Ἱ. Α. Ἡ ᾽Αλεποῦ καί ὁ γάϊδαρος. -- 36. 

--- Τό γουρούνι καί ἡ δελανιδιά. -- 164. 


-- Ὁ Κύκνος, ὃ Αοὔτσος καί ὁ Κάόουρας. -- 74. 


-- Ὁ περίεργος. -- 25δ. 
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“Ίάριν, Γ. [Γραπτή δήλωση στό γραφεῖο τοῦ ΙΝ (Ενωτικοῦ) συνεδρίου τοῦ 
Σ4ΕΚΡΙ. -- Στό θιθλίο: Πρακτικά τοῦ Ἑνωτικοῦ συνεδρίου τοῦ Σ. «ΚΡ. 
πού ἔγινε στη Στοκχόλμη τό 1906. Μόσχα, τυπογρ. Ἰθανόφ, 1906. σελ. 
19”. -- 177. 


--- Τό πλατύ ἐργατικό χόµµα καί τό ἐργατικό συνέδριο [Μόσχα], «Νόθι 
Μίρ», [1907]. 95 σελ. -- 155-179, 150, 151, 207, 245, 306. 


4ασσάλ, Φ. ᾽Ανοιτή ἀπάντηση στήν Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ γενικοῦ γερ- 
μανικοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου τῆς “Ιειψίας. Πετρούπολη, Βρουμπλιόθ- 
σκι, |906. 65-08 σελ. -- 146. 


4αεθίτσκι, Β. |όγος στή συγκέντρωση τῶν προοδευτικῶν ἐκλογέων, πού 
ἔγινε στό θέατρο Νεµέτι στίς 19 τοῦ Γενάρη 1907. Σύντομο ὃδήµοσιο- 
γραφικό ρεπορτάξ]. -- «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ.. Ι70. 20 
τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4, στή στήλη: ᾽Απογευματινές εἰδή- 
σεις. -- 351, 3355, ὁ90. 


--- Τό προλεταριάτο τῆς Πετρούπολης στίς ἐκλογές. -- «Νάς Μίρ», Πε- 
τρούπολη, 1907, τεῦχ. 1, 256 τοῦ Γενάρη, σελ. 5-7. Τό τεῦχος | ἔχει 
ἡμερομηνία: 25 τοῦ Γενάρη 1906. -- 402. 


[ένιν, Β. Ι.] Απόφαση γιά τήν ἔνοπλη ἐξέγερση, [πού ψηφίστηκε στό 
συνέδριο τοῦ Σ4ΕΚΡΙ. - Στό θιθλίο: Τό τρίτο τακτικό συνέδριο τοῦ 
Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας. Πλῆρες κείµενο 
τῶν πρακτικῶν. Ἔκδ. τῆς ΚΕ. Γενεύη, τυπογρ. τοῦ κόµµατος, 1905, σελ.. 
ΧΥΠ-ΧΥΤΠΙ. (ΣΔΕΚΡ). Μέ τό γενικό τίτλο: Οἱ κυριότερες ἀποφάσεις. -- 
12δ, 1/5, 24δ. 


-- Γιά τήν ἀναδιοργάνωση τοῦ χόµµατος. -- «Νόθαγια Ζίζν», Πετρούπολη, 
1905, ἀρ. φύλ. 9, Ι0 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2-3: ἀρ. φύλ. 13, Ι5 τοῦ Νοέµ- 
θρη, σελ.. 2' ἀρ. φύλ. Ι4, 16 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. Ὑπογραφή: Ν. Λένιν. 
- 177. 


--- Γιά τίς παρτιξάνικες ἐχδηλώσεις. Γιά τὴν παρτιζάνικη δράση. [᾽Από- 
φαση, πού ψηφίστηκε στό ΙΝΥ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. 
Στό θιθλίο: Πρακτικά τοῦ ᾿Ενωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε 
στη Στοκχόλμη τό 1906, Μόσχα, τυπογρ. ἼἸθανόφ, 1907, σελ. 417-418. 
στη στήλη: Παράρτημα 11]. ᾽Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ συνεδρίου. 
-10--11, 20. 


--- [Γιά τό «ἐργατικό συνέδριο». Σημείωμα]. «Προλετάρυ, [Βίμποργκ], 
1906 ἀρ. φύλ. 1, 21 τοῦ Αὐγούστου, σελ. δ. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημε- 
ρίδα ἀναφέρεται ἢ Μόσχα. -- 30. 


-- Γιά τούς συνασπισμούς µέ τούς καντέτους. -- «Προλετάρυ», [Βίμποργκ], 
1906, ἀρ. φύλ. 8, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2-5. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφη- 
μερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 147, 150, 30δ, 309. 


-- Γύρω ἀπό τά γεγονότα τῆς ἡμέρας. - «Προλετάρυ», [Βίμποργκ], 1906, 
ἀρ. φύλ.. 1, 2] τοῦ Αὐγούστου, σελ.. 2-4. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙ ΠΗΓΩΝ 505 


ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 1. 


Ἡ διάλυση τῆς 4ούμας καί τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου. Μόσχα, 
«Νόθαγια Βολνά», 1906, Ι6 σελ. Πάνω ἀπό τόν τίτλο ἀναγράφεται τό 
ὄνομα τοῦ συγγραφέα: Ν. Λένιν. -- 179. 


Διαμαρτυρία τῶν σοσιαλδημµοκρατῶν τῆς Ρωσίας. Μέ ἐπίλογο τῆς σύν- 
ταξης τοῦ «Ραμπότσεγε Ντιέλο». Ἔκδ. τῆς Ἕνωσης τῶν ρώσων σο- 
σιαλδημοκρατῶν. Γενεύη, τυπογρ. τῆς «Ἕνωσης», 1899, 15 σελ. 
(ΣΔΕΚΡ).᾽Ανάτυπο ἀπό τό τεῦχος 4-- τοῦ «Ραμπότσεγε Ντιέλο». - 245, 
275. 


Ἡ διαμαρτυρία τῶν 3] µενσεόθίκων. «Προλετάρυ, [Βίμποργκ], 1907, 
ἀρ. φύλ. 12, 25 τοῦ Γενάρη, σελ. 4. Τόπος ἔκδοσης τῆς ἐφημερίδας 
ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 409. 


Ιδιαίτερη γνώµη, πού ὑποόθλήθηκε στήν [Πανρωσική] συνδιάσκεψη τοῦ 
(Σ4ΕΚΡ) ἐξονόματος τῶν ἀντιπροσώπων τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τῆς 
Πολωνίας, τῆς Περιοχής “{εττονίας, τῆς Πετρούπολης, τῆς Μόσχας, τῆς 
Κεντρικῆς διομηχανικῆς περιοχῆς καί τῆς περιοχής τοῦ Βόλγα. - 
«Προλετάρυ, [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 8, 23 τοῦ Νοέμµθρη, σελ. 2. 
Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 117, 121, 132, 
134, 258δ, 301, 306, 320. 


4υό τακτικές τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στή δημοκρατική ἐπανάσταση. 
Ἔκδ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ. Γενεύη, τυπογρ. τοῦ κόμματος, 1905, ΥΠ, 
105 σελ. (ΣΔΕΚΡ). Πάνω ἀπό τὀν τίτλο ἀναγράφεται τό ὄνομα τοῦ συγ- 
γραφέα: Ν. Λένιν. -- 55, 175, 191, 352. 


Ἔκθεση γιά τό Ἑνωτικό συνέδριο τοῦ Σ4ΕΚΡ. Γράμμα πρός 
τούς ἐργάτες τῆς Πετρούπολης. Μόσχα - Πετρούπολη, τυπογρ. «Ντιέ- 
λο», 1906, 111 σελ. Πάνω ἀπό τόν τίτλο ἀναγράφεται τό ὄνομα τοῦ 
συγγραφέα: Ν. Λένιν. -- 11. 


Οἳἵ ἐκλογές στήν Πετρούπολη καί ἡ κρίση τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. «Προλε- 
τάρυ, [Βίμποργκ], 1907, ἀρ. φύλ. 12, 25 τοῦ Γενάρη, σελ. 1. Τόπος ἔκ- 
δοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 402. 


Ἕνα όῆμα µπρός, δυό θήµατα πίσω. (Ἡ κρίση µέσα στὀ κόµµα µας). 
Γενεύη, τυπογρ. τοῦ κόμματος, 1904, ΥΠΙ, 172 σελ. (ΣΔΕΚΡ). Πάνω 
ἀπό τόν τίτλο ἀναγράφεται τό ὄνομα τοῦ συγγραφέα: Ν. Λένιν. -- 176. 


Ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση. [Σχέδιο ἀπόφασης γιά τό ΙΝΥ (Ἑνωτικό) συνέδριο 
τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. - «Παρτίνιγχε Ἰσθέστιγια», [Πετρούπολη], 1906, ἀρ. φύλ. 
2, 20 τοῦ Μάρτη, σελ. 6. Μέ τό γενικό τίτλο: Σχέδιο ἀπόφασης γιά τό 
Ἑνωτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς 
Ρωσίας. -- 155. 


Ἐσέρικοι µενσεθίκοι. - «Προλετάρυ, [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 4, Ι9 
τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 3-6. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ 
Μόσχα. - 4ό, 170-171. 


34 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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4ένιν, Β. Ι.] Ἑτοιμάζεται νέο πολιτικό πραξικόπημα! «Προλετάρι» [Βίμ- 
ποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 5. 30 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. Ι--2. Τόπος ἔκδοσης 
στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 202. 


--- Καλές διαδηλώσεις τῶν προλετάριων χαΐί κακοί ὑπολογισμοί μερικῶν 
διανοούµενων. «Βπεριόντ», Γενεύη, 1905, ἀρ. φύλ. 1. 4 τοῦ Γενάρη (22 
τοῦ Δεκέμθρη 1904), σελ. 2--2. -- 177. 


-- Ἡ κρίση τοῦ μενσεθικισμοῦ. - «Προλετάρυ», [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 
9. Ί τοῦ Δεκέμθρη, σελ.. 2-7. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρε- 
ται ἡ Μόσχα. -- 1δ1--ἱδ2. 


- [Τό μµπολσεθίκικο σχέδιο τῆς διακήρυξης τοῦ Σ4ΕΚΡ στή Δούμα]. - 
«Ἔχο»., Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 1, 22 τοῦ Ιούνη, σελ. 2-3, στό 
ἄρθρο: (Λένιν, Β. 1.) ᾽Απ᾿ ἀφορμή τή διακήρυξη τῆς ὁμάδας µας στή 
Δούμα. -- 125. 


-- "Ἡ πάλη ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκράτες καί τούς ἐσέρους στίς ἔκλο- 
γές στήν ἐργατική κουρία τῆς Πετρούπολης. - «Προστίγε Ρέτσυ, Πε- 
τρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 3, 30 τοῦ Γενάρη, σελ. 4. 


--- Οἳἵ παρτιζάνικες µαχητικές ἐκδηλώσεις. [Σχέδιο ἀπόφασης γιά τό ΙΝΥ 
(Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. - «Παρτίνιγχε Ἰσθέστιγια», [Πετρού- 
πολη], 1906, ἀρ. φύλ.. 2, 20 τοῦ Μάρτη, σελ. 6-7. Μέ τό γενικό τίτλο: 
Σχέδιο ἀποφάσεων. Γιά τό Ἑνωτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας. -- 11. 


- Ὁ παρτιζάνικος πόλεμος. -- «Προλετάρυ», [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 5. 
30 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ.. 2-5. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται 
ἡ Μόσχα. - 20-29. 


--- [Πλατφόρμα τακτικῆς γιά τό Ενωτικό συνέδριο τοῦ Σ4ΕΚΡ. Σχέδιο 
ἀποφάσεων γιά τό Ἑνωτικό συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. - «Παρτίνιγε Ἴσθέ- 
στιγια) [Πετρούπολη], 1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη, σελ. 5-9. -- 11, 
165, 125. 


--- Ποιούς νά ἐχλέξουμε στήν Κρατική δούµα,; [Παράρτημα στό φύλλο ἀρ. 
8 τῆς «Προλετάρυ] . [1906]. -- 205, 504. 


-- Ἡ πολιτική κρίση καί ἡ χρεωκοπία τῆς ὁπορτουνιστικῆς τακτικῆς. - 
«Προλετάρυ, [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 1, 2ἱ τοῦ Αὐγούστου, - σελ. 
2-6. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - ὁ0. 


--- Προκαταρκτικά στοιχεῖα γιά τίς ἐκλογές τῆς Μόσχάς. «Ζρένιγε», Πε- 
τρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 2, 4 τοῦ Φλεθάρη, σελ. 4. -- 369, 372. 


--- Πῶς νά ψηφίσουµε στίς ἐχλογές τῆς Πετρούπολης; (Ποιόν ἐξυπηρετοῦν 
τά παραμύθια γιά τὀν μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο;). - «Ζρένιγε», Πε- 
τρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 2, 4 τοῦ Φλεθάρη, σελ. Ι--2. Ὑπογραφη: Ν. 
Λένιν. - 375. 
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--- Πῶς νά ψηφίσουµε στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης, (Ὑπάρχει κίνδυνος 
νίκης τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης;). - 
«Ζρένιγο, Πετρούπολη, 1901, ἄρ. φύλ. 1, 25 τοῦ Γενάρη, σελ. |--2. -- 
372. 


--- Ἡ σημασία τῶν ἐκλογῶν τῆς Πετρούπολης. -- «Προλετάρι», [Βίμποργκ], 
1907, ἀρ. φύλ.. 13, 11 τοῦ Φλεθάρη, σελ.. |--2. Τόπος ἔκδοσης στήν ἔφη- 
μερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 3906. 


-- Ἡ σηµερινή στιγµή τῆς δηµοκρατικῆς ἐπανάστασης. [Σχέδιο ἀπόφασης 
γιά τό ΙΝ (ἙἘνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. -- «Παρτίνιγε Ἰσθέστιγια», 
Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη, σελ. 5-6. Μέ τά γενικό 
τίτλο: Σχέδιο ἀποφάσεων. Γιά τό Ἑνωτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδηµο- 
κρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας. -- 156. 


-- Σχέδιο ἔκχλησης πρός τούς ἐκλογεῖς. - «Προλετάρι», [Βίμποργκ]. 1906, 
ἀρ. φύλ. δ, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. Ι. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα 
ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 117, 123. 


-- Σχετικά µέ τήν ἀποχή. - «Προλετάρυ», [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 1, 2 
τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2-3. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ 
Μόσχα.-- ὀ7, 5δ, 306. 


-- Τί νά κάνουμε; Τά φλέγοντα ζητήματα τοῦ κινήματός µας. δίμέραΓι, 
ΕιείΖζ, 1902, ΥΠ, 144 σελ. Κάτω ἀπό τὀν τίτλο ἀναγράφεται τό ὄνομα 
τοῦ συγγραφέα: Ν. Λένιν. -- 172. 


--- Τί στάση κρατοῦν ἀπέναντι στίς ἐκλογές γιά τή Δούμα τά ἁστικά κόμ- 


µατα καί τό ἐργατικό χόµµα; --«Τέρνιι Τρουντά», Πετρούπολη, 1906, 
τεύχ. 2, 31 τοῦ Δεκέμθρη, σελ. |--». -- 297. 


ἤμπκνεχτ, Β. Κανένα συµδιόασµό, χαµιά ἐκλογική συμφωνία Μετάφραση 
τοῦ Ντ, Λεστσέντκο ἀπό τά γερμανικά. Μέ πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν. Πε- 
τρούπολη, «Νόθαγια ντούμα», 1907, 64 σελ. -- 222-22δ. 


«Αιστόκ “"Οσδομποξντένιγια”», Παρίσι, 1904, ἀρ. φύλ. 11, 19 τοῦ Νοέμθρη 
(2 τοῦ Δεκέμθρη), σελ. 1--2. -- 152. 


Ὁ λόγος τοῦ θρόνου τοῦ Νικολάου Β΄ -- όλ. Χαιρετιστήριος λόγος τοῦ ΧΝι- 
κολάου Β΄ πρός τό Κρατικό Συμθούλιο καί τήν Κρατική δούµα. 


Μ. -- όλ. Μέντεμ, Β. 


Μάρξ, Κ. καί Ἔνγκελς, Φ. Τρίτη διεθνής ἀνασκόπηση. ᾽᾿Από τὸ Μάη ὥς 
τόν ᾿Οχτώθρη. 1 τοῦ Νοέμθρη 1850. -- 3δ9. 


Μάρξ, Κ. Ἡ ἁθλιότητα τῆς φιλοσοφίας. ᾽Απάντηση στή «Φιλοσοφία τῆς 
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ἀθλιότητας. τοῦ κυρίου Προυντόν. Πρῶτο ἑξάμηνο τοῦ 19847. - 165. 


Μάρξ, Κ. Γράμμα πρός τόν 1. Κούγκελμαν. 6 τοῦ Απρίλη, 1866. -- Στό θιθλίο: 
Μάρξ, Κ. Γράµµατα πρός τὀν Λ. Κούγκελμαν. Μέ πρόλογο τῆς σύντα- 
ξης τοῦ «Νειε Ζείΐῦ. Μειάφραση τῆς Μ. Ἰλινά ἀπό τἀ γερμανικά µέ 
τήν ἐπιμέλεια καί µέ πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν, Πετρούπολη [«Νόθαγια 
ντούμα»], 1907, σελ. 13-14. -- 356 --.3δ0. 


--- Γράμμα πρός τόν 44. Κούγκελμαν. 9 τοῦ ᾿Οχτώθρη, 1866. -- Στό ἴδιο, 
σελ. 16--8. -- 367. 


--- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. 7 τοῦ Δεκέμθρη, Ι8δ67, -- Στό ἴδιο, 
σελ. 30--31. -- 3δ7. 


--- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. 6 τοῦ Μάρτη, 1868. -- Στό ἴδιο, σελ. 
35.36. -- 3δ7-35δδ. 


--- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. 11 τοῦ Ἰούλη, 1868. -- Στό ἴδιο, σελ. 
42-45. -- 3δ7. 


--- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. 5 τοῦ Δεκέμθρη, 1868. -- Στό ἴδιο, 
σελ.. 48--50. -- 3δ7--358δ.. 


--- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. 12 τοῦ Δεκέμθρη, 1868. -- Στό ἴδιο, 
σελ. 50--51. -- 3δ7. 


--- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. 3 τοῦ Μάρτη, 1869. -- Στό ἴδιο, σελ 
54.56. -- 3δ9, 


--- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν.. 12 τοῦ ᾿Απρίλη, 1871. -- Στό ἴδιο, 
σελ. 88--δ9. -- 390-391, 393-394. 


Ὁ- Γράμμα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. 17 τοῦ ᾽Απρίλη, 1871. -- Στό ἴδιο, 
σελ. 89-90. -- 304-305. 


α-- Γράμματα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. Μέ πρόλογο τῆς σύνταξης τοῦ 
«Νευς Ζεϊϊὸ. Μετάφραση τῆς Μ. Ἰλινά ἀπό τά γερμανικά µέ τήν ἐπι- 
"μέλεια καί µέ πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν. Πετρούπολη, «Νόθαγια ντούµα», 
1907, ΧΙ. 96 σελ. -- 3δ6ό--305. 


-- Ἡ Ιεύτερη διακήρυξη τοῦ Γενικοῦ συµόουλίου τῆς Διεθνοῦς Ἕνωσης 
᾿Εργατῶν γιά τό γαλλο-πρωσικό πόλεμο. 9 τοῦ Σεπτέµθρη, 1870. -- 
390-301, 393, 394, 


-- Ὁ ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία. Διακήρυξη τοῦ Γενικοῦ Συµθουλίου 
τῆς Διεθνοῦς Ἕνωσης ᾿Εργατῶν γιά τόν ἐμφύλιο πόλεμο τοῦ 1871 στή 
Γαλλία. Πρός ὅλα τά µέλη τῆς Ἕνωσης, πού θρίσκονται στήν Εὐρώπη 
καί στίς Ενωμένες Πολιτεῖες. ᾽Απρίλης - Μάης τοῦ 1871. - 145, 354. 


-- Τό Κεφάλαιο. Κριτική τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, τόμ. 1, 1867. -- 
367--3δ8. 
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--- Τό Κεφάλαιο. Κριτική τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, τόμ. 1Η, µέρος 1-2. 
1894. -- 3δδ. 


-- Ἡ κρίση καί ἡ ἀντεπανάσταση. 11. 12, 13 καί 15 τοῦ Σεπτέµθρη 1848. 
-193. 


-- Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα. Παρατηρήσεις πάνω στό πρό- 
γραμµα τοῦ Γερμανικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος. ὁ τοῦ Μάη, 1575. -- 207. 


"[Μάρτοφ, 4] Γράμμα γιά τήν προετοιμασία τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας. 
[Φυλλάδιο]. Χωρίς τόπο ἔκδοσης, [1906]. 3 σελ. (Ὑλικό γιά τήν προε- 
τοιµασία τῆς προεκλογικῆς καμπάνιας, τεῦχ. 1). Πολυγραφημµένο. - 
72--73, 73, 96-00, 207. 


-- Ὁ κχομπογιανιτισµός ἐνάντια στή µαιευτική. «Οτκλικυ. Συλλογή ΠΠ. 
Πετρούπολη, 1907, σελ. 28-36. -- 352-355. 


-- Παίρνοντας ἀφορμή ἀπό τό γράμμα τοῦ σ. Πλεχάνοφ γιά τό συνέδριο 
τοῦ χόµµατος. - «Σοτσιάλ-Ντεμοκράο, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 2, 6 
τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 3-4. -- ό5, 74. 


--- Τά πολιτικά κόμματα τῆς Ρωσίας. Πετρούπολη, «Νόθι Μίρ», 1906. 32 
σελ.. -- 45, 54, 63. 


--- Σχετικά µέ τό «συνασπισμό τῶν ἀριστερῶν». -- «Τοθάριστςο», Πετρού- 
πολη, 1906, ἀρ. φύλ. 81, 7 (20) τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 2. -- 56, 57, 55, 59, 
60, 61--ό2, 638, 67, 72, 73, 77, δ2, 98, 107, 132, 207, 306. 


Μᾶς χρειάξεται ἄραγε «κυρίαρχη» Δούμα; «Ρέτςο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. 
φύλ. 221, 26 τοῦ Νοέμθρη (9 τοῦ Δεκέμθρη), σελ. 2. -- 153, 306. 


[Μάσλοφ, ΠΠ. Σχέδιο ἀγροτικοῦ προγράµµατος]. «Παρτίνιγε Ἰσθέστιγια», 
[Πετρούπολη], 1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη, σελ. 12. Μέ τό γενικό 
τίτλο: Σχέδια ἀγροτικοῦ προγράµµατος, γιά τό ἐπικείμενο συνέδριο. -- 
1δ6. 


Μελγκουνόφ, Σ. Ἕνωση ἴσον δύναμη. «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. 
φύλ. 136, 10 (23) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2. -- 163. 


Οἳ µενσεθίκοι χαί οἱ συμφωνίες µέ τούς καντέτους. «Προλετάρυ, [Βίμπορ- 
γκ], 1906, ἀρ. φύλ. 9, 7 τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 6-δ. Τόπος ἔκδοσης στήν 
ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 174. 


Μέντεμ. Β. Γύρω ἀπό τό ζήτημα τῶν συμφωνιῶν. «Νάσα Τριμπούνα», Βίλ- 
να, 1906, τεῦχ. 3, 27 τοῦ Δεκέμθρη, στῆλες --7. -- 229, 243, 306-907. 


-- Ἡ πλατφόρμα τῆς ἐχλογικῆς καμπάνιας. «Φολκστσάϊτουνγκ», Βίλνα, 
1906, φύλλο 208, 16 (29) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. Ὑπογραφή: Μ. Στήν 
ἑθραϊκή γλώσσα. - 194-195δ, 201. 


510 ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙ ΠΗΓΩΝ 


Μέρινγκ, Φ. Ἱστορία τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Μετάφραση ἀπό 
τή 2η γερμανική ἔκδοση τοῦ Μ. Ε. Λαντάου. Πετρούπολη -- Μόσχα, 
Γκρανάτ, 1906--1907. 4 τόμοι. 


“Τόµ. 1. Ὡς τήν ἐπανάσταση τοῦ 1848. [Πετρούπολη], 1906, 357 σελ. -- 
222. 


"Τόµ. 2. Ὡς τήν πρωσική συνταγματική σύγκρουση (1862). Μόσχα, 
1906. 387 σελ.. - 222. 


"Τόμ. 3. Ὡς τό γαλλο-πρωσικό πόλεμο. Μόσχα, Ι906, 416 σελ. -- 222. 
Τόµ. 4. Ὡς τίς ἐκλογές τοῦ 1903. Μόσχα, 19071, 400 σελ. -- 222. 


ΜΙέτς], Β. «Νάσε Ντιέλο», τεῦχ. 1. -- «Σοθρεμένναγια Ζίζν», [Μόσχα], 1906, 
Σεπτέµθρης - Ὀχιώθρης, σελ. 254-255, στή στήλη: Κριτική καί 6ι- 
θλιογραφία. Μέ τό γενικό τίτλο: Ὁ περιοδικός τύπος. Ἐεφυλλίζοντας τά 
περιοδικά. --{δδ. 


Μιά µικρή διόρθωση. - «Νάς Μίρ», Πετρούπολη, 19071, τεῦχ. 1, 28 τοῦ Γε- 
νάρη, σελ. 14. Τό πρῶτο τεῦχος ἔχει ἡμερομηνία 28 τοῦ Γενάρη 1906. -- 
402, 405, 409, 410. 


[Μιλιουκόφ, Π. Ν.] Κριτικός ἤ ἀνταγωνιστής; «Ρέτο», Πετρούπολη, Ι906, 
φύλλο 214, 11 (24) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. Ὕπογραφη: Μ. -- 241. 


Ἡ «συμφωνία» µου µέ τόν Π. Α. Στολίπιν. (Απάντηση στή «Σλόθο» καί 
στόν Β. Β. Βοντοθόζοφ). -- «Ρέτο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 19, 24 
τοῦ Γενάρη (6 τοῦ Φλεθάρη). σελ. Ι. -- 36δ, 377-376. 


Μιτάόα. -- «Νόθογε Βρέμια», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 10952, 9 (22) τοῦ 
Σεπτέµθρη, σελ. 1, στή στήλη: Τηλεγραφήματα τῶν ἀνταποκριτῶν µας. 
- ο. 


--- «Νόθογε Βρέμιω, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 10955, 12 (25) τοῦ Σε- 
πτέµθρη, σελ. 2, στή στήλη: Τηλεγραφήματα τῶν ἀνταποκριτῶν µας. -- 
5, 


Μόσχα, 27 τοῦ Μάρτη. -- «Νάσα Ζίζν», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 405, 28 
τοῦ Μάρτη (10 τοῦ ᾽᾿Απρίλη), σελ. 3. Μέ τό γενικό τίτλο: οἱ ἐκλογές. -- 
375, 376. 


Μότχα, 10 τοῦ Ὀχτώόρη. [Κύριο ἄρθρο]. -«Νόθι Πούτ», Μόσχα, 1906, ἀρ. 
φύλ.. 46, 10 τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ.. Ι. -- 57, 5δ. 


Μόσχα, 15 τοῦ Νοέμόρη. [Κύριο ἄρθρο]. «Βέκ», Μόσχα, 1906, ἁἀρ. φύλ. 46, 
15 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 1. -- 13. 


«Μπιρξεθίγε Βέντομοστι». ᾽Απογευματινή ἔκδοση, Πετρούπολη, 1907, ἁρ. 
φύλ. 9720, 29 τοῦ Γενάρη, σελ.. 3. -- 370. 
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Μπογκουτσάρσκι, Β. ᾽Αλλάξτε γνώµη, ὅσο εἶναι ἀκόμη καιρός! -- «Τοθά- 
ριστο), Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ.. 167, 7 (30) τοῦ Γενάρη, σελ. |--2. -- 
312. 


Μπριουσόφ, Β. Γ. Πρός τούς προσφιλεῖς. - 300. 


«Ναρόντναγια Σθομπόντα», [Πετρούπολη], 1905. ἀρ. φύλ. 5. 20 τοῦ Δεκέμ- 
θρη (2 τοῦ Γενάρη), σελ. 1. - 160. 


«Ναροντνο-Σοτσιαλιστίτσεσκογιε Ὀμποξρένιγε». Τεῦχ. Ι. Πετρούπολη, 
1906, σελ. 10-30, Ι--14, Ι16. -- 23--24, 46, 93, 255. 


-- Τεῦχος 2, Πετρούπολη, 1906, σελ. Ι--Ι7. -- 156. 

«Νάς Μίρ», Πετρούπολη, 1907, τεῦχ. Ι, 28 τοῦ Γενάρη, σελ. 5-7, 14. Τό 
πρῶτο τεῦχος ἔχει ἡμερομηνία 28 τοῦ Γενάρη 1906. -- 402, 405, 409, 
410. 

«Νάσα Ζίξν», Πετρούπολη. -- 36--7. 

--- 1906, ἀῤ. φύλ. 405, 28 τοῦ Μάρτη (10 τοῦ ᾿Απρίλη), σελ. 3 -- 375-376. 


«Νάσα Τοιμπούνα», Βίλνα, 1906, τεῦχ. Ι, 13 τοῦ Δεκέμθρη, σελ.. Ι--], 9--11, 
14- 11. -- 223, 243, 307, 325. 


--- 1906, τεῦχ. 3, 27 τοῦ Δεκέμθρη, στῆλες: Ι--7. -- 223, 243, 307. 
«Νάσε Ντιέλο», Μόσχα. -- 4δ, 60--ό1, 94, 15δ, 245. 


--- 1906, τεῦχ. 1, (24 τοῦ Σεπτέμθρη). σελ. Ι--). - 4δ, 49, 50, 1, 56, 
60-62, 63, 67, 73, 77, 9δ, 132, 306, 423. 


Νεκράσοφ, Ν. Α. Ιππότης γιά µιά ὥρα. -- 249. 


«Νόόαγια Ζίξν», Πετρούπολη, 1905. ἀρ. φύλ.. 9, 10 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2-3 -- 
177, 1δ0. 


--- 1905, ἀρ. φύλ. 13, 15 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2' ἀρ. φύλ. Ι4, 16 τοῦ Νοέμ- 
θρη, σελ. 2. - 177. 


«Νόδι Πούτ», Μόσχα. -- 57, 58. 

--- 1906, ἀρ. φύὑλ. 46, 10 τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. |. -- 57, 5δ. 
«Νόόογε Βρέμια», Πετρούπολη. -- 351. 

--- 1906. ἀρ. φύλ. 10952, 9 (22) τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. Ι. -- ὁ. 
--- 1906, ἀρ. φύλ. 10955, 12 (25) τοῦ Σεπτέµόρη, σελ. 2. -- ». 
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Νομοσχέδιο γιά τίς συγκεντρώσεις. «Ρέτο, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. δ9, 
2 (15) τοῦ Ἰούνη. Παράρτηµα στό φύλλο ἆρ. 89 τῆς «Ρέτο). Ἡ Κρα- 
τικἠ δούμα, σελ. 4. -- δ2, 114, 121, 219, 226. 

Νομοσχέδιο γιά τόν τύπο, πού ὑποόλήθηκε ἀπό τό Κόμμα λαϊκῆς ἐλευθε- 
ρίας στήν Κρατική δούµα. «Ρέτο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 15. 17 
(30) τοῦ Μάη, σελ.. 4, ἀρ. φύλ. 76. 18 (31) τοῦ Μάη, σελ. 5. -- ὅλ, 114, 
121, 219. 

Νόμος τῆς 11 τοῦ Δεκέμόρη -- όλ. Διάταγμα πρός τή Διοικούσα Σύγκλητο 
γιά ἀλλαγές καί προσθῆκες στόν ἐκλογικό νόµο γιά τήν Κρατική δού- 
μα. 

Ντάν, Φ. Σχετικά µέ τή διευκρίνηδη τῆς συγκλήτου γιά τά ἐκλογικά ὃδι- 
χαιώµατα τῶν ἀγροτῶν καί ἐργατῶν. (Γράμμα πρὀς τή σύνταξη). -- 
«Τοθάριστςο», Πετρούπολη, 1906, ἁρ. φύλ. 86. 13 (26) τοῦ ᾿Οχτώθρη, 
σελ. 2 -- ό5. 


«Ντνιεόνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Γενεύη], 1905, τεῦχ. 3, Νοέμθρης, σελ. 
1--23. -- 300. 


--- 1905, τεῦχ. 4, Δεκέμθρης, σελ. |--ἶ12. - 300-301, 392-303, 303, 394. 
--- 1906, τεῦχ. 6, Αὔγουστος, σελ. |[--ἰ2. -- 72-75, 125-129, 150. 
Ντοστογέόσκι, Φ. Μ. Νεαρός συγγραφέας. -- δΊΙ. 


--- Ταπεινοί καί καταφρονεμένοι. -- δΊ. 


Οδηγίες γιά τίς ἐκλογές Κρατικῆς δούµας. «Ρέτο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. 
φύλ. 240, 12 (25) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 3. -- 202, 204, 204-205, 206, 207. 


«Ὄκο», Πετρούπολη. -- 77. 

᾿Οργανωτικό καταστατικό, [πού ψηφίστηκε στό ΙΝ (Ενωτικό) συνέδριο τοῦ 
Σ4ΕΚΡΙ. - Στό θιθλίο: Πρακτικά τοῦ ᾿Ενωτικοῦ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ 
πού ἔγινε στή Στοκχόλμη τό 1906, Μόσχα, τύὑπογρ. ἼἸθανόφ, 1907, σελ. 
419-420, στὀ µέρος: Παράρτημα ΠΠ. ᾽Αποφάσεις καί ψηφίσματα τοῦ συν- 
εδρίου. -- 269-270, 308. 

«᾿Οσόομποξντένιγε», Στουτγάρδη - Παρίσι. -- 214. 

«ὌὍτκλικι Σοόρεμέννοστι», Πετρούπολη. -- 155. 


«Ὀτκλικι». Συλλογή Π. Πετρούπολη, 1907, σελ. 28--36. -- 352. 


Παίρνοντας ἀφορμή ἀπό τό τελευταῖο ἄρθρο τοῦ Πλεχάνοφ. -- «Τσίν», Τι- 
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φλίδα, 1906, ἀρ. φύλ. 1. δ (21) τοῦ Δεκέμθρη. Στή Γεωργιανή γλώσσα. - 
243-244, 307. 


Πάρόους. Ἡ Σοσιαλδηµοκρατία καί ἡ Κρατική δούµα. - «Ἴσκρα», [Γε- 
νεύτ], 1905, ἀρ. φύλ. ι10Ό, 10 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. |--2. -- 178. 


Οἳ παρτιξάνωες ἐκδηλώσεις. -- «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πετρούπολη, 1906, 
ἀρ. φύλ.. 1, 17 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 4. -- 20-30. 


«Παρτίνιγε Ἰσδέστιγια», [Πετρούπολη], 1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη, 
σελ. 5-9, 9-11. 12. -- 10, 155-156, 159, Ιδ6. 


ΓΠεσεχόνοφ, Α. Β. ᾿Επανάσταση ἀπό τήν ἀνάποδη. - «Ναροντνο-Σοτσιαλι- 
στίτσεσκογε ᾽Ομποζρένιγε». Τεῦχ. Ι, Πετρούπολη. 1906, σελ. 10-30. -- 
93. 


ΓΠεσεχόνοφ, Α. Β. Τό ζήτημα τῆς ἐξαγαρᾶς. -- «Ναροντνοσοτσιαλιστίτσε- 
σκογε ᾽Ομποζρένιγε», Τεῦχ. 2, Πετρούπολη. 1906, σελ. Ι--Ι7. -- Ιδό. 


--ὺ-ὺ)ὶ Θέματα τῆς ἡμερήσιας διάταξης. 'Ἡ πλατφόρμα µας, (τό περίγραμμα 
καί οἱ διαστάσεις της), -- «Ῥούσκογε Μπογκάτστθο», Πετρούπολη, 1906, 
τεῦχ. 8, Αὔγουστος, σελ. 178-206. -- 47, 209. 


--- Χρονικά τῆς ἐσωτερικῆς ζωῆς. - «Ῥούσκογε Μπογκάτστθο», Πετρούπο- 
λη, 1906, τεῦχ. 7, Ἰούλης, σελ. Ι164--Ι5Ι. -- 47, 49. 


---- Χρονικά τῆς ἐσωτερικῆς ζωῆς. - «Ῥούσκογε Μπογκάτστθο», Πετρούπο- 
λη, 1906, τεῦχ. 9, Σεπτέµθρης, σελ. 154-115. -- 47. 


Πετρούπολη, 20 τοῦ Δεκέμόρη. [Κύριο ἄρθρο]. -«Ναρόντναγια Σθομπόντα», 
(Πετρούπολη), 1905, ἀρ. φύλ. 5, 20 τοῦ Δεκέμθρη (2 τοῦ Γενάρη), σελ. 
ό 


Πετρούπολη, 1] τοῦ Νοέμόρη. [Κύριο ἄρθρο]. - «Τοθάριστο, Πετρούπολη, 
1906, ἀρ. φύλ. 102, 1 (14) τοῦ Νοέμθρη, σελ. |. -- 127-125. 


Πετρούπολη, 25 τοῦ Νοέμόρη. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Ρέτο», Πετρούπολη, 1906, 
ἀρ. φύλ. 226, 25 τοῦ Νοέμθρη (8 τοῦ Δεκέμθρη), σελ. |--2. -- 151--155, 
306-307. 


Πετρούπολη, 13 τοῦ Δεκέμόρη. [Κύριο ἄρθρο]. - «Ρέτο», Πετρούπολη, 1906, 
ἀρ. φύλ. 241, 13 (26) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. | -- 204, 205-206, 23δ. 


Πετρούπολη, 14 τοῦ Γενάρη. [Κύριο ἄρθρο]. - «Ρέτο», Πετρούπολη, 1907, 
ἀρ. φύλ. 11, 14 (27) τοῦ Γενάρη, σελ.. Ι. -- 252, 253--2δ4, 255, 302, 309, 
315, 320, 350, 3509. 


Πετρούπολη, 15 τοῦ Γενάρη. Ὁ μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος καί οἱ 
συμφωνίες. -- «Ροντνάγια Ζεμλιώὼ, Πετρούπολη, 1901, ἀρ. φύλ. 2, 15 
(28) τοῦ Γενάρη, σελ. Ι. - 255-301, 510-911. 
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Πλεχάνοφ, ΙΧ. Β. ᾽᾿Ανοιχτό γράµµα πρός τούς συνειδητούς ἐργάτες. «Τοθά- 
ριστο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 101, 3 τοῦ ᾿ΟὈχιώθρη (13 τοῦ 
Νοέμθρη) σελ. 2. Μέ τό γενικό τίτλο: ὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ γιά τίς ἔκλο- 
γικές συμφωνίες. -- 67, 72-73, 96-00, 107, 127-128, 129-130, 132, 
207, 225, 243--246, 306, 349. 


--- Γιά τίς ἐκλογικές συμφωνίες. ᾿Ανοιχτή ἀπάντηση σ᾿ ἕναν ἀναγνώστη 
τῆς «Τοθάριστο». -- «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 122, 24 
τοῦ Νοέμθρη (7 τοῦ Δεκέμθρη), σελ. 2. -- 146-153, 176, 198, 203, 207, 
227--225δ, 243-.246, 306, 349, 423. 


-- Γιά τό ἔἕκτακτο συνέδριο τοῦ κόμματος. «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πε- 
τρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ.. 1, 17 τοῦ Σεπτέµθρη. σελ.. 6. -- 3-92, 50, 65, 
74-75. 


--- Γράμματα γιά τήν τακτική χαί τήν ἔλλειψη τάκτ. Γράμμα πρῶτο. - 
«Κουριέρ», Πετρούπολη. 1906, ἀρ. φύλ. 4, 20 τοῦ Μάη (2 τοῦ Ἰούνη), 
σελ. 2-3: ἀρ. φύλ. 5, 2ἱ τοῦ Μάη (3 τοῦ Ἰούνη), σελ. 2-3. -- 36-119. 


--- Γράμματα γιά τήν τακτική καί τήν ἔλειψη τάκτ. Μέ παράρτηµα τό ἄρ- 
θρο: «Κα ποῦ εἶναι ἡ δεξιά πλευρά καί ποῦ ἡ “ὀρθοδοξία”» [Παράρ- 
τηµα στὀ περιοδικό «Ντνιεθνίκ»]- χωρίς τόπο ἔκδοσης, Μάλιχ. [1906]. 
69 σελ. - 119, 195, 224-225. 


--- [Ερωτήματα πρός τούς µή ρώσους σοσιαλδηµοκράτες γιά τό χαρα- 
χτήρα τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης καί τήν τακτική, πού πρέπει νά ἀκο- 
λουθήσουν οἱ ρῶσοι σοσιαλδηµοκράτες]. -- Στό θιθλίο: Κάουτσκι, Κ. 
Οἱ κινητήριες δυνάµεις καί οἱ προοπτικές τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης. 
Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά. («Νειε Ζείὸ», τεύχη 9 καί 10.25 1Ρ., 
Βά. ΙΓ). Μέ τήν ἐπιμέλεια καί µέ πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν. Μόσχα, «ἈΝό6θα- 
για ᾿Επόχα», 1907, σελ. 29. -- 230--236. 


--- Καί πάλι γιά τήν κατάσταση στή χώρα µας. (Γράμμα στό σύντροφο ΣΧ) 
«Ντνιεθνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Γενεύη], 1905, τεῦχ. 4, Δεκέμθρης, 
σελ. --ἰ2. -- 390-301, 393, 304. 


--- Καιρός νά ἐξηγηθοῦμε. (Γράμμα πρός τή σύνταξη). - «Τοθάριστς», Πε- 
τρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 139, Ι4 (27) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2-4. -- 204, 
245, 247, 246, 306. 


--- Ἡ κατάσταση στή χώρα µας. «ἈΝτνιεθνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Τε- 
νεύη] 1905, τεῦχ. 3, Νοέμθρης, σελ. |--23. -- 390-301. 


--- «Κοινός ὁ πόνος». - «Ντνιεθνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», [Γενεύη], 1906, 
τεῦχ. 6, Αὔγουστος, σελ. [--ἰ2. - 75, 125-130, 150. 


- Ὑαάεπιεομπι γιά τή σύνταξη τοῦ «Ραμπότσεγε Ντιέλο». Συλλογή ὑλικοῦ 
πού τήν ἔθγαλε ἡ ὁμάδα «Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς). Μέ πρόλογο 
τοῦ Γκ. Πλεχάνοφ. Γενεύη, τυπογρ. τῆς Ὁμάδας Παλαιῶν ναροντοθόλ- 
τσι, 1900. 1. 67 σελ. -- 245, 246. 
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Ποιός φταίει; ἡ κατάσταση ἤ ἡ θέση; «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ, Πετρούπολη, 
1906, ἀρ. φύλ. 3, 13 τοῦ ᾿Οχιώθρη, σελ. 3-5. -- όδ--7Ι. 


«Πολιάρναγια Ζθεζντά», Πετρούπολη. -- 45. 


Πορτουγκάλοφ, Β. Ἡ τάξη γιά τό κόμμα ἤ τό χόµµα γιά τήν τάξη, -- «Το- 
θάριστς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 71, 3 (16) τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. Ι. 
- 51. 


Πούσκιν, Α. Σ. Στόν ποιητή. -- 500. 


«Πραθίτελστόεννι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1905, ἀρ. φύλ. 222. 18 (31) τοῦ 
Ὀχτώθρη, σελ. Ἱ. -- 13, 26, 111, 112, 203, 204. 


- 1905, ἀρ. φύλ. 268, 13 (26) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. Ι. -- Ι6, 17, 18, 19, 111, 
112147, 202, 203, 209, 237, 288, 397, 398, 419. 


«Πραθίτελστόεννι Βέστνυι», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 41, 2ἱ τοῦ Φλεθά- 
ρη, (6 τοῦ Μάρτη), σελ. |--2. -- 17. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 94, 28 τοῦ Απρίλη (11 τοῦ Μάη), σελ. Ι. -- 43. 


Πρακτικά τοῦ ἘΕνωτικοῦ συνεδρίου τοῦ Σ4ΕΚΡ, πού ἔγινε στή Στοκ- 
χόλμη τό 1906. Μόσχα, τυπογρ. Ἰθανόφ, 1907, ΥΝΙ, 420 σελ. -- 11, 
20, 21, 36, 57, 5δ, 62, 73, δ9, 9δ, 133, 136, Ι6δ, 177, Ι1δ6, 1δδ, 
269-270, 307. 


Πρακτικά τοῦ πρώτου συνεδρίου τοῦ Κόμματος τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπανα- 
στατῶν. Ἔκδοση τῆς ΚΕ τοῦ κόμματος τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν. 
Χωρίς τόπο ἔκδοσης, τυπογραφεῖα τοῦ Κόμματος τῶν σοσιαλιστῶν- 
ἐπαναστατῶν, 1906, 368 σελ. (Κόμμα τῶν σοσιαλιστῶν-ἑπαναστατῶν). -- 
23, 150. 


Πρόγραμμα καί ὀργανωτικό καταστατικό τῶν σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν, 
πού φηφίστηκαν στό πρῶτο συνέδριο τοῦ χόµµατος. 'Ἔκδ. τῆς Κεντρι- 
κῆς ἐπιτροπῆς τοῦ κόµµατος τῶν ἐσέρων. χωρίς τόπο ἔκδοσης, τοπογρ. 
τοῦ κόμματος τῶν ἐσέρων, 1906, 32 σελ. (Κόμμα τῶν σοσιαλιστῶν- 
ἐπαναστατῶν). -- 46. ι 


Πρόγραμμα τοῦ ᾿Εργασιακοῦ (Λλαϊκοῦ-σοσιαλιστικοῦ) κόμματος. (Ὑπόκειται 
στήν ἔγκριση τοῦ ἱδρυτικοῦ συνεδρίου τοῦ κόμματος). - «Ναροντνο- 
Σοτσιαλιστίτσεσκογε ὈΟμποζρένιγο, Τεῦχ. Ι. Πετρούπολη 1906, σελ. 
ἱ--14. -- 23-24, 46. 


Πρόγραμμα τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας, πού 
ψηφίστηκε στό 4εύτερο συνέδριο τοῦ χόµµατος. - Στό θιθλίο: Τό Δεύ- 
τερο τακτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος 
τῆς Ρωσίας. Πλῆρες κείµενο τῶν πρακτικῶν. "Εκδ. τῆς ΚΕ. Γενεύη, τυ- 
πογρ. τοῦ κόμματος, [1904], σελ. Ι--6. (ΣΔΕΚΡ). -- 50, οἱ, 150. 


Πρόγραμμα τοῦ Συνταγματικοῦ-δημοκρατικοῦ κόμματος, ἐπεξεργασμένο 
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ἀπό τό ἱδρυτικό συνέδριο τοῦ κόμματος στίς 12-18 τοῦ ᾿Οχτώόδρη 
1905. [Φυλλάδιο]. Χωρίς τόπο ἔκδοσης, [1905], Ι σελ. -- 226. 
«Προλετάρι». Γενεύη. -- 191. 


«Προλετάρι» [Βίμποργκ-Γενεύη-Παρίσι]. Στήν ἐφημερίδα τόπος ἔκδοσης 
ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 104, 351. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. Ι, 2ἱ τοῦ Αὐγούστου, σελ. 2-6, 8. -- 1, 30, 50, 57-255, 
301. 


--- 1906, ἄρ. φύλ. 3, ὃ τοῦ Σεπτέµόρη, σελ. 4-ὐ. -- 172, 194. 

--- 1906, ἀρ. φύλ. 4, 19 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 2-6. -- 46, 170. 

-- 1906, ἀρ. φύλ. 5, 30 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 1--2, 3-5, 1--δ. -- 20, 29, 202. 
--- 1906, ἀρ. φύλ. 6, 29 τοῦ Ὀχτώθρη, σελ.. 4-5. -- 194. 


-- 1906, ἀρ. φύλ. 7, Ι0 τοῦ Νοέμθρη, σελ. |--2, 2--5. -- 72, 194. 


-- 1906, ἀρ. φύλ. 8, 23 τοῦ Νοέμθρη. -- 205. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. δ, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. Ι--δ. - 117, 120-122, 123, 126, 
125, 131, 193/--194, 145, 146, Ι47-14δ, 150, 197-198, 207, 226, 273, 
252-263, 25δ, 301, 306, 320, 324, 39δ, 399. 


-- 1906, ἀρ. φύλ. 9, 7 τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2-8. -- 174, 180, 1δ1. 


-- 1907, ἀρ. φύλ. 12, 25 τοῦ Γενάρη, σελ. |, 4, 6--]. -- 362-366, 402-403, 
409. 


--- 1907, ἀρ. φύλ. 13, 11 τοῦ Φλεθάρη, σελ. |--δ, 7. -- 306, 403, 409. 
-- 1907, ἀἂρ. φύλ. 14, 4 τοῦ Μάρτη, σελ. |--2. -- 427. 


Πρόλογος στούς πίνακες: [Εκλογές γιά τήν Κρατική δούµα. Εκλογή ἔκλε- 
κτόρων. Καταρτίστηκε μέ θάση τά στοιχεῖα τῶν ἐφημερίδων καί τίς 
πληροφορίες πού ἔλαθε ἡ Κεντρική ἐπιτροπή τοῦ κόμματος τῶν καντέ- 
των ὥς τίς 27 τοῦ Μάρτη]. -- «Βέστνικ Πάρτιι Ναρόντνοϊ Σθομπόντυ», 
Πετρούπολη, 1906, τεῦχ. 5, 28 τοῦ Μάρτη, στῆλες 318-320. -- δ7. 


μΠρόλογος τῆς σύνταξης τῆς ἐφημερίδας, «Τοδάριστς» στό ἄρθρο τοῦ 4. 
Μάρτοφ «Σχετικά µέ τό “συνασπισμό τῶν ἀριστερῶν”»]«Τοθάρισις», 
Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 8Ι, 7 (20) τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 2. -- ό3 


Πρόλογος τῆς σύνταξης τοῦ «Νοιε Ζεί» [στό θιθλίο τοῦ Κ. Μάρξ «Γράµ- 
µατα πρός τόν Λ. Κούγκελμαν»] - στό θιθλίο: Μάρξ, Κ. Γράμματα 
πρός τόν Λ. Κούγκελμαν. Μέ πρόλογο τῆς σύνταξης τοῦ « Νευε Ζεϊί» 
Μετάφραση τῆς Μ. Ἰλινά ἀπό τά γερμανικά μέ τή! ἐπιμέλεια καί µέ 
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πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν. Πετρούπολη. [«Νόθαγια ντούμα»], 1907, σελ. 
|--7. -- 3δ6, 300. 


Προκοπόόιτς, Σ. Ν. Τό ἐργατικό κίνημα τῆς ἀύσης. Δοκίμιο κριτικῆς µελέ- 
της. Τόµ. Ι. Γερμανία καί Βέλγιο. Πετρούπολη, Παντελέγεφ, 1889. 1, 
212, 120 σελ. -- 171. 


Πρός ὅλο τό λαό. [Έκκληση ἀπό την Ἐπιτροπήῆ τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς 
ὁμάδας τῆς Κρατικῆς δούµας, τὴν ἐπιτροπή τῆς Ἐργασιακῆς ὁμάδας 
τῆς Κρατικῆς δούμας, τήν Κεντρική ᾿Ἐπιτροπή τοῦ ΣΔΕΚΡ, τήν Κεν- 
τρική ᾿Επιτροπή τοῦ Κόμματος τῶν σοσιαλιστῶν-ἑπαναστατῶν, τήν 
Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος τῆς Πολωνίας (ΠΙΙΣ). 
τήν Κεντρική Ἐπιτροπή τῆς Γενικῆς ἑθραϊκῆς ἕνωσης τῆς Λιθουανίας, 
τῆς Πολωνίας καί τῆς Ρωσίας (Μπούντ)|. Ἰούλης 1906. [Προκήρυξη]. 
Χωρίς τόπο ἔκδοσης, τυπογρ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, Ἰούλης 1906, | σελ. 
- 300-501. 


Πρός ὅλους τούς ἐργάτες καί πρός ὅλους τούς πολίτες τῆς Πετρούπολης. 
Προκήρυξη]. [Πετρούπολη, ἀργότερα ἁπό τίς 6 τοῦ Γενάρη 1907]. 2 
σελ. (ΣΔΕΚΡ). Ὑπογραφή: Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ, Ἔκτε- 
λεστικό ὄργανο τῆς συνδιάσκεψης τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. - 252-257, 261, 273, 275, 255, 25δ, 297, 300, 304, 300, 312, 
324, 325, 326, 327, 340-351, 3δ4. 


[Πρός ὅλους τούς ἐργάτες καί τούς σοσιαλδηµοκράτες ἐκλογεῖς. Περικοπές 
ἀπό τήν ἔκκληση τοῦ ᾿Εκτελεστικοῦ ὀῤγάνου τοῦ µενσεθίκικου τµήμα- - 
τος τῆς συνδιάσκεψης τῆς Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. - «Ρέτο», Πε- 
τρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 26, | (14) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 4, στή στήλη: 
᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. -- 405, 421. 


"Πρός ὅλους τούς ἐργάτες καί τούς σοσιαλδηµοκράτες ἐχλογεῖς. [Προκήρυ- 
ξη, Πετρούπολη, Ι907]. 6 σελ. (ΣΔΕΚΡ). Ὑπογραφή: Τό ᾿Εκτελεστικό 
ὄργανο τοῦ τµήµατος πού ἀποχώρησε ἀπό τὴ συνδιάσκεψη πόλης τῆς 
Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. - 405. 


Πρός ὅλους τούς ἐργάτες, στρατιῶτες χαί πολίτες! [Έκκληση πού ψηφί- 
στηκε ἀπό τήν ΤΙΝ ὁλομέλεια τοῦ Σοθιέτ Μόσχας τῶν ἐργατῶν ϐουλευ- 
τῶν]. [Προκήρυξη]. [Μόσχα, 6 (19) τοῦ Δεκέμθρη Ι905Ι. Ι σελ. Ὕπο- 
γραφή: Σοθιέτ Μόσχας τῶν ἐργατῶν θουλευτῶν, Επιτροπή Μόσχας τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, ὁμάδα Μόσχας τοῦ ΣΔΕΚΡ, Οργάνωση περιοχῆς Μόσχας τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, Ἐπιτροπὴ Μόσχας τοῦ Κόμματος τῶν σοσιαλιστῶν- 
ἐπαναστατῶν.-901. 


Πρός τό λαό ἀπό τούς ἀντιπροσώπους τοῦ λαοῦ. [Έκκληση τοῦ Βίμποργκ. 
Ἰούλης 1906]. [Προκήρυξη]. Χωρίς τόπο ἔκδοσης, 1906, 1 σελ. -- 39, 
40, 4, 42, 43-44, 204, 205. 


Πρός τό στρατό καί τό στόλο. ᾿Από τή Σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα καί τήν 
Ἐργασιακή ὁμάδα τῆς Κρατικῆς δούμας. 12 τοῦ Ιούλη 1906. [Προκή- 
ρυξη]. Πετρούπολη, τυπογρ. τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ, 1906, 2 σελ. -- 300, 
301. 
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Πρός τούς ἐχλογεῖς [Προκήρυξι,. Ἔκδ. τῆς ᾿Επιτροπῆς ᾿Αρμαθίρ τοῦ 
ΣΔΕΚΡ. Νοέμθρης 1906. -- 127. 


«Προστίγε Ρέτσι», Πετρούπολη, 1907, ἁρ. φύλ. 3, 30 τοῦ Γενάρη, σελ. 4. -- 
357-355. 


Ἡ πρώτη πανρωσική συνδιάσκεψη χομματικῶν στελεχῶν. Χῶριστό παράρ- 


τηµα στό φύλ. ἀρ. 100 τῆς «Ἴσκρα»). Γενεύη, τυπογρ. τοῦ κόµµατος, 
1905, 3 σελ. (ΣΔΕΚΡ). - 192. 


Ρ. Μ. Ἡ πραγµατικότητά µας. (Τό ἐργατικό κίνηµα, ἡ ἀπολυταρχία, ἡ κοι- 
νωνία µέ τά στρώµατά της [εὐγενεῖς, µεγάλη καί µικρή ἀστική τάξη, 
ἀγρότες καί ἐργάτες] καί ἡ κοινωνική πάλη). Στό θιθλίο: Χωριστό 
παράρτηµα τῆς «Ῥαμπότσαγια Μίσλ» [ἀρ. φύλ. 9]. Ἔκδοση τῆς «Ἕνω- 
σης Πετρούπολης. Πετρούπολη, τυπογρ. Κιρσµπάουµ, Σεπτέµθρης 
1899, σελ. 1-6. -- 171. 

«Ραμπότσαγια Μίσλ», [Πετρούπολη, Βερολίνο -- Βαρσοθία -- Γενεύη]. -- 171. 


«Ρέτς», Πετρούπολη. -- 14-15, 77, 137, 206-207, 274, 255, 311--912, 341, 
416. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 66, 6 (19) τοῦ Μάη, σελ. 2. - 42-43, 121. 


--- 906. ἀρ. φύλ. 15. 17 (30) τοῦ Μάη, σελ. 4 ἀρ. φύλ. 76. 18 (31) τοῦ 
Μάη, σελ. 5. -- ὅ2, 115, 121, 219. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 89, 2 (15) τοῦ Ιούνη. Παράρτημα τοῦ φύλλου ἀρ. 59 τῆς 
«Ρέτο. Κρατική δούµα, σελ.. 4. -- ὅλ, 115, 121, 219, 226. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 115. 27 τοῦ Σεπτέµθρη (10 τοῦ ᾿Οχιτώθρη), σελ. 2. -- 4δ, 
60, 62-65, 65. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 176. 28 τοῦ Σεπτέµθρη (11 τοῦ Ὀχτώθρη), σελ. 3. - 
42-43. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 171, 29 τοῦ Σεπτέµθρη (12 τοῦ Ὀχτώθρη), σελ. 2. -- 40, 
43. 


-- ι906, ἀρ. φύλ. 180, 3 (16) τοῦ Ὀχτώθρη, σελ. 1-2. -- Ι5. 
- 1906, ἀρ. φύλ. 214, 11 (24) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. -- 24. 


«Ρέτς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 2ἱ6, Ι4 (27) τοῦ Νοέμθρη), σελ. 3. - 
125, 137, Ι47--14δ. | 


- 1906, ἀρ. φύλ. 211, 15 (28) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. -- 128. 
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1906, ἀρ. φύλ. 226, 35 τοῦ Νοέμθρη (8 τοῦ Δεκέμθρη), σελ. --. - 
151--195, 306-307. 


1906, ἀρ. φύλ. 2217, 26 τοῦ Νοέμθρη (9 τοῦ Δεκέμθρη), σελ. 2. - 
152-154, 306--307. 


1906, ἀρ. φύλ. 240, 12 (25) τοῦ Δεκέμθρη, σελ.. 3. -- 202, 204, 205--206, 
206--207, 207-208. 


1906, ἀρ. φύλ. 241. 13 (26) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. Ι. -- 204, 205-206, 238. 


Ι907, ἀρ. φύλ. 8, 11 (024) τοῦ Γενάρη, σελ. Ι. -- 274-276, 276, 282, 283, 
284, 302-303, 309, 315, 352, 359. 


1907, ἀρ. φύλ. 9, 12 (25) τοῦ Γενάρη, σελ. 2. -- 278. 
1907, ἀρ. φύλ.. 10, 13 (26) τοῦ Γενάρη, σελ. 4. -- 273. 


1907, ἀρ. φύλ. 11, 14 (27) τοῦ Γενάρη, σελ. Ι. - 252, 263-254, 255, 
302-303, 309, 315, 330, 3ο00, 350. 


1907, ἀρ. φύλ. 14, 18 (31) τοῦ Γενάρη, σελ. 1, 2 -- 312. 
1901, ἀρ. φύλ. 15, Ι9 τοῦ Γενάρη (1 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4. - 316, 325. 
1907, ἀρ. φύλ. 16, 20 τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 2. - 323. 


1907, ἀρ. φύλ. Ι9, 24 τοῦ Γενάρη (6 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 1, 4. - 344, 
366, 37δ, 403, 404. 


1901, ἀρ. φύλ.. 26, ἱ (14) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 4. - 405, 421. 
1901, ἀρ. φύλ. 21, 2 (15) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 4. - 407. 

1907, ἀρ. φύλ. 28, 3 (16) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 2. -- 407. 

1907, ἀρ. φύλ. 41, 7 (20) τοῦ Φλεθάρη, σελ.. 2, 3. -- 396, 399. 
1907, ἀρ. φύλ. 33, 9 (22) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 2, 3. -- 415, 422. 


Ἡ «Ρέτς» γιά τίς συμφωνίες, «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 1901, ἀρ. φύλ. 


168, 18 (31) τοῦ Γενάρη, σελ. 2. -- ὀ12. 


«Ροντνάγια Ζεμλιά», Πετρούπολη. - 266, 341. 


--- ι90Ί, ἀρ. φύλ. 2, 15 (28) τοῦ Γενάρη, σελ. |. -- 255-301, 510. 


«Ρούς», Πετρούπολη. - 34]. 


«Ρούσκιγε Βέντομοστιω, Μόσχα. -- 137, 167. 
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--- 1906, ἀρ. φύλ. 224, 10 τοῦ Σεπτέµθρη, σελ. 2. -- 12-15, Ιδ. 
--- 907, ἀρ. φύλ. 22, 28 τοῦ Γενάρη, σελ. 3. - 369, 371. 


«Ρούσκογε Μπογκάτστόο», Πετρούπολη, 1906, τεῦχ. Ί, 


Ἰούλης, σελ. 
164 181. -- 47, 49 


--- 906, τεῦχ. 8δ, Αὔγουστος, σελ. 178-206. -- 47, 2990. 
--- 1906, τεῦχ. 9, Σεπτέµθρης, σελ. 154-115. -- 47. 


Ὅ ρωσικός τύπος. «Τοθάριστο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 73. 28 τοῦ Σε- 
πτέµθρη (11 τοῦ ᾿Οχτώθρη), σελ. 2. -- 47--δ, 56, 61-62. 


ὍὉ ρωσικός τύπος. «Τοθάρισις», Πετρούπολη, Ι906, ἀρ. φύλ. 85, 12 (25) τοῦ 
᾿Οχτώθρη, σελ. 3. -- 57. 


Σαίξπηρ, Οὐίλ. ᾽Αμλέτος. - 35-96. 

Σαλτικόφ - Στσεντρίν, Μ.Ε. Σέ περιθάλλον µετριοπάθειας καί τάξης. -- 203. 
--- Ὁ σοφός γωθδιός. -- 205-206, 3902. 

--- Στό ἐξωτερικό. -- 246, 290. 

--- Σύγχρονο εἰδύλλιο.-- 203. 

Ὅ φιλελεύθερος. -- 206, 230, 249-250, 270, 272. 

«Σεθόντνια», Πετρούπολη. -- 265, 341. 

--- 19017, ἀρ. φύλ. 131, 13 (26) τοῦ Γενάρη, σελ. |. -- 255, 350. 

[Σημείωμα γιά τό φυλλάδιο τοῦ Β. Ἱ. “1ένιν «Ποιούς νά ἐχλέξουμε στήν 


Κρατική δούμα,;»]. -- «Τοθάριστο», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 191. 5 


(18) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 4, στήλη: ᾽᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. - 
205--206, 9304. 


[Σημείωση στήν ἀπόφαση τῆς ᾿Επιτροπής Πετρούπολης τοῦ Κόμματος τῶν 
σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν τῆς Ιό τοῦ Γενάρη 1907]. - «Τοθάριστς», 
Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 170, 20 τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 
5, στή στήλη: ᾽᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. -- 326, 327. 


Σήµερα, 13 τοῦ Γενάρη. [Κύριο ἄρθρο]. -- «Σεθόντνια», Πετρούπολη, 1907, 
ἀρ. φύλ. 121, 13 (26) τοῦ Γενάρη, σελ. Ι. -- 255, 350. 


«Σοόρεμένναγια Ζίξν», Μόσχα. -- 245. 


--- 1906, Σεπτέµθρης - ᾿ΟὈχτώθρης, σελ. 254-255. -- Ι15δ. 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΦΙΛΟΛΟΓΙΚΩΝ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΚΑΙ ΠΗΓΩΝ 521 


««Σοξνάτενλναγια Ροσσίγια». Τεῦχ. 1. Πετρούπολη, 1906, σελ. 26-42, 42-46. 
- 7-09, 93. 


«Σοζνάτελναγια Ροσσίγια». Τεῦχ. 2. Πετρούπολη, 1906, σελ.. Ι--21. -- 03--04. 


«Ἡ σοσιαλδημοκρατία καί ἡ ἐκλογιή καμπάνια». «Προλετάρυ, [Βίμπορ- 
γκ], 1906, ἀρ. φύλ. 7, 10 τοῦ Νοέμθρη, σελ. Ι--. Τόπος ἔκδοσης στήν 
ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 72. 


Ἡ Σοσιαλδηµοκρατία τῆς «4εττονίας γιά τήν παρτιζάνικη πάλη. - «Προλε- 
τάρυ, [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 6, 29 τοῦ ᾿ΟὈχτώθρη, σελ. 4-». Ὕπο- 
γραφή: ἕνας λεττονός σοσιαλδηµοκράτης. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημε- 
ρίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. -- 194 


Ἡ σοσιαλδημοκρατία τῆς εττονίας γιά τήν παρτιζάνικη πάλη. «Προλετά- 
ρι), [Βίμποργκ], 1906, ἀρ. φύλ. 7, 10 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 3-5. -- Ὕπο- 
γραφη: Μπ. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 
1904. 

Ἡ σοσιαλδηµοκρατική συνδιάσκεψη καί οἳ συμφωνίες. -- «Ρέτο», Πετρού- 
πολη, 1907, ἀρ. φύλ. 8, 11 (24) τοῦ Γενάρη, σελ. Ἱἱ. - 274-276, 276, 
262, 263, 264, 301-903, 309, 915, 302, 350-360. 

«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Πετρούπολη. -- όό, 73, 04, 107. 

--- ι906, ἀρ. φύλ. 1, Ι7 τοῦ Σεπτέµθρη. -- 20-33, ό6. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 1, Ι7 τοῦ Σαπτέµθρη, σελ. |--4, 6, Ἰ. -- 20-35, 50, 51--54, 
54--56, 65, ό7, 73-74, 175. 


«Σοτσιάλ - Ντεμοκράτ», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 2, 6 τοῦ Ὀχτώθρη. - 
ό6ό. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 2, 6 τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 3-4. -- όό, 72--74. 

--- 1906, ἀρ. φύλ. 3, 13 τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ.. --2, 3--». -- 67, όδ--7Ι. 

--- 1906, ἀρ. φύλ. 4, 20 τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. Ι--2. -- 67. 

--- 1906, ἀρ. φύλ. 5, 27 τοῦ ᾿Ὀχτώθρη, σελ. |--2, 6. -- 67, 73--74, 4δ. 

--- ι906, ἀρ. φύλ. 6, 3 τοῦ Νοέμθρη, σελ. |--4. -- Στήν ἐφημερίδα γράφεται 
ἡ ἡμερομηνία: 3 τοῦ ᾿Οχτώθρη 1906. -- 106, Ι17-121, 122-123, 125, 
126, 157, 196-197, 197, 253, 39δ, 427. 

Στενογραφηµένα πρακτικά [τῆς Κρατικῆς δούμας]. 1906, πρώτη σύνοδος. 
Τόµ. Ι. Συνδριάσεις Ι--ἰ8 (ἀπό τίς 27 τοῦ ᾽Απρίλη ὣς τίς 30 τοῦ Μάητ). 
Πετρούβολη, Κρατικό τυπογρ., 1906, ΧΧΙΙ, δ66ό σελ. (Κρατική δούμα). 
-- δΙ[-- 2, δ2-δ35, 163-164, Ι67--16δ, 210, 220, 2990. 


Στενογραφηµμένα πρακτικά [τῆς Κρατικῆς δούµας]. 1906. Πρώτη σύνοδος. 
3.) "Απαντα Λένιν Τόμος 14. 
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Τόμος 1. Συνεδριάσεις 19-38 (ἀπό τήν ] τοῦ Ἰούνη ὥς τίς 4 τοῦ Ἰού- 
λη). Πετρούπολη, κρατικά τυπογρ., 1906, δ67--2013 σελ. (Κρατική δού- 
μα). -- ὅλ--δ3, 106, 123, 124-125, 163-164, 219, 220, 299-300. 


Στήν αἴθουσα τῶν πολιτικῶν μηχανικῶν. Οἱ καντέτοι καί οἱ ἀριστεροί. 
«Τελεγκράφ», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 6, 26 τοῦ Γενάρη (ὃ τοῦ 
Φλεθάρη), σελ. 4. Μέ τό γενικό {τλο: Προεκλογικές συγκεντρώσεις. - 
377. 


Στολίπιν, Ἱ. Α. Δήλωση στή σύσκεψη τῶν αὐλικῶν µέ τή συµµετοχή τοῦ 
Ὑπουργικοῦ Συµόουλίου. Σύντομο δημοσιογραφικό ρεπορτάζ. - «Το- 
θάριτστς», Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. 1871, 9 (22) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 2, 
στή στήλη: ᾽Απογευματινές εἰδήσεις. -- 417. 


«Στολίτσναγια πότστα», Πετρούπολη. - 59. 


«Στρανά», Πετρούπολη. - 341. 


[Στροῦδε, Π. Μπ. “1όγος στήν ἐκλογική συγκέντρωση πού ἔγινε στό Σολια- 
νόϊ γκοροντόκ. Σύντομο ρεπορτάζ]. - «Τοθάριστο», Πετρούπολη, 1906, 
ἀρ. φύλ. 150, 28 τοῦ Δεκέμθρη (10 τοῦ Γενάρη), 1907, σελ. 4, στή στή- 
λη: Ἡ ἐκλογική συγκέντρωση στό Σολιανόϊὶ γκοροντόκ. - 248-249. 


[{Η συζήτηση πάνω στήν εἰσήγηση τοῦ Β. Ι. ένιν, πού ἔγινε στήν συνδιά- 
σχεψη τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης, σχετωά µέ τήν χαμµπάνια γιά τή 
Δούμα καί τήν τακτωή στή 4ούμα. Σύντομο δημοσιογραφικό ρεπορ- 
τάζ]. -- «Προλετάρυ, [Βίμποργκ], 1907, ἀρ. φύλ. 14, 4 τοῦ Μάρτη, σελ. 
ἱ--2, στή στήλη: 'Ἡ τρίτη σύνοδος τῆς συνδιάσκεψης τῆς Σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα 
ἀναφέρεται ἡ Μόσχα. - 427. 


Συλλογή ἐκθέσεων τῶν ἐπιθεωρητῶν ἐργασίας γιά τό 1903. Πετρούπολη, 
τυπογρ. Κιρσµπάουµ, 1906, ΧΝΙ, 208 σελ. (Ὑπουργεῖο Ἐμπορίου καί 
Βιομηχανίας. Διεύθυνση θιομηχανίας). -- 172. 

ο] 


ΓΗ συμφωνία τοῦ Παρισιοῦ]. - «Λιστόκ ᾿Οσθομποζντένιγια», Παρίσι, 1904, 
ἀρ. φύλ. 17, 19 τοῦ Νοέμθρη (2 τοῦ Δεκέμθρη), σελ.. |--2, στά πρακτικά 
τῆς συνδιάσκεψης τῶν ἀντιπολιτευομένῶων καί ἐπαναστατικῶν ὀργανώ- 
σεων τοῦ ρωσικοῦ κράτους. -- 152. 


Ὅ «συνασπισμός τῆς ἄκρας ἀριστερᾶς». -- «Σοτσιάλ - Ντεμοκράο, Πετρού- 
πολη, 1906, ἀρ. φύλ. 6, 3 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2-4. Ἡ ἐφημερίδα ἔχει 
ἡμερομηνία 3 τοῦ Ὀχιώθρη 1906. -- 117-121, 125, 126, 157, 399, 427. 


ΓΗ σύνθεση τῆς ὀργανωτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ Εργασιακοῦ (αἰκοῦ σοσιαλι- 
στικοῦ) κόμματος]. - «Ναροντνο-Σοτσιαλιστίτσεσκογε ᾽Ομποζρένιγε». 
Τεῦχ. Ι. Πετρούπολη, 1906; σελ. 16. -- 46, 2585. 


Σχέδιο ἀπόφασης γιά τό ἐπυχείμενο συνέδριο, ἐπεξεργασμένο ἀπό τήν 
ὁμάδα τῶν «μενσεθίκων» µέ συµµετοχή τῶν συντακτῶν τῆς «Ἴσκρα». -- 
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«Παρτίνιγε Ἰσθέστιγια», [Πετρούπολη], 1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρ- 
τη, σελ. 9-11. -- 155. 


Σχέδιο ἐκλογικῆς πλατφόρμας, πού προτάθηκε ἀπό τήν Κεντρική ἐπιτροπή 
τοῦ Σ4ΕΚΡ. - «Σοτσιάλ-Ντεμοκρά0, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 6, 3 
τοῦ Νοέμθρη, σελ.. |--2. Στήν ἐφημερίδα γράφεται ἡ ἡμερομηνία 3 τοῦ 
᾿Οχιτώθρη 1906. -- 106, 122-123, 197, 263. 


[Σχέδιο ἡμερήσιας διάταξης τοῦ Υ΄ συνεδρίου τοῦ Σ4ΕΚΕ, ἐπεξεργασμένο 
ἀπό τήν ΚΕ τοῦ Σ4ΕΚΡ στίς 5] τοῦ Γενάρη (13 τοῦ Φλεδάρη) 1907]. 
- «Τοθάρισιο, Πετρούπολη, 1907, ἀρ. φύλ. Ι8Ι, 2 (15) τοῦ Φλεθάρη, 
σελ. 5, στή στήλη: ᾽᾿Από τή ζωή τῶν κομμάτων. -- 423. 


Σχέδιο τῆς «Ἴσκρα» γιά τήν καμπάνια τῶν ζέμστόο -- όλ. Γράμμα πρὀς τίς 
κομματικές ὀργανώσεις. [Γράμμα Ιο]. 


Σχέδιο τοῦ 6θασυοῦ ἀγροτιωιοῦ νόµου, [πού ὑποθλήθηκε ἀπό 33 µέλη τῆς 
Κρατωῆς δούμας]. -- Στό θιθλίο: Στενογραφηµένα πρακτικά [τῆς Κρα- 
τικῆς δούμµας]. 1906. Πρώτη σύνοδος. Τόμµ. 1. Συνεδριάσεις 19-38 (ἀπό 
ὶ τοῦ Ἰούνη ὡς τίς 4 τοῦ ᾿Ιούλη). Πετρούπολη, κρατικό τυπογρ., 1906, 
σελ. 1153-1156. (Κρατική δούμµα). -- δι, 290-300. 


Σχέδιο τῶν θασικῶν διατάξεων [τοῦ ἀγροτικοῦ νόµου, πού ὑποθλήθηκε 
ἀπό 104 µέλη τῆς Κρατικῆς δούμας]. -- Στό θιθλίο: Στενογραφηµένα 
πρακτικά [τῆς Κρατικῆς δούµας]. 1906. Πρώτη σύνοδος. Τόμµ. 1. Συνε- 


ὁριάσεις |--Ι8 (ἀπό τίς Ι7 τοῦ ᾿Απρίλη ὣς τίς 30 τοῦ Μάη). Πετρούπο- 
λη, κρατικό τυπογρ., Ι906, σελ. 560-.562. (Κρατική δούμα). - 209. 


Τάγκ-ιν, Ε. -- ϐλ. Τρόϊτσκι, Α. Γ. 


«Τελεγκράφ», Πετρούπολη, 1901, ἀρ. φύλ. 6, 26 τοῦ Γενάρη (8 τοῦ Φλεθά- 
ρη), σελ. 4. -- 377. 


«Τέρνιι Τρουντά», Πετρούπολη. -- 416. 
--- 1906. τεῦχ. 2, 3] τοῦ Δεκέμθρη, σελ. |--2. - 296-207. 
--- ι907, τεῦχ. 3, 6 τοῦ Γενάρη, σελ. |--2. -- 41δ. 


[Τίρκοόα, Α. Β.] Βεργκέξσκι, Α. ᾿Από τό συνέδριο. - «Ρέτο», Πετρούπολη, 
1906, ἀρ. φύλ. 176. 28 τοῦ Σεπτέµθρη (11 τοῦ ᾿Οχτώθρη) σελ. 3. - 43. 


--- Συγκεντρώσεις. - «Ρέτο, Πετρούπολη, 1901, ἁρ. φύλ. 9, 12 (25) τοῦ 
Γενάρη σελ. 2. -- 2790. 


«Τοόάριστς», Πετρούπολη. - 35, 39, 57, 64, 77, 137, 145-146, 223, 224, 
225, 239, 240-241, 274, 277-279, 511--312, 341, 391, 414, 416-417. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 66, 20 τοῦ Σεπτέµθρη (3 τοῦ Ὀχτώθρη), σελ. |--2. -- 
34-37. 
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«Τοδάριστς», 1906, ἀρ. φύλ. 73, 28 τοῦ Σεπτέµθρη (11 τοῦ ᾿Οχτώθρη), σελ. 
2. -- 47-4δ, 56, 61--ό2, 64. 

--- 1906, ἀρ. φύλ. Τ7, 3 (16) τοῦ Ὀχτώθρη. σελ. Ι. - 51--52. 

--- 906, ἀρ. φύλ. 78. 4 (17) τοῦ Ὀχτώθρη, σελ. 2. - 46-47, 49. 

--- 1906, ἀρ. φύλ. 80, 6 (19) τοῦ ᾿Ὀχτώθρη, σελ. 3. -- 50. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 81, 7 (20) τοῦ Ὀχτώθρη, σελ. 2. - 56, 57, ὁδ, 59, 60, 
όΙ--ό2, 65, 67, 72, 73, 77, δ2, 9δ, 107, 132, 207, 306. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 84, 11 (24) τοῦ Ὀχιώθρη, σελ. 4. -- ό5-όό. 
--- 1906, ἀρ. φύλ. 85, 12 (25) τοῦ ᾿Οχτώθρη, σελ. 3. - 57. 
--- 1906, ἀἁρ. φύλ. 86, 13 (26) τοῦ ᾿Οχτώθρη., σελ. 2-4. -- ό0-ό1, 65, 77. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 101, 31 τοῦ ᾿ΟὈχτώθρη (13 τοῦ Νοέμθρη) σελ. 2. - ό7, 
72--73, 98, 107, 127-125, 129-130, 132, 207, 223, 243-246, 306, 349. 


-- 906, ἀρ. φύλ. 102, 1 (14) τοῦ Νοέμθρη, σελ. Ι, 2. - 127-128. 


--- ι906, ἀρ. φύλ. 122, 24 τοῦ Νοέμθρη (7 τοῦ Δεκέμθρη) σελ. 2. -- 146, 
153, 176, 196-197, 204, 207, 227-225, 243--246,-306, 349, 425. 


--- Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 131, 5 (18) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2-4. -- 
205-206, 219, 304. 


--- 1906, ἀρ. φύλ. 136, 10 (23) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2. -- 1δ5. 
--- 1906, ἁρ. φύλ. 138, 13 (26) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2. -- 240. 


-- ι906, ἀρ. φύλ. 139, Ι4 (27) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2-4. -- 204-205, 240, 
245, 247, 248-249, 306. 


-- 1906, ἁρ. φύλ. 140, 15 (28) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 2. -- 240. 


-΄ 906, ἀρ. φύλ. 142, 11, (30) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. 1-2. -- 217, 220, 233, 
240, 245-249, 423. 


--- 906, ἀρ. φύλ. 150, 28 τοῦ Δεκέμθρη (10 τοῦ Γενάρη), 1907, σελ. 4. -- 
2486 --249. 


--- 1907, ἀρ. φύλ. 161, 10 (23) τοῦ Γενάρη, σελ. 1. - 277-278. 

- 1907, ἀρ. φύλ. 167, 17 (30) τοῦ Γενάρη, σελ.. |--2. -- 31 1--512. 

-- 1901, ἀρ. φύλ. 168. 18 (91) τοῦ Γενάρη, σελ. 3. -- 311--312. 

-- 1907, ἀρ. φύλ. 169. 19 τοῦ Γενάρη (1 τοῦ Φλεθάρη), σελ.. 4. -- 316, 323. 
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--- 1901, ἀρ. φύλ. 170, 20 τοῦ Γενάρη (2 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4, 5. - 
323'--334, 360. 


--- 1901, ἀρ. φύλ. 177, 28 τοῦ Γενάρη (10 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 2. - 421, 
421-422. 


--- 1907, ἀρ. φύλ. 178. 30 τοῦ Γενάρη (12 τοῦ Φλεθάρη), σελ. 4. -- 245. 
--- 1907, ἀρ. φύλ. 180, 1 (14) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 5. - 407. 
--- 1901, ἀρ. φύλ. 18Ι, 2 (15) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 5. - 423. 
--- 1907, ἄρ. φύλ. 181, 9 (22) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 2. -- 417. 


Τουργκένιεφ, Ι. Σ. ἼΑσια. -- 291-292. 
-- Πεζοτράγουδα. Κανόνας τῆς ζωῆς. - ό2-6ό4. 


Τό τρίτο τακτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑργατικοῦ κόμματος 
τῆς Ρωσίας. «Πλἢῆρες κείµενο τῶν πρακτικῶν», Ἔκδ. τῆς ΚΕ, Γενεύη, 
τυποΥγρ. τοῦ κόμματος, 1905, ΧΧΙΧ. 401 σελ. -- 15δ, 177, 249. 


[Τρόϊτσκι: Α. Γκ.] ᾽Απάντηση στόν Βίκτορα Τσερνόφ. Πετρούπολη, 1906, 48 
σελ. Πάνω ἀπό τόν τίτλο ἀναγράφεται τό ὄνομα τοῦ συγγραφέα: Ε. 
Τάγκ-ιν. -- 93--94. 


--- Οἱ ἀρχές τῆς θεωρίας τῆς ἐργασίας. ᾽Αφιερώνεται στή µνήµη τοῦ Ν. Κ. 
Μιχαηλόθσκι καί τοῦ Π. Λ. Λαθρόφ. Πετρούπολη, 1906, 124 σελ. 
Πάνω ἀπό τόν τίτλο ἀναγράφεται τό ὄνομα τοῦ συγγραφέα: Ε. Τάγκ-ιν. 
-ϱ3-.094. 


Τροπολογία [στό σχέδιο τῆς ἐκλογικῆς πλατφόρμας, πού προτάθηκε ἀπό 
τήν Κεντρική Ἐπιτροπή τοῦ Σ4ΕΚΡ καί ψηφίστηκε στήν Πανρωσική 
συνδιάσκεψη τοῦ Σ4ΕΚΡΙ. - «Προλετάρυ», [Βίμποργκ!, 1906, ἀρ. φύλ. 
δ, 23 τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2-3. Τόπος ἔκδοσης στήν ἐφημερίδα ἀναφέρε- 
ται ἡ Μόσχα. - 122, 196-197. 


«Τρούντ», Πετρούπολη. -- 37δ. 


Τσερεόάνιν, Ν. Μόσχα, 24 τοῦ Σεπτέµόρη 1906. -- «Νάσε Ντιέλο). Μόσχα, 
1906, τεῦχ. Ι. [24 τοῦ Σεπτέµθρη], σελ. Ι--7. - 4δ--9, ο0, 51, 55-.56, 
60-61, 62-63, 67, 73, 77, 9δ, 132, 306, 423. 


--- Παίρνοντας ἀφορμή ἀπό τό γράμμα τοῦ 4. Μάρτοφ. (Γράμμα πρός τή 
σύνταξη), - «Τοθάριστο, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 86, 13 (26) τοῦ 
Ὀχτώθρη, σελ. 4, στή στήλη: ἀπό τὴ ζωή τῶν κοµµάτων. - ό0--1, 
62-65, 77, δ2. 


Τσερνισέόσκι, Ν. «Πολιτικά-οἰκονομικά γράμματα πρός τόν πρόεδρο τῶν 
Ενωμένων Πολιτειῶν τῆς ᾽Αμερικῆς» Γκ. Τσ. Κέρι. -- 277. 
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-- 'Ο ρῶσος σέ τεπάεζ-νοις. - 291-292. 


Τσερνόφ, Β. ᾿Οργάνωση ἤ διασπορά τῆς ἐπανάστασης: - «Σοζνάτελναγια 
Ροσσίγια», Τεῦχ. 2. Πετρούπολη, 1906, σελ.. |-21. -- 93--04. 


Τσέχοφ, Α. Π. Ἄνθρωπος στό καθούκι. -- 3392. 


«Τσίν», Τιφλίδα, 1906, ἀρ. φύλ. 1, δ (21) τοῦ Δεκέμθρη. Στή γεωργιανή 
γλώσσα. -- 243-244, 306-507. 


Ὑπάρχει μαυροεκατονταρχίτικος κίνδυνος στήν Πετρούπολη; - «Τέρνιι 
Τρουντό», Πετρούπολη, 1907, τεῦχ. 3, 6 τοῦ Γενάρη, σελ. 1-3. -- 4δ. 


«Φολκστσάϊτουνγχ», Βίλνα, 1906, ἀρ. φύλ. 208, 16 (29) τοῦ Νοέμθρη, σελ. 2. 
Στήν ἑθραϊκή γλώσσα. - 194-19δ, 201. 


-- 1906, ἀρ. φύλ. 235, 18 (31) τοῦ Δεκέμθρη, σελ. Ι. Στήν ἑθραϊκή γλώσσα. 
-223-.224, 243, 306. 


Χαιρετιστήριος λόγος [τοῦ Νικολάου Β΄] πρός τό Κρατικό συμµόούλιο καί 
τήν Κρατική δούµα. -- «Πραθίτελστθενι Βέστνικ», Πετρούπολη, 1906, 
ἀρ. φύλ. 94, 28 τοῦ ᾽Απρίλη (11 τοῦ Μάη), σελ.. |. -- 43. 


Χαρακτηριστικά γνωρίσματα. -- «Ρέτς», Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 175, 27 
τοῦ Σεπτέµθρη (10 τοῦ Ὀχτώθρη), σελ. 2. -- 4δ, 61, 65. 


[Χιξνιακόφ, Β. Β.] Συξήτηση. -- «Τοθάριστο, Πετρούπολη, 1906, ἀρ. φύλ. 
66, 20 τοῦ Σεπτέµθρη (3 τοῦ ᾿ΟὈχτώθρη), σελ. ἱ-2. Ὑπογραφηή: Β.Β. 
Χ-όφ. -- 34-37. 


Χρειάζεται ἀπόφαση! -- «Τοθάριστς», Πετρούπολη, 19017, ἀρ. φύλ. 168. Ι8 
(31) τοῦ Γενάρη, σελ. 3. Ὑπογραφή: ᾽Ακομματικός. -- 31 1--312. 


Χωριστό παράρτημα τῆς «Ραμπότσαγια Μίσλ» [φύλλο 9]. Ἔκδοση τῆς 
«Ἕνωσηο Πετρούπολης. Πετρούπολη. τυπογρ. Κιρσμπάουµ, Σεπτέµ- 
θρης 1899, 36 σελ. -- 171. 


[ψηφοδέλτιο ὑποψήφιων ἐχλεχτόρων τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης πού 
προτάθηκε ἀπό τήν Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡΙ. - «Ρέτο», 
Πετρούπολη, 1901, ἀρ. φύλ. 21, 2 (15) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 4. Μέ τό 
γενικό τίτλο: Οἱ ἐκλογές ἐκλεκτόρων τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης. - 
406. 


[ψηφοδέλτιο ὑποψηφίων ἐκλεκτόρων τῶν ἐργατῶν τῆς Πετρούπολης, πού 
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προτάθηκε ἀπό τήν Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ Σ4ΕΚΡΙ. - «Τοθά- 
ριστο), Πετρούπολη, 1907, ἁρ. φύλ. 180. 1 (14) τοῦ Φλεθάρη, σελ. 5. στή 
στήλη: Πρός τίς ἐκλογές τῆς Κρατικῆς δούµας. - 407 ο 


ἙΡγίε[ε υπᾶ Αιςζῖρε αις Βγἰε[εηπ Όοηπ «Γοῦ). ΡΜ. ΒεεΚεγ, οο8. 
Γείσρει, Γγἱεάγἰοᾗ ΕΕ πρεῖς, Καγὶ Μαγα υπᾶ 4Α. απ ἔ. 4. Φο)βε 
µ. ΑΠάεγο. θυπιίρατί, ὨὈἱθίζ, 1906. ΧΠ, 422 5. - ὅδ2. 


Επρεῖς, Ε. [Ώεγ ΕΒγίεί απ Ε. 4. 5ογβε]. Ἱ. Μᾶι7 1884. --- Ιπ: Βτὶεῖθ απἀ 
Αιδζᾶρο αἲςξ Βγίεῖεη νοη 4108. ΡΠΙΙ. Βοθοεκοτ, 105. Πἱθίσροη, 
ΕγἰοάγίοὮ Εηρείς, Κατι Μαγχ υπά Α. αη Β, Α. Φο:ρο ὰ. ΑΠάςθίΘ. 
οαθίρατί, Ρ6ί7, 1906, 5. 195-- 195. Ὀπίειδοπεήςς Ε. Β. -- 362. 


-- Πεγτη Ειωρει ὈϊΝλγίπρ Ὁ πιωᾶίσιπρ ἆἄερ ἵτὶςςεπδε]α]. ὃ-ἴθ 
ἀιτοιἈρθβεηπθηο απᾶ τνογπεμτίθ . Αυ]4ρ9. δυυίρατί, ΡἱεἱΣ, 
189ἠά. ΧΧ, 954 5. -- 3δδ. 


(οδείζ ρ6ρεηπ αἷο ϱρεπιοἰπρε][ᾶλγίελεη Βεδίγεθιιηρεηπ ἆεγ ὁ οζἰαΙάειιο- 
χγραϊίο. Ὑοπι 21. ΟΚίοῦθν 1878. -- «Ποϊσῃηδ-(αθθοίζΏ]αίώ, Βοι- 
μπ, 1878, Ν δ4, 9. 95]--559δ. -- 50. 


«ἱ, Πιωπιαπἰἑό», Ρατ, 1906, Ν 974, 17 ἆθοεπιὈχθ, Ρ. 2. --1δΙ. 


Γ πιἐγπαἑἰοπαίο Βερείπ ἆθν δοζἰαἰἰδίο]οεπ Τα]. [ Ὀἷο Ἡοδο]ιέίοη ἀθθ 
Ἰη{ογηα[ἰοΏαίεη Φοζἱ815ίεηΚοηργθβςος ζα Απιβίογάσπι]. -- Ιπ; 
Ἰη(θγηα[ίοηπα]θγ Θοζϊα]δίιθηκοηπρτοῦβ ζα Απιθίοτάαπι. 14. Ρἱ5 

20. Αιριεί 1904. Βετ]ίπ, Εχρεάμίοη ἆθτ Βιοππαπά]απσ 
«Ψοιπᾶτίθ, 1904, 8. ὃ1-- 22. --21, 231-232, 234. 


Γ πίθγπαἰοπα/εγ κ οσἰαἰἱδίεπΚοηβγεβ σιι Απιδἰεγᾶαπι. 14 Ρἱ5 20. Αιριςί 
1904. Βοτ]ίη, ΕχρεάΙίοη ἆοι Βυοηλπαπά]πηρ «Ψοηνᾶτίδ», 1904. 
Τὃ ο. -- 21, 231.-232, 234 


Καιίσκη, ΔΝ. Εὶε “Αιςεἰολίεπ ἆογ γιδδίδολειπ Βευοἰμ[ίοη. --- «ΝΟΓ- 
κλτιο, Βοτίπι, 1906, Ν 28, 28. ]αηέαγ, 9.. 1. Ὀπίθικοιγ έν: 
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-- Ὠἷο δοζίἰαίε Πεύυοἰιίοῃπ. ]. 9ο2ἱα]Τοίογπ απᾶά «οζίαἱο Βονο[ι- 


ἴ1οη. Ἠεη]ίπ, Ἐκρεά(νίοη ἆἀετ Βιυοηλαπά]ιησ «Ψοικᾶτίς», 
190.. οὅθ 5. -- Ιδ6. 


-- Εἶε δοζἰαῖε Πευοἰιίοπ. Π. ΑπΠι Τ8ρθ ΠπασοΏ ἀθί 5ο2ἱαἱεη ΒΠΕεΝοΟ- 


[αΐοηῃ. Βοθε]ίπ, Ἐχροεάϊθίοη ἆετ Βιοππαπά]αηπσ «Ἠογνᾶτίδ», 
1902. 4δ 5. -- 1δ6. 


-- Ίλιεθκγᾶ[ίε τιπᾶα «Αιιδδίολίεηπ ἆθγ  γΓιδδῖδομεηπ ΓΠοευο]μ]ίοπ. --- 
«Ώῖο Νεαο Ζε6ίω, δυυἱρατί, 1906--- 1901, 6. 25, Βά. 1. Ν 9, 
ο. 2δ84--.290: Ν 10, 5. 9δ4--599. -- 183-194, 230-236. 


Κιρείπιαππ, . [1Ώε ΕΒγὶεΙ απ Κ. Μαγα]. 15. Αρη 1571. -- 593. 


Κιῖλίεςδ. -- «Ζϊπηβ», [Πἱρα], 1906, Ν 4Τ, 28 αασιςίᾶ, 9. [7]. -- 5. 


Π.ἱεδἁ πεοβί, Ἰ. Κεὶπ Κοπιργοπιίβ! Κείπ Ἠ)αλἰδΝπαάπίβρί ἨτςῬρ. πι 
Αυ!ίγαρο Υοη 6πΠοβ86εη Βογ]ΐης απά Ὀπισεριης. Βθγ][π, Ἐχρε- 
ἀϊθίοη ἆἀθ; Βιυοηπαπά]απσ «Ψοηνᾶπίδ, 1599. ὃδ ὃ. - 222, 


Μαπιϊίου, 4. 4. Γὶε “4ρρα}/γαρε υπᾶ ἱλμγε ὀΚκοποπιίδομεο [,ὃδιιπρ. --- 
[η:; ΖαΤ ΑρταΓνεπεσιηπσ ἵη Βιβ]αΠά. ΝαοἈ ἆεπι ἨΠιβδίδοπεῃ 
Ῥοαγηο]εί απᾶᾷ εἰησο]αῖίθοί νοηπ Β. Βταιάς. Γιδἱρ2ζί6, Τειίοπία, 
1907, 5. 9τ-- δ0. -- 155. 


Μαγα, ΚΚ. Βγὶε[ο απ Ὁ». Ἱ,. Κιρεϊπιαππ. -- «Ὁϊο Νειο Ζεϊν, θύαθί- 
σατί, 1901 ---1902, 16. 20, Βά. 2, Ν 1, 5. 26--5., Ν 2, 5. θ0--- 
θ4: Ν ὃ, 5. 91--96;: Ν 4, 9. 165--12δ;: Ν 6,5. 1δδ-- 192: Ν 7, 
ο. 221-224, Ν12, 5. 9δΙ--3δ4, Ν 19, 9. 412-- 416: Ν 15, 
ο, 4Τπὸ--4δο. Ν 17, 5. ο41-- 544, Ν 19, 5. 604--606δ: Ν ο5, 
ο. Τ97--δ00. -- 3δ6. 


«Ρἱε Λειο Ζεϊν, θυίρατί. - ὁδό, 390. 


- 1901--1902, 1µ. 20, Βά. 2, Ν 1, 8. 26-35: Ν 5, 89. 00--64/ 
Ν 3, 5. 91-96: Νά, 95. 125-128: Ν6, 9. 188-192: Ν 7, 
5. 221-994: Ν 19,9. 381--384: Ν 13, ὃ, 412--416: Ν 15, 9. 472-- 
ἀδρ; Ν 17, 9. δ41- 544: Ν 19, 9. θ04--θ08: Ν 95, 9. τοῖ-- 
800. -- 4δ6ό, 


-- 1906-- 1901, 6. 20, Βά. 1, Ν 9, 9. 284--290: Ν 10, 95. 9ὲ4--- 
909. -- 193-194, 230-231. 


ΡεἰγιπΚειἰδοᾗ, «ο. ο. ὨὈἱἷε «Αβγατεγὶεί υπᾶ αῑε ρο[ϊίδομε Ἴαρε 
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Πιβίαπᾶας. -- Τη: ΖαΥ ΑσταίΡεψερυης ἵῃπ Βιβ]απᾶ. ΝαοἢΠ ἀἆθπι 
Βυβδίδεηεη Ὀεαιρεί[εῦ υαπά οἰηρε]θίίεῦ νοπ Β. Βταιάφ. Ι[οἱρ- 
2ἱ6, Τειίοπία, 1907, 9. ἸΤ--δοδ. --Ιδ»5. 


[ΡΙεεβαποιυ, (α. Ὀοερ ΕΓαρεδοᾶεπ ἄθερ ἄεπ 6ᾖαγαΚίε; ἆεγ γιδδὶδο]εη 
Πουο]ιἶοπ πα αἷε 1 ακιικ,'αἷο Όοπ ἆεῃ γιδδἰδοπεπ ὦ οσϊα[ἰδίο 
δι δε[οίδεῃ ἰδί]. --«Ὠἱε Νεμιε Ζείω, Φίέαίίρατί, 1906-- 1901, 
1σ. 20, Ῥά. ΙΤ, Ν 10, 9. 991, πι ΑΓ: Κ. Καυίςκγ. ΤτιοΡικγᾶ [6 
πηπά ΑιδδἰοΏύεηπ ἆἀθί γαβδῖδεῃοη Βενο]ιίίοῃ. - Ιδ3-][δά, 
197, 18δ, 159, 190, 191, 230-256. 


Ργορ}αΜΙπι ἆερ αειιδολμεπ «γεἰεγρατἰεὶ. -- ἵῃπ: Ῥτοίοκο]] ἆεβδ 
γεγοἰπἰσυησςκουςσγθβ5θ5 ἀθεγ Φοζϊα]άεπιοικαίεπ Ὠουίδομ]απάς, 
αΏρθ]ια]ίεῃ ζὰ (οΐμα νο 22. Ρἱ5 27. Μαϊ 1875. Τ6ἱρτῖᾳ, (6- 
ὩοβδοηςοΏα[ιδραςπάνιοκογεί, 1δ7Ίο, 9. ὃ--ᾱ. -- 50. 


Ργοἱο]οίἰ] ὧες ἨεγοἰπίσιπρςΚοπργεςσδες ἄεν ο οσἰαἰάεπιογΚκαίεπ ὨὈοιί5οῇ- 
ἰαπᾶς, αὐρελαἰ[ίειπ στι «οίλμα Όοηπι ϱ. Οἱ 27. Μαϊ 1576. 
Ιιεἱρζὶσ, σεποβδδεηβδεΠΏαι5ριο]ιάγασοΚκεγεί, 1875. δ8 5. -- 50. 


ΕΒγοϊἱοΚοῖΙ ἄθοεγ αἱο Ύεγλαπαίιηρεηπ εδ Ῥαγεϊίαρες ἆ6ΡΓ ὁοσία]άεηιο- 
χγαϊΐδοεμεπι Ραγίοί ΓΠοιιδολίαπᾶς. Αυρεηπα]νεη σα ὨΏνεβδάθη νοηΏι 
19. Ρἱ5 ο0. Ξορίεπιρογ 1908. Βεγ](π, Εχροάἱείοη ἆθι Βιςπ]παπά- 
Ιάησ «Ἠορινᾶγίδ», 19095. 44δ 9. --ό2. 


«Εοἶο]ις-σεεεἰζσθίαί, Βοτ]ίπ, 1875, Ν 954, 9. 9σ--550δ. -- 


Πιεπι, Ἠ. Ἰε ρατί δοοἰαἰἰδίε-γευοζιοππαίγε εἰ {ε5 έ[εοίίοης. --- 
«1 Πιπιαπ]{ίό», Ρατί5, 1906, Ν 974, 17 ἀθοεπιὈθ, ρ. ὁ. Φοιβ 
Ιο τε σόπόταϊ: Επ Βιςοίθ. --1δΙ. 


«Για Τηίδιπε Πιδδο, ΡαΓἱ5. -- 1δ1. 


«7οἰκαζοείέιπρ» -- 6λ. «Φολκστσάϊτουνγκ». 


«ὔογιρᾶγίδ», Ἑσοτ]ίη, 1906, Ν ο8, 28. ἱαησατ, 9. 1. - 


«Ζἵμπα, [Βἱρα--Βταχοί]ες-- Ρείτορταά]. -- 5. 
-- [Βίρα], 1906, Ν 47, 25 ααριςείᾶ, ο. [7]. -- 
Ζι; «ΑΡ7αγύεωερµπρ ἵπ Ειβίαπά. ΝαοὶἈ ἆθπι ΠιββίδοΏοπ ὈθατΏοί{θί 


μηᾶ οἰηπρειε]ίοί νοη Β. Βταιάφ. Ι,θἱρ7ιϱ, Τεμίοπία, 1907. 
90 5. - ὅδ. 
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Α. -- όλ. Γκόλντμαν Λ. Ἱ. 


᾽Αλέξινσκι, Ἱ. Π. (γεν. τό 1872) -- καθηγητής τῆς χειρουργικῆς τοῦ Πανε- 
πιστηµίου τῆς Μόσχας παράγοντας τῶν ζέµστθο, θουλευτής τῆς { Κρατικῆς 
δούµας ἀπό τό κυθερνεῖο Βλαντίμιρσκ. Καντέτος' ἀργότερα πέρασε στούς 
«λαϊκούς-σοσιαλιστές». -- δ1, δ2. 


᾽Ανίκιν, Σ. Β. (1869-1919) -. τρουντοθίκος, θουλευτής τῆς 1 Κρατικῆς 
δούµας ἀπό τό κυθερνεῖο Σαράτοφ, ἕνας ἀπό τοὺς ἡγέτες τῆς ᾿Εργασιακῆς 
ὁμάδας τῆς Δούμας' ἦταν δάσκαλος σέ χωριό, ἀνῆκε στήν ᾽Αγροτική Ἕνω- 
ση. Συνεργαζόταν στό περιοδικό «Ρούσκογε Μπογκάτστθο»' στά τέλη τοῦ 
1905 ἦταν ἕνας ἀπό τούς διευθυντές τοῦ περιοδικοῦ «Μπόντρογε Σλόθο». 
᾽Αργότερα ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική. - 241. 


"Ανγνενσχι, Ν. Φ. (1843- 1912) -- οἰκονομολόγος-στατιστικός καί δηµοσιο- 
λόγος, ἐπιφανής παράγοντας τοῦ κινήµατος τῶν φιλελεύθερων ναρόντνικων’ 
διηύθυνε τίς στατιστικές ἐργασίες τῶν ζέμστθο πολλῶν κυθερνείων. Μέ τήν 
καθοδήγηση καί τήν ἐπιμέλειά του ἐκδόθηκαν πολλές στατιστικές ἐργασίες. 
Συνεργάστηκε στήἠ δίτοµη συλλογή «Ἡ ἐπίδραση τῶν ἐσοδειῶν καί τῶν τι- 
μῶν τῶν σιτηρῶν σέ μερικές πλευρές τῆς ρωσικῆς ἐθνικῆς οἰκονομίας» 
(1897), συνεργαζόταν στά περιοδικά «Ντιέλο» καί «Ὀτέτσεστθενιγε Ζαπί- 
σκυ;' ἦταν µέλος τῆς σύνταξης τοῦ περιοδικοῦ τῶν φιλελεύθερων ναρόντνι- 
κων «Ρούσκογε Μπογκάτστθο». Στά 1904. Ι905 ἧταν ἕνας ἀπό τούς καθοδη- 
γητές τῆς φιλελεύθερης- “μοναρχικῆς ὀργάνωσης «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης». 
Τό 1906 ἦταν ἕνας ἀπό τοὺς ὀργανωτές καί καθοδηγητές τοῦ συγγενικοῦ 
πρός τούς καντέτους μικροαστικοῦ κόμματος τῶν «λαϊκῶν-σοσιαλιστῶν», 
πού ἀποσπάστηκαν ἀπό τή δεξιά πτέρυγα τῶν ἐσέρων. Στά τελευταῖα χρόνια 
τῆς ζωῆς του ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική. -- 46, 241, 312. 


᾿Αξελρόντ, Π. Μπ. (1850-.1928) -- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ μενσεθικισμοῦ. 
Στά 1870-1880 ἦταν ναρόντνικος, µετά τή διάσπαση τῆς «Ζεμλιά ἱ θόλια 
προσχώρησε στήν ὁμάδα «Τσιόρνι περεντέλ». Τό 1883 πῆρε µέρος στή δη- 
µιουργία τῆς ὁμάδας «Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς». Τό 1900 ἔγινε µέλος τῆς 
συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Ἴσκρα καί τοῦ «Ζαριώ», πῆρε µέρος στό δεύ- 
τερο συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ µέ συµμθουλευτική ψῆφο σάν ἀντιπρόσωπος τῆς 
συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς «Ἴσκρα», ἰσκριστήῆς τῆς μειοψηφίας. Μετά τό 
συνέδριο,ήταν δραστήριος µενσεθίκος. Τό 1905 ἔριξε τήν ὀπορτουνιστική 
ἰδέα τῆς σύγκλησης ἑνός πλατιοῦ ἐργατικοῦ συνεδρίου, πού τό ἀντιπαράθετε 
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στὀ κόµµα τοῦ προλεταριάτου. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης, ἕνας ἀπό τούς 
ἡγέτες τοῦ λικθινταρισμοῦ, µέλος τῆς συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερί- 
δας τῶν μενσεθίκων-λικθινταριστῶν «Γκόλος Σοτσιάλ--Ντεμοκράτα»: τό 1912 
πῆρε µέρος στόν ἀντικομματικό συνασπισμό τοῦ Αὐγούστου. Στά χρόνια τοῦ 
πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) κεντριστής: πῆρε µέρος στίς συν- 
διασκέψεις τοῦ Τσίµμερθαλντ καί τοῦ Κίνταλ, ὅπου ἀκολουθοῦσε τή δεξιά 
πτέρυγα. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ἔγινε 
µέλος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς Ἐπιτροπῆς τοῦ Σοθιέτ Πετρούπολης καί ὑποστή- 
ριζε τήν ἀστική προσωρινή κυθέρνηση. ᾽Απέναντι στην ᾿Οχτωθριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση κράτησε ἐχθρική στάση ἀπό τό ἐξωτερικό, ὅπου 
εἶχε καταφύγει, προπαγάνδιζε τήν ἕνοπλη ἐπέμθαση ἐνάντια στή Σοθιετικἠ 
Ρωσία. -- 30-91, 50, οἱ, 170, 175, 152, 192, 193. 


Β 
Β. -- 6λ. Βοϊτίνσκι, Β. Σ. 
Β. Ρ. Χ-- όφ -- όλ. Χιζνιακόφ, Β. Β. 


Βαλεντίνοφ, Ν. (Βόλσκι, Ν. 8.) (1879..1964) -- µενσεθίκος, δηµοσιογρά- 
φος. Μετά τὀ Ι συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ προσχώρησε στούς µπολσεθίκους, 
στὀ τέλος τοῦ 1904 πέρασε στούς µενσεθίκους, διηύθυνε τή νόμιμη µενσεθί- 
κικη ἐφημερίδα «Μοσκόθσκαγια Γκαζέτα», συνεργαζόταν σέ µιά σειρά µεν- 
σεθίκικα περιοδικά: «Πράθντα», «Νάσε Ντιέλο», «Ντιέλο Ζίζνυ κ.ᾶ., καί 
στήν ἀστική ἐφημερίδα «Ρούσκογε Σλόθο». Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἦταν 
λικθινταριστής. Στό ἀγροτικό ζήτημα ὑποστήριζε τή δηµοτικοποίηση τῆς 
γῆς. Στά ζητήµατα τῆς φιλοσοφίας ἦταν ἀναθεωρητής τοῦ μαρξισμοῦ, ὑπερ- 
ασπιστής τῶν ὑποκειμενικῶν-ἰδεαλιστικῶν ἀντιλήῆψεων τοῦ Μάχ καί τοῦ 
᾿Αθενάριους. Ο Β. Ι. Λένιν ἔκανε κριτική τῶν φιλοσοφικῶν ἀντιληψεων τοῦ 
Βαλεντίνοφ στὀ ἔργο του «Ὑλισμός καί ἐμπειριοκριτικισμός» (1909). 

Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἐργάστηκε σάν ὑπο- 
διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «Τοργκόθο-Προμίσλενναγια Γκαζέτα) τοῦ ΑΣΛ 
οἰκονομίας κι’ ἔπειτα στήν ἐμπορική ἀντιπροσωπεία τῆς ΕΣΣΔ στό Παρίσι. 
Τό 1930 ἔφυγε στό ἐξωτερικό. ᾿Από τίς στῆλες τοῦ ἁστικοῦ τύπου καταπο- 
λεμοῦσε τό Κομμουνιστικό κόµµα καί τό Σοθιετικὀ κράτος. -- 4δ. 


Βαντερόέλντε (Ναπάεγνε]άε) Αἰμίλ (1866--1938) -- ἡγέτης τοῦ θελγικοῦ ἐρ- 
γατικοῦ κόμματος, πρόεδρος τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου τῆς ΠΠ 
Διεθνοῦς, ἀναθεωρητής καί ὁπορτουνιστῆς τῶν ἄκρων. Τόν καιρό τοῦ πρὀ- 
του παγκόσμιου πολέμου (1914- 1918) ὑπῆρξε σοσιαλσωθινιστής' μπῆκε στήν 
ἁστική κυθέρνηση καί κατεῖχε διάφορες ὑπουργικές θέσεις. Μετά τήν ἆστι- 
κοδηµοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 πῆγε στή Ρωσία γιά νά προ- 
παγανδίσει τή συνέχιση τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου. 'Ὁ Βαντερθέλντε κρά- 
τησε πολύ ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση, θοῄθησε ἐνεργά τήν ἔνοπλη ἐπέμθαση ἑἐνάντια στή Σοθιετική Ρωσία, 
κατέθαλε πολλές προσπάθειες γιά τήν ἀνασυγκρότηση τῆς ΙΙ Διεθνοῦς. Στά 
1925- 1921 ἧταν ὑπουργός Ἐξωτερικῶν τοῦ Βελγίου, πῆρε µέρος στήν ὑπο- 
γραφή τῶν συμφωνιῶν τοῦ Λοκάρνο (1925), πού στρέφονταν ἑνήντια στήν 


" Τά ὑπογραμμισμένα στήν παρένθεση εἶναι τά πραγματικά ὀνοματεπώνυμα. 
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ΕΣΣΔ: ἀγωνίστηκε δραστήρια ἐἑνάντια στή δηµιουργία ἑνιαίου ἀντιφασιστι- 
κοῦ μετώπου τῶν κομμουνιστῶν καί τῶν σοσιαλιστῶν. Ὁ Βαντερθέλντε, 
ἔγραψε µιά σειρά θιθλία καί μπροσοῦρες. Στίς ἐργασίες τοῦ Βαντερθέλντε, 
ὅπως τόνιζε ὁ Β. ]. Λένιν, «ὁ µικροαστικός ἐκλεκτικισμόςο) προθάλλει «ἐνά- 
ντια στό μαρξισμό, ἢἣ σοφιστεία ἑνάντια στή διαλεκτική, ὃ φιλισταϊκός ρε- 
φορμισµός ἑνάντια στἠν προλεταριακή ἐπανάσταση») (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. 28ος, σελ. 302). -- 169. 


Βαντίμοφ, Β. (Ποντόθίτσκι, Β. Β.) (γεν. γύρω στά 188Ι) -- δεξιός ἐσέρος' 
τό Ι906ό δημοσιογραφοῦσε ἀπό τίς στῆλες τῆς συλλογῆς τῶν ἐσέρων «Σοζνά- 
τελναγια Ροσσίγια». Μετά τήν ᾿ΟὈχτωθριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἦταν 
δραστήριος πολέμιος τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας. -- 03--04. 


Βασίλιεφ, Ν. 8. (1857-1920) -- µενσεθίκος, γιατρός τό ἐπάγγελμα' ἑξορί- 
στηκε στό κυθερνεῖο τοῦ ᾿᾽Αρχάγγελσκ γιά συμμετοχή στην ἀπεργία τοῦ 
Νέου Βαμθακοκλωστηρίου (Πετρούπολη, 1878). Σέ λίγο δραπέτευσε ἀπό τήν 
ἐξορία καί πῆγε στην 'Ἑλθετία. Μιά περίοδο ζοῦσε στό Λονδίνο ὅπου γνω- 
ρίστηκε μέ τόν Μάρξ. Πῆρε ἐνεργό µέρος στὀ σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα 
τῆς ᾿Ελθετίας. Τό 1905 γύρισε στἠ Ρωσία. Τόν καιρό τῶν ἐκλογῶν γιά τή Η 
Κρατική δούµμα κράτησε ὑπερδεξιά µενσεθίκικη θέση. Στά χρόνια τοῦ πρώ- 
του παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) ἧταν ἀμυνίτης. Τό 1917 ἀνῆκε στήν 
ὁμάδα τοῦ Πλεχάνοφ, «Ἐντίνστθο». Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση δούλευε στήν Ἕνωση καταναλωτικῶν σωματείων. -- 22δ, 243, 
246, 247, 24δ, 355, 423. 


Βεργκέξσκι, Α. -- όλ. Τίρκοθα, Α. Β. 


Βιδιανί (ΝΙνίαηί), Ρενέ (1863-1925) -- γάλλος πολιτικός καί κρατικός 
παράγοντας, δικηγόρος τό ἐπάγγελμα. ᾿Από τό 1893 κι’ ὕστερα ἐκλέχτηκε 
ἐπανειλημμένα θουλευτής ἀνῆκε στούς λεγόμενους «ἀνεξάρτητους σοσιαλι- 
στέο πού συνεργάζονταν ἀνοιχτά μέ τά ἁστικά κόμματα! στά 1906-1910 ὁ 
Βιθιανί ἦταν ὑπουργός Εργασίας, στήν ἀρχή στήν κυθέρνηση Κλεμανσώ 
κι ἔπειτα στήν κυθέρνηση Μπριάν. Στά 1906 ξέκοψε ἀπό τό Σοσιαλιστικό 
κόµµα καί τό 1911, µαζί µέ τόν Μιλλεράν καί ἄλλους ἁἀποστάτες, δημιούρ- 
γησε τό ἁἀστικό κόμμα, τό λεγόμενο «Ρεπουμπλικάνικο σοσιαλιστικό κὀμ- 
μα». Τό Ι0914 ἧταν πρωθυπουργός καί ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν καί ἀργότερα 
ὑπουργός Δικαιοσύνης. Στά 1920-1921 ἦταν ἀντιπρόσωπος τῆς Γαλλίας στήν 
Κοινωνία τῶν ᾿Εθνῶν, στά 1921--1922 ἀντιπροσώπευσε τή Γαλλία στη Συν- 
διάσκεψη τῆς Οὐάσιγκτων. -- 233. 


Βινάδθερ, Μ. Μ. (1863--1926) -- δικηγόρος, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ κὀμ- 
µατος τῶν καντέτων, µέλος τῆς ΚΕ του πολλά χρόνια. Μαζί µέ τὀν Β. Ντ. 
Ναμπόκοφ ἔθγαζε τό ἀστικό περιοδικό «Βέστνικ Πράθα»' πῆρε ἐνεργό µέ- 
ρος στήν ἵδρυση τῆς ἕνωσης τῶν δικηγόρων. Τό 1906 ἐκλέχτηκε µέλος τῆς Ι 
Κρατικῆς δούμας. 

Μετά τήν Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἁγωνίστηκε δραστήρια 
ἐνάντια στή Σοθιετική ἐξουσία, ὑπῆρξε ὑπουργός ᾿Ἐξωτερικῶν στήν κυθέρ- 
νηση τῆς Περιοχῆς τῆς Κριμαίας. Πρίν ἐκκενωθεῖ ἡ Κριμαία, τό 1919, µαζί 
μέ ἄλλα µέλη τῆς κυθέρνησης παρέδοσε στούς γάλλους τίς ἀξίες τῆς τράπε- 
ζας τῆς περιοχῆς καί τοῦ Δημοσίου Ταμείου τῆς Σεθαστούπολης. Κατέφυγε 
στό Παρίσι, ὅπου καθοδηγοῦσε τήν ἐπιτροπή τῶν καντέτων τοῦ Παρισιοῦ 
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καί συνεργαζόταν στήν ἐφημερίδα τῶν ἐμιγκρέδων «Ποσλέντνιγε Νόθοστυ». 
-- 346. 


Βινογκράντοφ, Π. ΓΚ. (1854-1925) -- ἱστορικός, καθηγητής τοῦ Πανεπι- 
στηµίου τῆς Μόσχας καί ἀργότερα τοῦ Πανεπιστηµίου τῆς ᾿Οξφόρδης. Οἱ 
περισσότερες ἐπιστημονικές ἐργασίες του εἶναι ἀφιερωμένες στή μεσαιωνική 
ἱστορία τῆς ᾽Αγγλίας. “Ὡς πρὀς τίς πολιτικές του ἀπόψεις ἀνῆκε στούς καν- 
τέτους. Τήν ἐπανάσταση τοῦ 1905--1907 τῆν ἔθλεπε ἀπό τή σκοπιά τῆς φιλε- 
λεύθερης ἀστικῆς τάξης, πράγµα πού θρῆκε τὴν ἔκφρασή του στίς «Πολιτι- 
κές ἐπιστολές του», πού δημοσιεύτηκαν στήν ἐφημερίδα «Ρούσκιγε Βέντο- 
µοστυ τῆς 5 τοῦ Αὐγούστου 1905. Στίς ἐπιστολές αὗτές, ὅπως τόνιζε ὁ 8. Ἱ. 
Λένιν, ὁ Βινογκράντοφ «ἔκφραζε µέ σπάνια παραστατικότητα τά συμφέρον- 
τα, τήν τακτική καί τὴν ψυχολογία τῆς ἰδιοτελοῦς ἁἀστικῆς τάξης ...» 
(Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ, ]]ος, σελ. 221). ᾿Απέναντι στην ᾿Οχτωθριανή σοσια- 
λιστική ἐἑπανάσταση κράτησε ἐχθρική στάση. 

Συγγραφέας τῶν ἕἔργων: «Ἔρευνα πάνω στην κοινωνική ἱστορία τῆς ᾽Α}γ- 
γλίας τοῦ μεσαίωνα», «Ἡ μεσαιωνική τσιφλικάδικη ἰδιοκτησία στήν ᾽Αγ- 
γλία» κ. ἄ. -- 15. 


Βίσμαρκ (ΒϊδπιαΓςΚ), Ὅττο Ἔντουαρντ “εοπόλντ (1815-1898) -- κρατικός 
παράγοντας καί διπλωμάτης τῆς Πρωσίας καί τῆς Γερμανίας, ὁ πρῶτος καγ- 
κελάριος τῆς γερμανικῆς αὐτοκρατορίας, πού πὴρε τὀ ὄνομα «σιδηροῦς καγ- 
κελάριος). Τό 1862 ἦταν πρωθυπουργός καί ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν τῆς 
Πρωσίας. Βασικός σκοπός τοῦ Βίσμαρκ ἦταν νά συνενώσει «διά πυρός καί 
σιδήρου) τά µικρά καἱ σκόρπια γερμανικά κράτη καί νά δημιουργήσει µιά 
ἑνιαία Γερμανική αὐτοκρατορία κάτω ἁπό τὴν ἡγεμονία τῆς Πρωσίας τῶν 
γιοῦνκερ. Τό Γενάρη τοῦ 1871 ὁ Βίσμαρκ ἔγινε καγκελάριος τῆς Γερμανικῆς 
αὐτοκρατορίας. ᾿Από τό 1871 ὣς τό 1890 καθοδηγοῦσε ὅλη τήν ἐξωτερική 
καί ἐσωτερική πολιτική τῆς Γερμανίας, κατευθύνοντάς την πρός τό συμφέ- 
ρον τῶν τσιφλικάδων-γιοῦνκερ καί προσπαθώντας ταυτόχρονα νά ἔἕξα- 
σφαλίσει τή συμμαχία τῶν γιοῦὔνγκερ µέ τή µεγαλοαστική τάξη. Ὁ Βίσμαρκ, 
ἐπειδη δέν κατόρθωσε νά πνίξει τό ἐργατικό κίνηµα µέ τόν ἕκτακτο νόμο 
ἐνάντια στούς σοσιαλιστές πού ἐφάρμοσε τό 1878, παρουσιάστηκε μ᾿᾽ ἕνα 
δημαγωγικό πρόγραµµα κοινωνικῆς νομοθεσίας, εἰσάγοντας νόµους γιά ὑπο- 
χρεωτική κοινωνική ἀσφάλιση ὁρισμένων κατηγοριῶν ἐργατῶν. Ὡστόσο, ἡ 
προσπάθειά του ν᾿ ἀποσυνθέσει τό ἑργατικό κίνηµα µέ µηδαμινές ἐλεημοσύ- 
νες ἔμεινε χωρίς ἁἀποτέλεσμα. Τό Μάρτη τοῦ 1890 ὁ Βίσμαρκ παραιτήθηκε. 
- 14, 165-166, 206. 


Βίττε, Σ. Γ. (1849. 1915) -- ρῶσος κρατικός παράγοντας, ἐκπρόσωπος τῶν 
συμφερόντων τοῦ «στρατιωτικοῦ-φεουδαρχικοῦ ἱἰμπεριαλισμοῦ» τῆς τσαρικῆς 
Ρωσίας φανατικός ὁπαδός τῆς ἀπολυταρχίας, πού προσπαθοῦσε νά διασώσει 
τή μοναρχία µέ ἀσήμαντες παραχωρήσεις καί ὑποσχέσεις πρός τή φιλελεύ- 
θερη ἁστική τάξη καί µέ ἄγριους διωγμούς ἑνάντια στό λαό. Ἕνας ἀπό τούς 
ὀργανωτές τῆς κατάπνιξης τῆς ἑπανάστασης τοῦ 1905-1907. Σάν ὑπουργός 
Συγκοινωνιῶν (Φλεθάρης - Αὔγουστος τοῦ 1892), σάν ὑπουργός Ὠἰκονομικῶν 
(1892. 1903) καί σάν πρόεδρος τοῦ 'Ὑπουργικοῦ Συµθουλίου (Ὀχτώθρης τοῦ 
1905 -. ᾿Απρίλης τοῦ 1906) ὁ Βίττε µέ τά µέτρα του στόν τοµέα τῶν οἶκονο- 
μικῶν, τῆς δασμολογικῆς πολιτικῆς, τῆς κατασκευῆς σιδηροδρομικῶν γραμ- 
μῶν, τῆς ἐργατικῆς νομοθεσίας, µέ τήν ὁλόπλευρη ἐνθάρρυνση τῶν ἐπενδύ- 
σεων ξένου κεφαλαίου θοηθοῦσε τήν ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ στή Ρωσία 
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καί τό δυνάµωµα τῆς ἐξάρτησής της ἀπό τίς ἱμπεριαλιστικές δυνάμεις. 
«Ὑπουργό-μεσίτη», «πράκτορα τοῦ χρηματιστηρίου) -- ἔτσι τόν χαρακτήριζε 
ὁ Β. Ι. Λένιν. -- 203, 344. 


Βοϊτίνσκι, Β. Σ. (Β.) (γεν. τό Ι885) -- στίς ἀρχές τοῦ 1905 ἀνῆκε στούς 
µπολσεθίκους, ἔκανε κομματική δουλιά στήν Πετρούπολη καί τό Αἰκατερι- 
νοσλάθ. Τήν ἄνοιξη τοῦ 1909 καταδικάστηκε ἀπό τό στρατοδικεῖο σέἐ κά- 
τεργα γιά τὴν ὑπόθεση τῆς µπολσεθίκικης στρατιωτικῆς ὀργάνωσης. Μετά 
τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 γίνεται µενσεθίκος. 
Τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1917 ὁ Βοϊτίνσκι πῆρε µέρος στήν ἀντεπαναστατική 
στρατιωτική ἐκστρατεία τοῦ Κέρενσκι-Κρασνόφ ἑνάντια στήν Πετρούπολη, 
γιά τό τσάκισµα τῆς ᾿Οχτωθριανῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης' πιάστηκε µαζί μέ τό 
ατρατηγόὀ Κρασνόφ’ µετά τήν ἀπελευθέρωσή του πῆγε στή Γεωργία, ὅπου 
ἔθγαζε τήν µενσεθίκικη ἐφημερίδα «Μπορμπά)». ᾽᾿Αργότερα κατέφυγε στό 
ἐξωτερικό. -- 406, 407. 


Βοντοθόζοφ, Β. Β. (1864-1933) - οἰκονομολόγος καί δηµοσιολόγος φιλε- 
λεύθερης ναροντνικιστικῆς κατεύθυνσης. ᾽Από τό 1904 µέλος τῆς σύνταξης 
τῆς ἐφημερίδας «Νάσα Ζίζν». Τό 1906 ἦταν συνεργάτης τῆς ἐφημερίδας τῶν 
ἀριστερῶν καντέτων «Τοθάριστςο), στην περίοδο τῆς καμπάνιας γιά τίς ἐκ- 
λογές τῆς Ἡ Κρατικῆς δούµας γίνεται τρουντοθίκος. Τό 1912 δηµοσίευε ἄρ- 
θρα στό περιοδικό «Ζαπρόσι Ζίζνυ ὅπου συνεργάζονταν οἱ καντέτοι, οἱ 
«λαϊκοί σοσιαλιστές» καί οἱ μενσεθίκοι-λικθινταριστές. Τό 1917 ὁ Βοντοθό- 
ζοφ μπῆκε στή σύνταξη τοῦ περιοδικοῦ «Μπιλόγε», συνεργαζόταν στή φιλε- 
λεύθερη ἁστική ἐφημερίδα «Ντέν». ᾿᾽Απέναντι στήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση κράτησε ἐχθρική στάση. Τό 1926 κατέφυγε στό ἐξωτερι- 
κὀ, ὅπου ἧταν συνεργάτης τοῦ τύπου τῶν λευκοφρουριτῶν. - 290-250, 544, 
302, 36δ, 377, 375, 3790. 


Γ 


Γκερτσενστάϊν, Μ. Γ. (1859. 1906) -. ἀστός οἰκονομολόγος, καθηγητής τοῦ 
νστιτούτου ἀγροτικῆς οἰκονομίας τῆς Μόσχας, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
Κόμματος τῶν καντέτων, θεωρητικός του στό ἀγροτικό ζήτημα. Μέλος τῆς Ι 
Κρατικῆς δούµας. Τόν δολοφόνησαν οἱ μαυροεκατονταρχίτες στή Φιλλανδία 
µετά τή διάλυση τῆς Ι Κρατικῆς δούµας. -- 275-270, 3209. 


Γκόλνιμαν, 4. Ι. (Α) (1577-1939) -- σοσιαλδηµοκράτης, µενσεθίκος. 
Ἔπαιρνε µέρος στό ἐπαναστατικό κίνηµα ἀπό τό 1893, ἔκανε προπαγάνδα 
στούς ἐργατικούς ὁμίλους τῆς Βίλνας καί τοῦ Μίνσκ, τό Σεπτέµθρη τοῦ 
1893 πῆρε µέρος στὀ ἱδρυτικό συνέδριο τῆς Μπούντ. Τό 1900 ἔφυγε στό 
ἐξωτερικό, ὅπου προσχώρησε στήν ὀργάνωση τῆς « Ἴσκρα». Στίς ἀρχές τοῦ 
1901 συναντήθηκε μέ τόν Β. Ι. Λένιν στό Μόναχο καί συζήτησε µαζί του τό 
σχέδιο δημιουργίας τυπογραφείου τῆς «Ἴσκρα» στή Ρωσία. Τό Μάη τοῦ 
Ι90Ι ὀργάνωσε στὀ Κισινιόφ παράνομο τυπογραφεῖο, ὅπου τυπώνονταν ἡ 
«Ἴσκρα» καί ἄλλες σοσιαλδηµοκρατικές ἐκδόσεις. Τό Μάρτη τοῦ 1902 πιά- 
στηκε καί σἐ συνέχεια ἐξορίστηκε στή Σιθηρία. Τό 1905 δραπέτευσε ἀπό 
τὴν ἑξορία καί πῆγε στή Γενεύη, προσχώρησε στούς µενσεθίκους καί ἔγινε 
γραμματέας τῆς συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς µενσεθίκικης «Ἴσκρα». Τό 1905 
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μπῆκε ἀπό µέρους τῶν µενσεθίκων στὴν Ἐπιτροπή Πετρούπολης τοῦ 
ΣΔΕΚΡ, στό Ιν (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἐκλέχτηκε στήν ΚΕ. Τό 
1907 δούλευε στά Οὐράλια. Μετά τὴν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεθάρη 1917 ἦταν πρόεδρος τοῦ Σοθιέτ Ἰρκούτσκ καί µέλος τῆς µενσεθί- 
κικης ΚΕ. ᾽᾿Από τό 1921 ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική καί ἀσχολήθηκε µέ 
οἰκονομικές καί ἐκδοτικές δουλιές. -- 406. 


Γκούρδιτς, Φ. Ι. - όλ. Ντάν, Φ. ]. 


Γκοῦρκο, Β. 1. (1863--1927) - ἀντιδραστικός παράγοντας τῆς τσαρικῆς Ρω- 
σίας. Τό 1902 διορίστηκε διευθυντής τοῦ τμήματος τῶν ζέμστθο τοῦ ὑπουρ- 
γείου ᾿Εσωτερικῶν καί τό 1906 ὑφυπουργός ᾿Εσωτερικῶν. Στήν Ι Κρατική 
δούµα τάχθηκε ἑνάντια στά ἀγροτικά νοµοσχέδια, ὑποστήριζε τά συμφέ- 
ροντα τῶν τσιφλικάδων τῆς δουλοπαροικίας. Ἔπαιξε τηµαντικό ρόλο στήν 
κυθέρνηση Γκορεμίκιν, πού ὁ Β. Τ. «Λένιν τήν ἔλεγε κυθέρνηση Γκοῦρκο- 
Γκορεμίκιν, µέ «τσιφλικαδο-ἀστικό πρόγραµµα». ᾽Αργότερα θρέθηκε ἀἆνακα- 
τεµμµένος σέ καταχρήσεις καί σπατάλες τοῦ δηµόσιου ταµείου καί µέ ἀπό- 
φαση τῆς Συγκλήτου ἁπαλλάχτηκε ἀπό τά καθήκοντά του. Τό 1912 ἐκλέ- 
χτηκε µέλος τοῦ Κρατικοῦ Συµθουλίου. ᾿Απέναντι στἠν ᾿Ὀχτωθριανή σοσια- 
λιστικὴ ἐπανάσταση κράτησε ἐχθρική στάση, πάλεψε κατά τῆς Σοθιετικῆς 
ἐξουσίας στή Νότια Ρωσία καί τελικά κατέφυγε στό ἐξωτερικό. - 260, 356, 
337, 349, 344. 


Γκουτσκόφ, Α. Ι. (1862-1996) -- μεγάλος ρῶσος καπιταλιστής, ὀργανωτής 
καί ἡγέτης τοῦ κόµµατος τῶν ὀχτωθριστῶν. Στήν περίοδο τῆς ἑπανάστασης 
τοῦ 1905-.1907 καταπολέμησε σφοδρά τό ἐπαναστατικό κίνημα, τάχθηκε ἆλ- 
ληλέγγυος μέ τήν κυθερνητική πολιτική τῶν ἄγριων διωγμῶν ἐναντίον τῆς 
ἐργατικῆς τάξης καί τῆς ἀγροτιᾶς. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἧταν πρόε- 
ὄρος τῆς ἐπιτροπῆς Κρατικῆς ἄμυνας καί πρόεδρος τῆς ΠΙ Κρατικῆς δού- 
μας. Στή διάρκεια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) ἦταν πρόε- 
ὄρος τῆς Κεντρικῆς ἐπιτροπῆς πολεμικῆς θιοµηχανίας καί µέλος τοῦ Εἰδι- 
κοῦ Συµθουλίου ᾽Αμύνης. Μετά τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεθάρη Ι9Ι7 ἦταν ὑπουργός Στρατιωτικῶν καί Ναυτικῶν στήν πρώτη 
ἁστικὴ Προσωρινή κυθέρνηση, ἀγωνίστηκε γιά τή συνέχιση τοῦ πολέμου 
«ὥς τό νικηφόρο τέλος». Τόν Αὔγουστο τοῦ 1917 πῆρε µέρος στήν ὀργά- 
νωση τοῦ Κορνιλοφικοῦ πραξικοπήματος, πιάστηκε στὀ µέτωπο, ἀπελευθε- 
ρώθηκε ὅμως ἀπό τήν Προσωρινή κυθέρνηση. Μετά τήν Ὀχτωθριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση, πάλεψε ἐνεργά ἐνάντια στη Σοθιετικἠ ἐξουσία, 
λευκός ἐμιγκρές. -- 135, 14-ἶὸ, 26, 41, δὸ. 


Γκρέντεσκουλ, Ν. ΙΑ. (γεν. τό 1864) -- νομικός καί δηµοσιολόγος, καθηγη- 
τής, καντέτος. Τό 1905 πῆρε µέρος στήν ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας «Μίρ», πού 
κλείστηκε τό Δεκέμθρη τοῦ ἴδιου χρόνου, γιατί δημοσίευσε ἄρθρα µέ «ἀντι- 
κυθερνητικό» περιεχόµενο, ἐνῶ ὁ ἴδιος πιάστηκε καί τό 1906 ἐξορίστηκε 
στό κυθερνεῖο τοῦ ᾿Αρχάγγελσκ. Ὅταν ἦταν στήν ἐξορία, ἐκλέγεται ἐρήμην 
µέλος τῆς 1 Κρατικῆς δούµας, ἐπιστρέφοντας στήν Πετρούπολη ἔγινε ἀντι- 
πρόεδρος τῆς Δούμας. Μετά τή διάλυση τῆς Ι Κρατικῆς δούμας ὑπόγραψε 
τήν ἔκκληση τοῦ Βίμποργκ καί γι αὑτό πιάστηκε. Συνεργαζόταν σέ µιά 
σειρά ἁἀστικές-φιλελεύθερες ἑφημερίδες. Τό 19]6 θγῆκε ἀπό τό Κόμμα τῶν 
καντέτων. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατικὴή ἐἑπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 
πῆρε µέρος στήν ἔκδοση τῆς ἁἀστικῆς ἐφημερίδας «Ῥούσκαγια Βόλια», πού 
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ἔκανε ζύμωση ἐνάντια στὀ Κόμμα τῶν µπολσεθίκων. Μετά τήν Ὀχτωθριανή 
σοσιαλιστικἠ ἐπανάσταση ἦταν καθηγητής σέ ᾿Ανώτερα ᾿Εκπαιδευτικά 
Ἱδρύματα τοῦ Λένινγκραντ. Τό 1926 ἐξέδοσε τά ἀπομνημονεύματά του «Ἡ 
Ρωσία ἄλλοτε καί τώρα», ὅπου ἀναγνώριζε τήν ᾿Οχτωθριανή ἐπανάσταση 
καί τίς κατακτήσεις της. - 493, 344, 404. 


Γκρόμαν, Β. Γκ. (γεν. τό 1874) - σοσιαλδηµοκράτης-μενσεθίκος. Συντά- 
κτης ἑνός ἀπό τά σχέδια ἀγροτικοῦ προγράµµατος πού ὑποθλήθηκαν στό ΤΝ 
(Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ' ἔπαιρνε µέρος στη σύνταξη τοῦ µενσεθίκι- 
κου περιοδικοῦ «Νάσε Ντιέλο». Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἦταν λικθιντα- 
ριστής. ᾽᾿Από τίς ἀρχές τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐἑπανάστασης τοῦ Φλεθάρη 
1917 ἧταν προϊστάμενος τοῦ ἐπισιτισμοῦ Πετρούπολης. Μετά τὴν Οχτο- 
θριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση γιά κάµποσα χρόνια δούλευε στό διοικη- 
τικό καί οἰκονομικό τοµέα. Τό 193 καταδικάστηκε γιά ἀντεπαναστατική 
δράση. -- 4δ, 352. 


Ε, 


Ἐλπατιέόσκι, Σ. Γ. (1854- 1933) -. ρῶσος συγγραφέας καί δηµοσιολόγος, 
γιατρός τὀ ἐπάγγελμα. Στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1880-1890, ἐπειδή ἀνῆκε 
στή «Ναρόντναγια Βόλια», ἐξορίστηκε γιά τρία χρόνια στήν ᾿Ανατολική Σι- 
θηρία. ᾿Αργότερα ἦταν ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τοῦ περιοδικοῦ «Ρού- 
σκογε Μπογκάτστθο», συνεργαζόταν στήν ἐφημερίδα «Ρούσκιγε Βέντομο- 
στι. Τό 1906 ἧταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ Λαϊκοῦ-σοσιαλιστικοῦ 
κόμματος ἐργασίας (ἐνέσοι). Μετά τήν ἐἑπανάσταση τοῦ 1905-1907 ὁ Ἔλπα- 
τιέθσκι προσχώρησε στούς λικθινταριστές, καταπολέµησε τό Μπολοσεθίκικο 
κόμμα. ὍὉ Β. ]. Λένιν τόν χαρακτήρισε σάν ριζοσπάστη ἁοτό ἤ ἁἀστό δηµο- 
κράτη. -- 46. 


Ἔνγκελς (Ἐηρείς), Φρίντριχ (1820-.1895) -- ἕνας ἀπό τούς θεμελιωτές τοῦ 
ἐπιστημονικοῦ κομμουνισμοῦ, ἀρχηγός καί δάσκαλος τοῦ διεθνοῦς προλετα- 
ριάτου, φίλος καί συναγωνιστής τοῦ Κ. Μάρξ (θλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. ]. Λένιν 
«Φρίντριχ Ἔνγκελο». "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ 2ος, σελ. Ι--ἰ4, -- 1490, 169, 352, 
36δ, 400. 


2 


Ζίλκιν, Ἱ. Β. (1874-1958) -. δημοσιογράφος, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν 
τρουντοθίκων, συντάκτης τῆς ἐφημερίδας «Οὐὑράλετς», γραμματέας τοῦ περι- 
οδικοῦ «Νεντέλια», συνεργάτης τῆς ἐφημερίδας «Πετερμπούργκσκιγε Βέντο- 
µοστυ καί σέ συνέχεια τῶν ἐφημερίδων τῶν ἀριστερῶν καντέτων «Νάσα 
Ζ{ζν» καί «Τοθάριστς». Τό 1906 ὁ Ζίλκιν ἐκλέχτηκε στήν 1 Κρατική δούµα 
σάν ἀγροτικός θουλευτής ἀπό τὀ κυθερνεῖο Σαράτοφ. Μετά τῃ διάλυση τῆς 1 
Κρατικῆς δούµας ὑπόγραψε τήν ἔκκληση τοῦ Βίμποργκ καί γιά τό λόγο 
αὐτό καταδικάστηκε. Μετά τήν ἀποφυλάκισή του, ἀποχώρησε ἀπό τήν 
ἐνεργό πολιτική δράση καί συνεργαζόταν σέ διάφορες ἁστικές ἐκδόσεις. 
Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση δούλεψε σέ διάφορες σο- 
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θιετικές ὑπηρεσίες καί ἀπό τό 1925 κι’ ἔπειτα ἀσχολήθηκε µέ τή δηµοσιο- 
γραφία. - 217, 215, 210, 220, 241. 


Ζόργκε (501868), Φρίντριχ ᾿Αντολφ (1828-1906) -- γερμανός σοσιαλιστής, 
ἐπιφανῆς παράγοντας τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ καί σοσιαλιστικοῦ κινήματος, 
φίλος καί συνεργάτης τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ ὢ. Ἔνγκελς. Πἢῆρε µέρος στήν 
ἐπανάσταση τοῦ 1848 στή Γερμανία. Μετά τήν ἧττα τῆς ἐπανάστασης κατέ- 
φυγε στήν "Ελθετία καί ἀργότερα (1852) στἠν ᾽Αμερική. Ὀργανωτής τοῦ 
τμήματος τῆς 1 Διεθνοῦς στήν ᾽Αμερική, γραμματέας τοῦ Γενικοῦ Συµθου- 
λίου τῆς Ι Διεθνοῦς (1872-1874). Πῆρε ὁραστήριο µέρος στήν ἵδρυση τοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τῶν ΕΙΠΑ καί τῆς Διεθνοῦς ἑἐργατικῆς 
ἕνώωσης. 'Ο 2Ζόργκε ἔγραψε τό θιθλίο «Τό ἐργατικό κίνηµα στίς 'Ἑνωμένες 
Πολιτεῖες» καί µιά σειρά ἄρθρα, πού δημοσιεύτηκαν κυρίως στό περιοδικό 
τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας «Ώἱε Νειε Ζει» («Νέοι Καιρούῦ)). 
Ἑτοίμασε γιά δημοσίευση την ἀλληλογραφία του µέ τὀν Κ. Μάρξ, τὸν Φ. 
Ἔνγκελς καί ἄλλους. Τό 1907 ἡ ἀλληλογραφία αὐτῆή ἐκδόθηκε στή ρωσική 
γλώσσα µέ πρόλογο τοῦ Β. Ι. Λένιν. Ὁ Λένιν ἐκτιμοῦσε πολύ τή δράση τοῦ, 
Ζόργκε, ἁποκαλώντας τον παλαίμαχο τῆς Ι Διεθνοῦς. -- 362. 


Ζορντάνιγια, Ν. Ν. (Κοστρόφ) (1870-1953) -- σοσιαλδηµοκράτης, µενσεθί- 
κος. "Αρχισε τήν πολιτική του δράση στή δεκαετία 1890-1900, ἀνῆκε στἠν 
πρώτη μαρξιστική ὁμάδα τῆς Γεωργίας «Μεσάμε-ντάσυ, ἦταν ἐπικεφαλῆς 
τῆς ὀπορτουνιστικῆς πτέρυγάς της. Στό ἩΠ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ πῆρε µέρος 
μέ συμθουλευτική ψῆφο, ἀνῆκε στούς ἰσκριστές τῆς μειοψηφίας. Μετά τό 
συνέδριο, ἡγέτης τῶν µενσεθίκων τοῦ Καυκάσου. Τό 1905 διηύθυνε τή µεν- 
σεθίκικη ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράυ ἵστή γεωργιανή γλώσσα), κατα- 
πολεμοῦσε τήν µπολσεθίκικη τακτική στήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση. 
Τό 1906 ἧταν µέλος τῆς Ι Κρατικῆς δούµμας. Πῆρε µέρος στίς ἐργασίες τοῦ 
ΓΥ (ἘἙνωτικοῦ) συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ' στό Υ συνέδριο ἐκλέχτηκε µέλος τῆς 
ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό µέρους τῶν µενσεθίκων. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης 
τυπικά ἀνῆκε στούς κομματικούς µενσεθίκους, στήν οὐσία ὅμως ὑποστήριζε 
τούς λικθινταριστές. Τό Ι91ἱ4 συνεργαζόταν στό περιοδικό τοῦ Τρότσκι 
«Μπορμπώ. Στη διάρκεια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) 
ἧταν σοσιαλσωθινιστῆς. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεθάρη 1917 ἔγινε πρόεδρος τοῦ Σοθιέτ Τιφλίδας τῶν ἐργατῶν θουλευτῶν. 
Στά 1918-1921 ἦταν ἀρχηγός τῆς ἀντεπαναστατικῆς µενσεθίκικης κυθέρνη- 
σης τῆς Γεωργίας. ᾿Από τό 192] λευκός ἐμιγκρές. -- 107. 


Ζουμπτσένχο, Γκ. 1. (γεν. τό 1859) -- ἀγρότης, πρόεδρος ἐπαρχιακοῦ συµ- 
θουλίου, ἀνῆκε στό Κόμμα τῶν καντέτων. Βουλευτής στήν Ι Κρατική δούµα 
ἀπό τό κυθερνεῖο τοῦ Κιέθου. 'Ὑπόγραψε τό λεγόμενο «Σχέδιο τῶν 33», πού 
ὑποθλήθηκε ἀπό τούς τρουντοθίκους στήν 1 Δούμα γιά ἐξέταση. -- ὅ2. 


Ἰγκνάτιεφ, Α. Π. (1842--1906) -- κόµης, κρατικός παράγοντας τῆς τσαρικῆς 
Ῥωσίας. ᾽Από τό 1859 ὥς τό 1885 θρισκόταν σέ στρατιωτική ὑπηρεσία. ᾿Από 
τό 1885 ὥς τό 1596 γενικός διοικητής πρῶτα τοῦ κυθερνείου Ἰρκούτσκ καί 
ὕστερα τοῦ Κιέθου. Τό 18596 διορίστηκε µέλος τοῦ Κρατικοῦ συµθουλίου, 


36 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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ἀπό τό 1898 ὥς τό 1905 ὑπηρέτησε στή Διεύθυνση νομοθετικῆς ὑπηρεσίας, 
ὑπῆρξε πρόεδρος τῆς Ἐπιτροπῆς γιά την τήρηση τῆς δηµόσιας τάξης καί 
τῆς Ἐπιτροπῆς θρησκευμάτων. Ὁπαδός τῆς ἰσχυρῆς μοναρχικῆς ἐξουσίας, 
ἦταν ὑπέρ τῆς χρησιμοποίησης τῶν πιό σκληρῶν µέτρων ἐνάντια στό ἐἆπα- 
ναστατικο κίνηµα καί κατά τῆς σύγκλησης Κρατικῆς δούµας. --{δ. 


Ιζγκόγεφ, (4άντε), Α. Σ. (γεν. τό 1872) -- ἁστός δηµοσιολόγος, ἕνας ἀπό 
τούς θεωρητικούς τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Στίς ἀρχές ἦταν «νόμιμος 
µαρξιστής»' µιά περίοδο ἀνῆκε στούς 6όοσιαλδημοκράτες. Τό 1905 μπῆκε 
στό Κόμμα τῶν καντέτων. ᾿Από τή «Ρέτο», κεντρικὀ ὄργανο τῶν καντέτων, 
ἀπό τά καντέτικα περιοδικά «Γιούζνιγε Ζαπίσκυ, «Ρούσκαγια Μίσλ» καί 
ἀπό τήν ἀντεπαναστατική συλλογή «Βέχυ ἕἔκανε λυσσαλέες ἐπιθέσεις ἐνάν- 
τια στούς µπολσεθίκους. Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση 
ὁ Ἰζγκόγεφ συνεργαζόταν στό περιοδικό μιᾶς ὁμάδας διανοουμένων τῆς 
παρακμῆς, «Βέστνικ Λιτερατούρυ. Τό 1922 γιά τήν ἀντεπαναστατική δηµο- 
σιογραφική του δράση ἀπελάθηκε στό ἐξωτερικό. -- 15, 164, 190, 234. 


᾿Ιορντάνσκι, Ν. Ι. (Νικ. Ἱ-σκι) (1876-1928) -- σοσιαλδηµοκράτης' µετά τό 
Ἡ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ µενσεθίκος. Τό 1904 µόνιµος συνεργάτης τῆς µεν- 
σεθίκικης ἐφημερίδας «Ἴσκρα»' τό 1905 ἦταν µέλος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς Ἔπι- 
τροπῆς τοῦ Σοθιέτ Πετρούπολης. Τό 1906 ἀντιπρόσωπος στὀ ΙΝ (Ἑνωτικό) 
συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ μέ συµμθουλευτικὴ ψῆφο,ἀντιπρόσωπος τῆς Ἑνοποιημέ- 
νης ΚΕ τοῦ «ΣΔΕΚΡ (ἀπό µέρους τῶν µενσεθίκων). Στά χρόνια τῆς ἀντίδρα- 
σης συνδεόταν µέ τούς κομμµατικούς µενσεθίκους, τούς πλεχανοφικούς. Μετά 
τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ἦταν ὀπαδός τῆς 
ἄκρας δεξιᾶς πλεχανοφικῆς ὁμάδας τῶν µενσεθίκων ἁμυνιτῶν «Γιεντίνστθο», 
ἐπίτροπος τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης στίς στρατιές τοῦ Νοτιοδυ- 
τικοῦ μετώπου. Τό 1921 μπῆκε στίς γραμμές τοῦ ΚΚΡ (μπ.)' τό 1922 ἑργά- 
στηκε στό Λαϊκό ᾿Επιτροπάτο ᾿Εξωτερικῶν καί στὀ Κρατικό ᾿Εκδοτικό, ἁρ- 
γότερα ἦταν πρεσθευτής τῆς ΕΣΣΔ στήν Ἰταλία. ᾿Από τό 1924 κι᾿ἔπειτα 
ἀσχολήθηκε μέ τή φιλολογία. - 207, 306. 


κ 


Κάουτσκι (Καυίςκγ) Κάρλ (1854-1938) -- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς γερµα- 
νικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Η Διεθνοῦς, ἀρχικά µαρξιστής, ἀργότερα 
ἀποστάτης τοῦ μαρξισμοῦ, θεωρητικός τοῦ κεντρισμοῦ (καουτσκισμοῦ), τῆς 
πιό ἐπικίνδυνης καί ἐπιζήμιας παραλλαγῆς τοῦ ὁπορτουνισμοῦ. Διευθυντής 
τοῦ θεωρητικοῦ περιοδικοῦ τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας «Ὀἱε Νευε 
Ζεϊῦ («Νέοι Καιρού). 

ὍὉ Κάουτσκι ἄρχισε νά παίρνει µέρος στό σοσιαλιστικὀ κίνηµα ἀπό τό 
1874. Οἱ ἀντιλήψεις του πού εἶχε ἐκεῖνον τόν καιρό ἦταν ἕνα μίγμα λασσα- 
λισμοῦ, νεομαλθουσιανισμοῦ καί ἀναρχισμοῦ. Τό 188Ι γνωρίστηκε µέ τόν Κ. 
Μάρξ καί τὸν Φ. Ἔνγκελς καί κάτω ἀπό την ἐπίδρασή τους πέρασε στό 
μαρξισμό, ὡστόσο, καί τότε ἀκόμη παρουσίαζε ταλαντεύσεις πρός τήν 
πλευρά τοῦ ὀπορτουνισμοῦ, γιά τίς ὁποῖες τοῦ ἕκαναν δριμύτατη κριτική ὁ 
Κ. Μάρξ καί ὁ ὦ. Ἔνγκελς. Στήν περίοδο 1880-1900 ὁ Κάουτσκι ἔγραψε 
μιά σειρά ἕργα γιά διάφορα ζητήματα τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας: «Ἡ οἰκονο- 
µική διδασκαλία τοῦ Κάρλ. Μάρξ», «Τό ἁγροτικό ζήτημρ) κ. ἄ., πού ἔπαι- 
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ἔαν, παρά τά λάθη τους, θετικό ρόλο στήν προπαγάνδιση τοῦ μαρξισμοῦ. 
᾿Αργότερα ὁ Κάουτσκι, ὅταν τό ἐπαναστατικό κίνηµα παρουσίασε πλατιά 
ἀνάπτυξη, πέρασε στίς θέσεις τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. Προπαγάνδιζε τὴν ἰδεο- 
λογία τοῦ κεντρισμοῦ, δηλ. τοῦ συγκαλυµένου ὀπορτουνισμοῦ, ἦταν ὑπέρ 
τῆς παραμονῆς τῶν ἀπροκάλυπτων ὁπορτουνιστῶν στό κόμμα. Στή διάρκεια 
τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) ὁ Κάουτσκι ἀκολουθοῦσε σο- 
σιαλσωθινιστικές θέσεις, πού τίς σκέπαζε µέ διεθνιστική φρασεολογία. Εἶναι 
ὁ δημιουργός τῆς θεωρίας τοῦ ὑπεριμπεριαλισμοῦ, πού τήν ἀντιδραστική 
οὐσία της ξεσκέπασε ὁ Λένιν στά ἔργα του «Ἡ χρεωκοπία τῆς 1 Διεθνοῦς», 
«Ὁ ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ» κ.ᾶ. Μετά τήν 
Ὀχιτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση τάχθηκε ἀνοιχτά ἐνάντια στήν προ- 
λεταριακή ἐπανάσταση καί στή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, ἐνάντια στή 
Σοθιετικἠ ἐξουσία. 

Ὅ Β. Ι. Λένιν στά ἔργα του «Κράτος καί ἐπανάσταση», «Ἡ προλεταριακήἡ 
ἐπανάσταση καί ὁ ἀποστάτης Κάουτσκυ καί σέ πολλά ἄλλα, ἔκανε ἐξουθε- 
νωτική κριτική στόν καουτσκισµὀ. Ξεσκεπάζοντας τόν κίνδυνο τοῦ καου- 
τσκισμοῦ, ὁ Β. Ι. Λένιν ἔγραφε τό 1915 στὀ ἄρθρο «Ὁ σοσιαλισμός καί ὁ 
πόλεμος»: «Ἡ ἐργατική τάξη δέν μπορεῖ νά ἐκπληρώσει τόν παγκόσμιο ἐἆπα- 
ναστατικὀ της ρόλο, ἄν δέν κάνει ἀμείλικτο πόλεμο ἑἐνάντια σ᾿ αὐτή τήν 
ἀποστασία, τήν ἔλλειψη χαρακτήρα, τῇ δουλικότητα ἀπέναντι στόν ὁὅπορ- 
τουνισµό, πὀλεμο ἐνάντια στόν πρωτοφανή θεωρητικό ἐκχυδαϊσμό τοῦ µαρ- 
ξισμοῦ» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 283) -- 2, 3, 10, 153, 1δ4, 
16», Ι1δ6, 197, 16δ-1δο, 190-194, 230-251, 232-233, 234-235, 236. 


Κλεμανσώ (ΟΙεπιεπεεαι), Ζώρξ Μπενξαμέν (1841-1929) -- πολιτικός καί 
κρατικός παράγοντας τῆς Γαλλίας, ἐπί πολλά χρόνια ἡγέτης τοῦ Κόμματος 
τῶν ριζοσπαστῶν. "Αρχισε την πολιτική του ὁράση σάν ἀριστερός ρεπουµ- 
πλικάνος μέ ἐχθρικές διαθέσεις ἀπέναντι στήν αὐτοκρατορία τοῦ Ναπο- 
λέοντα Γ΄. Στίς µέρες τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ τοῦ 1871, σάν δήμαρχος 
μιᾶς περιοχῆς τοῦ Παρισιοῦ προσπαθοῦσε νά συµθιθάσει τό προλεταριάτο 
μέ τήν ἁστική τάξη. Στά χρόνια πού ἐπακολούθησαν ἀνάπτυξε δράση γύρω 
ἀπό τούς δῄµους, ἐκλέχτηκε πρόεδρος τοῦ Δημοτικοῦ συµθουλίου τοῦ Παρι- 
σιοῦ καί τό 1876 µέλος τοῦ Κοινοθουλίου τῆς Γαλλίας. ᾽Από τό 18580 ἦταν 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν ριζοσπαστῶν. Τό 1902 θγῆκε γερουσιαστής κι᾿ 
ἀπό τό 1906 ὥς τό 1909 χρημάτισε πρόεδρος τῆς γαλλικῆς κυθέρνησης. Ὁ 
Κλεμανσώ ὑπερασπίζοντας τά συμφέροντα τοῦ μεγάλου κεφαλαίου, ἀκολού- 
θησε πολιτική σκληρῶν διωγμῶν κατά τῆς ἐργατικῆς τάξης. Ὁ Β. Ι. Λένιν 
ἔγραφε ὅτι «ὁ Κλεμανσώ, ὁ ριζοσπάστης, πού κυθερνᾶ τή Γαλλία ἐξονόμα- 
τος τῶν καπιταλιστῶν, ἐργάζεται μέ ἀσυνήθιστο ζῆλο γιά τή διάλυση τῶν 
τελευταίων ὑπολειμμάτων τῶν ἁἀστικῶν δημοκρατικῶν αὐταπατῶν πού ὑπάρ- 
χουν στό προλεταριάτο. Οἱ τουφεκισμοί ἐργατῶν ἀπό τά στρατεύματα μέ 
ἐντολή τῆς “ριζοσπαστικῆς᾽' κυθέρνησης, ἔγιναν ἐπί Κλεμανσώ συχνότερο, 
μᾶλλον, φαινόμενο ἀπό ὅ,τι ἦταν προηγούμενα» (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ, τόμ. 
5ος, σελ. 162). Τίς παραμονές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) 
ἔκοψε κάθε σχέση µέ τό Κόμμα τῶν ριζοσπαστῶν. Τήν περίοδο τοῦ πολέμου 
ἦταν φανατικός σωθινιστής. ᾽᾿Από τό Νοέμθρη τοῦ 1917 ὁ Κλεμανσώ ἔγινε 
ξανά ἀρχηγός τῆς γαλλικῆς κυθέρνησης καί ἐπέθαλε καθεστώς στρατιωτικῆς 
δικτατορίας στή χώρα. Ηταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές καί ἐμπνευστές τῆς 
ἔνοπλης ἐπέμθασης κατά τῆς Σοθιετικῆς Ρωσίας, ὑποστήριζε τή ρωσική ἀν- 
τεπανάσταση., προσπαθοῦσε νά πετύχει τόν «οἰκονομικό ἀποκλεισμό» καί τό 
στραγγαλισµό τῆς Σοθιετικῆς δημοκρατίας. Τό 1919 στή συνδιάσκεψη εἰρή- 
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νης τοῦ Παρισιοῦ ὑπεράσπισε τά συμφέροντα τῶν γάλλων ἱμπεριαλιστῶν, 
ἀλλά δέν πέτυχε πέρα γιό πέρα τὀ σκοπό του. Τό 1920 ἠττήθηκε στίς προε- 
ὁδρικές ἐκλογές καί ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική. -- 61. 


Κοκόσκιν, Φ. Φ. (1871--1918) -- ἁστός πολιτικός παράγοντας καί δημµοσιο- 
λόγος, ὑφηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου τῆς Μόσχας στήν ἔδρα τοῦ δηµοσίου 
δικαίου. Ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, µέλος τῆς ΚΕ 
του' θουλευτής τῆς 1 Κρατικῆς δούµας ἀπό τὀ κυθερνεῖο Μόσχας. ᾿Από τὀ 
1907 δραστήριος συνεργάτης τῆς ἐφημερίδας «Ρούσκιγε Βέντομοστυ καί 
τῶν φιλελεύθερων ἀστικῶν περιοδικῶν «Πράθο», «Ρούσκαγια Μίσλ» κ. ἄ. 
Ὕστερα ἀπό τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐἑπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ὃ Κο- 
κόσκιν χρημάτισε ὑπουργός τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης. Μετά 
τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καταπολεμοῦσε ὁραστήρια τή 
Σοθιετικἠ ἐξουσία. -- 369, 370. 


Κοστρόφ -- 6όλ. Ζορντάνιγια, Ν. Ν. 


Κοτλιαρέόσκι, Σ. Α. (1873-1940) -- καθηγητής, δηµοσιολόγος. Καντέτος 
στίς πολιτικές του πεποιθήσεις, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος τῶν 
καντέτων καί µέλος τῆς ΚΕ του. Μέλος τῆς Ι Κρατικῆς δούµας. Μετά τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ἐπίτροπος τῆς ἀστικῆς 
Προσωρινῆς κυθέρνησης γιά τά ζητήματα τῶν ξένων δογμάτων καί θρη- 
σκειῶν, καί ἀπό τόν Ἱούλη τοῦ 1917 θοηθός κυθερνητικοῦ ἐπιτρόπου τῆς 
Ἱερᾶς Συνόδου καί ὑφυπουργός Θρησκευμάτων. Μετά τὴν ΟὈχτωθριανή σο- 
σιαλιστική ἑπανάσταση ἀνῆκε σὲ διάφορες ἀντεπαναστατικές ὀργανώσεις. 
Τό 1920 παραπέµφθηκε σὲ δίκη γιά τὴν ὑπόθεση τοῦ λεγόμενου «Κέντρου 
τακτικῆς», καί καταδικάστηκε σέ 5 χρόνια φυλακή µέ ἀναστολή. ᾽Αργότερα 
ἐργάστηκε στό Πανεπιστήµιο τῆς Μόσχας, ἦταν µέλος τοῦ Ἰνστιτούτου σο- 
θιετικοῦ δικαίου. -- 21δ. 


Κούγκελμαν (Κιρειπιαπη), 4ούντόιχ (1830-.1902) -- γερμανός σοσιαλδηµο- 
κράτης, φίλος τοῦ Μάρξ, πῆρε µέρος στήν ἐπανάσταση τοῦ 1848-1849 στὴ 
Γερμανία µέλος τῆς 1] Διεθνοῦς. Ὁ Κούγκελμαν ἧταν ἀντιπρόσωπος στά 
συνέδρια τῆς Διεθνοῦς πού ἔγιναν στή Λωζάνη (1867) καί στή Χάγη (1872), 
θοήθησε στην ἔκδοση καί στή διάδοση τοῦ «Κεφαλαίου» τοῦ Μάρξ. ᾽Από 
τό 1562 ὣς τὀ 1874 εἶχε ἀλληλογραφία µέ τόν Κ. Μάρξ, τόν ἐνημέρωνε γιά 
τὴν κατάσταση στή Γερμανία. Τά γράµµατα τοῦ Μάρξ πρός τὀν Κούγκελ- 
μαν πρωτοδημοσιεύτηκαν τὀ 1902 στὀ περιοδικό «Όιε Νευε Ζει («Νέοι 
Καιρού)’ τό 1907 ἐκδόθηκαν στή ρωσική γλώσσα μέ πρόλογο τοῦ Β. Ι. Λέ- 
νιν. -υ- 3δ6, 9δο, 390, 391, 393, 304. 


Κουσκόδα Ε. Ντ. (1869-1958) -. ρωσίδα ἀστή, κοινωνικός παράγοντας καί 
δηµοσιολόγος. Στά µέσα τῆς δεκαετίας 1590-1900, ὅταν ἦταν στό ἐξωτερικό, 
ἧρθε σέ ἐπαφή µέ τήν ὁμάδα «Απελευθέρωση τῆς «δουλιᾶς», ὡστόσο, γρή- 
γορα, κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ πἢῆρε τὀ δρόµο τῆς ἆνα- 
θεώρησης τοῦ μαρξισμοῦ. Ἕνα ντοκουμέντο πού ἔγραψε ἡ Κουσκόθα στό 
πνεῦμα τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ καί πού ὀνομάστηκε «Οτεάο» ἔκφρασε μέ τὀν 
πιό χτυπητό τρόπο τήν ὀπορτουνιστική οὐσία τοῦ «οἰκονομισμοῦ» καί προ- 
κάλεσε τήν ἔντονη διαμαρτυρία μιᾶς ὁμάδας ρώσων μαρξιστῶν μ᾿ ἐπικεφα- 
λὴς τόν Β. Ι. Λένιν (θλ. "Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 167-180). Στίς 
παραμονές τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905-1907 ἡ Κουσκόθα µπῆκε στή φιλε- 


ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 54] 


λεύθερη ὀργάνωση «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης». Τό 1906 µαζί μέ τόν Σ. Ν. 
Προκοπόθιτς ἔθγαζε τό µισοκαντέτικο περιοδικό «Μπέζ Ζαγκλάθιγια», ἦταν 
δραστήρια συνεργάτρια τῆς ἐφημερίδας τῶν ἀριστερῶν καντέτων «Τοθά- 
ριστο. Ἡ Κουσκόθα καλοῦσε τούς ἐργάτες νά παραιτηθοῦν ἀπό τήν ἔπανα- 
στατική πάλη, προσπαθοῦσε νά ὑποτάξει τό ἐργατικό κίνηµα στήν πολιτική 
καθοδῄγηση τῆς φιλελεύθερης ἁἀστικῆς τάξης. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση ἧταν ἐνάντια στούς µπολσεθίκους. Τό 1921 ἧταν 
µέλος τῆς «Κοινωνικῆς ἐπιτροπῆς θοήθειας στούς πεινασμένους», καί µαζί 
μέ ἄλλους καθοδηγητές τῆς ὀργάνωσης αὐτῆς προσπαθοῦσε νά τῇ χρησιµο- 
ποιῆσει στήν πάλη ἐνάντια στή Σοθιετικἠ ἐξουσία. Τό 1922 ἀπελάθηκε στὀ 
ἐξωτερικό κι) ἐκεῖ ἔγινε δραστήριος παράγοντας τῶν λευκῶν ἐμιγκρέδων. -- 
12δ, 146, 190, 234, 2756-2790, 349. 


Κοῦτλερ, Ν. Ν. (1859. 1924) -- ἐπιφανῆς παράγοντας τοῦ Κόμματος τῶν 
καντέτων' ἐργάστηκε στὀ “Ὑπουργεῖο Οἰκονομικῶν, ἦταν διευθυντής τοῦ 
Τμήματος φόρου ἐπιτηδεύματος' ἀργότερα ὑπουργός Γεωργίας καί γαιορύθ- 
µισης' µέλος τῆς 1 καί ΠΙ Κρατικῆς δούµας, ἕνας ἀπό τούς συντάκτες τοῦ 
σχεδίου ἀγροτικοῦ προγράµµατος τῶν καντέτων. Διεξοδική κριτική τοῦ σχε- 
δίου αὐτοῦ καί τῶν θέσεων τοῦ Κοῦτλερ ἔκανε ὁ Β. Ι. Λένιν στίς ἐργασίες 
του «Σχέδιο λόγου πάνω στό ἀγροτικό πρόθληµα στή δεύτερη Κρατική δού- 
μα» καί «Τό ἀγροτικό πρόγραµµα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν πρώτη ρῶ- 
σική ἐπανάσταση τοῦ 1905-1907» (6λ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἵΊζος, 
σελ. 246-.254 τόμ. ]9ος, σελ. 220-.221, 342- 348). Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση ὁ Κοῦτλερ δούλευε στὀ Λαϊκό ᾿Επιτροπάτο Οἰκονο- 
μικῶν. ᾿Από τὀ 1922 ἧταν µέλος τῆς διοίκησης τῆς Κρατικῆς τράπεζας τῆς 
ΕΣΣΔ. -- 276, 250, 296, 337, 344, 346. 


Κριοῦκοφ, Φ. Ντ. (1870-.1920) - συγγραφέας-δημοσιολόγος, τρουντοθίκος' 
θουλευτής τῆς 1 Κρατικῆς δούµας «ἀπό τὴν Περιοχή τοῦ Ντόν' ἀνῆκε στήν 
Εργασιακή ὁμάδα τῆς Δούμας. Πἢῆρε µέρος στήν ὀργάνωση τοῦ Λαϊκοῦ σο- 
σιαλιστικοῦ κόμματος ἐργασίας. Συνεργαζόταν στά φιλελευθερο-ἀστικά 
περιοδικά «Σέθερνι Βέστνικ», «Ρούσκογε Μπογκάτστθο» καί στίς ἐφημερί- 
δες «Ρούσκιγε Βέντομοστυ), «Σίν ᾿Οτέτσεστθα», «Πετερμπούργκσκαγια Γκα- 
ζέτα). -- 46. 


Κρουσεόάν, Π. Α. (1860-.1909) -. ἀντιδραστικός δηµοσιολόγος, ἐκδότης 
τῆς μαυροεκατονταρχίτικης ἐφημερίδας «Μπεσσαράμπετο) καί διευθυντής 
τῆς ἀντισημιτικῆς ἐφημερίδας «Ντρούγκ». ᾿Οργανωτής τοῦ πογκρὀμ τοῦ Κι- 
σινιόφ (1903) κι ἕνας ἀπό τούς ἀρχηγούς τῆς µαυροε: ιτονταρχίτικης ὀργά- 
νωσης «Ἔνωση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ». Βουλευτής στή ΙΙ Κρατική δούµα ἀπό 
τήν πόλη Κισινιόφ. -- 103, 399, 400. 


Λ 


“1άνγκε (1.ηρε), Φρίντριχ- Αλμπερτ (1828-1875) -- γερμανός ἁστός νεο- 
καντιανός φιλόσοφας, καθηγητής στά Πανεπιστήµια τῆς Ζυρίχης καί τοῦ 
Μάρμπουργκ. Ἕνας ἀπό τούς πρωτεργάτες τοῦ ἀντιδραστικοῦ ρεύματος τῶν 
ἁστῶν καθηγητῶν «πίσω πρός τόν Κάνο. Ὁ Λάνγκε ἦταν ἐχθρός τοῦ ὑλι- 
σμοῦ’ θεωροῦσε ὅτι ὁ ὑλισμός ἦταν ἐφαρμόσιμος σάν μέθοδος ἔρευνας τῆς 
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φύσης, δέν ἱκανοποιοῦσε ὅμως σάν φιλοσοφική θεωρία κι ἔπρεπε νά ὁδη- 
γήῆσει στόν ἰδεαλισμό. Ὁ Λάνγκε προσπάθησε νά ὑπερνικήσει τό δυϊσμόὀ τῆς 
φιλοσοφίας τοῦ Κάντ, μετατρέποντας «τό πράγµα καθαυτό) σέ ὑποκειμενικὴῆ 
ἔννοια. 'Ὑποστήριζε τίς θέσεις τοῦ σοσιαλ-δαρθινισμοῦ, ἐπεκτείνοντας τούς 
νόµους τῆς θιολογίας στήν ἀνθρώπινη κοινωνία ἦταν ὁπαδός τῆς θεωρίας 
τοῦ ὑπερπληθυσμοῦ τοῦ Μάλθους. Συγγραφέας τῶν ἔργων: «Τό ἑἐργατικό ζή- 
τηµα. Ἡ σηµασία του τώρα καί στό μέλλον» (1865), «Ἡ ἱστορία τοῦ ὑλι- 
σμοῦ καί ἢ κριτική τῆς σηµασίας του σήµερα» καί ἄλλων. Ὁ Β. Ι. Λένιν σέ 
πολλά ἔργα του καί ἰδιαίτερα στόν «Ὑλισμό καί ἐμπειριοκριτικισμό» χαρα- 
κτήριζε τόν Λάνγκε σάν ἄνθρωπο πού µπερδεύει καί παραποιεῖ τόν ὑλισμό. 
Οἱ ἀντεπιστημονικές φιλοσοφικές καί κοινωνιολογικές ἀπόψεις τοῦ Λάνγκε 
χρησιμοποιοῦνται ἀπό τή σύγχρονη ἁστική φιλοσοφία. -- 35δ. 


Αάριν, Γ. (.Ίουριέ Μ. Α.) (1882-1932) -- σοσιαλδηµοκράτης, µενσεθίκος, 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ λικθινταρισμοῦ. Μπῆκε στό ἐἑπαναστατικό κίνηµα 
τό 1901, δούλευε στήν ᾿Οδησσό καί στή Συμφερούπολη. Τό 1905 ἧταν μέλος 
τῆς µενσεθίκικης ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. Τό 1906 ἔγινε μέλος 
τῆς ᾿Ενοποιημένης κομματικῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης' ἀντιπρόσωπος στὀ 
ΠΝ (Ἐνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ μέ θετικἠ ψὴφο. 'Ὑποστήριζε τό µενσε- 
θίκικο πρόγραµµα δηµοτικοποίησης τῆς γῆς καί τὴν ὁπορτουνιστική ἰδέα 
τῆς σύγκλησης «ἐργατικοῦ συνεδρίου». Ἠταν ἀντιπρόσωπος στό Υ συνέδριο 
τοῦ κόμματος. Μετά τὴν ἧττα τῆς ἐἑπανάστασης τοῦ 1905-1907, ἕνας ἀπό 
τούς ἀνοιχτούς καί ὁραστήριους κήρυκες τοῦ λικθινταρισμοῦ. Συνεργαζόταν 
σέ µιά σειρά κεντρικές µενσεθίκικες-λικθινταριστικές ἐκδόσεις. Πἢρε µέρος 
στόν ἀντικομματικό Συνασπισμό τοῦ Αὐγούστου καί ἦταν µέλος τῆς ὀργα- 
νωτικῆς του ἐπιτροπῆς. Μετά τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ ὤλε- 
θάρη 1917 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας τῶν µενσεθίκων διεθνιστῶν πού 
ἔθγαζαν τὀ περιοδικό «Ἰντερνατσιονάλ». Τόν Αὔγουστο τοῦ 10917 ἔγινε δε- 
κτός στό Μπολσεθίκικο κόμμα. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἆπα- 
νάσταση συμμµεριζόταν τήν ὀπορτουνιστική ἄποψη δημιουργίας τῆς λεγόµε- 
νης «ὁμοιογενοῦς σοσιαλιστικῆς κυθέρνησηο μέ συμμετοχή τῶν µενσεθί- 
κὠων καί τῶν ἐσέρων. Προσχώρησε στή δήλωση τοῦ ΡῬίκοφ καί τῶν ἄλλων 
ὀπορτουνιστῶν γιά τήν ἀποχώρηση ἀπό τό Συμθούλιο τῶν Λαϊκῶν ᾿Επιτρό- 
πων. ᾽Αργότερα δούλεψε σέ διοικητικές καί οἰκονομικές ὑπηρεσίες. -- 155, 
156, 157, 135δ, 159-161, 162-163, Ι64-1ό5, 166-167, 160, 170-171, 172, 
173, 174-175, 176, 177, 175, 179, 150, ΙδΙ--152, 207, 245, 306, 353. 


“4ασσάλ (14855816), Φερντινάντ (1825-1864) -- γερμανός µικροαστός σο- 
σιαλιστής, γενάρχης τοῦ λασσαλισμοῦ, μιᾶς ἀπό τίς παραλλαγές τοῦ ὀπορ- 
τουνισμοῦ στό γερμανικό ἐργατικό κίνημα. 

Ὁ Λασσάλ. ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς Γενικῆς γερμανικῆς ἐργατικῆς 
ἕνωσης (1863). Ἡ ἵδρυση τῆς Ἕνωσης εἶχε θετική σηµασία γιά τό ἐργατικό 
κίνηµα, ὡστόσο, ὁ Λασσάλ., πού ἐκλέχτηκε πρόεδρος τῆς Ἕνωσης, τήν ὁδή- 
γησε σέ ὀπορτουνιστικό δρόµο. Οἱ λασσαλικοί ὑπολόγιζαν πώς μέ τή νὀό- 
µιµη ζύμωση γιά τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα, µέ τή δηµιουργία παραγῶώγι- 
κῶν ἑνώσεων, πού θά χρηματοδοτοῦνταν ἀπό τό κράτος τῶν γιοῦγκερ, θά 
πετύχουν τὴ δηµιουργία ἑνός «ἐλεύθερου λαϊκοῦ κράτουο. Ὁ Λασσάλ ὑπο- 
στήριζε τὴν πολιτική τῆς συνένωσης τῆς Γερμανίας «ἀπό τά πάνω» κάτω 
ἀπό τἠὴν ἡγεμονία τῆς ἀντιδραστικῆς Πρωσίας. "Ἡ ὀπορτουνιστική πολι- 
τικὴ τῶν λασσαλικῶν ἀποτελοῦσε ἐμπόδιο στή δράση τῆς 1] Διεθνοῦς καί 
στή δηµιουργία ἑνός πραγματικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος στή Γερμανία, ἐμπό- 
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διζε τήν καλλιέργεια ταξικῆς συνείδησης στούς ἐργάτες. 

Αὐστηρή κριτική στίς θεωρητικές καί πολιτικές ἀπόψεις τῶν λασσαλικῶν 
ἔκαναν οἱ κλασσικοί τοῦ μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ (6λ. Κ. Μάρξ. «Κριτική τοῦ 
προγράµµατος τῆς Γκότα», Β. ]. Λένιν. «Κράτος καί ἐπανάσταση» καί ἄλλα 
ἔργα). -- 146. 


6όφ, Ν. Ν. (1867-1944) -- τσιφλικάς. Σύμφωνα µέ τό χαρακτηρισμό τοῦ 
Β. Ι. Λένιν «ἀντεπαναστάτης µικροευγενής», «πρότυπο καντέτου προδότη». 
Στά 1893-1900 νομαρχιακόὸς προεστός τῶν εὐγενῶν τῆς περιοχῆς Μπαλασόφ. 
᾿Από τό 1899, πρόεδρος τῆς διοίκησης τῶν ζέμστθο τοῦ κυθερνείου Σαρά- 
τοφ. Πῆρε µέρος στά συνέδρια τῶν ζέμστθο πού ἔγιναν στά 1904. 1905. 
Ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς ὀργάνωσης «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης» καί τοῦ 
Κόμματος τῶν καντέτων. Μέλος τῆς ΚΕ τοῦ κόµµατος αὐτοῦ. Ἐκλέχτηκε 
στήν Ι Κρατική δούµα μέ τούς ψήφους τῶν ἀγροτῶν πού ἑξαπατήθηκαν ἀπό 
τούς καντέτους, ἀντιτάχθηκε μέ πεῖσμα στίς διεκδικήσεις τῶν ἀγροτῶν. Μέ- 
λος τῆς Η Κρατικῆς δούµας. Ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος τῆς «εἰ- 
ρηνικῆς ἀνακαίνισης). Στἠν ΠΠ καί στἠν ΙΝΥ Δούμα ἐμφανιζόταν σάν ἡγέτης 
τῶν «προοδευτικῶν». Τό 1917 ἧἦταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς Ἕνωσης τῶν 
τσιφλικάδων. Μετά τήν Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, δηµοσιο- 
γράφος λευκοφρουρίτης καί ἀργότερα λευκός ἐμιγκρές. -21δ--219, 220, 221, 
202, 2906. 


4εθίτσκι,Β. (Τσεντερµπάουµ, Β. Ο.) (εν. τό 1883) -- µενσεθίκος. Μπῆκε 
στό ἐπαναστατικό κίνηµα κατά τά τέλη τῆς δεκαετίας 1890-1900, δούλευε 
στήν ὀργάνωση Ντθίν τῆς Μπούντ. Στίς ἀρχές τοῦ 1906 ἦταν µέλος τῆς 
Ἑνωτικῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ, ἀντιπρόσωπος τοῦ ΤΝ 
(Ἐνωτικοῦ) συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ ἀπό µέρους τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης. 
Στήν περίοδο τῶν ἐκλογῶν γιά τή ἩΠ Κρατική δούµα ἦταν ὑπέρ τοῦ συνα- 
σπισμοῦ µέ τούς καντέτους. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης, ἕνας ἀπό τούς ἡγέ- 
τες τοῦ λικβινταρισμοῦ' µέλος τοῦ µενσεθίκικου κέντρου, ἕνας ἀπό ἐκείνους 
πού ὑπόγραψαν τό «Ανοιχτό γράμμα» γιά τῇ διάλυση τοῦ κόμματος διευ- 
θυντήῆς τοῦ περιοδικοῦ «Νάσα Ζαριώ, συνεργάτης τῆς «Γκόλος Σοτσιάλ- 
Ντεμοκράτα», τῆς «Βοζροζντένιγε) καί ἄλλων µενσεθίκικων καί λικθινταρι- 
στικῶν περιοδικῶν ἐκδόσεων. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου 
(1914- Ι918) ἦταν σοσιαλσωθινιστής, ὑποστήριζε τήν ὑπερδεξιά ὁμάδα τῶν 
ἀμυνιτῶν. ᾽Απέναντι στήν ᾿ΟὈχτωθριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση κράτησε 
ἐχθρική στάση, πάλεψε ἐνεργά ἐνάντια στή Σοθιετική ἐξουσία. Τό 1919 πέ- 
ρασε ἀπό δίκη γιά τῆν ὑπόθεση τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ «Κέντρου τακτικῆς». 
᾽Αργότερα ἀσχολήθηκε µέ τή φιλολογία. -- 391, 330. 


{ένιν, Β. Ι. (Οὐλιάνοφ, Β. Ι, Λένιν, Ν.) (1870-1924) - θιογραφικά στοι- 
χεῖα. -- 0, 10, 209, 250, 46, 50, 55, 57, 59, 60, 119, 147, 150, 175, 177, 191, 
202, 205, 245, 355, 3δ3, 399. 


“ένιν, Ν. -- όλ. Λένιν, Β. Ι. 


4ἤήμπκνεχτ (1 ιεὈκπεςΠί), Βίλχελμ (1826-1900) -- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ 
γερμανικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί 
τούς ἡγέτες τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερμανίας. Πῆρε ἐνεργό 
µέρος στήν ἐπανάσταση τοῦ 1848-1849 στ Γερμανία ὕστερα ἀπό τήν ἧττα 
της κατέφυγε ἀρχικά στήν 'Ἑλθετία καί κατόπιν στἠν ᾽Αγγλία, ὅπου συνδέ- 
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θηκε µέ τόν Κ. Μάρξ καί τόν Φ. Ἔνγκελς καί κάτω ἀπό τήν ἐπίδρασή τους 
ἔγινε σοσιαλιστής. Τό 1862 γυρίζει στἠ Γερμανία. Μετά τήν ἵδρυση τῆς Ι 
Διεθνοῦς ἦταν ἕνας ἀπό τούς πιό δραστήριους προπαγανδιστές τῶν ἔπανα- 
στατικῶν της ἰδεῶν καί ὀργανωτήῆς τῶν τμημάτων τῆς Διεθνοῦς στὴ Γερµα- 
νία. ᾿Από τό 1875 ὣς τὀ τέλος τῆς ζωῆς του ὁ Λῆμπκνεχτ ἧταν µέλος τῆς 
ΚΕ τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερμανίας καί διευθυντής τῆς 
«ὙογΜᾶγί5» («Ἐμπρός)), κεντρικοῦ ὀργάνου τοῦ κόµµατος. ᾽᾿Από τό 1867 ὥς 
τό Ι870 ἦταν θουλευτής τοῦ θορειογερμανικοῦ Ράϊχσταγκ καί ἀπό τό 1874 
ἐκλεγόταν ἐπανειλημμένα θουλευτής τοῦ γερμανικοῦ Ράϊχσταγκ' χρησιµο- 
ποιοῦσε µέ τέχνη τὀ θῆμα τῆς θουλῆς γιά νά ξεσκεπάζει τήν ἀντιδραστική 
ἐξωτερική καί ἐσωτερική πολιτική τῶν πρώσων γιοῦνκερ. Γιά τήν ἔπανα- 
στατική του δράση φυλακίστηκε ἐπανειλημμένα. Πἢῆρε ἐνεργό µέρος στήν 
ὀργάνωση τῆς ΠΠ Διεθνοῦς. Ὁ Κ. Μάρξ καί ὁ ὢ. Ἔνγκελς ἐκτιμοῦσαν τὀν 
ΛΏμπκνεχτ, κατεύθυναν τή δράση του, ταυτόχρονα ὅμως ἔκαναν κριτική στή 
συµθιθαστικἠή στάση του ἀπέναντι στά ὀπορτουνιστικά στοιχεῖα. -- 222-223, 
224, 226, 227, 225. 


ίντόαλ (1 Ιπάναί]), Ἔρικ 4έοναρντ -- μεγάλος κερδοσκόπος καί ἁπατεώ- 
νας, σουηδός ὑπήκοος. Τό 1906 ὑπόγραψε συμφωνία νά παραδόσει τρόφιµα 
στό κυθερνεῖο Ταμπόφ, Πένζας καί ἄλλα, πού ὑπόφεραν ἀπό πείνα. ᾿Εξαιτίας 
τῶν ἀποκαλύψεων πού ἔκανε ὁ τύπος ὅτι στίς κερδοσκοπικές λοθιτοῦρες τοῦ 
Λίντθαλ. ἔπαιρνε µέρος καί ὁ ὑφυπουργός ᾿Εσωτερικῶν ΕΒ. Ι. Γκοῦρκο, πού 
χρηματοδοτοῦσε τόν Λίντθαλ µέ μεγάλα χρηματικά ποσά ἀπό τό κρατικό 
ταμεῖο, ἡ ὑπόθεση αὐτή πῆρε µεγάλη δημοσιότητα καί ἡ τσαρική κυθέἑρ- 
νηση ἀναγκάστηκε νά παραπέµψει τό Γκοῦρκο στό δικαστήριο τῆς Συγκλη- 
του. Ὅμως ἁἀργότερα ἢ ὑπόθεση σκεπάστηκε. -- 349. 


όζκιν, Σ. Β. (γεν. τό 1868) -- γιατρός τῶν ζέμστθο, ἀριστερός καντέτος, 
θουλευτής στήν Ι Κρατική δούμα ἀπό τό κυθερνεῖο Βιάτκα΄ εἶχο ὑπογράψει 
τό λεγόμενο «Σχέδιο τῶν 33», πού ὑποθλήθηκε ἀπό τούς τρουντοθίκους στήν 
Ι Δούμα γιά ἐξέταση. -- ὅ2. 


Μ 
Μ. -- δὲν ἐξακριθώθηκε ποιός εἶναι. -- 406. 
Μ. -- όλ. Μέντεµ, Β. Ντ. 


Μαλισέόσκι, Ν. Γ. (εν. τό 1874) -- σοσιαλδηµοκράτης, µενσεθίκος. Στά 
Ι594-Ι1505 ἀνῆκε σέ µιά ἀπό τίς σοσιαλδηµοκρατικές ὁμάδες τῆς Πετρούπο- 
λης. Τό 1895 πιάστηκε, φυλακίστηκε κι’ ἑξορίστηκε. Τό 1906 συνεργάστηκε 
στό µενσεθίκικο περιοδικό «ὌὍτκλικι Σοθρεμέννοστυ, ὑποστήριζε τήν ὅπορ- 
τουνιστική θέση ὅτι ἡ πάλη γιά τή δημοκρατία στή Ρωσία πρέπει νά περά- 
σει σέ δεύτερη µοίρα. ὍὉ Β. Ι. Λένιν ἐπέκρινε µέ δριμύτητα τίς ἀντιλήψεις 
τοῦ Μαλισέθσκι, χαρακτηρίζοντάς τον «θλιθερό µικροαστό ὁπορτουνιστή». 
᾿Από τό 1907 κι’ ὕστερα ἀποσύρθηκε ἀπό τήν πολιτική. -- 354. 


Μανουἤλοφ, Α. Α. (186-929) -- ρῶσος ἁστός οἰκονομολόγος, ἐπιφανῆς 
παράγοντας τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, ἕνας ἀπό τούς συντάκτες τῆς ἐφη- 
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µερίδας «Ρούσκιγε Βέντομοστυ. Στά Ι905-.1911 ἦταν πρύτανις τοῦ Πανεπι- 
στηµίου τῆς Μόσχας, στά 1907-1911 µέλος τοῦ Κρατικοῦ συµθουλίου καί τό 
1917 ὑπουργός Λαϊκῆς Παιδείας στήν ἁστική Προσῶρινή κυθέρνηση. Μετά 
τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ὁ Μανουἢλοφ κατέφυγε στό 
ἐξωτερικό. Ὅταν ἐπέστρεψε ἀπό τό ἐξωτερικό στη Σοθιετικἠ Ρωσία παρά- 
δινε µαθήµατα στά ἀνώτερα ἐκπαιδευτικά ἱδρύματα. Ἔργα τοῦ Μανουῆλοφ 
εἶναι: «Ἡ μίσθωση τῆς γῆς στήν Ἰρλανδία», «Ἡ ἔννοια τῆς ἀξίας σύμφωνα 
μέ τή διδασκαλία τῶν οἰκονομολόγων τῆς κλασσικῆς σχολῆς», «Πολιτική 
οἰκονομία. Σειρά διαλέξεων» κ.ᾱ. -- 1595. 


Μάρξ (ΜαΓχ), Κάρλ (1818-1883) -- θεμελιωτής τοῦ ἐπιστημονικοῦ κοµµου- 
νισμοῦ, µεγαλοφυής στοχαστής, ἀρχηγός καί δάσκαλος τοῦ διεθνοῦς προλε- 
ταριάτου (6λ. τὀ ἄρθρο τοῦ Β. ]. Λένιν «Κάρλ. Μάρξ (Σύντομο θιογραφικό 
σημείωμα µμέ ἔκθεση τοῦ μαρξισμοῦ) -- (Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τοµ. 2]ος, 
σελ. 27--74). -- 140, 165, 194, 232, 235, 3δ6--04. 


Μάρτοφ, «1. (Ίσεντερμπάουμ, Γ. Ο.) (1873-1923) -- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες 
τοῦ μενσεθικισμοῦ. Μπῆκε στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα στά 1590-1895. 
Τό Ι895 πἢῆρε µέρος στήν ἵδρυση τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης «Ἕνωση 
ἀγώνα γιά τὴν ἀπελευθέρωση τῆς ἑἐργατικῆς τάξης) γιά τήν ὑπόθεση τῆς 
ὀργάνωσης πιάστηκε τό 1896 καί ἑξορίστηκε γιά 3 χρόνια στό Τουρου- 
χάνσκ. Τό 1900, µετά τήν ἐξορία, πἢρε µέρος στήν προετοιμασία τῆς ἔκδο- 
-σης τῆς «Ίσκρα», ἧταν µέλος τῆς συντακτικῆς ἐπιτροπῆς της. Στό ΙΠ συνέ- 
ὃριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἧταν ἀντιπρόσωπος τῆς ὀργάνωσης τῆς «Ἴσκρα», ἔπικε- 
φαλὴς τῆς ὀπορτουνιστικῆς μειοψηφίας τοῦ συνεδρίου καί ἀπό τότε ἕνας 
ἀπό τούς καθοδηγητές τῶν κεντρικῶν ὀργάνων τῶν µενσεθίκων καί διεθυν- 
τῆς τῶν µενσεθίκικων ἐκδόσεων. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης, λικθινταρι- 
στής, διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «Γκόλος Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»' πῆρε µέ- 
ρος στήν ἀντικομματική συνδιάσκεψη τοῦ Αὐγούστου (1912). Τά χρόνια τοῦ 
πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις. 
Πῄῆρε µέρος στίς συνδιασκέψεις τοῦ Τσίμέρθαλντ καί τοῦ Κίνταλ. Ἔπειτα 
ἀπό τὴν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ἦταν ἔπικεφα- 
λῆς τῆς ὁμάδας τῶν μενσεθίκων-διεθνιστῶν. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσια- 
λιστική ἐπανάσταση πέρασε στὀ στρατόπεδο τῶν ἀνοιχτῶν ἐχθρῶν τῆς Σο- 
θιετικῆς ἐξουσίας. Τό 1920 κατέφυγε στή Γερμανία καί ἔθγαζε στό Βερολίνο 
τό ἀντεπαναστατικό µενσεθίκικο περιοδικό «Σοτσιαλιστίτσεσκι Βέστνικ». - 
45, ο4, 55-56, 57, ὅδ-59, 60, 61, 63, 65, 67, 72, 73, 74, 77, δ1, δ2, 55, 
107, 132, 174, 207, 306, 353, 3δδ. 


Μάσλοφ, Π. Π. (1867-1946) -- οἰκονομολόγος, σοσιαλδηµοκράτης, συγ- 
γραφέας πολλῶν ἔργων γιά τό ἀγροτικό ζήτημα, μέ τά ὁποῖα προσπάθησε ν᾿ 
ἀναθεωρήσει τό μαρξισμό, συνεργάτης τῶν περιοδικῶν «Ζίζν», «Νατσάλο» 
καί «Ναούτσνογε ᾽Ομποζρένιγε». Μετά τό Ἡ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ προσχό- 
ρησε στούς µενσεθίκους, διατύπῶσε τό µενσεθίκικο πρόγραµµα δηµοτικο- 
ποίησης τῆς γῆς. Στό ΙΝΥ (Ἑνωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἔκανε εἰσήγηση 
γιά τὀ ἁγροτικό ζήτημα ἀπό µέρους τῶν µενσεθίκων, ἐκλέχτηκε ἀπό τό 
συνέδριο µέλος τῆς σύνταξης τοῦ ΚΟ. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἦταν 
λικθινταριστής καί στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου σοσιαλ- 
σωθινιστής. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἀποσύρθηκε 
ἀπό τήν πολιτική, καί ἀσχολήθηκε µέ παιδαγωγικές καί ἐπιστημονικές ἐρ- 
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Υασίες. ᾽Από τό 1929 τακτικό µέλος τῆς ᾿Ακαδημίας ᾿Επιστημῶν τῆς ΕΣΣΔ. 
-- 4ὅ, Ιδ6, 3δδ. 


Μελγκουνόφ, Σ. Π. (Ύεν. τό 1879) -- ἁστός ἱστορικός καί δηµοσιολόγος, 
ἐπιφανῆς παράγοντας τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, συνεργαζόταν στά κεν- 
τρικά του ὄργανα καί στήν ἐφημερίδα «Ρούσκιγε Βέντομοστυ. ᾽Από τό 1913 
ἧταν ἕνας ἀπὸ τούς διευθυντές τοῦ φιλελεύθερου ἁστικοῦ περιοδικοῦ «Γκό- 
λος Μινούθσεθο». ᾽Απέναντι στἠν Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
κράτησε ἐχθρική στάση' κατέφυγε στό ἐξωτερικό κι ἐκεῖ διηύθυνε τά ἔν- 
τυπα ὄργανα τῶν λευκῶν ἐμιγκρέδων. -- {δ4. 


Μέντεµ, Β. Ντ. (Γκρίνμπεργκ, Β. Ντ., Μ.) (1879-1923) -- ἕνας ἀπό τούς 
ἡγέτες τῆς Μπούντ. Μπῆκε στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα τό 1899: τὀ 
1900 ἐργάστηκε στήν ὀργάνωση Μίνσκ τῆς Μπούντ' ἐξορίστηκε γιά 5 χρό- 
νια στη Σιθηρία ἀπ᾿ ὅπου τό 1901 δραπέτευσε στό ἐξωτερικό. Στό 1 συνέ- 
δριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ἧταν ἀντιπρόσωπος ἀπό τήν ᾿Ἐπιτροπή ἐξωτερικοῦ τῆς 
Μπούντι, ἀντιϊσκριστῆς. Τό 1906 ἐκλέχτηκε µέλος τῆς ΚΕ τῆς Μπούντι, πῆρε 
µέρος στίς ἐργασίες τοῦ Υ συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὑποστήριζε τούς µενσεθί- 
κους. Μετά την ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἧἦταν ἐπικεφαλῆς 
τῶν ὀργανώσεων τῆς Μπούντ στήν Πολωνία’ τό 1921 ἔφυγε στίς ΕΠΑ. ὅπου 
ἀπό τίς στῆλες τῆς ἐκεῖ δεξιᾶς σοσιαλιστικῆς ἑθραϊκῆς ἐφημερίδας «Νοί- 
Ψατά5» («Ἐμπρός) δηµοσίευε συκοφαντικά ἄρθρα ἑνάντια στή Σοθιετικἠ 
Ρωσία. -- 194, 197, 201. 


Μέρινγκ (ΜεΙμΠΠρ), Φράντς (1846-1919) -. ἐπιφανήῆς παράγοντας τοῦ ἔργα- 
τικοῦ κινηµατος τῆς Γερμανίας, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες καί τούς θεωρητικούς 
τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἱστορικός, δη- 
µοσιολόγος καί φιλόλογος. ᾽᾿Από τά τέλη τῆς δεκαετίας 1860-1570 ριζοσπα- 
στικός ἁἀστικοδημοκράτης δηµοσιολόγος. Στά 1876-1882 ἀκολουθοῦσε τίς 
θέσεις τοῦ ἀστικοῦ φιλελευθερισμοῦ, σέ συνέχεια ἐξελίχθηκε πρὀς τά ἀρι- 
στερά, ἔγινε διευθυντής τῆς δημοκρατικῆς ἐφημερίδας «Υοἰκς-Ζειίιπρ» 
(«Ἐφημερίδα τοῦ Λαοῦ)), πάλευε ἐνάντια στόν Βίσμαρκ καί ὑπεράσπιζε τή 
σοσιαλδημοκρατία. Τό 1891 μπῆκε στό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς ΓΤερ- 
μανίας. Ἠταν δραστήριος συνεργάτης κι’ ἕνας ἀπό τούς διευθυντές τοῦ θεώ- 
ρητικοῦ ὀργάνου τοῦ κόμματος, τοῦ περιοδικοῦ «Ώἱε Νειε Ζείὸ («Νέοι 
Καιροῦ). ᾿Αργότερα διηύθυνε τήν ἐφημερίδα «ΙΓ.εἱρζίρει Ὑοἰκδζειυπρ» 
(«Λαϊκή ᾿Εφημερίδα τῆς Λειψίας)). Τό 1893 κυκλοφόρησε σέ ξεχωριστή ἔκ- 
δὅοση ἡ ἐργασία του «Ὁ Θρύλος γιά τόν Λέσσινγκ», καί τό 1897 τὴν τετρά- 
τοµη «Ἱστορία τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίαςο. Ὁ Μέρινγκ δούλεψε 
πάρα πολύ γιά τήν ἔκδοση τῆς φιλολογικῆς κληρονομιᾶς τοῦ Μάρξ, τοῦ 
Ἔνγκελς καί τοῦ Λασσάλ. Τό Ι918 ϐγῆκε τό θιθλίο του γιά τή ζωή καί τή 
δράση τοῦ Κ. Μάρξ. Στά ἔργα τοῦ Μέρινγκ ὑπάρχουν πολλές παρεκκλίσεις 
ἀπό τό μαρξισμό, λαθεµένη ἐκτίμηση ὁρισμένων παραγόντων, ὅπως τοῦ 
Λασσάλ, τοῦ Σθάϊτσερ, τοῦ Μπακούνιν, µή κατανόηση τῆς ἐπαναστατικῆς 
ἀνατροπῆς πού ἔφεραν στή φιλοσοφία ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς. Ὁ Μέρινγκ 
πάλευε δραστήρια ἑνάντια στόν ὀπορτουνισμό καί τόν ἀναθεωρητισμό στίς 
γραμμές τῆς Ἡ Διεθνοῦς, κἀτέκρινε τόν καουτσκισµό, συμμεριζόταν ὅμως 
ταυτόχρονα τά λάθη τῶν γερμανῶν ἀριστερῶν πού φοθοῦνταν νά ξεκόψουν 
ὀργανωτικά ἀπό τούς ὁπορτουνιστές. Ὑποστήριξε µέ συνέπεια τό διεθνισµό, 
χαιρέτισε τήν ᾿Οχτωθριανήῆ σοσιαλιστική ἐπανάσταση. ᾿Από τό 1916 ἧταν 
ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς ἐπαναστατικῆς ὀργάνωσης «Ἕνωση τοῦ 
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Σπάρτακου» κι’ ἔπαιξε σηµαντικό ρόλο στήν ἵδρυση τοῦ Κομμουνιστικοῦ 
κόμματος τῆς Γερμανίας. -- 222. 


Μιακότιν, Β. Α. (1861-1937) -- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ μικροαστικοῦ 
Κόμματος τῶν λαϊκῶν σοσιαλιστῶν» (ἐνέσοι), ἱστορικός καί δηµοσιολόγος. 
Στά 1905-1906 ἦταν ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς ἀστικῆς ὀργάνωσης 
διανοουμένων «Ἕνωση τῶν ἑνώσεων», πού προσπαθοῦσε ν᾿ ἀποτραθήξει τό 
προλεταριάτο ἀπό τήν ἐπαναστατική πάλη. Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς ὀργάνωσης τῶν λευκο- 
φρουριτῶν «Ἕνωση ἀναγέννησης τῆς Ρωσίας», λευκός ἐμιγκρές.- 4ό, 47. 


Μιλιουκόφ, Π. Ν. (1859-1943) -. ἡγέτης τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, ἐπι- 
φανής θεωρητικός τῆς ρωσικῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἁστικῆς τάξης, ἱστορικός 
καί δηµοσιολόγος. ᾽᾿Από τό 1886, ὑφηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου τῆς Μόσχας. 
"Αρχισε τήν πολιτική του δράση. στἠν περίοδο 1890-1895. ᾿Από τό 1902 
ἧταν στενός συνεργάτης τοῦ περιοδικοῦ τῶν ἀστῶν φιλελεύθερων «Όσθο- 
μποζντένιγε», πού ἔθγαινε στό ἐξωτερικό. Τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1905 ὑπῆρξε 
ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, ἔπειτα πρὀεδρος τῆς ΚΕ 
του καί διευθυντής τοῦ κεντρικοῦ του ὀργάνου, τῆς ἐφημερίδας «Ρέτς». Μέ- 
λος τῆς ΠΠ καί ΤΝ) Κρατικῆς δούµας. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανά- 
σταση τοῦ Φλεθάρη ΙΟ9Ι7, ὑπουργός ᾿Εξωτερικῶν στήν πρώτη ἀστική 
Προσωρινή κυθέρνηση. ᾿Εφάρμοζε τήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς συνέχι- 
σης τοῦ πολέμου «ὥς τό νικηφόρο τέρμα». Τόν Αὔγουστο τοῦ 1917 πἠρε 
ἐνεργό µέρος στήν προετοιµασία τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ κινήµατος τοῦ Κορ- 
νίλοφ. Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἔγινε ἕνας ἀπό 
τούς ὀργανωτές τῆς ξένης στρατιωτικῆς ἐπέμθασης ἑνάντια στή Σοθιετικἠ 
Ῥωσία καί δραστήριος παράγοντας τῆς λευκοφρουρίτικης ἐμιγκράτσιας. 
᾿Από τό 1921 ἔθγαζε στό Παρίσι τήν ἐφημερίδα «Ποσλέντνιγε Νόθοστυ». -- 
15, 42, Ι65, 241, 276, 250, 311, :913, 314, 3156, 3339, 344, 351, 36δ--δό9, 
377, 376-370, 3δ3, 3δ4, 309, 422. 


Μιλλεράν (ΜΙΠεταπά), ᾽Αλεξάντρ Ἐτιέν (1859-1943) -- γάλλος πολιτικός 
παράγοντας στἠ δεκαετία 1580-.1890 µικροαστός ριζοσπάστης. Στή δεκαετία 
1590. 1900 προσχώρησε στούς σοσιαλιστές καί ἦταν ὁ ἐπικεφαλῆς τοῦ ὀπορ- 
τουνιστικοῦ ρεύματος µέσα στό γαλλικό σοσιαλιστικὀ κίνηµα. Τό 1899 ἔγινε 
µέλος τῆς ἀντιδραστικῆς ἀστικῆς κυθέρνησης τοῦ Βαλντέκ-Ρουσσώ, ὅπου 
συνεργαζόταν µέ τό δήµιο τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ στρατηγό Γκαλιφέ. 
Ὁ ΕΒ. Ι. Λένιν ξεσκέπασε τό μιλλερανισμό σάν προδοσία τῶν συμφερόντων 
τοῦ προλεταριάτου, σάν ἔκφραση τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ στἠν πράξη καί ἀπο- 
κάλυψε τίς κοινωνικές ρίζες του. 

Τό 1904, µετά τή διαγραφή του ἀπό τό σοσιαλιστικό κὀμμα, ὁ Μιλλεράν 
σχημάτισε, µαζί µέ τούς πρώην σοσιαλιστές (Μπριάν, Βιθιανί), τήν ὁμάδα 
τῶν «ἀνεξάρτητων σοσιαλιστῶν». Στά 1909..Ι1910, 1912-1913, 1914-1915 ἀνέ- 
λαθε διάφορα ὑπουργεῖα. Μετά τὴν ᾿Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
ὁ Μιλλεράν ὑπῆρξε ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς ἀντισοθιετικῆς ἐπέμθασης' 
στά 1920..1924 ἧταν πρόεδρος τῆς γαλλικῆς δημοκρατίας. Τόν Ιούνη τοῦ 
1924, ὕστερα ἀπό τήν ἐκλογική νίκη τῶν ἀριστερῶν ἀστικῶν κομμάτων, πού 
ἀρνήθηκαν νά συνεργαστοῦν µαζί του, ἀναγκάστηκε νά παραιτηθεῖ. Στά 
1925. 109217 ἦταν γερουσιαστής. -- ό1. 


Μούρομτσεφ, Σ. Α. (1850-.1910) -- ἐπιφανήῆς παράγοντας τοῦ Κόμματος τῶν 
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καντέτων, νομικός, καθηγητής τοῦ Πανεπιστηµίου τῆς Μόσχας. ᾿Από τό 
18790 ὥς τό 1892 ἧταν διευθυντής τοῦ φιλελεύθερου ἀστικοῦ περιοδικοῦ 
«Γιουριντίτσεσκι Βέστνικ». Στά 1904 1905 πῆρε µέρος στίς ἐργασίες τῶν 
συνεδρίων τῶν ζέμστθο. Ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ Κόμματος τῶν καντέ- 
των, µέλος τῆς ΚΕ του. Τό 1906 θουλευτής τῆς Ι Κρατικῆς δούµας καί 
πρόεδρός τῆς. Στά 1908-1910 ἀσχολοῦνταν μέ τή δηµοσιολογία. 'Ὁ Λένιν, 
χαρακτηρίζοντας τόν Μούρομτσεφ, ἔγραφε ὅτι «δέν ἦταν οὔτε κἄν δηµοκρά- 
της. Φοθόταν τόν 'ἐπαναστατικό ἀγώνα τῶν μαζῶν. Δέν περίµενε τὴν ἔλευθε- 
ρία τῆς Ῥωσίας ἀπό ἕναν τέτοιο ἀγώνα, ἀλλά ἀπό τήν καλή θέληση τῆς 
τσαρικῆς ἀπολυταρχίας, ἀπό τή συμφωνία μ᾿ αὐτόν τόν λυσσασµένο καί 
ἀδυσώπητο ἐχθρό τοῦ ρὠσικοῦ λαοῦ» (Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τὀμ. Ι6ος, 
σελ. 333-334). -- 164, Ι65δ. 


Μπαντάμσιν, Γκ. Σ. (γεν. τό 1565) - ἀριστερός καντέτος, θουλευτής τῆς ἵ 
καί τῆς Ἡ Ερατικῆς δούµας ἀπό τό Κυθερνεῖο Καζάν. Ὑπόγραψε τό λεγό- 
µενο «Φχέδιο τῶν 33), πού ὑποθλήθηκε ἀπό τούς τρουντοθίκους στήν Ι 
Δούμα γιά ἐξέταση. -- ὅ2. 


Μπέμπελ (Βεῦε]), ΄Αουγκουστ (1840-1913) -- ἕνας ἀπό τούς πιό ἐπιφανεῖς 
παράγοντες τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Π Διεθνοῦς, ἐργά- 
της, τορναδόρος. "Αρχισε τήν πολιτική δράση στά 1560-1565 ἦταν µέλος 
τῆς Ι Διεθνοῦς. Τό 1565 µαζί μέ τὸν Β. Λήμπκνεχτ ἵδρυσε τό Σοσιαλδηµο- 
κρατικό ἐργατικό κόμμα τῆς Γερμανίας («ἀϊζεναχικοί)). ᾿Εκλέχτηκε ἔπανει- 
λημμένα θουλευτής τοῦ Ῥάϊχσταγκ, πάλευε γιά τό δημοκρατικό δρόµο συνέ- 
νώωσης τῆς Γερμανίας, ξεσκέπαζε τήν ἀντιδραστική ἐσωτερικὴή καί ἔξωτε- 
ρική πολιτική τῆς κυθέρνησης τοῦ Κάῑζερ. Στή διάρκεια τοῦ γαλλο- 
πρωσικοῦ πολέμου πῆρε διεθνιστική θέση, ὑποστήριξε τήν Κομμούνα τοῦ 
Παρισιοῦ. Στά 1590-1900 καί στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1910 πολέμησε 
τό ρεφορμὶσμό καί τόν ἀναθεωρητισμό στίς γραμμές τῆς γερμανικῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας. Ὁ Β. Ι. Λένιν θεωροῦσε τούς λόγους τοῦ Μπέμπελ ἐνάν- 
τια στούς μπερνσταϊνικούς σάν «ὑπόδειγμα ὑπεράσπισης τῶν μαρξιστικῶν 
ἀπόψεων καί πάλης γιά τόν πραγματικά σοσιαλιστικό χαρακτήρα τοῦ ἐργα- 
τικοῦ κόµμµατοο) (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι9ος, σελ. 268). Ὁ Μπέμπελ, 
ὄντας προικισμένος δημοσιολόγος καί δεινός ρήτορας ἄσκησε σηµαντική 
ἐπίδραση στήν ἀνάπτυξη τοῦ γερμανικοῦ καί τοῦ εὐρωπαϊκοῦ ἐργατικοῦ κι- 
νήµατος. Στήν τελευταία περίοδο τῆς δράσης του ὁ Μπέμπελ ἔκανε µιά 
σειρά λάθη κεντριστικοῦ χαρακτήρα, (ἀνεπαρκήῆς πάλη ἐνάντια στούς ὀπορ- 
τουνιστέο, ς ροκήµηση τῆς σηµασίας τῶν κοινοθουλευτικῶν μορφῶν πάλης 
κ.ἄ.). -- 169. 


Μπέννιγκσεν (Βεπηίρθεπ), Ροῦντολφ (1824-1902) -- γερμανός ἀντιδραστι- 
κὁς πολιτικός παράγοντας, Ἠγέτης τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ Ἐθνικοῦ φιλε- 
λεύθερου κόµµατος' στά 1873-1883 καί στά 1887-1898 θουλευτῆς τοῦ γερµα- 
νικοῦ Ράϊχσταγκ' ὑποστήριζε ἀνεπιφύλακτα τήν ἐσωτερική καί ἐξωτερική 
πολιτκή τοῦ Βίσμαρκ ἤταν φανατικός ὀπαδός τοῦ ἕκτακτου νόµου ἐἑνάντια 
στούς σοσιαλιστές. Στή δράση του ἦταν ὑπερασπιστής τῶν συμφερόντων τοῦ 
μονοπωλιακοῦ κεφαλαίου. -- 165. 


Μπέρνσταϊν (Βετηςίείη), Ἔντουαρτ (1550-1932) -- ἡγέτης τῆς ἄκρας ὀπορ- 
τουνιστικῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς ΠΠ Διε- 
θνοῦς, θεωρητικὀὸς τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ καί τοῦ ρεφορμισμοῦ. Ἔπαιρνε µέ- 
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ρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα ἀπὸ τό Ι875 καί θρισκόταν κάτω ἀπό 
την ἐπιρροή τοῦ Ντύρινγκ. ᾽Από τό Ι88Ι ὣς τό 1859 ἧταν διευθυντής τοῦ 
παράνομου κεντρικοῦ ὀργάνου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερ- 
µανίας «Ὀει βοζϊαἰάἀεπιοκταῦ («Ὁ Σοσιαλδηµοκράτης)). Στά Ι596-1Ι808δ δη- 
µοσίευσε στό περιοδικό «Ὠἰε Νεμε Ζείῦ («Νέοι Καιροῦ) µιά σειρά ἄρθρα 
μέ τόν τίτλο «Προθλήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ», πού θγῆκαν κατόπιν σέ 6θι- 
θλίο μέ τόν τίτλο «Οἱ προὐποθέσεις τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τά καθήκοντα τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας» (1599), ὅπου ἀναθεωροῦσε ἀνοιχτά τίς φιλοσοφικές, οἱ- 
κονομικές καί πολιτικές θάσεις τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. ὍὉ Μπέρν- 
σταϊν ἀρνιόταν τη μαρξιστική θεωρία τῆς ταξικῆς πάλης, τή διδασκαλία 
γιά τό ἀναπόφευκτο τῆς κατάρευσης τοῦ καπιταλισμοῦ, γιά τή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση καί τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. «Γιά τὴν ἐπανάσταση τοῦ 
προλεταριάτου ὁ ὀπορτουνιστής ξέµαθε καί νά σκέπτεταυ», -- ἔγραφε ὁ Β. Ι. 
Λένιν, ἔχοντας ὑπόψη του τόν Μπέρνσταϊν (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
25ος, σελ. 400). 'Ο Μπέρνσταϊν διακήρυξε σάν μοναδικό καθῆκον τοῦ ἔργα- 
τικοῦ κινήματος τήν πάλη γιά µεταρυθµίσεις, πού ἀποθλέπουν στή «θελτίᾳ- 
ση» τῆς οἰκονομικῆς κατάστασης τῶν ἐργατῶν στά πλαίσια τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ, ἔδῶσε τήν ὀπορτουνιστική διατύπωση: «τό κίνηµα εἶναι τό πᾶν, ὁ τε- 
λικός σκοπός δέν εἶναι τίποτε». Οἱ θεωρητικές ἀντιλήῆψεις καί ἡ ὀπορτουνι- 
στική πρακτική δράση τοῦ Μπέρνσταϊν καί τῶν ὁπαδῶν του ὁδήγησαν στήν 
ἀνοιχτή προδοσία τῶν συμφερόντων τὴς ἐργατικῆς τάξης, πού ὁλοκληρό- 
θηκε στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου μέ τή χρεωκοπία τῆς ΙΙ 
Διεθνοῦς. Στά ἑπόμενα χρόνια ὁ Μπέρνσταϊν συνέχισε τήν πάλη του ἐνάντια 
στό μαρξισμό, ὑποστήριξε τήν πολιτική τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης, 
καταπολεμοῦσε τήν ᾿Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί τό Σοὔιε- 
τικόὀ κράτος. -- 236. 


Μπερντιάγεφ, Ν. Α. (1874-1948) -- ἀντιδραστικός φιλόσοφος -- ἰδεαλιστής 
καί µυστικιστής. ᾽Από τά πρῶτα του κιόλας φιλολογικά ἔργα ὑποστήριζε τίς 
ἀπόψεις τοῦ «νόμιμου μαρξισμοῦ», πάλευε ἀπό νεοκαντιανικές θέσεις νά 
ἀναθεωρήσει τή διδασκαλία τοῦ Μάρξ, καί σέ συνέχεια ἔγινε ἀπροκάλυπτος 
ἐχθρός τοῦ μαρξισμοῦ. Τό 1905 μπῆκε στό Κόμμα τῶν καντέτων. Στά χρὀνια 
τῆς ἀντίδρασης ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἐκπρόσωπους τοῦ ἐχθρικοῦ πρὀς τὀ 
μαρξισμό θρησκευτικοῦ φιλοσοφικοῦ ρεύματος τῆς θεοαναζήτησης, συνερ- 
γαζόταν στήν ἀντεπαναστατική συλλογή «Βέχυ. Μετά τὴν ᾿ΟὈχτωθριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση ὑπῆρξε ὁ ἀπολογητής τοῦ φεουδαρχισμοῦ καί τοῦ 
μεσαιωνικοῦ σχολαστικισμοῦ, πιστεύοντας ὅτι ἀποτελοῦν τή μοναδική σω- 
τηρία ἀπό τόν ἀναπτυσσόμενο κομμουνισμό. Τό 1922 γιά τήν ἀντεπαναστα- 
τική του δράση ἀπελάθηκε στό ἐξωτερικό, ὅπου συνέχισε τό κήρυγμα τοῦ 
φιλοσοφικοῦ μυστικισμοῦ' ἦταν ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς τῆς ἀντεπανά- 
στασης. -- {5. 


Μπίκερµαν, Ι. Μ. (γεν. τὸ 1867) -- ἁστός δηµοσιολόγος καί κοινωνικός 
παράγοντας προσέγγιζε ὡς πρός τίς πολιτικές του ἀντιλήψεις τούς «λαϊκούς 
σοσιαλιστές»' συνεργαζόταν στό περιοδικό «Ρούσκογε Μπογκάτστθο» καί 
στή φιλελεύθερη ἀστική ἐφημερίδα «Ντέν», διηύθυνε τό περιοδικό «Μπόν- 
τρογε Σλόθο», πού τό εἶχε ἱδρύσει ὁ ἴδιος τό 1908. Μετά τήν ᾿ΟὈχτωθριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἔφυγε στό ἐξωτερικό, ὅπου πῆρε µέρος στίς διά- 
φορες ἀντισοθιετικές ὀργανώσεις τῶν ἐμιγκρέδων. -- 404. 


Μπλανκί (Βἱαπαιμ!), ουϊ ᾿Ογκύστ (1805-1881) -- διάσηµος γάλλος ἔπανα- 
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στάτης, ἐπιφανής ἐκπρόσωπος τοῦ οὐτοπικοῦ κομμουνισμοῦ’ πῆΏρε µέρος 
στίς ἐξεγέρσεις καί στίς ἐπαναστάσεις, πού ἔγιναν στό Παρίσι στήν περίοδο 
1530. 1870, καθοδήγησε πολλές µυστικές ἐπαναστατικές ἑταιρίε. “Ὁ 
Μπλανκί ἔκανε στίς φυλακές πάνω ἀπό 36 χρόνια. ᾿Επιδιώκοντας νά κατα- 
λάθει τῆν ἐξουσία μέ µιά µικρή ὁμάδα ἐπαναστατῶν-συνωμοτῶν, δέν κατα- 
λάθαινε τόν ἀποφασιστικό ρόλο τῆς ὀργάνωσης τῶν μαζῶν γιά τήν ἔπανα- 
στατικἠ πάλη. Ὁ Μάρξ καί ὁ Λένιν ἐκτιμοῦσαν πολύ τίς ἐπαναστατικές 
ὑπηρεσίες τοῦ Μπλανκί, ταυτόχρονα ὅμως ἔκαναν αὐστηρή κριτική στά 
λάθη του καί στήν ἐσφαλμένη τακτική τῶν συνωμοσιῶν. «Ο µπλανκισμός, -- 
ἔγραφε ὁ Λένιν, -- εἶναι µιά θεωρία πού ἀρνιέται τήν ταξική πάλη. Ὁ 
μπλανκισμός περιμένει τήν ἁπαλλαγή τῆς ἀνθρωπότητας ἀπό τήῆ µισθωτή 
σκλαθιά ὄχι µέ τήν ταξική πάλη τοῦ προλεταριάτου, ἀλλά μέ τή συνωμοσία 
μιᾶς μις μειοψηφίας διανοουμένων» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ἰ2ος, σελ. 
77). -- 


Μπογκουτσάρσκι (Γιάκοόλεφ, Β. ΙΓ.) (186Ι--1915) -- ἀστός, φιλελεύθερος 
παράγοντας καί ἱστορικός τοῦ ναροντνικιστικοῦ κινήµατος στή Ρωσία. Στήῆ 
δεκαετία 1890-1900 προσχώρησε στό «νόμιμο μαρξισμό». Στά 1902-1905 
πῆρε ἐνεργό µέρος στήν ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ «Ὀσθομποζντένιγο», πού 
διευθυνόταν ἀπό τὀν Π. Μπ. Στροῦθε. Τό 1905 ἀποχώρησε ἀπό τό περιοδικό 
αὐτό καί µαζί μέ τήν Ε. Ντ. Κουσκόθα καί τόν Σ. Ν. Προκοπόθιτς ἄρχισε 
νά θγάζει τό περιοδικό «Μπέζ Ζαγκλάθιγια» καί τήν ἐφημερίδα «Τοθάριστς». 
Στά 1906-1907 ἔθγαζε μέ τή συμμετοχή τοῦ Β. Λ. Μποῦρτσεφ, τό περιοδικό 
«Μπιλόγε». Στά 1914-1915 δούλευε ἐπιστημονικός γραμματέας τῆς Ἐλεύθε- 
ρης Οἰκονομικῆς 'Ἑταιρίας. Συγγραφέας καί ἐπιμελητής πολλῶν ἐργασιῶν 
σχετικά µέ τὴν ἱστορία τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήµατος τῆς Ρωσίας. Ἡ πιό 
µεγάλη ἀπ᾿ αὐτές εἶναι ἢ συλλογή ἐπίσημων στοιχείων: «Τά πολιτικά ἀἆδι- 
κήµατα στή Ρωσία τοῦ ΧΙΧ αἰώνα» (1906). -- 254, 312. 


Μπουλάτσελ, Π. Φ. (1567-1919) -. µεγαλοτσιφλικάς, δικηγόρος, ἕνας ἀπό 
τούς ἡγέτες τῶν μαυροεκατονταρχιτῶν' συνεργαζόταν στίς ἀστικές ἐφημερί- 
δες «Σθέτ», «Ροσσίγια», «Γιουριντίτσεσκαγια Γκαζέτα». Μέ τήν ἵδρυση τῆς 
μαυροεκατονταρχίτικης ὀργάνωσης «Ἕνωση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ» ὁ Μπουλά- 
τσελ μπῆκε στό συμθούλιό της καί διηύθυνε τό ὄργανό της, τὴν ἐφημερίδα 
«Ρούσκογε Ζνάμια». -- 206. 


Μπουλγκάκοφ, Σ. Ν. (1871-1944) -- ἁστός οἰκονομολόγος, ἰδεαλιστήῆς 
φιλόσοφος. Στά 1890-1900 ἧταν «νόμιμος µαρξιστής». Προσπαθοῦσε νά 
ἀναθεωρήσει τή διδασκαλία τοῦ Μάρξ γιά τό ἀγροτικό ζήτημα, ἐξηγοῦσε 
τήν ἐξαθλίωση τῶν λαϊκῶν μαζῶν μέ τό λεγόμενο «νόμο τῆς φθίνουσας γο- 
νιµότητας τοῦ ἐδάφους). Μετά τὴν ἐπανάσταση τοῦ 1905-1907 προσχώρησε 
στούς καντέτους, κήρυττε τό φιλοσοφικό μυστικισμό, συνεργαζόταν στήν 
ἀντεπαναστατική συλλογή «Βέχυ. ᾽Από τό Ι918 ἔγινε παπᾶς. Τό 1922 ἆπε- 
λάθηκε γιά ἀντεπαναστατική δράση στό ἐξωτερικό, ὅπου ἔκανε ἐχθρική 
προπαγάνδα κατά τῆς ΕΣΣΔ. -- 36δ. 


Μπριάν (Βπιαπᾶ), ᾽Αριστείδης (1862-1932) -- γάλλος κρατικός παράγοντας 
καί διπλωμάτης, δικηγόρος τό ἐπάγγελμα. Μιά περίοδο ἀνῆκε στήν ἀρι- 
στερή πτέρυγα τῶν σοσιαλιστῶν. Τό 1902 μπῆκε στἠή θουλή καί ἔγινε ἀντι- 
ὁραστικός ἁἀστός πολιτικός, ἀνοιχτός ἐχθρός τῆς ἐργατικῆς τάξης. Τό 1906 ὁ 
Μπριάν πῆρε µέρος στήν ἁστική κυθέρνηση σάν ὑπουργός Παιδείας. 
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᾿Επειδή ἦταν διαγραµµένος ἀπό τὀ Σοσιαλιστικὀ κόμμα, προσχώρησε στήν 
ὁμάδα τῶν «ἀνεξάρτητων σοσιαλιστῶν πού στά Ι9Ι11 ὀνομάστηκε «Ῥεπουμ- 
πλικάνικο σοσιαλιστικό κόμμα». Τό 1909 ὁ Μπριάν ἔγινε πρωθυπουργός τῆς 
«κυθέρνησης τῶν τριῶν ἁἀποστατῶν» (Μπριάν - Μιλλεράν -- Βιθιανί). Τό 
1910 κατάπνιξε σκληρά τήν ἀπεργία τῶν σιδηροδρομικῶν, κηρύσσοντας τούς 
σιδηροδρόµους σέ κατάσταση πολιορκίας. Στά 1913, 1915-1917, 1921-1922 
ἦταν πρωθυπουργός τό 1924 ἦταν ἀντιπρόσωπος τῆς Γαλλίας στήν Κοινω- 
νία τῶν ᾿Εθνῶν. Τό 1925 πῆρε µέρος στὴν ὑπογραφή τῶν συμφωνιῶν τοῦ 
Λοκάρνο, πού στρέφονταν ἑνάντια στήν ΕΣΣΔ. Στά Ι926-193] διηύθυνε τή 
γαλλική ἐξωτερική πολιτική. Τό 193Ι ὁ Μπριάν ἀπότυχε στίς προεδρικές 
ἐκλογές καί ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική σκηνή. -- ό1. 


Μπριοῦσοφ, (1573-1924) - γνωστός ρῶσος ποιητής καί µεταφραστής. Στά 
1890. 1900 ἧταν ἕνας ἀπό τούς θεμελιωτές τῆς παρακμῆς καί τοῦ συµθολι- 
σμοῦ στή ρωσική ποίηση. Στά Ι904 1909 διηύθυνε τό περιοδικό «Βεσ», κύ- 
ριο ὄργανο τῶν συμθολιστῶν. Κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τῶν ἐπαναστατικῶν 
γεγονότων τῶν ἀρχῶν τοῦ ΧΧ αἰώνα ἢ ποίηση τοῦ Μπριοῦσοφ πλησιάζει 
στην ἀντικειμενική ζωή. Καταπολεμᾶ τὴν µικροαστική ἱκανοποίηση ἀπό 
τήν ἀστικη πραγματικότητα, πρῶτος ἀπό τούς ρώσους ποιητές γράφει γιά 
τήν καπιταλιστική πόλη, γιά τό μεγαλεῖο τῆς δημιουργικής ἐργασίας τοῦ 
ἀνθρώπου, ταυτόχρονα ξεσκεπάζει τίς κοινωνικές ἀντιθέσεις τῆς καπιταλἰι- 
στικῆς κοινωνίας. Ὁ Μπριοῦσοφ εἶδε µέ συμπάθεια τήν πρώτη ρωσική ἔἆπα- 
νάσταση, την ἔκρινε ὅμως ξεκινώντας ἀπό ἀναρχικές-άτομικιστικές θέσεις' 
ἔθλεπε σ᾿ αὐτῆν µόνο τήν καταστρεπτική δύναμη. 

’Ο Μπριοῦσοφ χαιρέτισε τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, κα- 
λοῦσε τήν ἀστική διανόηση νά συνεργάζεται ὁραστήρια µέ τή Σοθιετική 
ἐξουσία. Τό 1919 μπῆκε στό Μπολσεθίκικο κόμμα. Τό 1921 ἧταν καθηγητής 
στό Κρατικό Πανεπιστήµιο τῆς Μόσχας καί διηύθυνε τό ᾽Ανώτερο φιλολο- 
γικό-λογοτεχνικό Ἰνστιτοῦτο, πού τό εἶχε ἱδρύσει ὁ ἴδιος. -- 300. 


Μπύχνερ (ΒὔςιΠποετ), Φρίντριχ Κάρλ Χριστιάν Αούντδιχ (1824-1599) -- 
γερμανός ἀστός φιλόσοφος, ἕνας ἀπό τούς κύριους ἐκπροσώπους τοῦ χυ- 
δαίου ὑλισμοῦ, ἁστός ρεφορµιστής, γιατρός τό ἐπάγγελμα. ᾽᾿Από τό 1852 
ὑφηγητής τῆς ἰατροδικαστικῆς στό Πανεπιστήµιο τῆς Τύμπινγκεν. Στό θα- 
σικό του ἔργο «Κ{ΓαΠ ιπά οίο» (1855), («Δύναμη καί ὕλη») ἐκθέτει συστήη- 
µατικά τό χυδαῖο ὑλισμό. Ὁ Μπύχνερ, θεωρώντας τή φυσιογνώσία σάν 
θάση τῆς κοσµοαντίληψης, ἀγνοοῦσε ὡστόσο τή διαλεκτική καί ξαναζέ- 
σταινε τίς μηχανιστικές ἀντιλήῆψεις γιά τὴ φύση καί τήν κοινωνία. Στά ἑπό- 
µενα χρόνια του ἧταν γιατρός στό Ντάρμσταντ. Ἔγραψε µιά σειρά ἔργα: 
«Ώει ΜεηπςοΏ υπά σεϊπε οίε]μῃρ ἵπ ἀεγ ΝαίΗΓ...» (1869) («Ο ἄνθρωπος καί 
ἡ θέση του στή φύση...), «ΏαΓνπίδπιις υπά δοζἱβ]ίδπιις» (1594) («Ὁ δαρ- 
θινισµός καί ὁ σοσιαλισμός)) κ. ἄ. -- 36ὅδ. 


Ν 


Ναμπόκοφ, Β. Ντ. (1869-1922) -. ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές καί τούς ἡγέτες 
τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων, µέλος τῆς ΚΕ του. ᾿Από τὀ 1901 διευθυντής 
τῆς ἐφημερίδας τῶν νομικῶν «Πράθο», ἀστικοφιλελεύθερης κατεύθυνσης καί 
τοῦ περιοδικοῦ «Βέστνικ Πράθα». Πἢῆρε µέρος στά συνέδρια τῶν ζέμστθο, 
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πού ἔγιναν στά 1904-1905. Ἠταν διευθυντής καί ἐκδότης τοῦ ἑθδομαδιαίου 
ὀργάνου «Βέστνικ Πάρτιι Ναρόντνοϊ Σθομπόντυ, καθώς ἐπίσης καί τῆς 
ἐφημερίδας «Ρέτς», κεντρικοῦ ὀργάνου τῶν καντέτων' µέλος τῆς 1 Κρατικῆς 
δούµας. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη Ι9ἱ7 ἦταν 
διευθυντής ἐσωτερικῶν ὑποθέσεων τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης. 
Μετά τήν ᾿ΟὈχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση πάλευε δραστήρια ἐνάντια 
σιήῆ Σοθιετικἠ ἐξουσία. Χρημάτισε ὑπουργός Δικαιοσύνης στἠή λεγόμενη κυ- 
θέρνηση τῆς περιοχῆς τῆς Κριμαίας, πού εἶχε ὀργανωθεῖ ἀπό τούς λευκο- 
φρουρίτες' ἀργότερα κατέφυγε στό Βερολίνο. Ἔπαιρνε µέρος στἠν ἔκδοση 
τῆς δεξιᾶς καντέτικης ἐφημερίδας τῶν ἐμιγκρέδων «Ρούλ». -- 276, 296, 377. 


Νικ. Ἰ -- σκι -- 6λ. Ἰορντάνσκι, Ν. [. 


Νικόλαος Β΄ (Ρομάνοφ) (1868--1918) -- ὁ τελευταῖος ρῶσος αὐτοκράτορας. 
"Ἠταν τσάρος ἀπό τό 1894 ὥς τό 1917. Στίς 17 τοῦ Ιούλη 1918 τουφεκίστηκε 
στό Αἰκατερινμπούργκ (Σθερνιλόθσκ).µμέ ἀπόφαση τοῦ Σοθιέτ Οὐραλίων τῶν 
ἐργατῶν καί στρατιωτῶν θουλευτῶν. -- ἰδ, 112, 123, 151, 202. 


Ντάν, Φ. Ι. (Γκούρδιτς, Φ. Ι.) (1871-1947) -- ἕνας ἀπό τούς Ἠγέτες τῶν 
µενσεθίκων, γιατρός. Ἔπαιρνε µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα ἀπό 
τῆν περίοδο τοῦ 1890-1900, ἦταν µέλος τῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης 
«Ἕνωση γιά τήν ἀπελευθέρωση τῆς ἐργατικῆς τάξης». Πιάστηκε ἐπανειλημ- 
µένα καί ἐξορίστηκε. Τό Σεπτέµθρη τοῦ 1903 δραπέτευσε στό ἐξωτερικό, 
ὅπου προσχώρησε στούς µενσεθίκους. Πῆρε µέρος στό Ιν (Ἑνωτικό) καί 
στό ΥΝ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ, καθώς καί σέ µιά σειρά συνδιασκέψεις. Στά 
χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἦταν ἐπικεφαλῆς μιᾶς ὁμάδας λικθινταριστῶν τοῦ 
ἐξωτερικοῦ καί διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «Γκόλος Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα». 
Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (191]4-.1918) ἦταν φανατικός 
ἀμυνίτης. Μετά τήν ἁἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1Ι91ἱ7 
ἔγινε µέλος τῆς Ἐκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοθιέτ Πετρούπολης, µέλος 
τοῦ προεδρείου τῆς Κεντρικῆς ᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς πρώτης περι- 
όδου, ὑποστήριζε τήν ἀστική Προσωρινή κυθέρνηση. Μετά τήν ᾿Οχτο- 
θριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καταπολεμοῦσε τή Σοθιετικἠ ἐξουσία. 
Στίς ἀρχές τοῦ 1922 ἀπελάθηκε στό ἐξωτερικό σάν ἀδιάλλακτος ἐχθρός τοῦ 
Σοθιετικοῦ κράτους. -- ό3, Ιδ6, 313, 3]ὁ, 324, 330, 403-404. 


Ντίτσγκεν (ΠἱείΖρεή), ᾿Ιωσήφ (1828-8858) -- γερμανός ἐργάτης-θυρσο- 
δέψης, ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς σοσιαλδηµοκράτες, φιλόσοφος, πού ἔφτασε 
μόνος του στό διαλεκτικό ὑλισμό. Πὴρε µέρος στην ἑπανάσταση τοῦ 1545 
στή Γερμανία καί µετά την ἧττα της ἀναγκάστηκε νά φύγει στό ἐξωτερικό. 
Εἴκοσι χρόνια περιπλανήθηκε στήν ᾽Αμερική καί στήν Εὐρώπη, δούλευε σέ 
διάφορες ἐπιχειρῆσεις, ἀσχολοῦνταν μέ φιλοσοφικές ἔρευνες. ᾿Από τό 1564 
ὥς τό Ι868 ὁ Ντίτσγκεν ζοῦσε στή Ρωσία, δούλεψε σέ θυρσοδεψεῖο τῆς 
Πετρούπολης, ὅπου ἔγραψε τό θιθλίο: «Ἡ οὐσία τῆς ἀνθρώπινης ἐγκεφαλι- 
κῆς ἐργασίαο καί θιθλιοκρισία γιά τόν πρῶτο τόμο τοῦ «Κεφαλαίου» τοῦ 
Κ. Μάρξ. Τό Ι869 ὁ Ντίτσγκεν γύρισε στή Γερμανία, γνωρίστηκε μέ τόν Κ. 
Μάρξ, ἄρχισε νά παίρνει ἐνεργό µέρος στή δουλιά τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος. Ὁ Μάρξ τόνιζε ὅτι ὁ Ντίτσγκεν, παρ᾽ ὅλο πού 
ἔκανε ὁρισμένα λάθη καί σφάλματα στήν κατανόηση τοῦ διαλεκτικοῦ ὑλι- 
σμοῦ, διατύπωσε «πολλούς ὑπέροχους στοχασμούς, πού σάν προϊόν αὐτόνο- 
µης σκέψης ἑνός ἐργάτη, εἶναι ἄξιοι θαυμασμοῦ» (6λ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔν- 
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γκελς. Διαλεκτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 216). Τό Ι18δ4 ὁ Ντίτσγκεν 
ἔφυγε ξανά στίς ΕΠΑ. ὅπου διηύθυνε τήν ἐφημερίδα «Ὁ Σοσιαλιστής», ὄρ- 
γανο τῆς Ἐκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοσιαλιστικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος 
τῆς ᾽Αμερικῆς καί τήν ἐφημερίδα τοῦ Σικάγου «ΑΓγοοιεγζειίμπρ» («Ἐργατική 
᾿Εφημερίδα»), ἔγραψε µιά σειρά φιλοσοφικά ἔργα. Στήν πάλη ἑἐνάντια στην 
ἀντιδραστική φιλοσοφία τοῦ μαχισμοῦ ὁ Β. ]. Λένιν ἐπικαλοῦνταν συχνά 
τόν Ντίτσγκέν καί παρέθετε τούς εὔστοχους χαρακτηρισμούς του γιά τὴν 
ἐπίσημη ἀστική φιλοσοφία καί παπαδοκρατία. 

Οἱ θασικές ἐργασίες τοῦ Ντίτσγκεν εἶναι: «Ἡ οὐσία τῆς ἀνθρώπινης ἐἔγκε- 
φαλικῆς ἐργασίας», «᾿Αναδρομές ἑνός σοσιαλιστῃ στην περιοχή τῆς θεωρίας 
τῆς γνώσης», «Γράμματα γιά τή λογική καί εἰδικότερα γιά τήν προλεταρια- 
κη-δημοκρατική λογική», «Ακθιζίτ τῆς φιλοσοφίας», «Ἡ θρησκεία τῆς σο- 
σιαλδηµοκρατίας». Τά ἅπαντα τοῦ Ντίτσγκεν ἐκδόθηκαν τό 1919 στή Στουτ-᾽ 
γάρδη σέ τρεῖς τόμους. -- 3ὅ7. 


Ντορρέρ, 8. Φ. (1862-1909) - κόµης, προεστός τῶν εὐγενῶν τοῦ κυθερ- 
νείου Κούρσκ, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς μαυροεκατονταρχίτικης ὀργάνωσης 
«Ἕνωση τοῦ ρωσικοῦ λαοῦ», θουλευτής τῆς ΙΙ Κρατικῆς δούµας ἀπό τό 
κυθερνεῖο Κούρσκ. -- 206. 


Ντουρνοόθό, Π. Ν. (1844-1915) -- ἕνας ἀπό τούς πιό ἀντιδραστικούς κρατι- 
κούς παράγοντες τῆς τσαρικῆς Ρωσίας. Στά 1884-1893 ἧταν διευθυντής τῆς 
ἀστυνομίας' στά 1900-1905 ὑφυπουργός ᾿Εσωτερικῶν. Τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 
1905 διορίστηκε ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν, πῆρε σκληρά µέτρα γιά τὴν κατά- 
πνιξη τῆς πρώτης ρωσικῆς ἐπανάστασης, ἐνθάρυνε τίς μαυροεκατονταρχίτι- 
κες ὀργανώσεις νά κάνουν πογκρόμ. ᾽Από τό 1906 κι’ ὕστερα µέλος τοῦ 
Κρατικοῦ συµθουλίου. -- 344. 


Ντύρινγκ (Ὀὔπππρ), Εὐγένιος (1833--1921) -- γερμανός φιλόσοφος καί οἱ- 
κονοµολόγος, µικροαστός θεωρητικός. Οἱ φιλοσοφικές ἀπόψεις τοῦ Ντύ- 
ρινγκ ἀποτελοῦσαν ἕνα ἐκλεκτικό μίγμα θετικισμοῦ, μεταφυσικοῦ ὑλισμοῦ 
καί ἰδεαλισμοῦ. Τό ἀντιδραστικό οὐτοπικό του σύστημα «κοινωνικοποιημέ- 
νης» οἰκονομίας ἐξιδανίκευσε τίς πρωσικές μισοφεουδαρχικές μορφές οἰκο- 
νοµίας. Οἱ ἀπόψεις τοῦ Ντύρινγκ, πού ὑποστηρίχτηκαν ἀπό ἕνα µέρος τῆς 
γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ὑποθλήθηκαν σέ κριτική ἀπό τόν Ἔνγκελς 
στό θιθλίο «Αντι-Ντύρινγκ . Ἡ ἀνατροπή τῆς ἐπιστήμης ἀπό τόν κύριο 
Εὐγένιο Ντύρινγκ» (1877-1878). Ὁ Λένιν στό θιθλίο του «Ὑλισμός καί ἐμ- 
πειριοκριτικισµόο (1909) καί σέ πολλά ἄλλα ἔργα του κατέκρινε ἐπανει- 
λημμένα τίς ἐκλεκτικές ἀντιλήῆψεις τοῦ Ντύρινγκ. 

Τά θασικά ἔργα τοῦ Ντύρινγκ εἶναι: «Κριτική ἱστορία τῆς ἐθνικῆς οἶκο- 
νοµίας καί τοῦ σοσιαλισμοῦ» (1871). «Ἐγχειρίδιο ἐθνικῆς καί κοινωνικῆς 
οἰκονομίας» (1873). «Εγχειρίδιο φιλοσοφίας (1875). -- 3δδ. 


ο 


Ὀνίπκο, Φ. Μ. (γεν. τό 1880) -- τρουντοθίκος, θουλευτής τῆς 1] Κρατικῆς 
δούµας ἀπό µέρους τῶν ἀγροτῶν τοῦ κυθερνείου Σταθροπόλ., ἕνας ἀπό τούς 
ὀργανωτές τῆς ᾿Εργασιακῆς ὁμάδας στή Δούμα” διευθυντής τὴς ἐφημερίδας 
τῶν τρουντοθίκων «Τρουντοθάγια Ροσσίγια», πού ἔθγαινε τό 1906 στήν Πε- 
τρούὐπολη' τόν Ιούλη τοῦ 1906 πῆρε µέρος στἠν ἐξέγερση τῆς Κροστάνδης, 


37 "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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γι΄ αὐτό πιάστηκε καί καταδικάστηκε ἀπό τό στρατοδικεῖο σέ ἐκτόπιση καί 
καταναγκαστική διαθίωση στἠ Σιθηρία. Στό δρόµο γιά τήν ἐξορία δραπέ- 
τευσε στό ἐξωτερικό. Ἔπειτα ἀπό τὴν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεθάρη 1917 γύρισε στή Ρωσία τό Μάη ἐκλέχτηκε στό Πανρωσικό Σοθιέτ 
τῶν ἀγροτῶν θουλευτῶν. 'Ἡ ἀστικὴ Προσωρινή κυθέρνηση τόν διόρισε ἐπί- 
τροπο τοῦ Φρουρίου Σθεαμπόργκ καί γενικό ἐπίτροπο τοῦ στόλου τῆς Βαλ- 
τικῆς. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση δούλευε σέ σοθιε- 
τικά ἱδρύματα. -- 115. 


Π 


Πάρόους (Γκέλφαντ, Α. Α.) (1569-1924) -- µενσεθίκος. Στά τέλη τῆς δε- 
καετίας 1590-.Ι1900 μέ ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-.1910 δούλευε στίς γραμμές 
τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς Γερμανίας καί ἀνῆκε στήν ἀριστερή 
του πτέρυγα. ἦταν διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «ᾠᾷᾶςῃδίδοπε Ατοειιετ-Ζει(ίυπρ» 
(«Ἐργατική ἐφημερίδα τῆς Σαξωνίας). Ἔγραψε µιά σειρά ἔργα γιά ζητή- 
µατα τῆς παγκόσμιας οἰκονομίας. Μετά τό ΙΙ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ προσχό- 
ρῃησε στούς µενσεθίκους. Στην περίοδο τῆς πρώτης ρωσικῆς ἐπανάστασης 
θρισκόταν στή Ρωσία, συνεργαζόταν στη µενσεθίκικη ἐφημερίδα «Νατσά- 
λο», προπαγάνδιζε τὴ συμμετοχή στἠ Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, ὑπεράσπιζε 
τήν τακτική τῶν μικροσυμφωνιῶν μέ τούς καντέτους κτλ. Ὁ Πάρθους διατύ- 
πωσε τήν ἀντιμαρξιστική «θεωρία τῆς διαρκοῦς ἐπανάστασης», πού ὁ Τρό- 
τσκι τή µετάτρεψε κατοπινά σέ ὅπλο πάλης ἐνάντια στό λενινισµὀ. Στά 
χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἀποχώρησε ἀπό τή σοσιαλδημοκρατία. Στήν περίοδο 
τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἦταν σοσιαλσωθινιστής, πράκτορας τοῦ 
γερμανεκοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, ἀσχολοῦνταν μέ µεγάλες κερδοσκοπικές ὑποθέ- 
σεις, πλουτίζοντας ἀπό τίς στρατιωτικές παραγγελίες. ᾽᾿Από τό 195 ἔθγαζε 
τό περιοδικό «Ὀἱε ΟΊοςκε» («Ἡ Καμπάνα)), πού ὁ «Λένιν τό χαρακτήρισε 
σάν «ὄργανο ἀποστασίας καί θρωμεροῦ λακεδισμοῦ στή Γερμανία» (΄Απαν- 
τα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 385). -- 175. 


Πεσεχόνοφ, Α. Β. (1567-1933) - ἁστός κοινωνικός παράγοντας καί δηµο- 
σιολόγος. Στά |Ι890-Ι900 ἧταν φιλελεύθερος ναρόντνικος συνεργάτης καί 
ἀπό τό Ι904 µέλος τῆς συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ περιοδικοῦ «Ρούσκογε 
Μπογκάτστθο». Συνεργαζόταν στό ἁστικοφιλελεύθερο περιοδικό «ὍὉσθο- 
μποζντένιγε» καί στήν ἐφημερίδα τῶν ἐσέρων «Ρεθολιουτσιόναγια Ροσσί- 
για». Στά 1903--1905 ἧταν µέλος τῆς ὀργάνῶσης «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης», 
ἀπό τό Ι906 ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τοῦ μικροαστικοῦ Κόμματος τῶν 
«λαϊκῶν σοσιαλιστῶν» (ἐνέσων). Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση 
τοῦ Φλεθάρη Ι9Ι7 ὑπουργός ᾿Επισιτισμοῦ τὴς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρ- 
νησης. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση πάλευε ἐνάντια 
στή Σοθιετικἠ ἐξουσία. ᾿Από τό 1922 λευκός ἐμιγκρές. -- 24, 46, 47, 4δ--49, 
50, οἱ, 05, 209. 


Πετρουνκέόδιτς, Ι. Ἱ. (1544- Ι928) -- τσιφλικάς, παράγοντας τῶν ζέμστθο, 
καντέτος. Τό Ι904 ἦταν πρόεδρος τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ὀργάνωσης 
«Ἕνωση ἀπελευθέρωσης». Πῆρε µέρος στά συνέδρια τῶν ζέμστθο, πού ἔγι- 
ναν τό 1904-1905. Ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί ἐπιφανεῖς ἡγέτες τοῦ κόµµατος 
τῶν καντέτων, πρόεδρος τῆς ΚΕ του, ἐκδότης τῆς ἐφημερίδας «Ρέτο Κέν- 
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τρικοῦ ὀργάνου τοῦ κόµµατος. Ἠταν µέλος τῆς Ι Κρατικῆς δούµμας. 'Ἡ κοι- 
νωνική δράση τοῦ Πετρουνκέθιτς ἦταν ἡ πιό τυπική ἐκδήλωση πολιτικῆς 
δουλοπρέπειας τῆς φιλελεύθερης ἀστικῆς τάξης µπροστά στήν ἀπολυταρχία. 
Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση λευκός ἐμιγκρές. -- 155, 
345. 


Πλέόδε, Β. Κ. (1846-1904) -. ἀντιδραστικός κρατικός παράγοντας τῆς τσα- 
ρικῆς Ρωσίας, στά 1588-1884 ἧταν διευθυντῆς ἀστυνομίας' ἀπό τό 1902 
ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν. Τόν καιρό τῆς ὑπουργίας του καταπνίγηκαν σκληρά 
τά ἀγροτικά κινήματα στά κυθερνεῖα Πολτάθας καί Χαρκόθου, διαλύθηκαν 
μιά σειρά ζέμστθο. 'Ὁ Πλέθε ἐνθάρυνε τήν ἀντιδραστική πολιτική ἐκρωσι- 
σμοῦ τῶν ἀκρινῶν περιοχῶν τῆς Ρωσίας. Γιά νά ἁἀποσπάσει τίς µάζες ἀπό 
τήν πάλη κατά τῆς ἀπολυταρχίας, ὑποθοήθησε τόὀ ξέσπασμα τοῦ ρωσοϊαπο- 
νικοῦ πολέμου γιά τόν ἴδιο σκοπό ὀργάνωσε πογκρόμ ἔἑνάντια στούς 
ἑθραίους, ἐνθάρυνε τόν «ζουμπατοφισμό»). Μέ τήν πολιτική του προκάλεσε 
τό µίσος τῶν πλατιῶν στρωμάτων τῆς ρωσικῆς κοινωνίας. Στίς 15 τοῦ Ἰούλη 
1904 δολοφονήθηκε ἀπό τόν ἐσέρο Ε. Σ. Σαζόνοφ. -- ὅδ. 


Πλεχάνοφ, Γκ. Β. (1856-1918) -- ἐπιφανῆς παράγοντας τοῦ ρωσικοῦ καί 
τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήµατος, ὁ πρῶτος προπαγανδιστής τοῦ μαρξισμοῦ 
στή Ρωσία. Τό 1875, φοιτητής ἀκόμη, συνδέθηκε µέ τούς ναρόντνικους, µέ 
τούς ἐργάτες τῆς Πετρούπολης καί πἢῆρε µέρος στὴν ἐπαναστατική ὁδράση' 
τό 1577 μπῆκε στὴ ναροντνικιστικη ὀργάνωση «Ζεμλιά ἰ Βόλια» καί τό 
Ι579, ὕστερα ἀπό τή διάσπασή της, τέθηκε ἐπικεφαλῆς τῆς καινούργιας ὁρ- 
γάνωσης τῶν ναρόντνικων «Τσιόρνι περεντέλ». Τό 1580 κατέφυγε στἠν Ἓλ- 
θετία. ξέκοψε ἀπό τό ναροντνικισµό. καί τό 188532 δημιούργησε στή Γενεύη 
τήν πρώτη ρωσική μαρξιστική ὀργάνωση, τὴν ὁμάδα «Απελευθέρωση τῆς 
δουλιᾶς». Στά 1890-1900 πάλευε ἐνάντια στό ναροντνικισµό, καί καταπολε- 
μοῦσε τόν ἀναθεωρητισμό στό διεθνές ἐργατικό κίνηµα. Στίς ἀρχές τὴς δε- 
καετίας 1900-1910 ὁ Πλεχάνοφ µαζί µέ τόν Β. 1. Λένιν διεύθυνε τήν ἐφημε- 
ρίδα «Ἴσκρα» καί τό περιοδικό «Ζαριώ», πῆρε µέρος στήν προετοιμασία τοῦ 
Π συνεδρίου τοῦ ΣΔΕΚΡ. Στό συνέδριο ἦταν ἀντιπρόσωπος ἀπό τήν ὁμάδα 
«Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς», ἰσκριστής τῆς πλειοψηφίας. 

ὍὉ Πλεχάνοφ ἀπό τό 1883 ὥς τό 1903 ἔγραψε πολλά ἔργα πού ἔπαιξαν 
µεγάλο ρόλο στήν ὑπεράσπιση τῆς ὑλιστικῆς κοσµοθεωρίας καί ἀποτελοῦν 
πολύτιμη συµθολήῆ στό θησαυροφυλάκιο τοῦ ἐπιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ: 
«Ὁ σοσιαλισμός καί ἡ πολιτική πάλη» (18583), «Οἱ διαφωνίες µας» (1885), 
«Σχετικά µέ τό ζήτημα τῆς ἐξέλιξης τῆς μονιστικῆς ἀντίληψης τῆς ἴστο- 
ρίας» (18095), «Δοκίμια ἱστορίας τοῦ ὑλισμοῦ» (1896), «Σχετικά μέ τό ρόλο 
τῆς προσωπικότητας στήν ἱστορία (1898) κ.ᾱ. 

Ὡστόσο, καί τότε ὁ Πλεχάνοφ ἔκανε σοθαρά λάθη, πού ἀποτέλεσαν τό 
ἔμθρυο τῶν μελλοντικῶν µενσεθίκικων ἀπόψεών του. Μετά τό 1 συνέδριο 
τοῦ ΣΔΕΚΡ ὁ Πλεχάνοφ τάχθηκε ὑπέρ τῆς συμφιλίωσης µέ τόν ὀπορτουνι- 
σµό καί σέ συνέχεια προσχώρησε στούς µενσεθίκους. Στήὴν περίοδο τῆς 
ἐπανάστασης τοῦ 1905-1907 πάνω σέἐ ὅλα τά θασικά ζητήματα ὑποστήριζε 
µενσεθίκικες ἀπόψεις. 'Ὑποτιμοῦσε τόν ἑπαναστατικό ρόλο τῆς ἀγροτιᾶς, 
ἦταν ὑπέρ τῆς συμμαχίας µέ τή φιλελεύθερη ἀστική τάξη’ ἐνῶ στά λόγια 
ἀναγνώριζε τήν ἰδέα τῆς ἡγεμονίας τοῦ προλεταριάτου, στήν πράξη ἔπαιρνε 
θέσεις ἀντίθετες µέ τῆν οὐσία τῆς ἰδέας αὐτῆς. Καταδίκασε τήν ἔνοπλη ἐξέ- 
γερση τοῦ Δεκέμθρη 1905. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπανα- 
στατικῆς ἀνόδου πάλευε ἐνάντια στήν ἀναθεώρηση τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό µέ- 
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ρους τοῦ Μάχ κι’ ἐνάντια στό λικθινταρισµό, ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας 
τῶν «κομματικῶν-μενσεθίκων». Στή διάρκεια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέ- 
µου (1914-1918) ὑποστήριζε σοσιαλσωθινιστικές θέσεις, ὑπεράσπιζε τή µεν- 
σεθίκικη τακτική τοῦ ἀμυνιτισμοῦ, ξέκοψε ὁριστικά ἀπό τό μαρξισμό. Μετά 
τὴν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 γύρισε στἠ Ρωσία, 
μπῆκε ἐπικεφαλῆς τῆς ἄκρας δεξιᾶς ὁμάδας τῶν μενσεθίκων-ἀάμυνιτῶν «Ἓ- 
ντίνστθο», πάλευε δραστήρια ἐνάντια στούς µπολσεθίκους, ἐνάντια στ σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση, γιατί πίστευε ὅτι ἡ Ρωσία δέν ὠρίμασε γιά τό πέ- 
ρασµα στό σοσιαλισμό. ᾽Απέναντι στήν Ὀχτωθριανή σοσιαλιστικη ἐπανά- 
σταση κράτησε ἀρνητική στάση, ὅμως δέν πῆρε µέρος στὴν πάλη ἐνάντια 
στη Σοθιετικἠ ἐξουσία. 

Ὁ Β. ]. Λένιν ἐκτιμοῦσε πολύ τά φιλοσοφικά ἔργα τοῦ Πλεχάνοφ καί τό 
ρόλο του στἠ διάδοση τοῦ μαρξισμοῦ στή Ρωσία, ταυτόχρονα ὅμως ἐπέκρινε 
μέ δριμύτητα τόν Πλεχάνοφ γιά τίς παρεκκλίσεις του ἀπό τό μαρξισμό καί 
γιά τά μεγάλα λάθη στήν πολιτική του δράση. - ὀ, 35'-256, 49, 65, ό7, 
72--73, 74, 9δ, 107, 116-119, 125-120, 146, 147-145, 140-153, 174, 175, 
152, 153, 154, Ι1δ6, Ι167-15δ, 159-190, 191, 192-193, 107-196, 204, 205, 
223, 224, 225, 225-250, 251, 232, 233-254, 235-236, 243, 244-245, 
245-246, 247--24δ, 246-249, 27δ, 306-307, 3249, 301, 303, 304, 424. 


Πομπεντονόστσεφ, Κ.Π. (1527-1907) -- ἀντιδραστικός κρατικός παράγον- 
τας τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, αὐτοκρατορικός ἐπίτροπος τῆς Ἱερᾶς Συνόδου, 
οὐσιαστικός ἀρχηγός τῆς κυθέρνησης καί κύριος ἐμπνευστής τῆς ἀχαλίνω- 
της δουλοπαροικιακῆς ἀντίδρασης ἐπί τσάρου ᾽Αλεξάνδρου Γ΄ ἐξακολου- 
θοῦσε νά παίζει ἐξέχοντα ρόλο καί στά χρόνια τοῦ Νικολάου Β΄ καταπολε- 
μοῦσε µέ πεῖσμα τό ἐπαναστατικό κίνηµα. Ηταν ἁδιάλλακτος ἐχθρός τῶν 
ἀστικῶν µμεταρυθµίσεων τῆς δεκαετίας 1560-1870, ὁπαδός τῆς ἀπόλυτης µο- 
ναρχίας, ἐχθρός τῆς ἐπιστήμης καί τῆς παιδείας. Τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1905 
στήν περίοδο τῆς ἀνόδου τῆς ἐπανάστασης ἀναγκάστηκε νά παραιτηθεῖ καί 
νά ἐγκαταλείψει τήν πολιτική. -- 16. 


Πορτουγκάλοφ, Β. Β. (γεν. τό 1874) -- καντέτος δηµοσιολόγος, συνεργαζό- 
ταν στίς ἐφημερίδες: «Σαράτοθσκι Λιστόκ», «Τοθάριστς», «Σμολένσκι Βέστ- 
νικ». Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κατέφυγε στό ἐξω- 
τερικό, ὅπου ἔγινε µέλος τῆς ἐμιγκρέδικης ἀντεπαναστατικῆς ὀργάνωσης 
τοῦ Μπ. Β. Σάθινκοφ' συνεργαζόταν στόν τύπο τῶν λευκῶν ἐμιγκρέδων. -- 
51, 52, 164, 234. 


Πουρισκέόιτς, Β. Μ. (1870-1920) -- µεγαλοτσιφλικάς, φανατικός ἀντι- 
δραστικός-μαυροεκατονταρχίτης, µοναρχικός. ᾿Από τό 1900 ὑπηρετοῦσε στό 
ὑπουργεῖο Ἐσωτερικῶν, στά 1904 ἦταν ὑπάλληλος εἰδικῶν ἀποστολῶν στό 
ὑπουργεῖο ᾿Εσωτερικῶν τοῦ Πλέθε. Ἕνας ἀπό τούς πρωτεργάτες τῆς ὃη- 
µιουργίας τῆς μαυροεκατονταρχίτικης ὀργάνωσης «Ἕνωση τοῦ ρωσικοῦ 
λαοῦ». Τό Ι907 θγῆκε ἀπό τῆν ἕνωση αὐτή καί σχημάτισε µιά νέα µοναρ- 
χική ἀντεπαναστατική ὀργάνωση τό «Τάγμα τοῦ ᾿Αρχάγγελου Μιχαήλ»' 
ὑπῆρξε θουλευτής στήν Π, ΗΙ καί ΙΥ Κρατική δούµμα ἀπό τό κυθερνεῖο 
Βεσσαραθίας' ἔγινε πολύ γνῶστός ἀπό τούς πογκρομικούς ἀντισημιτικούς 
του λόγους στή Δούμα. Σύμφωνα µέ τήν ἔκφραση τοῦ Β. ]. Λένιν, «μέ τό 
στόµα τοῦ Πουρισκέθιτςο) μιλοῦσε «ὁ θάρθαρος τσιφλικάς καί ὁ παλιός 
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Ντερζιμόρντα»” (Άπαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 15ος σελ. 388). Στά χρόνια τοῦ 
πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) ὁ Πουρισκέθιτς ζητοῦσε νά σχη- 
ματιστεῖ ἰσχυρή ἐξουσία, πού θά ἔφερνε τόν πόλεμο «σέ νικηφόρο τέρμα». 
Μετά τήν ᾿ΟὈχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν δραστήριος πολέ- 
µιος τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας. -- 206. 


Προκοπόόδιτς, Σ. Ν. (1871-1955) -- ἀστός οἰκονομολόγος καί δηµοσιολό- 
γος. Στά τέλη τῆς δεκαετίας 1890-.1900 ἐπιφανής ἐκπρόσωπος τοῦ «οἰκονο- 
μισμοῦ», ἕνας ἀπό τούς πρώτους κήρυκες τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ στή Ρωσία. 
᾿Αργότερα δραστήριο µέλος τῆς «φιλελεύθερης μοναρχικῆς ὀργάνωσης 
«Ἑνῶση ἀπελευθέρωσης». Τό 1906 µέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τῶν καντέ- 
των. Διευθυντής κι ἐκδότης τοῦ µισοκαντέτικου, µισομενσεθίκικου περιοδι- 
κοῦ «Μπέζ Ζαγκλάθιγια», δραστήριος συνεργάτης τῆς ἐφημερίδας «Τοθά- 
ριστς», συγγραφέας θιθλίων γιά τὸ ἐργατικό ζήτημα, πού γράφτηκαν ἀπό 
μπερνσταϊνική-φιλελεύθερη σκοπιά. Τό 1917 ἦταν ὑπουργός ᾿Ἐπισιτισμοῦ 
τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης. Μετά τὴν ᾿Ὀχτωθριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση ἀπελάθηκε ἀπό τήν ΕΣΣΔ γιά ἀντισοθιετική δράση. -- 128, 146, 
164, 171, 155, 190, 223, 234, 236, 245, 246, 248, 275-279. 


Προυντόν (ΡτοιάΠοπ), Πιέρ-Ζοζξέφ (1809-1865) -- γάλλος δηµοσιολόγος, 
οἰκονομολόγος καί κοινωνιολόγος, θεωρητικός τῆς μικροαστικῆς τάξης, 
ἕνας ἀπό τούς θεμελιωτές τοῦ ἀναρχισμοῦ, στοιχειοθέτης τό ἐπάγγελμα. Τό 
1840 ἔθγαλε τό θιθλίο «Τί εἶναι ἡ ἰδιοκτησία;». Ὁ Προυντόν ὀνειροπολοῦσε 
νά διαιωνίσει τή µικρή ἀτομική ἰδιοκτησία κι’ ἔκανε κριτική στή µεγάλη 
καπιταλιστική ἰδιοκτησία, ξεκινώντας ἀπό µικροαστικές θέσεις, πρότεινε νά 
ὀργανωθεῖ εἰδική «λαϊκή τράπεζα», πού θά θοηθοῦσε µέ «δωρεάν πιστώσεις» 
τούς ἐργάτες ν᾿ ἀποκτῆσουν δικά τους µέσα παραγωγῆς καί νά γίνουν θιοτέ- 
χνες. ᾿Εξίσου ἀντιδραστικό χαρακτήρα εἶχε καί τό οὐτοπικό σχέδιο τοῦ 
Προυντόν νά δημιουργηθοῦν εἰδικές «Τράπεζες ἀνταλλαγῶν», πού µέ τή 
θοήθειά τους οἱ ἐργαζόμενοι θά ἐξασφαλίσουν τάχα µιά «δίκαιη» διάθεση 
τῶν προϊόντων τῆς ἐργασίας τους, χωρίς νά θιχτεῖ παράλληλα καί ἡ καπιτα- 
λιστική ἰδιοκτησία στά ἐργαλεῖα καί στά µέσα παραγωγής. Ὁ ΠΗρουντόν 
θεωροῦσε σάν κύρια πηγή τῶν ταξικῶν ἀντιθέσεων τό κράτος, πρόθαλε οὐ- 
τοπιστικά σχέδια εἰρηνικῆς «ἐξάλειψης τοῦ κράτους)», κηρυσσε τήν ἄρνη- 
τική στάση ἀπέναντι στην πολιτικη πάλη. Τό 1846 ἔθγαλε τό θιθλίο «Τό 
σύστημα τῶν οἰκονομικῶν ἀντιθέσεων, εἴτε ἡ Φιλοσοφία τῆς ἀθλιότητας», 
ὅπου διατύπωσε τίς µικροαστικές φιλοσοφικές καί οἰκονομικές του ἀπόψεις. 
Ὁ Μάρξ στό ἔργο του «Ἡ ἀθλιότητα τῆς Φιλοσοφίας» ἔκανε ἐξουθενωτική 
κριτική στό θιθλίο τοῦ Προυντόν, κι’ ἔδειξε ὅτι δέν ἔχει καµιά ἐπιστημο- 
νική θάση. Στήν περίοδο τῆς ἐπανάστασης τοῦ 158458, ὁ Προυντόν ἐκλέχτηκε 
µέλος τῆς Συντακτικῆς Συνέλευσης, καταδίκασε τίς ἑπαναστατικές ἐκδηλώ- 
σεις τῆς ἐργατικῆς τάξης ἐπιδοκίμασε τό θοναπαρτικό πραξικόπηµα τῆς 2 
τοῦ Δεκέμθρη Ιδ5Ι, πού εἶχε σάν ἁἀποτέλεσμα τήν ἐγκαθίδρυση τοῦ καθε- 
στῶτος τῆς Δεύτερης Αὐτοκρατορίας στή Γαλλία. -- 165, 171, 303. 


"Πρόσωπο τῆς κωμῶδίας τοῦ Γκόγκολ. «Ὁ ἐπιθεωρητής, πού συµθολίζει 
τόν τύπο τῆς ἀστυνομικῆς αὐθαιρεσίας καί θίας. Σημ. μετ. 
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Ρ. Μ. - συντάκτης τοῦ ἄρθρου «Ἡ δική µας πραγματικότητα», πού θγῆκε 
σέ «Ξεχωριστό παράρτηµα τῆς "Ῥαμπότσαγια Μίσλ’ λ(Σεπτέµθρης 1899), στὀ 
ὁποῖο διατυπώνονταν ἀνοιχτά οἱ ὀπορτουνιστικές ἀπόψεις τῶν «οἰκονομι- 
στῶν». -- 171. 


Ρεµί (Εεπιγ), 4εόν -- γάλλος σοσιαλιστής. -- Ιδ1. 


Ρικάρντο (ΕἰςαΓάο), Ντάδιντ (1772--1823) -- ἐπιφανής ἄγγλος οἰκονομολό- 
γος, συγγραφέας τῶν ἔργων «Αρχές τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας καί τοῦ συ- 
στήµατος ἐπιθολῆς τῶν φόρων» (1817), «Ἡ προστασία τῆς γεωργίαο (1822) 
κ. ἄ., ὅπου θρῆκε τήν ὁλοκλήρωσή της ἡ κλασσική ἀστική πολιτική οἰκο- 
νοµία. Ὁ Ρικάρντο, ὑπερασπίζοντας τά συμφέροντα τῆς ἁἀστικῆς τάξης στήν 
πάλη της ἐνάντια στά ὑπολείμματα τῆς φεουδαρχίας, ὑποστήριζε τήν ἀρχή 
τοῦ ἐλεύθερου συναγωνισμοῦ, ζητοῦσε νά καταργηθοῦν ὅλοι οἱ περιορισμοί, 
πού ἐμπόδιζαν τήν ἀνάπτυξη τῆς καπιταλιστικῆς παραγωγῆς. Ἡ ἱστορική 
σηµασία τοῦ Ρικάρντο γιά τήν οἰκονομική ἐπιστήμη θρίσκεται πρῶτ) ἀπ᾿ 
ὅλα στήν ἐργασιακή θεωρία του τῆς ἀξίας, θεωρία πού προσπάθησε νά τήν 
κάνει θάση ὅλης τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας. ᾽Αναπτύσσοντας τή θεωρία τῆς 
ἀξίας τοῦ Α. Σµίθ, ὁ Ρικάρντο ἀπόδειξε ὅτι ἡ ἀξία καθορίζεται ἀπό τήν 
ἐργστία πού δαπανήθηκε γιά τήν παραγωγή τοῦ ἐμπορεύματος καί ἀπό τήν 
πηγή αὐτῆ ἀπορέει τόσο ὁ μισθός ἐργασίας τοῦ ἐργάτη, ὅσο καί τά µή ἑἐρ- 
γασιακά ἔσοδα, δηλ. τό κέρδος καί ἡ γαιοπρόσοδος. Ὁ Ρικάρντο ἀνακάλυψε 
τήν ἀντίθεση ἀνάμεσα στὀ µισθό ἐργασίας τοῦ ἐργάτη καί στό κέρδος τοῦ 
καπιταλιστῆ, δηλ. ἀνακάλυψε τή σύγκρουση τῶν συμφερόντων τοῦ προλετα- 
ριάτου καί τῆς ἀστικῆς τάξης στή σφαίρα τῆς κυκλοφορίας. 

Ὡστόσο, ὁ στενός ταξικός ὁρίζοντας τοῦ Ρικάρντο τόν ἐμπόδιζε νά κάνει 
μιά πραγματικά ἐπιστημονική ἀνάλυση τοῦ καπιταλισμοῦ, νά ἀποκαλύψει τό 
μυστικό τῆς καπιταλιστικῆς ἐκμετάλλευσης. Ὁ Ρικάρντο θεωροῦσε τήν 
ἐμπορευματική παραγωγή καί τόν καπιταλισμό σάν αἰώνια καί φυσική 
µορφή κοινωνικῆς παραγωγῆς. Δέν ἀποκάλυψε τήν κοινωνική φύση τῆς 
ἀξίας, δέν εἶδε τή διαφορά ἀνάμεσα στήν ἀξία καί στἠν τιµή παραγωγῆς καί 
δὲν μπόρεσε νά καταλάθει τήν προέλευση καί τήν οὐσία τοῦ χρήῄµατος. 

Κριτική τῶν θεωρητικῶν ἀπόψεων τοῦ Ρικάρντο ἔκανε ὁ Κ. Μάρξ στό 
«Κεφάλαιο», στίς «Θεωρίες τῆς ὑπεραξίαςο καί σέ ἄλλα ἔργα του. -- 366. 


Ρομάνοφ -- δυναστεία τσάρων καί αὐτοκρατόρων τῆς Ρωσίας, πού θασίλε- 
ψαν ἀπό τό Ι613 ὥς τό 1917. -- Ι5, Ι6, 400. 


Ροντίτσεφ, Φ. Ι. (γεν. τό 1856) - 'σιφλικάς τοῦ Τθέρ καί παράγοντας τῶν 
ζέμστθο, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες το. Κόμματος τῶν καντέτων, µέλος τῆς ΚΕ 
του. Πὴἡρε µέρος στά συνέδρια τῶν ζέμστθο, πού ἔγιναν τό 1904-1005. Βου- 
λευτής τῆς Κρατικῆς δούµας ὅλων τῶν περιόδων. Μετά τήν ἀστικοδημοκρα- 
τική ἑπανάσταση τοῦ Φλεθάρη Ι9Ι7 ἦταν ἐπίτροπος τῆς ἁστικῆς Προσωρι- 
νῆς κυθέρνησης γιά τίς ὑποθέσεις τῆς Φιλλανδίας. Ὕστερα ἀπό τήν ὌΌχτο- 
θριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἔγινε λευκός ἐμιγκρές. - 119, 124, 164, 
346. 
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Σαλτικόφ - Στσεντρίν, Μ. Ε. (Στσεντρίν, Ν.) (1826--1889) -- μεγάλος ρῶσος 
σατυρικός συγγραφέας, ἑπαναστάτης δηµοκράτης. Στά ἔργα του ἔκανε σὺυν- 
τριπτική κριτική στό ἀπολυταρχικό-δουλοπαροικιακό καθεστώς τῆς Ρωσίας, 
δημιούργησε ὁλόκληρη πινακοθήκη ἀπό τύπους αὐταρχικῶν τσιφλικάδων, 
ἐκπρόσωπων τῆς τσαρικῆς γραφειοκρατίας, δειλῶν φιλελεύθερων καί γιά 
πρὠτη φορά στή ρωσικὴῆ λογοτεχνία παρουσίασε τύπους ἀστῶν καρχαριῶν. 
Γιά τά πρῶτα του διηγήµατα «Αντιϕάσειςο (1847) καί «Μπερδεμένη ὑπόθε- 
ση» (1848) ἐξορίστηκε τόν ᾽Απρίλη τοῦ 1848 στή Βιάτκα, ὅπου ἔμεινε πάνω 
ἀπό 7 χρόνια. Ὅταν γύρισε στίς ἀρχές τοῦ 1856 στήν Πετρούπολη, δηµο- 
σίευε .τά «Σκίτσα ἀπό ἕνα κυθερνεῖο» καί ἀργότερα, στά 1860-1800 ἔγραψε 
μιά σειρά μεγάλα, ἔργα: «Ἡ ἱστορία μιᾶς πόλης) (1869-1870), «Καλοπροαί- 
ρετοι λόγου (1872-1876), «Οἱ κύριοι Γκολοθλιόφ» (1575-1880) 'κ. ἄ. Τόν 
τύπο τοῦ Ἰούντουσκα Γκολοθλιόφ, κύριου ἤρωα τοῦ µυθιστορήµατος «Οἱ 
κύριοι Γκολοθλιόφ», ὁ Λένιν τόν χαρακτήρισε σάν ἀθάνατο καί τόν χρησι- 
μοποιοῦσε ἐπανειλημμένα, ὅπως καί ἄλλους τύπους ἀπό τά ἔργα τοῦ Σαλτι- 
κὀφ - Στσεντρίν, στίς ᾿υγασίες του, ὅταν ξεσκέπαζε τίς ἐχθρικές πρός τὀ 
λαό κοινωνικές ὁμάδες καί πολιτικά κόμματα. Πολύ ἐκτιμοῦσε τά ἔργα τοῦ 
Σαλτικόφ - Στσεντρίν καί ὁ Κ. Μάρξ. Στά Ι563-1864 ὁ Σαλτικόφ - Στσεν- 
τρίν γίνεται ὁ σπουδαιότερος δημµοσιολόγος τοῦ ἐπαναστατικοῦ-δημοκρατι- 
κοῦ περιοδικοῦ «Σοθρεμέννικ» καί ἀπό τό 18568 εἶναι µέλος τῆς σύνταξης 
τοῦ περιοδικοῦ «Ὁτέτσεστθενιγε Ζαπίσκι. Τό 157δ, µετά τό θάνατο τοῦ 
Νεκράσοφ, ἔγινε διευθυντής τοῦ περιοδικοῦ καί ὁ πραγματικός πνευματικός 
ἡγέτης τῆς δημοκρατικῆς διανόησης, πού συνέχισε τίς µεγάλες παραδόσεις 
τῆς ἐπαναστατικῆς δημοκρατίας τῆς δεκαετίας 1860-1870 -- 246, 259-290. 


Σεντέλνικοφ, Τ. 1. (1576-1930) -- τρουντοθίκος, χωροµέτρης τό ἐπάγγελμα. 
Τό 1905 ἀπολύθηκε ἀπό τήν ὑπηρεσία, γιατί ἔκανε διάλεξη µέ θέµα «Ἡ 
πάλη γιά τὴ γἢῆ στή στέπα τῆς Κιργιζίας καίἱ ἡ ἀποικιοκρατική πολιτική τῆς 
κυθέρνησης». Βουλευτής τῆς Ι Κρατικῆς δούµας ἀπό τό κυθερνεῖο ὌὈρεν- 
μπούργκ' στή Δούμα μπῆκε στἠν Ἐργασιακή ὁμάδα. Μετά τή διάλυση τῆς 
Δούμας ἐργάστηκε σάν χωὠροµέτρης στά κυθερνεῖα Σαράτοφ, Σιµπίρσκ καί 
Πέρµ. Τό Δεκέμθρη τοῦ Ι9ἱ8δ μπῆκε στὀ Κόμμα τῶν µπολσεθίκων. Ἠταν 
πληρεξούσιος τῆς ΠΚΕΕ γιά τῇ σύγκληση τοῦ συνεδρίου τῶν Σοθιέτ τῆς 
Μπασκιρίας. ᾿Αργότερα ἐργάστηκε στὀ Λαϊκό Ἐπιτροπάτο Γεωργίας καί 
στό Λαϊκό ᾿Επιτροπάτο Ἐργατοαγροτικῆς ᾿Επιθεώρησης. - 47, 49, 204. 


Σίποφ, Ντ. Ν. (185]--1920) -- µεγαλοτσιφλικάς, ἐπιφανής παράγοντας τοῦ 
κινήµατος τῶν ζέμστθο, μετριοπαθής φιλελεύθερος. ᾿Από τό 1893 ὥς τό 1904 
ἦταν πρόεδρος τῆς διοίκησης τῶν ζέμστθο στό κυθερνεῖο Μόσχας. Τό 
Νοέμθρη τοῦ 1904 ἦταν πρόεδρος τῆς «Ιδιωτικῆς σύσκεψης τῶν παραγόν- 
των τῶν ζέμστθο». Τό Νοέμθρη τοῦ 1905 γίνεται ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές 
τῆς «Ἕνωσης τῆς 17 τοῦ Ὀχτώθρη» καί πρόεδρος τῆς ΚΕ της. Στά Ι906 
θγῆκε ἀπό τὴν «Ἕνωση» καί ἔγινε ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ Κόμματος τῆς 
«εἰρηνικῆς ἀνακαίνισης». Τόν ἴδιο χρόνο ἐκλέχτηκε µέλος τοῦ Κρατικοῦ 
συµθουλίου. Τό 1911 ἁποχώρησε ἀπό τήν πολιτική. ᾿Απέναντι στην ΟὈχτω- 
θριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κράτησε ἐχθρική στάση, ἧταν ἕνας ἀπό 


560 ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 


τούς καθοδηγητές τῆς ἀντεπαναστατικῆς ὀργάνωσης τῶν λευκοφρουριτῶν 
«Ἐθνικό κέντρο». -- 5-6, 205--206. 


Στολίπιν, Π. Α. (1562-1911) -- κρατικός παράγοντας τῆς τσαρικῆς Ρωσίας, 
μεγαλοτσιφλικάς. Πρωθυπουργός καί ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν τῆς Ρωσίας στά 
1906--1911. Μέ τό ὄνομά του συνδέεται ἢ ἐποχή τῆς πιὀ ἄγριας πολιτικῆς 
ἀντίδρασης, καί τῶν πολυάριθμων θανατικῶν ἐκτελέσεων γιά τήν κατάπνιξη 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος («ἀντίδραση τοῦ Στολίπιν», 1907-1910). “Ὁ 
Στολίπιν ἔκανε τἠν ἀγροτική μεταρύθμιση μέ σκοπό νά δημιουργήσει γερά 
κουλάκικα νοικοκυριά σάν στήριγμα τῆς τσαρικῆς ἀπολυταρχίας στό χωριό. 
Ὡστόσο, ἢἣ προσπάθειά του νά στερεώσει τό ἀστοτσιφλικάδικο καθεστώς µέ 
ὁρισμένες µεταρυθµίσεις ἀπό τά πάνω, πρὀς τό συμφέρον τῆς ἀστικῆς τάξης 
καί τῶν τσιφλικάδων, μέ τῇ διατήρηση τῆς ἀπολυταρχίας, εἶχε πλήρη ἀπο- 
τυχία. Δολοφονήθηκε τόὀ 1911 στό Κίεθο ἀπό τόν ἐσέρο Μπογκρόφ. - 1», 
ὅδ, 151, Ιό65, 205, 219-220, 220, 237-235, 202, 311, 312-313, 314, 915, 
302--333, 944, 351], 36δ, 371, 373-974, 377, 37δ, 370, 3δ2, 3δ3, 3δ4, 
3990. 400, 400-401, 417, 426. 


Στροῦόε, Π. Μπ. (1870-1944) -- ἁστός οἰκονομολόγος καί δηµοσιολόγος, 
ἕνας ἀπό τούς Ἠγέτες τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. Στή δεκαετία 1590-1900 
ἦταν ὁ ἐπιφανέστερος ἐκπρόσωπος τοῦ «νόμιμου μαρξισμοῦ», συνεργάτης 
καί διευθυντής τῶν περιοδικῶν «Νόθογε Σλόθο» (1897), «Νατσάλο» (1599) 
καί «Ζίζν» (1900). Στἠν πρώτη του κιόλας ἐργασία «Κριτικές παρατηρήσεις 
σχετικά μέ τό πρόθληµα τῆς οἰκονομικῆς ἀνάπτυξης τὴς Ρωσίας (1594) ὁ 
Στροῦθε, κριτικάροντας τό ναροντνικισµό, ἔκανε «συμπληρώσειςο καί «κρι- 
τική» στην οἰκονομική καί φιλοσοφική διδασκαλία τοῦ Κ. Μάρξ, συμµερι- 
ζόταν τίς ἀπόψεις τῶν ἐκπρόσωπων τῆς χυδαίας ἁἀστικῆς πολιτικἠς οἰκονο- 
µίας, προπαγάνδιζε τό μαλθουσιανισµό, ἐπιδίωκε νά προσαρμόσει τό μµαρξι- 
σµό καί τό ἐργατικό κίνηµα στά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης. “Ο Β. Ι. 
Λένιν ὀνόμασε τόν Στροῦθε «μεγάλο μαέστρο τῆς ἀποστασίας» (Άπαντα, 4η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι2ος, σελ. 453). 'Ο Στροῦθε ἦταν ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς 
καί τούς ὀργανωτές τῆς φιλελεύθερης-μοναρχικῆς ὀργάνωσης «Ἕνωση ἀπε- 
λευθέρωσης» (1903-1905) καί διευθυντής τοῦ παράνομου ὀργάνου της, τοῦ 
περιοδικοῦ «Ὁσθομποζντένιγε» (1902-1905). Τό 1905, µέ τή δηµιουργία τοῦ 
Κόμματος τῶν καντέτων ἔγινε µέλος τῆς ΚΕ του. Ἕνας ἀπό τούς θεωρητι- 
κοὺς τοῦ ρωσικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἔπα- 
νάσταση ἠἦταν φανατικός ἐχθρός τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας, µέλος τῆς ἄντε- 
παναστατικῆς κυθέρνησης τοῦ Βράγγελ, λευκός ἐμιγκρές. -- 15, 41, 42, 53, 
164, 190, 2054, 24090, 205. 


Στσεντρίν -- ϐλ. Σαλτικόφ - Στσεντρίν, Μ. Ε. 


Τάγκ - ιν - 6λ. Τρόϊΐτσκι, Α. Γκ. 


Τάν (Μπογκοράξδ, Β. Γκ.) (1865-1936) -- συγγραφέας, δηµοσιολόγος, να- 
ροντνικιστικῶν ἀρχῶν, ἐθνογράφος καί γλὠσσολόγος. Στη δεκαετία 
1850-1590 ἔπαιρνε µέρος στό κίνημα τῶν ναροντοθόλτσι, τό 1889 ἐξορί- 
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στηκε στἠ Σιθηρία ὅταν γύρισε ἀπό τήν ἐξορία μπῆκε στή σύνταξη τῶν 
περιοδικῶν τῶν «νόμιμων Μαρξιστῶν», «Νατσάλο» καί «Ζίζν». Τό 1905 
πῆρε µέρος στήν ἵδρυση τῆς ᾽᾿Αγροτικῆς ἕνωσης. Τό 1906 ἦταν ἕνας ἀπό 
τούς ὀργανωτές τοῦ μικροαστικοῦ Λαϊκο-σοσιαλιστικοῦ κόμματος Ἐργασίας, 
συνεργαζόταν στἠν ἐφημερίδα «Ροντνάγια Ζεμλιά», πού κρατοῦσε µιά στάση 
συγγενική µέ τούς τρουντοθίκους. Τόν καιρό τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
(1914 1918) ἧταν ἀμυνίτης. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση ἧταν καθηγητής τῆς ἐθνογραφίας στό κρατικό Πανεπιστήµιο τοῦ Λέ- 
νινγκραντ καί διευθυντής ἑνός τμήματος τοῦ Μουσείου ἀνθρωπολογίας καί 
ἐθνογραφίας τῆς ᾽᾿Ακαδημίας ἐπιστημῶν' ἀργότερα ἔγινε διευθυντής τοῦ 
Μουσείου ἱστορίας τῆς θρησκείας τῆς ᾽᾿Ακαδημίας ἐπιστημῶν τῆς ΕΣΣΔ' 
ἦταν ἕνας ἀπό τούς πρωτεργάτες τῆς ἵδρυσης τῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Βορρᾶ καί 
τῆς δημιουργίας γραφῆς γιά τούς λαούς τοῦ Βορρᾶ, συγγραφέας τῶν πρώτων 
γλωσσικῶν ἐγχειρίδιων, λεξικῶν καί γραμματικῆς τῶν ἐθνοτήτων τῆς περι- 
οχῆς Τσουκότκα. - 255, 207, 310. 


Τίρκοόα, Α. Β. (Βεργκέζσκι, Α.) (γεν. τό Ιδ69) -- ἐπιφανῆς δηµοσιολόγος 
τοῦ καντέτικου κόμματος. "Αρχισε τή φιλολογική της δράση στά 1899. Τό 
Ι906 ἦταν µέλος τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων' δούλευε σάν διευθύν- 
τρια τοῦ «Γραφείου τύπου τῆς Πετρούπολης», πού χρηματοδοτοῦνταν ἀπό τό 
Κόμμα τῶν καντέτων. Συνεργαζόταν στήν ἐφημερίδα «Ρέτο καί σέ ἄλλες 
ἐφημερίδες. Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κατέφυγε στό 
ἐξωτερικό, ὅπου ἔκανε ἐχθρική προπαγάνδα ἐνάντια στη Σοθιετική ἐξουσία. 
--43, 276. 


Τοῦνεν (Τπήπεῃ), Γιόχαν Χένριχ (1783--1850) -- γερμανός ἁστός οἰκονομο- 
λόγος, εἰδικός τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας, µεγαλοτσιφλικάς. Κήρυσσε τή 
συμφιλίωση τῶν τάξεων, δέν παραδεχόταν τίς ἀνταγωνιστικές ἀντιθέσεις 
ἀνάμεσα στήν ἐργασία καί στό κεφάλαιο. Τό κυριότερο ἔργο του εἶναι: «Ώοι 
ἱο]εγίο οίααί ἱπ Βεζίεπιπρ αι{ ΙΤ, απάνΊγίδοεμαξι υπά Ναἰἰοπαἱόκοποπιίθο» («Ἡ 
ἀγροτική οἰκονομία καί ἡ πολιτική οἰκονομία σἐ συνθῆκες ἑνός ἀπομονωμέ- 
νου κράτους)). -- 3δδ. 


Τοόϊτσχκι, Α. Γκ.(Τάγκ - ιν) - στατιστικός. Τό 1905 ἀνῆκε στήν ἀριστερή 
πτέρυγα τοῦ Κόμματος τῶν ἐσέρων, τούς «μαξιμαλιστέο». Τό 1907 ἀποχό- 
ρησε ἀπό τήν πολιτική. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεθάρη 1917 προσχώρησε καί πάλι στούς «μαξιμαλιστέο, γρήγορα ὅμως 
ξέκοψε ἀπ᾿ αὐτούς καί μπῆκε στό Κόμμα τῶν ἐσέρων. Μετά τήν ᾿Οχτω- 
θριανἠ σοσιαλιστική ἐπανάσταση γιά,μµιά περίοδο ἦταν µέλος τοῦ ΚΚΡ 
(μπ.)’ τό 192] ἔφυγε ἀπό τὀ κόμμα καί ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική’ ἐργά- 
στηκε σάν στατιστικός σέ πολλές σοθιετικές ὑπηρεσίες. -- 02. 


Τρουμπετσκόὶ, Ε. Ν. (1863-1920) -- πρίγκιπας, ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς 
τοῦ ρωσικοῦ ἀστικοῦ φιλελευθερισμοῦ, ἰδεαλιστής φιλόσοφος. ΗἨταν καθη- 
γητής τῆς φιλοσοφίας τοῦ δικαίου στό Πανεπιστήµιο τοῦ Κιέθου καί σέἐ 
συνέχεια στό Πανεπιστήμιο τῆς Μόσχας. Δημοσιολόγος, συνεργαζόταν στήν 
προγραμματική συλλογή τῶν ρώσων ἰδεαλιστῶν «Προθλήματα ἰδεαλισμοῦ) 
(1902), στήν ἐφημερίδα «Ρούσκιγε Βέντομοστυ καί ἀλλοῦ. Ὡς τό 1906 ἦταν 
καντέτος. ᾿Από τό 1906 κι’ ὕστερα ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ Συνταγµατι- 
κοῦ-μοναρχικοῦ κόµµατος τῆς «εἰρηνικῆς ἀνακαίνισης». Ἔπαιξε σηµαντικό 
ρόλο στό ματοκύλισμα τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1905-1907 ἀπό τόν τσαρισµό, 
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στή δηµιουργία τοῦ καθεστῶτος Στολίπιν στή χώρα. Στή διάρκεια τοῦ πρό- 
του παγκόσμιου πολέμου (1914-.1918) ἦταν ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ 
ρωσικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ. Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
ἧταν ἄσπονδος ἐχθρός τῆς Σοθιετικῆς ἐξουσίας, ὁραστήριος ὀπαδός τοῦ 
Ντενίκιν. Ἔγραψε µιά σειρά φιλοσοφικά θρησκευτικο-μυστικιστικά ἔργα. - 
139, 14. 


Τσεντερμπάουμµ, Γ. Ο. -- όλ. Μάρτοφ, Λ. 


Τσερεόάνιν, Ν. (ΐπκιν, Φ. Α.) (1868-1938) -- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
μενσεθικισμοῦ, φανατικός λικθινταριστής. Πῆρε µέρος στό ΙΝ καί Υ συνέ- 
δριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. Συνεργάτης τῶν λικθινταριστικῶν ἐκδόσεων, ἕνας ἀπό 
τούς συντάκτες τοῦ «᾿Ανοιχτοῦ γράμματος) τῶν Ι6 µενσεθίκων γιά τή διά- 
λυση τοῦ κόμματος (1910). µετά τὴν ἀντικομματική συνδιάσκεψη τοῦ Αὐ- 
γούστου 1912 γίνεται µέλος τοῦ µενσεθίκικου κέντρου (ΟΕ). Στή διάρκεια 
τοῦ πρὠτου παγκόσμιου πολέμου (1914 Ι918) ἦταν σοσιαλσωθινιστής. Τό 
Ι9Ι17 ἕνας ἀπό τούς διευθυντές τῆς «Ραμπότσαγια Γκαζέτα», κεντρικοῦ ὀργά- 
νου τῶν µενσεθίκων καί µέλος τῆς µενσεθίκικης ΚΕ. ᾽Απέναντι στήν 
᾿ΟὈχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταστη κράτησε ἐχθρική στόση. -- 46--9, 
50, 51, 56, 57, 0-1, 63, 67, 73, 77, ὅ2, 9δ, 132, 24δ, 306, 423-425. 


Τσερνισέόσκι, Ν. Γκ. (1825-1889) -- μεγάλος ρῶσος ἐπαναστάτης, ἐπιστή- 
µονας, συγγραφέας, φιλολογικός κριτικός' ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς προδρό- 
µους τῆς ρωσικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Ὁ Ἰσερνισέθσκι ἧταν ὁ ἰδεολογικός 
ἐμπνευστῆς καί ὁ ἀρχηγός τοῦ ἐπαναστατικοῦ-δημοκρατικοῦ κινήματος τῆς 
δεκαετίας Ι1860--1870 στή Ρωσία. Σάν σοσιαλιστής-οὐτοπιστής, θεωροῦσε ὅτι 
εἶναι δυνατό τό πέρασμα στό σοσιαλισμό µέσω τῆς ἀγροτικῆς κοινότητας, 
ταυτόχρονα ὅμως, σάν ἐπαναστάτης δηµοκράτης, «Ώξερε νά ἐπιδρᾶ πάνω σέ 
ὅλα τά πολιτικά γεγονότα τῆς ἐποχῆς του µέ πνεῦμα ἐπαναστατικό, διαδί- 
δοντας - παρά τά ἐμπόδια καί τούς φραγμούς τῆς λογοκρισίας -- τήν ἰδέα 
τῆς ἀγροτικῆς ἐπανάστασης, τὴν ἰδέα τῆς πάλης τῶν μαζῶν γιά τήν ἀἆνα- 
τροπή ὅλων τῶν παλιῶν ἐξουσιῶν» (Β. Ι. Λένιν. "Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
7ος, σελ. 97). Τό περιοδικό «Σοθρεμέννικ» πού διηύθυνε ὁ ἴδιος ἧταν ἡ 
φωνή τῶν ἐπαναστατικῶν δυνάµεων τῆς Ρωσίας. Ὁ Τσερνισέθσκι ξεσκέπασε 
µέ ἀγανάκτηση τό δουλοπαροικιακό χαρακτήρα τῆς «ἀγροτικῆς μεταρύθμι- 
σης» τοῦ Ι86Ι καί καλοῦσε τούς ἀγρότες σέ ἐξέγερση. Τό Ιδ62 πιάστηκε 
ἀπό τήν τσαρική κυθέρνηση καί κλείστηκε στό φρούριο Πετροπάθλοθῦσκ, 
ὅπου ἔμεινε δυό περίπου χρόνια, καί µέτά καταδικάστηκε σέ ἑφτά χρόνια 
καταναγκαστικά ἔργα καί σἐ ἰσόθια ἐξορία στ Σιθηρία. Μόνο ὅταν εἶχε 
πιά γεράσει ὁ Τσερνισέθσκι ἀπολύθηκε ἀπό τήν ἑξορία. Ὡς τό τέλος τῆς 
ζωῆς του ἔμεινε φλογερός ἀγωνιστῆς ἐνάντια στην κοινωνική ἀνισότητα, 
ἐνάντια σ᾽ ὅλες τίς ἐκδηλώσεις πολιτικῆς καί οἰκονομικῆς καταπίεσης. 

Τεράστιες ἧταν οἱ ὑπηρεσίες τοῦ Τσερνισέθσκι στόν τοµέα τῆς ἀνάπτυξης 
τῆς ρωσικῆς ὑλιστικῆς φιλοσοφίας. Οἱ φιλοσοφικές του ἀπόψεις ἀποτελοῦ- 
σαν τὴν κορυφή ὅλης τῆς προμαρξικῆς ὑλιστικῆς φιλοσοφίας. Ὁ ὑλισμός 
τοῦ Τσερνισέθσκι εἶχε ἐπαναστατικό, μαχητικό χαρακτήρα. Ὁ Τσερνισέθ- 
σκι ἐπέκρινε μέ δριμύτητα τίς διάφορες ἰδεαλιστικές θεωρίες καί προσπά- 
θῃσε νά µεταπλάσει τῇ διαλεκτική τοῦ Χέγκελ μέ ὑλιστικό πνεῦμα. Στόν 
τοµέα τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, τῆς ἱστορίας, τῆς αἰσθητικῆς, τῆς λογοτε- 
χνικῆς κριτικῆς ὁ Τσερνισέθσκι ἔδωσε πρότυπα διαλεκτικοῦ τρόπου μελέτης 
τῆς πραγματικότητας. Ὁ Κ. Μάρξ, πού εἶχε μελετήσει τά ἔργα τοῦ Τσερνι- 
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σέθσκι, τά ἐκτιμοῦσε πολύ καί ὀνόμαζε τόν Τσερνισέθσκι µεγάλο ρῶσο ἐπι- 
στήµονά. Ὁ Λένιν ἔγραφε ὅτι ὁ Τσερνισέθσκι εἶναι «ὁ μοναδικός πραγµα- 
τικά μεγάλος ρῶσος συγγραφέας, πού μπόρεσε ἀπό τό 1850 ὣς τό 1858 νά 
παραμείνει στό ὕψος ἑνός ἀκέραιου φιλοσοφικοῦ ὑλισμοῦ... Μά ὁ Τσερνι- 
σέθσκι δέν κατάφερε, ἢ, ἀκριθέστερα, δέν μποροῦσε, ἐξαιτίας τῆς καθυστέ- 
ρησης τῆς ρωσικῆς ζωῆς, νά ὑψωθεῖ ὥς τό διαλεκτικό ὑλισμό τοῦ Μάρξ καί 
τοῦ Ἔνγκελο) (Άπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι4ος, σελ. 346). 

Στήν πέννα τοῦ Τσερνισέθσκι ἀνήκει ὁλόκληρη σειρά λαμπρῶν ἔργων 
στόν τοµέα τῆς φιλοσοφίας, τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, τῆς ἱστορίας, τῆς 
λογοτεχνίας, τῆς ἠθικῆς, τῆς αἰσθητικῆς. Τά λογοτεχνικά-κριτικά του ἔργα 
ἄσκησαν τεράστια ἐπίδραση στὴν ἀνάπτυξη τῆς ρωσικῆς λογοτεχνίας καί 
τέχνης. Μέ τό µυθιστόρηµα τοῦ Τσερνισέθσκι «Τί νά κάνουμε» (1863) δια- 
παιδαγωγήθηκαν πολλές γενιές ἐπαναστατῶν στή Ρωσία καί στό ἐξωτερικό. 
- 235, 202. 


Ίσερνόφ, Β. Μ. (1576-1952) -- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες καί θεωρητικούς τοῦ 
Κόμματος τῶν ἐσέρων. Στά 1902-1905 διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «Ρεθολιου- 
τσιόναγια Ροσσίγια», κεντρικοῦ ὀργάνου τῶν ἐσέρων. Ἔγραψε ἄρθρα πού 
στρέφονταν κατά τοῦ μαρξισμοῦ καί προσπαθοῦσε ν᾿ ἀποδείξει ὅτι ἡ θεωρία 
τοῦ Μάρξ εἶναι ἀνεφάρμοστη στήν ἀγροτικὴή οἰκονομία. Ἔπειτα ἀπό τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη Ι9Ιἱ7 ἧταν ὑπουργός Γεωργίας 
τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης κι ὀργανωτῆς τῶν ἄγριων διωγμῶν 
ἐνάντια στούς ἀγρότες πού εἶχαν καταλάθει τά κτήµατα τῶν τσιφλικάδων. 
Μετά τὴν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ὑπῆρξε ἕνας ἀπό τούς ὀρ- 
γανώτές τῶν ἀντισοθιετικῶν κινημάτων. Στά 1920 κατέφυγε στό ἐξωτερικό, 
ὅπου συνέχισε τήν ἀντισοθιετική του ὁράση. - 03, 3/3. 


Τσίρκιν, Β. Γχ. (Χ.) (1877--1954) -- ἐργάτης μπῆκε στό ἐπαναστατικό κἱ- 
νηµα τό 1903. Στίς ἀρχές τοῦ 1905 προσχώρησε στούς µενσεθίκους. Ὕπο- 
στήριζε τὴν ὀπορτουνιστική ἰδέα τῆς σύγκλησης τοῦ «ἐργατικοῦ συνε- 
ὁρίου». ᾿Εκλέχτηκε ἀπό µέρους τῶν µενσεθίκων ἀντιπρόσωπος στό Υ (τοῦ 
Λονδίνου) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. ᾽᾿Από τό 1906 ἔπαιρνε δραστήριο µέρος στό 
συνδικαλιστικό κίνηµα. Πιάστηκε καί ἐξορίστηκε πολλές φορές. Μετά τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεθάρη 1917 ἧταν ἀντιπρόσωπος στό 
[ καί Ι συνέδριο τῶν Σοθιέτ. Τό 1915 ἀποχώρησε ἀπό τούς µενσεθίκους καί 
τό 1920 μπῆκε στό Κόμμα τῶν µμπολσεθίκων. Δούλευε σὲ ὑπεύθυνη οἰκονο- 
µική δουλιά. -- 360. 


. Χ 
Χ. -- θλ. Τσίρκιν, Β. Γκ. 


Χάΐϊντεν, ΠΠ. Α. (1540..1907) -- κόµης, µεγαλοτσιφλικάς, παράγοντας τῶν 
ζέμστθο, ὀχτώθριστῆς. ᾽᾿Από τό 1595 νομαρχιακός προεστός τῶν εὐγενῶν τοῦ 
κυθερνείου Πσκόφ. Στά 1904 Ι905 πῆρε ἐνεργό µέρος στό κίνηµα τῶν ζέμ- 
στθο. Παριστάνοντας τό φιλελεύθερο, προσπαθοῦσε νάἁ ἑνώσει τὴν ἁἀστικὴ 
τάξη καί τούς τσιφλικάδες ἐνάντια στό ὀγκούμενο ἐπαναστατικό κίνημα. 
Μετά τό τσαρικό διάγγελµα τῆς 17 τοῦ ᾿Οχτώθρη 1905 πέρασε ἀνοιχτά στό 
στρατόπεδο τῆς ἀντεπανάστασης. Στήν 1] Κρατική δούµα ἦταν ἐπικεφαλῆς 
τῆς ὁμάδας τῶν δεξιῶν θουλευτῶν. Μετά τή διάλυση τῆς Δούμας ἧταν ἕνας 
ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ Κόμματος τῆς «εἰρηνικῆς ἀνακαίνισης». Ὁ Λένιν 
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χαρακτήρισε τόν Χάϊντεν, σάν «τυπικό ὑπόδειγμα ἀντεπαναστάτη τσιφλικᾶ», 
πού ὑποστήριζε µέ ἐπιδεξιότητα τά γενικά συμφέροντα τῆς τάξης του (6λ. τό 
ἄρθρο τοῦ Β. ]. Λένιν «Στή μνήμη τοῦ κόμητα Χάϊντεν», -- "Απαντα, 4η ρῶσ. 
ἔκδ., τόμ. 13ος, σελ. 35-42. -- 205. 


Χιζνιακόφ, Β. Β. (Β. Β. Χ-οφ) (1871--1949) -- ἁἀστός φιλελεύθερος πολιτι- 
κός παράγοντας, µέλος τοῦ μικροαστικοῦ Κόμματος τῶν «λαϊκῶν σοσιαλι- 
στῶν» (ἐνέσων). Στά 1903-.11905 ἧταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί µέλος τῆς 
φιλελεύθερης μοναρχικῆς ὀργάνωσης «Ἕνωση ἀπελευθέρωσης)». Στήν περί- 
0δο τῆς πρώτης ρωσικῆς ἑπανάστασης ἀνῆκε στή λεγόμενη «Ἐξωκομματι- 
κήἠ» ὁμάδα τῶν συμπαθούντων τούς καντέτους μενσεθίκῶν - διανοουμένων, 
συνεργαζόταν στην ἐφημερίδα τους «Νάσα Ζίζν) καί στό ἑθδομαδιαῖο περι- 
οδικό «Μπέζ Ζαγκλάθιγια». ᾿Από τό 1903 ὥς τό 1910 ἦταν γραμματέας τῆς 
Ἐλεύθερης οἰκονομικῆς ἑταιρίας. Τό Ι9Ι7 ἦταν ὑφυπουργός ᾿Εσωτερικῶν 
τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυθέρνησης. Μετά τήν ᾿Οχτωθριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση ἐργάστηκε στούς σοθιετικούς συνεταιρισμούς, ἀσχολοῦνταν μέ 
τή λογοτεχνία. -- 34, 36, 37. 


965 


ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ 


ΤΟΥ Β.Π. ΛΕΝΙΝ 


(Σεπτέµόρης τοῦ 1906 -- Φλεόάρης τοῦ 1907 


Σεπτέµμόρης τοῦ 
1906 -- Φλεδάρης 
τοῦ 1907 


Σεπτέµόρης, 30 
(Ὀχτώδρης 13) 


᾿Αρχές τοῦ 
᾿Οχτώόρη 


᾿Ανάμεσα στίς 10 
χαίΐ 2δ τοῦ 


1906 


Ὁ Λένιν ζεῖ στἠ Φιλλανδία, στην Κουοκκάλα, στην 
ἔπαυλη «Βάζα»: καθοδηγεῖ τή δουλιά τῶν µπολσεθίκων. 
᾿Επισκέπτονται τὀν Λένιν µέλη τῶν µπολσεθίκικων ὁρ- 
γάνων, ἐκπρόσωποι τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης καί 
ἄλλων ἐπιτροπῶν τοῦ ΣΔΕΚΡ. 


ὍὉ Λένιν εἶναι διευθυντής τῆς παράνοµης µπολσεθίκι- 
κης ἐφημερίδας «Προλετάρυ. Θεωρεῖ καί ἑτοιμάζει γιά 
δημοσίευση στήν ἐφημερίδα ἄρθρα καί ἀνταποκρίσεις 
ἀπό διάφορες περιοχές. 


Ὁ Λένιν καθοδηγεῖ τή µαζικήη παράνομη ἑργατική 
ἐφημερίδα «Βπεριόνο (ἔκδοση τῆς ἑἐφημερίδας «Προ- 
λετάρυ)). 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Ἑτοιμάζεται νέο πολιτικό πραξι- 
κόπηµαῦ» (κύριο ἄρθρο), «Ὁ παρτιζάνικος πόλεμος», 
«Προσπάθεια ταξινόμησης τῶν ρωσικῶν πολιτικῶν 
κομμάτων» καί τό σημείωμα «Σχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ 
παρτιζάνικου πολέμου» δημοσιεύονται στό 5ο φύλλο᾿ 
τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ)». 


ὍὉ Λένιν γράφει τίς «Σηµειώσεις ἀπ᾿ ἀφορμή τό Ιο 
φύλλο τοῦ “Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ”». 


ὍὉ Λένιν γράφει τὸ ἄρθρο «Σχετικά μέ τή σύγκληση 
τοῦ ἕκτακτου συνεδρίου τοῦ κόμματος». Τό ἄρθρο µαζί 


᾿Ὀχτώόρη (23 τοῦ μέ τό ὑστερόγραφό του δημοσιεύτηκε στό φύλλο ἀρ. 7, 
Ὀχτώόρη καί 10 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ», τῆς 10 τοῦ Νοέμθρη. 


τοῦ Νοέμόρη) 
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᾿Αργότερα ἀπό τίς Ὁ Λένιν γράφει τή μπροσούρα «Ἡ ἐμφάνιση τοῦ 
13 (26) τοῦ 


᾿Οχτώόρη 


᾿ΟὈχτώόρης, 16 (31) 


᾿Ὀχτώόρης, 29 
(Νοέμόρης, 11) 


Τέλη τοῦ 
᾿Ὀχτώόρη 


Νοέµόρης, 


Νοέµόρης, 


Νοέμδρης, 
(16--20) 


Νοέµόρης, 


Νοέµόρης, 


2 (15) 


3 (16) 


3-7 


4 (17) 


ό (19) 


Μάρτοφ καί Τσερεθάνιν στόν ἀστικό τύπο». “Ἡ µπρο- 
σούρα ἐκδόθηκε τόν ᾿Οχτώθρη τοῦ 1906 ἀπό τό ἔκδο- 
τικό «Προλετάρσκογε Ντιέλο» τῆς Πετρούπολης. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ὁ ρῶσος ριζοσπάστης λέει: 
Στερνή µου γνώμη νά σ᾿ εἶχα πρῶτα!, δημοσιεύεται 
στό νόμιμο µπολσεθίκικο περιοδικό «Βέστινικ 2Ζίζνυ,, 
ἀρ. τεῦχ. 12. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Τά ἁἀποτελέσματα τοῦ συνεδρίου 
τῶν καντέτων» (κύριο ἄρθρο) καί «Μικροαστισµός στό 
ἐπαναστατικό περιθάλλον» δημοσιεύονται στό φύλ. ἀρ. 
6 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ). 


ὍὉ Λένιν γράφει τήν μπροσούρα «Ἡ σοσιαλδηµοκρα- 
τία καί οἱ ἐκλογικές συμφωνίες). Ἡ μπροσούρα ἐκδό- 
θηκε τό Νοέμθρη τοῦ 1906 ἀπό τό ἐκδοτικό «Βπεριόντ) 
τῆς Πετρούπολης. 


Ὁ Λένιν παίρνει µέρος στήν προκαταρκτική συνε- 
δρίαση τῶν ἀντιπροσώπων τῆς Δεύτερης συνδιάσκεψης 
τοῦ ΣΔΕΚΡ («Πρώτης Πανρωσικῆς) στό Τάμμερφορς 
γιά τόν καθορισμό τοῦ κανονισμοῦ τῶν ἐργασιῶν τῆς 
συνδιάσκεψης. 


Ὁ Λένιν στην πρώτη συνεδρίαση τῆς Δεύτερης συν- 
διάσκεψης τοῦ ΣΔΕΚΡ («Πρώτης Πανρωσικῆς») ἐκλέ- 
γεται στό προεδρεῖο. 


Ὅ Λένιν μιλάει στό θέµα τῆς ἡμερήσιας διάταξης τῆς 
συνδιάσκεψης' συμφωνάει νά συζητηθεῖ τό πῶς γίνεται 
στίς τοπικές κομματικές ὀργανώσεις ἡ ἕνῶση μέ τήν 
Μπούντ. 


Στά διαλείμματα πού γίνονται ἀνάμεσα στίς συνεδριά- 
σεις τῆς συνδιάσκεψης ὁ Λένιν καθοδηγεῖ τίς συσκέ- 
Ψεις τῆς µπολσεθίκικης ὁμάδας, συζητάει µέ τούς 
µπολσεθίκους ἀντιπρόσωπους γιά τή δουλιά τῶν τοπι- 
κῶν κομματικῶν ὀργανώσεων' σέ συζήτηση µέ τόν 
ἀντιπρόσωπο τῆς περιοχῆς τοῦ Βόλγα Α. Μπογκντάνοφ 
(Α. Βόλζσκι) ἐνδιαφέρεται νά µάθει γιά τῇ δουλιά τῶν 
μπολσεθίκων ἀνάμεσα στούς ἀγρότες. 


Ὅ Λένιν κάνει εἰσήγηση στή συνδιάσκεψη καί ἐκφωνεῖ 
τόν τελικό λόγο στό ζήτημα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας 
γιά τὴ Π Κρατική δούµα. 


Ὅ Λένιν μιλάει στή συνδιάσκεψη, κάνοντας κριτική 
στό µενσεθίκικο σχέδιο ἐκλογικῆς πλατφόρμας, πού 
πρότεινε ἡ ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ' οἱ προτάσεις τοῦ Λένιν 
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Νοέµθρης, 7 (20) 


Νοέµόρης, 10 (23) 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
16 (29) τοῦ Νοέµ- 
δρη 


᾿Ανάμεσα στίς 15 
(25) τοῦ Νοέμόρη 
1906 καί 15 (25) 
τοῦ Γενάρη 1907 


ἀποτέλεσαν τή θάση τὴς ἀπόφασης πού πάρθηκε γιά νά 
γίνουν τροπολογίες στὀ σχέδιο τῆς ἐκλογικῆς πλατ- 
φόρμας. 


ὍὉ Λένιν ὑποθάλλει ἀπό µέρους 14 ἀντιπροσώπων τῆς 
συνδιάσκεψης τήν «Ἰδιαίτερη γνώµη», τῆν µπολσεθί- 
κικη πλατφόρμα τῆς ἐκλογικῆς καμπάνιας. 


ὍὉ Λένιν στίς συζητήσεις ζητάει τή σύγκληση ἕκτα- 
κτου συνεδρίου τοῦ κόμματος. 


Ὁ Λένιν ἐπιμένει νά συζητήσει ἡ συνδιάσκεψη τό ζη- 
τηµα τῆς ζύμωσης γιά τό «ἑἐργατικό συνέδριο», «σάν 
ζήτημα παραθίασης τῆς κομματικῆς πειθαρχίας». 


Ἡ τροπολογία τοῦ Λένιν στην ἀπόφαση «Γιά τῆν ἑνό- 
τητα τῆς κατά τόπους ἐκλογικῆς καμπάνια µἨγίνεται 
δεκτή ἀπό τή συνδιάσκεψη. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Πῶς γράφεται ἡ ἱστορία..., 
«Ὑστερόγραφο στὀ ἄρθρο ''Ἡ σοσιαλδημοκρατία καί 
ἡ ἐκλογική καμπάνια”» δημοσιεύονται στό φύλλο ἀρ. 7 
τὴς ἐφημερίδας «Προλετάρι). 


Στήἠν Κουοκκάλα ἐπισκέπτονται τόν Λένιν ὁ Ε. Μ. 
Γιαροσλάθσκι καί ὁ Ι. Χ. Λαλαγιάντςε, ὀργανωτές τῆς 
σύγκλησης τῆς Πρώτης .µπολσεθίκικης συνδιάσκεψης 
τῶν στρατιωτικῶν καί μαχητικῶν ὀργανώσεων τοῦ 
ΣΔΕΚΡ στό Τάμμερφορς. Στίς συζητήσεις µαζί τους ὁ 
Λένιν ἐπιδοκίμασε τήν ἰδέα σύγκλησης τῆς συνδιάσκε- 
ψης. 


Στη σύσκεψη, πού ἀσχολήθηκε μέ τὴν προετοιμασία 
τῆς συνδιάσκεψης, ὁ Λένιν πρὀτεινε νά γίνει σύσταση 
στό Ὀργανωτικό Γραφεῖο νά καλέσει στή συνδιάσκε- 
Ψη, ἐκτός ἀπό ἀντιπρόσωπους τῶν στρατιωτικῶν καί 
μαχητικῶν ὀργανώσεων, καί ἀντιπρόσωπους τῶν µεγα- 
λύτερων μπολσεθίκικων κομματικῶν ὀργανώσεων. 


ὍὉ Λένιν παίρνει γράμμα ἀπό τό ᾿Οργανωτικό Γραφεῖο 
γιά τῇ σύγκληση τῆς συνδιάσκεψης μέ πρόσκληση νά 
πάρει µέρος στίς ἐργασίες τῆς συνδιάσκεψης. 


ὍὉ Λένιν στέλνει γράμμα στούς ὀργανωτές τῆς Πρώτης 
µπολσεθίκικης συνδιάσκεψης τῶν στρατιωτικῶν καί 
μαχητικῶν ὀργανώσεων τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὅπου τονιζόταν ἣ 
σπουδαιότητα τῶν ζητημάτων πού μπῆκαν γιά νά συζη- 
τηθοῦν στή συνδιάσκεψη. 


Ὁ Λένιν κάνει διάλεξη στούς ἑργάτες τῆς ὑπαχτίδας 
Σεµιάννικοφ τῆς ἀχτίδας τοῦ Νιεθά στὴν Πετρούπολη 
μέ θέµα «Οἱ ἐκλογικές συμφωνίες στη Δύση καί σέ 
μᾶς». 


568 ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ ΤΟΥ Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Νοέμόρης, 22 
(Δεκέμδρης, 5) 


᾿Αργότερα ἀπό τίς 
22 τοῦ Νοέμόρη (5 
τοῦ 4εκέμόρη) 


Νοέµόρης, 23 
(Δεκέμόρης, ό) 


(Δεκέμόρης, 12) 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
30 τοῦ Νοέμόρη 
(13 τοῦ 4εχέμόρη) 


4εκέμόρης, 7 (20) 


ὍὉ Λένιν συζητάει µέ τούς Μ. Ν. Λιάντοφ καί Ι. Α. 
Σάµµερ (Λιούμπιτς), πού εἶχαν πάρει µέρος στήν πρώτη 
συνδιάσκεψη τῶν στρατιωτικῶν καί μαχητικῶν ὀργα- 
νώσεων τοῦ ΣΔΕΚΡ, γιά τά ἀποτελέσματα τῆς συνδιά- 


σκεψης. 


Ὁ Λένιν στέλνει τόν Μ. Ν. Λιάντοφ στά Οὐράλια νά 
καθοδηγήσει τή συμμετοχή τῶν μπολσεθίκων στήν ἐκ- 
λογική καμπάνια γιά τίς ἐκλογές τῆς 1 Κρατικῆς δού- 
μας, καθώς καί νά ὀργανώσει τὴν ἐκλογη ἀντιπρόσω- 
πων γιά τό Υ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Σχέδιο ἔκκλησης πρός τούς ἐκ- 
λογεῖς» (κύριο ἄρθρο), «Γιά τούς συναπισμούς μέ τούς 
καντέτους», «Ἡ πάλη ἐνάντια στούς καντετίζοντες σο- 
σιαλδηµοκράτες καί ἡ κομματική πειθαρχία», «Πῶς οἱ 
σοσιαλδηµοκράτες τοῦ ᾿Αρμαθίρ διεξάγουν τήν ἐκλο- 
γικὴ καμπάνια» δημοσιεύονται στό φύλ. ἀρ. 8 τῆς 
ἐφημερίδας «Προλετάρυ». 


Τό φυλλάδιο «Ποιούς νά ἐκλέξουμε στην Κρατική δού- 
μα», πού γράφηκε ἀπό τόν Λένιν, τυπώθηκε σάν 
παράρτηµα στό φύλ. ἀρ. 8 τῆς ἐφημερίδας «Προλετά- 
ρυ). 


Μιά ὁμάδα διαφωτιστῶν τῆς ᾿Ἐπιτροπῆς Πετρούπολης 
ὑπόθαλε σχέδιο ἀπόφασης ν᾿ ἀνατεθεῖ στόν Λένιν ἡ 
καθοδήγηση τῆς ὁμάδας τῶν διαφωτιστῶν γιά τήν ἐκ- 
λογική καμπάνια. 


ὍὉ Λένιν παίρνει µέρος στή σύνταξη τοῦ πρώτου φύλ- 
λου τῆς ἐφημερίδας «Ζελεζνοντορόζνικ», ὀργάνου τοῦ 
Γραφείου σιδηροδρομικῶν τοῦ ΣΔΕΚΡ τοῦ συγκοινῶ- 
νιακοῦ κόµθου Μόσχας (τυπώθηκε στη Φιλλανδία στό 
τυπογραφεῖο τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι)). 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Μιά νέα διευκρίνηση τῆς συγ- 
κλήτου» (κύριο ἄρθρο) καί «Κρίση τοῦ μενσεθικισμοῦ» 
δημοσιεύτηκαν στό φύλ. ἀρ. 9 τῆς ἐφημερίδας «Προλε- 
τάρυ). 


Δεκέμόρης, 10 (23) Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Τό προλεταριάτο καί ὁ 


9 


᾿Αργότερα ἀπό τίς 
10 (23) τοῦ «4ε- 
χέμόρη 


σύμμαχός του στή ρωσική ἐπανάσταση». Τό ἄρθρο δη- 
μοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 10 τῆς ἐφημερίδας «Προλετά- 
ρυ τῆς 20 Δεκέμθρη 1906. 


Ὁ Λένιν ἑτοιμάζει γιά ἔκδοση τήν ἐργασία τοῦ Κ. 
Κάουτσκι «Οἱ κινητήριες δυνάµεις καί οἱ προοπτικές 
τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης» µεταφρασμένη στά ρωσικά 
καί γράφει τόν πρόλογο τῆς μπροσούρας. “Ἡ µπρο- 
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Δ4εκέμόρης, 14 (27) 


Δεχκέμόρης, 20 
(2 τοῦ Γενάρη 
1907) 


Δεκέμόρης, 24 
(6 τοῦ Γενάρη 
1907) 


᾽Αργότερα ἀπό τίς 
27 τοῦ Δεκέμόρη 
(9 τοῦ Γενάρη 
1907) 


Δεκέμόρης, 2δ 


(10 τοῦ Γενάρη, 
1907) 


Δεκέμόρης, 31 
(13 τοῦ Γενάρη, 
1907) 


Τέλη τοῦ «ἀ4εχέμ- 


6ρ 


Δεκέμόρης 


Γενάρης, 6 (19) 


σούρα θγῆκε µέ την ἐπιμέλεια τοῦ Λένιν τό 1907 στή 
Μόσχα. 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ νόθευση τῆς Δούμας ἀπό 
τήν κυθέρνηση καί τά καθήκοντα τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίαςο». Δημοσιεύτηκε σάἀν κύριο ἄρθρο στό φύλ. ἀρ. 10 
τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ τῆς 20 τοῦ δΔεκέμθρη 
1906. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Από ἀφορμή ἕνα ἄρθρο στό ὄρ- 
γανο τῆς Μπούντ», «Τό ἐργατικό συνέδριο καί ἡ συγ- 
χώνευση µέ τούς ἐσέρουο δημοσιεύτηκαν στό φύλ. ἀρ. 
10 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ). 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Ἡ πολιτική κατάσταση καί τά 
καθήκοντα τῆς ἐργατικῆς τάξης» δημοσιεύτηκε σάν κύ- 
ριο ἄρθρο στό ο τεῦχος τοῦ µπολσεθίκικον ἑθδομα- 
διαίου περιοδικοῦ «Τέρνιι Τρουντά). 


Ὁ Λένιν γράφει τόν πρόλογο στήῆ ρωσική μετάφραση 
τῆς μπροσούρας τοῦ Β. Λῆμπκνεχτ «Κανένα συµθιθα- 
σµό, καμιά ἐκλογική συμφωνία). Ἡ μπροσούρα θγῆκε 
τό 1907 στήν Πετρούπολη. 


ὍὉ Λένιν ὕστερα ἀπό παράκληση τῶν µπολσεθίκων τῆς 
Σαµάρας γράφει τό ἄρθρο «Τά καθήκοντα τοῦ ἐργατι- 
κοῦ κόµµατος καί ἡ ἀγροτιώ καί τό στέλνει ἀπό τήν 
Πετρούπολη στή Σαμάρα, στἠή σύνταξη τῆς µπολσεθί- 
κικης ἐφημερίδας «Σαµάρσκαγια Λουκά). 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Τί στάση κρατοῦν ἀπέναντι στίς 
ἐκλογές γιά τή Δούμα τά ἁστικά κόµµατα καί τό έργα- 
τικό κόμμα» δημοσιεύτηκε σάν κύριο ἄρθρο στό 2ο 
τεῦχος τοῦ ἑθδομαδιαίου περιοδικοῦ «Τέρνιι Τρουντά». 


Τόν Λένιν ἐπισκέπτεται ἡ ἀδελφήῆ του Μαρία Ἰλίνιτσνα 
Οὐλιάνοθα. 


Τόν Λένιν ἐπισκέπτεται ὁ Λ. Γκ. Χάνιν, µέλος τῆς 
ἀχτιδικῆς ἐπιτροπῆς τῆς κομματικῆς ὀργάνωσης σιδη- 
ροδρομικῶν Μόσχας, καί τοῦ δίνει τήν ὕλη γιά τό φύλ. 
ἀρ. 2 τῆς ἐφημερίδας «Ζελεζνοντορόζνικ». Σέ συζήτηση 
μέ τόν Χάνιν ὃ Λένιν ἐνδιαφέρεται νά µάθει γιά την 
κατάσταση τῆς κομματικῆς δουλιᾶς στούς σιδηροδρο- 
μικούς τῆς Μόσχας. 


1907 


Ὁ Λένιν παίρνει µέρος στη συνδιάσκεψη τῆς ὀργάνω- 


3ὅὃ "Απαντα Λένιν. Τόμος 14. 
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᾿Ανάμεσα στίς ό 
καΐ 14 (19 καί 27) 
τοῦ Γενάρη 


Γενάρης, 7 (20) 


Γενάρης, 13-14 
(26--27) 


Γενάρης, 15 (26) 


Γενάρης, 16 (29) 


Γενάρης, δ (91) 


Γενάρης, 19 


(Φλεδάρης 1) 


Γενάρης, 19 ἤ 20 
(Φλεδάρης, 1 ἤ 2) 


Γενάρης, 20 
(Φλεδάρης, 2) 


σης Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ, πού ἔγινε στό Τεριόκι 
(εἶχε ἐκλεγεῖ ἀντιπρόσωπος ἀπό τίς ὑπαχτίδες 
᾽᾿Ομπθόντινι καί Σαπόζνι τῆς ἀχτίδας Μόσχας). 


ὍὉ Λένιν ἐκλέγεται στό προεδρεῖο τῆς συνδιάσκεψης, 
μιλάει στίς συζητήσεις πάνω στό ζήτημα τῆς ἐπικύρῳ- 
σης τῶν πληρεξουσίων. 


ὍὉ Λένιν κάνει εἰσήγηση στη συνδιάσκεψη γιά τίς 
ἐκλογικές συμφωνίες στίς ἐπικείμενες ἐκλογές Δούμας. 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ ἐκλογική καμπάνια τοῦ 
ἐργατικοῦ κόµµατος στήν Πετρούπολη». Δημοσιεύτηκε 
σάν κύριο ἄρθρο στό 1ο φύλλο τῆς µπολσεθίκικης 
ἑθδομαδιαίας ἐφημερίδας «Προστίγε Ρέτσυ τῆς Ι4 τοῦ 
Γενάρη 1907. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Πλεχάνοφ καί Βασίλιεφ» δηµο- 
σιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 11 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρι». 


ὍὉ Λένιν γράφει τὴν μπροσούρα «Ἡ σοσιαλδηµοκρα- 
τία καί οἱ ἐκλογές γιά τή Δούμα». Ἡ μπροσούρα θγῆκε 
τό Γενάρη τοῦ 1907 στήν Πετρούπολη. 


ὍὉ Λένιν γράφει τήν μπροσούρα «"Θ’) ἀκούσεις καί τοῦ 
κουτοῦ τήν κρίση”... (Από τίς σημειώσεις ἑνός σο- 
σιαλδηµοκράτη δημµοσιολόγου)», 


Ἡ διεύθυνση τῆς ἀστυνομίας πληροφορεῖ τό τμΏμα 
᾿Οχράνας Πετρούπολης, ὅτι στό σπίτι τοῦ Β. Ι. Λένιν, 
πού μένει στήν Κουοκκάλα, «γίνονται συχνά συνελεύ- 
σεις µέ πολλά ἄτομα). 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ ἐκλογική καμπάνια τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας στήν Πετρούπολη». Τό ἄρθρο δη- 
μοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 2 τῆς ἐφημερίδας «Προστίγε 
Ρέτσυ τῆς 2ἱ τοῦ Γενάρη 1907. 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Σκαλί-σκαλῦ. Τό ἄρθρο 
δημοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 12 τῆς ἐφημερίδας «Προλε- 
τάρυ, τῆς 25 τοῦ Γενάρη 1907. 


Ὁ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ διαμαρτυρία τῶν 3] µεν- 
σεθίκων». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στό φύλ. ἀρ. 12 τῆς 
ἐφημερίδας «Προλετάρυ», τῆς 25 τοῦ Γενάρη 1907. 


Ὁ Λένιν γράφει την μπροσούρα «Οἱ ἐκλογές στήν ΠΠε- 
τρούπολη καί ἡ ὑποκρισία τῶν 3ἱ µενσεθίκων». “Ἡ 
μπροσούρα θγῆκε τό Γενάρη τοῦ Ι907 στό ἐκδοτικό 
«Νόθαγια ντούµα». 
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᾿Ανάµεσα στίς 2] 
καΐ 25 τοῦ Γενάρη 
(4 καί 7 τοῦ Φλε- 


δάρη) 


Γενάρης, 25 
(Φλεδάρης, 7) 


Γενάρης, 30 
(Φλεδάρης, 12) 


Τέλη τοῦ Γενάρη 


᾿Αρχές τοῦ Φλεόά- 
ρη 


Νωρίτερα ἀπό τίς 
4 (17) τοῦ «ὤλε- 
δάρη 

Φλεθάρης, 4 (17) 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Οἱ ἐκλογές στήν Πετρού- 
πολη καί ἢ κρίση τοῦ ὀπορτουνισμοῦ», πού δημµοσιεύ- 
τηκε σάν κύριο ἄρθρο στό φύλ. ἀρ. 12 τῆς ἐφημερίδας 
«Προλετάρυ τῆς 25 τοῦ Γενάρη 1907. 


Τό ἄρθρο τοῦ Λένιν «Πῶς νά ψηφίσουµε στίς ἐκλογές 
τῆς Πετρούπολης; (Ὑπάρχει ἄραγε κίνδυνος νίκης τῶν 
μαυροεκατονταρχιτῶν στίς ἐκλογές τῆς Πετρούπολης)» 
δημοσιεύτηκε στό φὑλ. ἀρ. ] τῆς ἐφημερίδας «2ρένιγε». 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Οἱ ἐκλογές στην ἐργατική κουρία 
τῆς Πετρούπολη καί «Ἡ πάλη ἀνάμεσα στούς σο- 
σιαλδηµοκράτες καί στούς ἐσέρους στίς ἐκλογές στήν 
ἐργατική κουρία τῆς Πετρούπολης δημοσιεύτηκαν στό 
φύλ.. ἀρ. 3 τῆς ἐφημερίδας «Προστίγε Ρέτσι». 


Ἡ µενσεθίκικη Κεντρική ᾿Επιτροπή παραπέμπει τόν 
Λένιν σέ κομματικό δικαστήριο γιά τὴν μπροσούρα «Οἱ 
ἐκλογές στήν Πετρούπολη καί ἡ ὑποκρισία τῶν 3ἱ 
µενσεθίκων». 


ὍὉ Λένιν γράφει την ἀπολογία του (ἤ τό κατηγορητῆ- 
ριό του κατά τῆς µενσεθίκικης ΚΕ) γιά τό κομματικό 
δικαστήριο, ἢ ὁποία ἐγκρίθηκε ἀπό τή συνέλευση 234 
µπολσεθίκων τῆς Πετρούπολης, ἀπό τή συνδιάσκεψη 
τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης Πετρούπολης (πό- 
λης καί περιοχῆς), καθώς καί ἀπό πολλές ἄλλες ἀχτιδι- 
κές καί ἐργοστασιακές συνελεύσεις τῶν μπολσεθίκων 
τῆς Πετρούπολης. 


Ὁ Λένιν ὑπολογίζει τούς ψήφους πού πῆρε τό ΨηΦΟ- 
δέλτιο τῶν ἐκλεκτόρων τῆς ἐργατικῆς κουρίας τῆς πό- 
λης' τό ψηφοδέλτιο αὐτό εἶχε προταθεῖ ἀπό τήν Ἐπι- 
τροπή Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. Ὁ ὑπολογισμός ἔγινε 
πάνω στήν Προκήρυξη τῆς ᾿Επιτροπῆς Πετρούπολης 
τοῦ ΣΔΕΚΡ καί χρησιμοποιήθηκε ἀπό τόν Λένιν στὀ 
ἄρθρο «Τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν στήν ἐργατική 
κουρία τῆς Πετρούπολης». 


Ὁ Λένιν γράφει ὁ ἄρθρο γιά τίς διαπραγματεύσεις τῶν 
καντέτων μέ τόν Στολίπιν. Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε 
στήν µπολσεθίκικη ἐφημερίδα «Τρούντ». 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Πῶς νά Ψψηφίσουμε στίς ἐκλογές 
τῆς Πετρούπολης: (Ποιόν ἐξυπηρετοῦν τά παραμύθια 
γιά τό μαυροεκατονταρχίτικο κίνδυνο;)», «Προκαταρ- 
κτικά στοιχεῖα γιά τίς ἐκλογές τῆς Μόσχαο καί «Πο- 
λιτική λιντθαλιάδα» δημοσιεύτηκαν στό φύλ. ἀρ. 2 τῆς 
ἐφημερίδας «Ζρένιγε». 


ὍὉ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ σημασία τῶν ἐκλογῶν 
στήν Πετρούπολη». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε στὀ φύλ. 


5172 ΗΜΕΡΟΜΗΝΙΕΣ ΑΠΟ ΤΗ ΖΩΗ ΚΑΙ ΤΗ ΔΡΑΣΗ ΤΟΥ Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Φλεδάρης, 5 (18) 


Φλεθάρης, 7 (20) 


᾿Ανάµεσα στίς 7 
καί 16 (20 καί 29) 
τοῦ Φλεθάρη 


Φλεόάρης, 9 (22) 


Φλεδάρης, 11 (24) 


ἀρ. 13 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ τῆς {11 τοῦ ὧλε- 
θάρη 1907. 


Ὅ Λένιν γράφει τόν πρόλογο τῆς ρωσικῆς μετάφρασης 
τῶν ἐπιστολῶν τοῦ Κ. Μάρξ πρὀς τόν Λ. Κούγκελμαν. 
Ἡ μπροσούρα, θγῆκε µέ τήν ἐπιμέλεια τοῦ Λένιν στήν 
Πετρούπολη τό 1907. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Ἡ δεύτερη Δούμα καί τό 
δεύτερο κύμα τῆς ἐπανάστασης», πού δημοσιεύτηκε σάν 
κύριο ἄρθρο στό φύλ. ἀρ. 13 τῆς ἐφημερίδας «Προλε- 
τάρυ, τῆς 11 τοῦ Φλεθάρη 1907. 


Ὅ Λένιν κάνει εἰσήγηση στήν τρίτη συνεδρίαση τῆς 
συνδιάσκεψης τῆς σοσιαλδημοκρατικῆς ὀργάνωσης Πε- 
τρούπολης (πόλης καί περιοχῆς) σχετικά µέ τήν καμ- 
πάνια τῶν σοσιαλδημοκρατῶν γιά τὴ Δούμα καί τήν 
τακτική τους στή Δούμα. 


Ὅ Λένιν γράφει τό ἄρθρο «Τά ἀποτελέσματα τῶν 
ἐνα.ογῶν στήν Πετρούπολη». Τό ἄρθρο δημοσιεύτηκε 
στό φύλ. ἀρ. 13 τῆς ἐφημερίδας «Προλετάρυ τῆς 11 
τοῦ Φλεθάρη 1907. 


ὍὉ Λένιν θγαίνει ἐκλέκτορας γιά τίς ἐκλογές θουλευτῶν 
τῆς Ι Κρατικῆς δούµας ἀπό τό συνασπισμό τῶν ἀρι- 
στερῶν κομμάτων τῆς συνοικίας Μοσκόθσκι. 


Τά ἄρθρα τοῦ Λένιν «Τά ἀποτελέσματα τῶν ἐκλογῶν 
στὴν ἐργατική κουρία τῆς Πετρούπολης», «Μερικά 
στοιχεῖα γιά τίς ἐκλογές στήν ἐργατική κουρία τῆς Νό- 
τιας Ρωσίας) καὶ «Σχετικά µέ τῃῆν ἔκθεση τῆς ἀχτίδας 
Μοσκόθσκι τῆς Πετρούπολης πάνω στίς ἔκλογές γιά 
τὴ ΙΙ Δούμα» δημοσιεύτηκαν στό φύλ. ἀρ. 13 τῆς ἐφη- 
μερίδας «Προλετάρι». 
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ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Πρόλογος .... νο νε εω εν εωωεω εν εν κε ε ων εκ εν εν εκ εν κε ο εν ων ΥΠ 
19ο0ό 
Ο ΠΑΡΤΙΖΑΝΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ . ον νο ων νο ν εκ ρωνωο νο νεο ων |--ἰ2 
| --υ--υ-υᾱ-υ-υ-ἷ--------υ-ᾱ-ᾱ- 1 
Ευ -υ-υ--υ-υ-υ-υ-υᾷῃυἷυἷυἷυ υἶυἷ υ υ υ υῃἷ ῃυ ῃυἷυῃυῃ ῃῇῃυ”ῇῃῇ---ῇ--. 4 
ΠΙ 5 
ΙΝΥ 10 
ΕΤΟΙΜΑΖΕΤΑΙ ΝΕΟ ΠΟΛΙΤΙΚΟ ΠΡΑΞΙΚΟΠΗΜΑΙ 14 19 
" ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΟΥ ΠΑΡΤΙΖΑΝΙΚΟΥ ΠΟΛΕ- 
(θλ-----υ-----υ-ᾱ--ᾱ--, 20 
ΠΡΟΣΠΑΘΕΙΑ ΤΑΞΙΝΟΜΗΣΗΣ ΤΩΝ ΡΩΣΙΚΩΝ ΠΟΛΙΤΙΚΩΝ 
κ ΚΟ ΕΛ ----ιιι.. 2Ι--25 
ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ΑΠ’ ΑΦΟΡΜΗ ΤΟ ο :ΦΥΛΛΟ ΤΗΣ 
«ΣΟΤΣΙΑΛ-ΝΤΕΜΟΚΡΑΤΟΡ .... «νο νονωνωνω νε ωρω νοκ ω ων εως 29-33 
Ο ΡΩΣΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΗΣ ΛΕΕΙ: «ΣΤΕΡΝΗ ΜΟΥ ΓΝΩΣΗ ΝΑ 
Σ ΕΙΧΑ ΠΡΟΩΤΑΡΙ ... νο ν ων ων ων ων νεο νε κενο εν ον ον 34 - 3δ 
ΤΑ ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ ΤΩΝ ΚΑΝΤΕΤΩΝ ... 39-44 
ΜΙΚΡΟΑΣΤΙΣΜΟΣ ΣΤΟ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΙΚΟ ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝ 45-56 


9 Μέ ἁστερίσκο σημειώνονται οἱ τίτλοι πού ὅθαλε τό Ἰνστιντοῦτο μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ 
ΚΚΣΕ. 


54 ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Ἡ ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩν ΜΑΡΤΟΦ ΚΑΙ ΤΣΕΡΕΒΑΝΙΝ ΣΤΟΝ 
ΑΣΤΙΚΟ ΤΥΠΟ. ᾿Αφήγηση γιά τό πῶς μερικοί σοσιαλδηµοκράτες χρη- 
σιμοποιοῦν τίς ἀστικές Χχαντέτικες ἐφημερίδες, σάν τήν «Τοθάριστς» καί 
µέσω αὐτῆς καί τή «Νόδι Πούτ», γιά νά διαδίδουν ψεύτικες πληροφορίες 
γιά τήν ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία. 4ιάψευση. Εκτίμηση. Συμπερά- 
ο ΜΗ ----υ--υ-υἷῃυῃυἷυἷυ-υἷυ-υῃἷυ-υ-ἷ-ἷἳ, 


Τό ψέμμα πού διαδίδει ὁ Λ. Μάρτοφ µέσω τοῦ ἀστικοῦ τύπου 
Μάρτοφ καί Τσερεθάνιν «... νο νε ενω ωε νε νε εν εε νε 
Σοσιαλδηµοκράτες στίς ἀστικές ἐφημερίδες ... νο νο ων ννν 


ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗ ΣΥΓΚΛΗΣΗ ΕΚΤΑΚΤΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ ΤΟΥ 
κ Νο μ ----ῃῇῃῇῃ”ῇ”ῇ”ῇ”ῃῇ”ῃῇ”ῇῃῇῃῇ”-”-- 


ΠΩΣ ΓΤΡΑΦΕΤΑΙ Η ΙΣΤΟΡΙΑ... 


. ΥΣΤΕΡΟΓΡΑΦΟ ΣΤΟ ΑΡΘΡΟ: «Η ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
ΚΑΙ Η ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΚΑΜΠΑΝΙΑ») .. νο ννενενεω εννοω ενος 


9. 3. 9 Ὁ 9 9 ὁ Ὁ 0 09 ὁ 0 0 ὐ ϱ ϱ » 5 υ ὁ 9 ὁ 09 9 0 9 9 0 4 9 υὁ 9 9 0 ὁ 0 9 9 ὁ ὁ 0 0 46 9 ο υ ο 49 ὁ ο ο ο 


κ Ἡ ΔΕΥΤΕΡΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ («ΠΡΩΤΗ ΠΑΝ- 
ΡΩΣΙΚΗ)) 2-7 (16-20) τοῦ Νοέμόρη 1906 ο... ιν ο ον εν ον κε ν ων νε εως 


1. ΕΙΣΗΓΗΣΗ ΣΧΕΤΙΚΑ ΜΕ ΤΗΝ ΕΚΛΟΡΙΚΗ ΚΑΜ- 
ΠΑΝΙΑ ΓΙΑ ΤΗ Π ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ 4 (17) τοῦ Νοέμ- 


ο υ--υ--υσυ-υἷυἷ-ἷυἷυἷυἷυἷυῃυμυῃυῃυἷ-, 
.2. ΤΕΛΙΚΟΣ ΑΟΓΟΣ ΠΑΝΩ ΣΤΗΝ ΕΙΣΗΓΗΣΗ ΣΧΕΤΙΚΑ 


ΜΕ ΤΗΝ ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΚΑΜΠΑΝΙΑ ΓΙΑ ΤΗ ΙΙ ΚΡΑ- 
ΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ 4 (17) τοῦ Νοέμόρη .. «εννοω κε ως 


. 4. ΟΜΙΛΙΑ ΚΑΤΑ ΤΗ ΣΥΖΗΤΗΣΗ ΤΗΣ ΜΕΝΣΕΒΙΚΙ- 
ΚΗΣ ΕΚΛΟΓΙΚΗΣ ΠΛΑΤΦΟΡΜΑΣ 6 (19) τοῦ Νοέμόρη 


”.4. ΟΜΙΛΙΕΣ ΠΑΝΩ ΣΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΗΣ ΣΥΓΚΛΗΣΗΣ 
ΤΟΥ «ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ» 7 (20) τοῦ Νοέμόρη .. 


57--64 


97 


60 
62 


65-67 
65-71 


72--74 
75--99 


77 
79 
δ8Ι 
δ4 
δ7 
90 
97 


101--1120 


103 


105 


5. 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΙΔΙΑΙΤΕΡΗ ΓΝΩΜΗ, ΠΟΥ ΥΠΟΒΛΗΘΗΚΕ ΣΤΗΝ 
ΠΑΝΡΩΣΙΚΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ ΕΞΟΝΟ- 
ΜΑΤΟΣ ΤΩΝ ΑΝΤΙΠΡΟΣΩΠΩΝ ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗ- 
ΜΟΚΡΑΤΙΑΣ ΤΗΣ ΠΟΛΩΝΙΑΣ, ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ ΤΗΣ 
ΛΕΤΤΟΝΙΑΣ, ΤΗΣ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗΣ, ΤΗΣ ΜΟΣΧΑΣ, 
ΤΗΣ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΒΙΟΜΗΧΑΝΙΚΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ ΚΑΙ 
ΤΗΣ ΠΕΡΙΟΧΗΣ ΤΟΥ ΒΟΛΓΑ ... νο ων ων ενω ον ωνωνων 


ΣΧΕΔΙΟ ΕΚΚΛΗΣΗΣ ΠΡΟΣ ΤΟΥΣ ΕΚΛΟΓΕΙΣ 
ΡΙΑ ΤΟΥΣ ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΥΣ ΜΕ ΤΟΥΣ ΚΑΝΤΕΤΟΥΣ 


ΠΗ ΠΑΛΗ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΥΣ ΚΑΝΤΕΤΙΖΟΝΤΕΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗ- 
ΜΟΚΡΑΤΕΣ ΚΑΙ Π ΚΟΜΜΑΤΙΚΗ ΠΕΙΘΑΡΧΙΑ ..... νο. 


ΠΩΣ Οἱ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΕΣ ΤΟΥ ΑΡΜΑΒΙΡ ΔΙΕΞΑΓΟΥΝ 
ΤΗΝ ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΚΑΜΠΑΝΙΑ; ... ..ν ον νε νε ων ω νο ω ενω ων 


ΠΟΙΟΥΣ ΝΑ ΕΚΛΕΞΟΥΜΕ ΣΤΗΝ ΚΡΑΤΙΚΗ ΔΟΥΜΑ.: ...... 


μα. 


μας 


Ποιά εἶναι τά τρία κυριότερα κόμματα; .. «ενω ω εν ενω 
Ποιανοῦ τά συμφέροντα ὑπερασπίζουν τά τρία κυριότερα 
ο Πέ --υ----υ-υ-υῃυἷ-ῃἷῃᾷῃῃυ.ῃ”ῃ””υ””---ᾶ-- 
Τί ἐπιδιώκουν τά τρία κυριότερα κόμματα; .. νε ν ο νο 
Τί λογῆς ἐλευθερία θέλουν νά δώσουν στό λαό τά τρία κυ- 
ριότερα κόμματα; «.. ντ ων ων ω ενω νε ν νερο εν νε ων εν εν 
Πῶς θλέπουν τά τρία κυριότερα Κόμματα τή διεκδίκηση 
τῶν ἀγροτῶν γιά τή γῆς νο νεο ενω ν ορ ν νε ερ ων ο εως ον 


Τί μποροῦν νά κάνουν, ἄν πετύχουν ὁλοκληρωτικά στήν 
πάλη τους, τά τρία κυριότερα κόμματα; ... «νο ενω ε εως 
σοσιαλδημοκρατία καί τά ἐργασιακά κόμματα «..... «ντε. 
Ποιά κόμματα ἀναλαθαίνουν νά ὑπερασπίσουν τά συμφέ- 
ροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης καί ὅλων τῶν ἐργαζομένων; 

Ποιανοῦ τά συμφέροντα ὑπερασπίζουν στήν πραγµατικό- 
τητα τά κόμματα αὐτά; νο νεο νε ωωεε νεο ο ενω ω εν ως 
Πόσο σταθερά εἶναι τά κόμματα αὐτά στή µεγάλη παγκό- 
σµια πάλη τῆς ἐργασίας ἐνάντια στό κεφάλαιο; «........ 
Τί μποροῦν νά πετύχουν, ἄν πραγματοποιήσουν πέρα γιά 
πέρα τούς τελικούς τους σκοπούς τά κόµµατα αὐτά;, ..... 


Τί λογῆς ἐλευθερία ἐπιδιώκουν γιά τό λαό τά κόμματα 
αὐτά στήν τωρινή ἐπανάσταση; «... «νε νεο ενω ον ον ον 


Πῶς θλέπουν τά κόµµατα αὐτά τή διεκδίκηση τῶν ἀγροτῶν 
Ευ. 


ΜΙΑ ΝΕΑ ΔΙΕΥΚΡΙΝΗΣΗ ΤΗΣ ΣΥΓΚΛΗΤΟΥ . νο ων νε ων νωως 
ΚΡΙΣΗ ΤΟΥ ΜΕΝΣΕΒΙΚΙΣΜΟΥ 


[ 


915 


108 
Η--Ε16 
ι17--130 


13 --135 


136-137 
136-144 
1358 


138 
139 


139 
Ι40 


140 
141 


141 
142 
Ι42 
143 
145 


144 
145-154 
155 Ι79 
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576 ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


ΤΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟ ΚΑΙ Η ΣΥΓΧΩΝΕΥΣΗ ΜΕ ΤΟΥΣ 
ΕΣΕΡΟΥΣ (Σημείωμα) 


ΤΟ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟ ΚΑΙ Ο ΣΥΜΜΑΧΟΣ ΤΟΥ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ 
ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 


ΑΠ’ ΑΦΟΡΜΗ ΕΝΑ ΑΡΘΡΟ ΣΤΟ ΟΡΓΑΝΟ ΤΗΣ ΜΠΟΥΝΤ 


Η ΝΟΘΕΥΣΗ ΤΗΣ ΔΟΥΜΑΣ ΑΠΟ ΤΗΝ ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ ΚΑΙ 
ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ 


Π ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΚΑΙ ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΗΣ ΕΡ- 
ΓΑΤΙΚΗΣ ΤΑΞΗΣ 


ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΟΥ ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ ΚΑΙ ἩΗ 
ΑΓΡΟΤΙΑ 


 ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΤΗΣ ΜΠΡΟΣΟΥ- 
ΡΑΣ ΤΟΥ Β. ΛΗΜΠΕΚΝΕΧΤ «ΚΑΝΕΝΑ ΣΥΜΒΙΒΑΣΜΟ, ΚΑ- 
ΜΙΑ ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΣΥΜΦΟΩΝΙΑΟ 


 ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΡΩΣΙΚΗ ΜΕΤΑΦΡΑΣΗ ΤΗΣ ΜΠΡΟΣΟΥ- 
ΡΑΣ ΤΟΥ Κ. ΚΑΟΥΤΣΚΙ «Οἱ ΚΙΝΗΤΗΡΙΕΣ ΔΥΝΑΜΕΙΣ ΚΑΙ 
ΟΙ ΠΡΟΟΠΤΙΚΕΣ ΤΗΣ ΡΩΣΙΚΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ» .... νι... 


ΠΟΙΑ ΣΤΑΣΗ ΚΡΑΤΟΥΝ ΑΠΕΝΑΝΤΙ ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΓΙΑ 
ΤΗ ΔΟΥΜΑ ΤΑ ΑΣΤΙΚΑ ΚΟΜΜΑΤΑ ΚΑΙ ΤΟ ΕΡΓΑΤΚΟ 
ΚΟΜΜΑ: 


190 7 


ΠΛΕΧΑΝΟΦ ΚΑΙ ΒΑΣΙΛΙΕΦ 


. ΕΙΣΗΓΗΣΗ ΣΤΗ ΣΥΝΔΙΑΣΚΕΨΗ ΤΗΣ ΟΡΓΑΝΩΣΗΣ ΠΕΤ- 
ΡΟΥΠΟΛΗΣ ΤΟΥ ΣΔΕΚΡ ΓΙΑ ΤΙΣ ΕΚΛΟΓΙΚΕΣ ΣΥΜΦΩΝΙΕΣ 
ΣΤΙΣ ΕΚΛΟΓΕΣ ΤΗΣ Π ΚΡΑΤΙΚΗΣ ΔΟΥΜΑΣ ό (19) τοῦ Γενάρη 
1907. Σύντομο δημοσιογραφικό ρεπορτάζ 


Π ΕΚΛΟΓΙΚΗ ΚΑΜΠΑΝΙΑ ΤΟΥ ΕΡΓΑΤΙΚΟΥ ΚΟΜΜΑΤΟΣ 
ΣΤΗΝ ΠΕΤΡΟΥΠΟΛΗ 


Η ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΚΑΙΟΙΕΚΛΟΓΕΣ ΓΙΑΤΗ ΔΟΥΜΑ . 


5. 09. 5 ϱ Ὁ 0 9 0 0 Ὁ ο 0 9 0 9 ϱ 0 0 υ ὁ 0 0 0 0 ὁ ο ο ο 5 5 6 649 ο ο 


Ἡ σοσιαλδημοκρατία καί οἱ ἐκλογές στὴν Πετρούπολη ..... 
[. Συνθῆκες σύγκλησης καί σύνθεση τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατικῆς συνδιάσκεψης 


Π. Τό ζήτημα τοῦ χωρισμοῦ τῆς συνδιάσκεψης 


0. ο ο 0 Ὁ 0 0 5 » ο 0 4 ο ὁ 9 ϱ 0 9 - ο ὁ 5 ο 9 ὐ 00ο 


162 
165 
174 


150-182 


153-193 
194-201 


202-2058 


209. 216 


217-221 


222-229 


230-236 


237--242 


243-250 


25ἱ 


252-255 
259-254 
261 


26] 
269 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 217 
Π1. Τί σηµαίνει ἡ ἀποχώρηση τῶν µενσεθίκων ἀπό τή 
συνδιάσκεψΏ; «. των ο κο ε ον ωο ενω ο εν ενω εκ κ νε κ ο εν ος 273 
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